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Student zpracoval navrh na téma

,Méstsky blok v centru Kolina“

K zadani bakalarské prace a povaze ukolu

Zadani bakalafské prace vyhazi z autorova pfani zabyvat se Casti mésta, ze kterého
pochazi a které dobfe zna. Ze tfi plavodné diskutovanych lokalit bylo nakonec vybrano
Trojuhelnikovy ostrivek na vnéjsi strané nékdejsiho hradebniho okruhu mésta byl vzdy
ziejmé spis trpénym zbytkem, nez zamérné definovanym uzemim. Tomu odpovidala také
jeho dodnes nesouroda a nekvalitni zastavba. Jako vyzvu a motivaci pro navrh je naopak
tfreba vnimat pfimy a silny vizualni kontakt s dominantou chramu svatého Bartoloméje i
sousedstvi zahrady Kapucinského klastera.

K prubéhu prace

Student pracoval na projektu samostatné a odevzdal praci ve stanoveném terminu.
Obstarani potfebnych podkladu bylo soucasti prace.

Komentar k feSeni

Autor si byl védom vSech souvislosti a ve svém navrhu se snaZil na né reagovat.
Podstatnou c&asti prace bylo proto hledani vhodného zpusobu a intenzity vyuziti
zvoleného mista a celkové hmotové koncepce nové zastavby, reagujici jak na
trojuhelnikovy pudorysny tvar pozemku, tak na pohledovou vazbu na kostel.

Vyraznym aspektem pfitom bylo i respektovani fragmentované zastavby, typické pro
vnitfni  stranu  hradebniho okruhu. Vysledkem dlouhé fady variantnich feSeni,
studovanych na hmotovych modelech, pak bylo autorovo rozhodnuti akcentovat oba
konce pozemku u okruhu a tfeti vrchol trojuhelniku naopak ponechat otevieny.

V navrhu je prakticky cely pozemek zastavén. Takové feSeni pokladam za opravnéné.
Odpovida centralni poloze ve mésté i blizkosti velké zelené plochy zahrady
Kapucinského klastera a Komenského parku. VySka navrzené zastavby nepfesahuje ani
v nejvysSich mistech Ctyfi nadzemni podlazi a nevyboCuje tak z méfitka centra Kolina.
Otevreny jizni roh nového bloku je sice vyvySen nad uroven ulice, je ale snadno pfistupny
ze dvou stran. Nabizi malé naméstiCko s kavarnou a terasou pod korunou nové
vysazeného stromu, ktery ma vytvofeny podminky pro rlst do zfetelnych rozmeérd.
PreruSeni zastavby, navazujici na namésticko, je otevieno vyhledu na véze chramu
svatého Bartoloméje. Nad ramec ukolu je pak navrzen i péSi pfechod a vefejné schodisté
na vnitfni strané okruhu, umoZznujici propojeni s vyvySenou urovni kostela.



Nova zastavba, koncipovana jako jeden celek vyrostly na soklu podzemni garaze, nese
méFfitko pfipominajici drobné stavby, které se zde vyskytovaly. Zadna ze dnes
zachovanych budov ale neni tak kvalitni, aby musela byt respektovana. Celkova
prestavba mista je tedy opravnéna. Navrzené hmoty plsobi umérné. Velka mira tvarové
Clenitosti je vyvazena jednotnosti architektonického vyrazu. Ten je pfekvapivé homogenni
v porovnani s dispozi¢ni Clenitosti obou nadzemnich uatvarl, pudorysné sledujicich
nepravouhlé a zakfivené ulicni Cary.

Stavebni program, ktery si autor vytycil, kombinuje komeréni plochy v parteru s bydlenim
ve vySSich podlazich. Toto rozhodnuti odpovida poloze mista i charakteru mésta.
Obchodni plochy jsou pfistupné zejména z hradebniho okruhu a zvy$ené namésticko je
oziveno kavarnou. Byty rdznych tvart a velikosti jsou ur¢eny dvéma az &tyfem osobam.
Jejich ploSna vyméra je sice obCas mirné nadstandardni, nepfekraCuje ale pfijatelnou
velikost. Zazemi byt a parkovaci garaz v podzemi jsou navrzeny v dostate¢né kapacité.

Pouzity architektonicky jazyk, doloZeny detailnim vykresem, je znacné konzervativni a
vede v nékterych mistech ke schemati¢nosti projevu. Pudorysy dokladaji komplikované
dispozi¢ni feSeni, vychazejici z hmotoveé koncepce. Byty jsou feSeny svédomité. Relativni
ploSna nehospodarnost garaze je dani za slozity tvar zastavéného pozemku. V kavarné
postradam sklad v blizkosti kuchyné. Ponékud neurcité vyzniva charakter navrzenych
rozsahlych stfeSnich teras a jejich odliSeni od nepfistupnych technickych stfech.

Obsah a rozsah odevzdaného elaboratu

Prace obsahuje vSechny poZadované Casti. Pou¢na je sekvence historickych situaci a
fotografii, dokladajici rozpacitou podobu FeSeného mista od 17. stoleti po dnesek.
Padorysy jsou zpracovany peclivé, stejné jako fezy se zakreslenymi pohledy na
navazujici ulice. K duvéryhodnosti pfispivaji i pohledy, zasazené do souvislosti okolni
zastavby. Ponékud schematicky vyznivaji konstrukéni detaily, ty jsou ale nad ramec
pozadovanych vykonu. Venkovni a vnitfni vizualizace davaji dobrou pFedstavu o
prostorovém uspofadani navrhované stavby a jejim vztahu k okoli.

Hodnoceni

Celkové umérné pusobici navrh dobfe reaguje na pudorysné a vyskové komplikované
uzemi. Miru jeho hmotové sloZitosti pokladam sice za diskutovatelnou, je ale obhajitelna
fadd kontextualnich souvislosti. Autorova zakladni rozhodnuti o vyuziti mista a
charakteru zastavby vyznivaji pfesvédc&ivé. Antonin Hula touto praci podle mého usudku
prokazuje svoji zralost, potfebnou pro ziskani bakalarského titulu. Pro jeho praci proto
navrhuji ohodnoceni znamkou

A — vyborné

V Liberci 12. 6. 2015

prof.ing.arch.akad.arch. Jifi Suchomel

vedouci bakalarské prace
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