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A. obsahova

V préaci jsou vymezeny zakladni a dil¢i cile, které jsou v koncepci prace
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.

Prace splfiuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybird sekundarni a/nebo primarni literaturu.

Prace ma vymezen pfedmét, je vyuZzito odpovidajicich metodologickych
postup.

Vystupy vyzkumnych €asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.
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V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.
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V préaci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilim.
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B. formalni

Prace vykazuje standardni pozndmkovy aparat a jednotny zplsob citaci
vV ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentaéné podlozeny.
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C. prinos prace (tvarci pristup studujiciho, kompilaéni hodnota,
vyuZiti pro praxi)
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Celkové hodnoceni prace (max. 1700 znaku):

Predlozena bakaldfska prace se zabyva tématem aktuélnim, pfistupem mladeze k internetu a jeho
uzitim ve volném Case. Zajem o predmét vyzkumu je umocnén tim, ze autor prace pracuje jako lektor
primarni prevence na SS.

Préace pFinasi prostfednictvim subjektivniho vyjadreni studentt SS cenné informace o vyuziti internetu
mladezi ve véku 15 — 17 let. Prace ma vypovidajici hodnotu nejen pro stfedoSkolské ucitele a pracov-
niky volno¢asovych aktivit mladeze, ale i pro rodi¢e studentu.

Teoreticka ¢ast je mensiho rozsahu (9 stran textu), vhodné by bylo napf. doplnit stru¢nou charakteris-
tikou vékové kategorie sledovanych studentu.

Empiricka ¢ast prace je znacné rozsahla, ocefiuji ziskani pomérné velkého souboru (671) responden-
tl. Nékteré z vyhrad k této ¢asti prace: diskutabilni je formulace hypotézy €. 11, s. 17 (celkem 12 hy-
potéz), téz potvrzeni jeji platnosti je diskutabilni (s. 41 - 43): Jedna se opravdu o rozmanitéjsi praci
mladeze s internetem (pocitacové hry, stahovani a poslech hudby, filma)? Zbyteéné vysoky je pocet
(20!) dilcich vyzkumnych otéazek (s. 17, 18); 52 % neni vétSina (s. 38, 45); postradam uvedeni, které
ze jmenovanych kategorii autor shrnul pod pojmy ,ob&as”, ,skoro nikdy” (s. 25, 26). Lze pokladat za
volny ¢as mladeze ¢€as straveny pripravou do Skoly (s. 27)7? aj.

Prace je psana s menSim poctem gramatickych chyb (s. 11, 13, 14, 16 aj.), hovorova vyjadreni jsou
ojedinéla, tzv. ,preklepy” se nevyskytuji. Pouzitd literatura neni fazena abecedné. Postradala jsem
vétsi rozliSeni v grafech pro vyhodnoceni vérohodnosti jejich rozboru.

Prace spliuje pozadavky na udéleni akademického titulu bakalar: ANO
Praci doporucuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikaéniho stupné: velmi dobre

Naméty pro obhajobu (max. 1500 znaku):
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