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Resume:

Cilem bakalarské prace je zjisténi hlavnich rizikovych faktor a charakteristiky osob
Zijicich na uzemi Frydlantského vybézku, které se dopustily majetkové trestné Cinnosti v
rozmezi let 2003 az 2008 spadajici do vécné prislusnosti Okresniho soudu. V praci byly
stanoveny celkem tri predpoklady, pro jejichz ovéfeni byla zvolena metoda analyzy spisové
dokumentace a dale technika sekundarni a obsahové analyzy statistickych dat. Do prilohy
prace byla pro lepdi ilustraci problému vélenéna pripadova studie delikventniho jedince, u

néhoz bylo diagnostikovano patologické hracstvi a abuzus alkoholu.

Klicova slova: poruchy chovani, kriminalita, krimindlni chovani, trestnd c¢innost,

recidiva.

Summary:

The aim of this Bachelor thesis is to identify the key risk factors and characteristics
of people living in the Frydlant- area who had been found guilty of property crimes in the
period between the years 2003 and 2008, falling under the responsibility of the District
Court. In this work, there have been a total of 3 prerequisites established, which were
analyzed through the verification of the method of analysis of written documentation and
the technique of secondary and content analysis by statistical data. For better illustration of
the problem, there has been a case study included in the supplement, describing a delinquent

individual diagnosed with pathological gambling and alcohol abuse.




Key words: behavioral disorder, crime, the criminal behavior, criminal activity, the

relapse.

Zusammenfassung

Das Ziel der Bachelorarbeit ist die Ermittlung der Hauptrisikofaktoren und
Charakteristik in der Gegend Frydlant lebenden Menschen, welche sich einer

Eigentumsdelikte im Zeitraum des Jahres 2003 bis 2008 schuldig gemacht hatten und in den

Zustindigkeitsbereich des Bezirksgerichtes fallen. In dieser Arbeit wurden insgesamt 3
Voraussetzungen festgelegt. fiir deren Uberpriifung die Methode der Analyse der verfassten
Dokumentation und weiter der Technik der sekundédren und inhaltlichen Analyse von

statistischen Daten gewiihlt wurde. In der Anlage der Arbeit wurde zur besseren Illustration

der Probleme die Fallstudie des Delinquenten Individuums intrigiert, bei dem

pathologisches Spielen und Alkoholabusus diagnostiziert wurde.

Schliisselwirter: die Verhaltensstorung, die Kriminalitdt, das Kriminalverhalten, die

Straftiit igkeit, die Rezidive.
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Uvod

\utor této prace je 14 let ve sluzebnim poméru u Policie ¢ eské republiky a od roku

Lét
2003 do soucasné doby pracuje na useku dokumentace trestnc ¢innosti na predsunutem
pracovisti krimindlni sluzby a vySetrovanl na Frydlantském vybézku. Zde zpracovava
gGirokou &kalu trestné ¢innosti. Obzvlasté majetkovou trestnou ¢innost, ktera bezesporu patri
mezi nejpal¢ivéjsi problematiku tohoto socialné slabeho, ale turisticky krasn¢ho regionu a
odrazi v sobé i charakter celorepublikového priméru tohoto problému. Proto se autor jak

sam napovida samotny nazev této prace, ktery zni majetkova trestna Cinnost, rozhodl
zabyvat pravé touto problematikou a pokusit se popsat zdkladni okruh vlivii, které se na

vzniku tohoto socialné patologickych jevi vyznamné podileji.

Cilem prace je pokusit se popsat hlavni rizikové faktory a charakteristiku osob
zijicich na Gzemi Frydlantského vybézku, ktefi se dopustily majetkové trestné Cinnosti
rozmezi let 2003 az 2008 spadajici do vécné prislusnosti Okresniho soudu, pfi¢emz v praci

byly stanoveny celkem tfi predpoklady, pro jejichz ovéreni byla zvolena metoda analyzy

spisové dokumentace a statistickych dat.

[eoreticka cast této prace, kterd predpoklada znalost poyma z oblasti socidlni
patologie, kriminologie a dalSich spolecenskych véd popisuje kriminalitu, jeji formy i
pfiCiny v SirSim slova smyslu a pachatele. Porovnava charakter, zptsob a druh pachani
trestn¢ Cinnosti mladistvych jedinct s dospélymi, na niz se snazi popsat jejich zasadni
rozdilnost. Dale charakterizuje majetkovou trestnou ¢innost véetné popisu tohoto jevu,

moznych pficin a faktora, které tuto trestnou ¢innost ovliviuji.

Empiricka cast se naproti tomu zabyva popisem Frydlantského vybézku, jeho
vymezenim a popisem jeho specifik v komparaci s méstem Liberec. Autor v této bakalafské
praci provedl prizkum uvedeného namétu, za vyuziti extrahovanych a dostupnych data
analyz spisovych dokumentaci véetné analyzy statistickych dat spadajici do kompetence

Ministerstva vnitra a Ministerstva prace a socialnich véci

V zavéru prace se autor snaZi navrhnout preventivni opatieni k predchazeni a
zmirnéni zjisténych negativnich dopadu, nikoliv fesit problém, které je dle jeho nazoru
nutno chapat v SirSim kontextu, ale pokusit se verifikovat zakladni okruh vlivi, které se na

vzniku tohoto socidlné patologického jevu vyznamné podileji.
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TEORETICKA CAST

1 Vymezeni zakladnich pojmu

1.1 Socialni patologie

Socialni patologie vyjadfuje souhrnné oznaceni pro nenormalni, spolecensky
nezadouci jevy. V socialni patologii mluvime o odchylkach od chovani, které je v danc

spoleénosti povazovano za ,normalni*, tj. které je v souladu se schvalenymi normami dan¢

spole¢nosti. Oznaceni ,,co je patologické™ vyplyva z urCeni normality » dané spolecnosti.

Z patologickych jevii, mezi které v negativnim slova smyslu radime asocialni nebo
antisocialni jevy jako jsou: organizovany zlocin, trestna ¢innost, drogy, prostituce, socialné
negativni skupiny s antisocidlnim programem, alkoholismus apod.. byl k dalSimu
rozpracovani vybran pojem kriminalita.” U tohoto spolecensky negativniho jevu, ktery
zasadné ovliviiuje nejen nasi spolecnost, ale i jednotlivee, budou nejdrive popsany odliSnosti
kriminality dospélych, vCetné mladistvych pachateld, a déle bude rozpracovan jeji element

majetkova trestnad Cinnost, ktera je v nasi spolecnosti bezesporu nejvice zastoupena.

1.2 Delikvence

Sir§im pojmem neZ Kriminalita je delikvence, nebot’ oznacuje ¢innost poruujici nejen
pravni, ale i spoleCenské, tedy Sirsi normy, takze se takové jednani vztahuje jak na déti a

mladistvé, tak na trestné neodpovédné osoby pro nepficetnost.’

Podle stupné zavaznosti ¢inu, ktervm osoba porusuje normy, hodnotime takové
chovani, jak uvadi Sochirek (2009, s. 45-46), Hartl (2000, s. 212) a dalsi, jako disocialni
asocialni a antisocialni.

' SOCHUREK, Jan. Uvod do socidlni patologie. 2009, str., 8.
2 SOCHUREK, Jan. Vybrané kapitoly ze socidlni patologie. 2001, s. 12

' ZAPLETAL, Josef. Kriminologie. 2000, s. 11




1.2.1 Disocialni

o  C] ini spolec¢ensky neprizpu obivé, nepfimérené bez vyrazne nenavistl,
nirné odchvlky od spole¢enské normy, jedinec ublizuje vice menc sobé
(alkoholismus)

1.2.2 Asocialni

e Chovani, které¢ neodpovida mravnim normam dan¢ spolecnosti avsak
nedosahuje jesté trovné niceni spoleCenskych hodnot jako u antisocialniho
chovani

1.2.3 Antisocialni

e Uvédomované protispole¢enské chovani kriminalniho charakteru, Kkter¢

zahrnuje veskeré protispolecenské chovani dané trestnim radem

Zavaznost chovani obvykle stoupa s vékem a ma také tendenci se prohlubovat, takze
mirnéjsSi poruseni norem, které je sice neprimérenym chovanim, ale nenabyva socidlni
dimenze, anebo je v rozporu se spolecenskou mordlkou, se vyskytuje zpravidla u déti
mladSich. Zahrnujeme mezi né kazenské prestupky ve skole, neposlusnost, vzdorovitost,
negativismus, |zi, v pfipadé asocidlniho chovani alkoholismus, zaskolactvi, toxikomanii,
uteky, toulky, sebeposSkozovani, gamblerstvi, popi. prostituci, kdy jedinec poskozuje spise
sebe nez okoli. V pripad¢ antisocialniho chovani zahrnujici veskerou trestnou ¢éinnost -
kradeze, loupeze, vandalstvi, sexudlni delikty, zabiti, vrazdy. jez navazuje na delikventni
formu chovani, je obtizna napravna péce v disledku fixace poruch a velka pravdépodobnost
recidiv, ackoli se v ramci tercialni prevence snazime témto recidivim predejit a pomoci

témto jedinciim v resocializaci.”

1.3 Kriminalni chovani

Do kategorie krimindlniho chovani lze zahrnout vsechny aktivity. které porusuji
pravni normy. V tomto pfipadé uz nejde jen o prestupky proti nepsanym  pravidlim

*PESATOVA, llona. Vybrane kapitoly =z etopedie, 2006. s. 30-31

> ZAPLETAL, Josef. Kriminologie. 2000, s. 12.




spolecenského souziti, ale o zavazngjsi Ciny, Kterc jsou presnc Vymezeny trestnim zakonem.

Kriminalni chovéni je pro spole¢nost nezadouci, a to i tehdy, pokud vede k pozitivnimu

kratkodobému efektu

1.4 Trestna cinnost

[restnou ¢innost lze chapat jako projev poruchy socialné adaptacnich schopnosti a
dovednosti. Jde o pomérné jasné definovanou odchylku od spolecensky danc socialni
normy. Pachatelé trestnych ¢int nejsou schopni nebo ochotni plnit zakladni pozadavky a
otekavani spole¢nosti. Kriminalni chovani je hodnoceno jako nepfijatelné, protoze vede
k ijmé nebo stradani lidi, ktefi se stali jeho obéti, a je pfesné stanovenym zpusobem

sankcionovane.

1.5 Trestny Cin

'ento pojem je uveden v ustanoveni § 3 zakona ¢. 140/1961 Sb.. trestniho zakona. Za
tento Cin se povazuje pro spolecnost nebezpe¢ny €in, jehoz znaky jsou uvedeny v citovaném
zakoné a jehoz stupen nebezpe¢nosti pro spolecnost je nepatrny. K trestnosti ¢inu je tieba
amysiného zavinéni, nestanovi-li tento zdkon vyslovné, Ze postaci zavinéni z nedbalosti.
Stupen nebezpecnosti ¢inu pro spolecnost je urCovan zejména vyznamem chranéného
zajmu, ktery byl ¢inem dotcen, zpusobem provedeni ¢inu a jeho nasledky, okolnostmi, za
kterych byl ¢in spachan, osobou pachatele, mirou jeho zavinéni a jeho pohnutkou. Od 1. 1.
2009 bude toto ustanoveni uvedeno v § 89 zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku, ktery
uvadi, ze trestnym cinem se rozumi jen ¢in soudné trestny, a pokud z jednotlivého
ustanoveni nevyplyva néco jincho, t€z priprava k trestnému ¢inu, pokus trestného ¢inu,

organizatorstvi, navod a pomoc.

1.6 Recidiva

Recidiva oznacuje v trestnim pravu stav, kdy se stejny pachatel opétovné dopusti

trestného ¢inu poté, co byl pravomocné odsouzen ze spachani jiného iﬂf'cLiL.'ll"lfcjl'cilwm
4 C L
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trestného ¢inu. U recidivy neni vyznamné, zda predchozi odsouzeni bylo pro nedbalostni
nebo imvsliny trestny ¢in. Je zde vyjimka tykajici se tzv. zv [aSt" nebezpecne rec idivy, ktera
je mozna pouze u zvIast zavaznych amysinych trestnych cinu.

V pripadé recidivy dochazi ke zvySeni nebezpeCnosti Cinu pro spole¢nost, protoze
pfedchozi odsouzeni ziejmé nesplnilo svij vychovny a individualné preventivni ucel a

nevedlo k naprave pachatele

2 Kriminalita

Nazev pochazi z lat. crimen — zloCin a oznacuje trestné chovani vyjadrené souhrnem
trestnych ¢intt spachanych v urcité spole¢nosti za urcité Casove obdobi. Pojem je vymezen
platnym trestnim prdavem, které stanovi, jaké protispolecenské chovéni se vzhledem ke své
nebezpecnosti povazuje za trestné ¢iny. Jedna se socidlné podminény jev hromadné povahy.
jehoz priciny vyplyvaji zrozporii a nedostatkii kazdé spolecnosti a z osobnich rysi

pachateld.

2.1 Kriminalni jednani

Krimindlni jednani md fadu zcela ruznych podob. Nékdy k nému dochazi
programove, pachatel se pro n€j rozhodné po zralé uvaze. jindy jde spiSe o nedostate¢né
schopnosti fesit problém jinak. rozhodujici roli maze sehrat i tlak skupiny vrstevnik.
Nékteré zlociny jsou disledkem silného emocialniho rozruseni, jako jsou vztek ¢i strach,
Jiné se naopak vyznacuji silnym sebeovladani pachatele. Vyzkumy kriminalniho Jednani se

dnes ubiraji cestou jednotlivych skupin deliktd. °

2.2 Kriminalita registrovana a latentni

V odbornych kriminologickych statich i ve sdélovacich prostiedcich, se mizeme

setkat s popisem rozsahu, struktury a vyvoje kriminality, ktery vétsinou vvchazi ze

statistickych udaja, které o kriminalit¢ shromazd'uji a zpracovavaji oficialni instituce

T ZAPLETAL, Josef. Kriminolog

ie. 2000, s. 20

® CIRTKOVA, Ludmila. Policejni psychologie. 2004, s. 85




zabyvajici se trestnou Cinnosti, tj. policejni organy, statni zastupitelstvi a soudy. Pokud tyto
statistiky pouzijeme pri implementaci vyvoje kriminality. musime vzdy brdt na zfetel, Ze
nejde o informace o skutecné kriminalité, ale pouze o tc casti kriminality, o které se vyse
uvedené instituce dozvédély. Respektive tu kterou skutecné registrovaly. To znamena, ze
byla oznamena obéti nebo jinou osobou ¢i instituci, pripadné by la zjisténa vlastni ¢innosti
policie a zaroven doslo ze strany policie K jejimu zaevidovani.

Rozdil mezi skute¢nou kriminalitou a kriminalitou registrovanou je oznacovan jako

latentni kriminalita. V mnoziné registrované kriminality mohou byt obsazeny 1 pripady,

které ve skutecnosti trestnymi ¢iny nejsou. Mimo to muzZe byt sporné, zda je mozné do

mnoziny latentni kriminality zaradit pripady trestnych ¢int, o kterych se sice oficialni

instituce kontroly kriminality dozvédély, ale neevidovaly je, nebo pod jeden trestny Cin
zahrnuly dalsi trestné Ciny spachané na stejném tzemi, v priblizné stejnou dobu, provedené
stejnym zpusobem. Pak se pojmové nemiuze jednat o skrytou kriminalitu. Tyto pfipady jsou

nekdy pojmenovany jako umela latence, kterou lze patrn€ do mnoziny latentni kriminality

téz zaradit.”

2.3 Priciny kriminality

Otazka priCin kriminality je dilezita predevsim z divodu jeji mozné prevence. Nebot’
pouze znamé priciny mohou byt eliminovany, nebo alespon ¢aste¢né zmirnény, tak aby byla
kriminalita co nejvice snizena. Pfedstava mozné nulové kriminality je pfinejmensim
utopicka, nebot’ i kdyby byly vSechny mozné pri¢iny dostate¢né znamy, budou vzdy chybét
finan¢ni prostredky k tomu, aby byly potlaceny. Nem@izeme ani vyloucit pohnutky, jakymi
napfiklad jsou ndhoda, silny afekt, nebo nahla psychicka nemoc. Ne vie se totiz v lidském
zivot€ odehrava dle predstav a ne vie je piedvidatelné. Mohou totiz vzniknout situace. kd
se Jedinec ocitne v kritické situaci, v niz klesd pfedvidatelnost jeho dalsiho Vyvoje na
minimum. Mohou se objevit vzorce chovani, které nenasveédCovaly Zzadné priznaky
v dosavadni Zivotni cesté a ndhodné faktory tak mohou ovlivnit smér. ktervm se jedinec

vyda, pripadné zda zvoli legalni ¢i kriminalni cestu.'”

2 . . .
KUCHTA, J., VALKOVA, H. a kol. Zaklady kriminologie a trestni politiky. 2005, s. 125
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Dosavadni kriminologické teorie, které se pokousi vysvétlit vznik kriminalniho

jednani, lze kategorizovat do tzv. kriminologickych skol a kriminogenetickych smeru

Mezi zakladnimi kriminologické skoly mizeme zahrnout 3kolu klasickou a skolu
pozitivistickou. Klasicka skola je spojovana se vznikem kriminologie jako takove a
se jménem C. Beccaria, ktery je za jejiho zakladatele povazovan. V jejim pojeti je trestny
¢in chapan jako vysledek svobodné volby pachatele a jako jeho racionalni rozhodnuti.
Pozitivisticka skola, naopak chape zlo¢in jako dasledek rozhodnuti pachatele, které vsak

neni zcela svobodné, nybrz determinované

V ramei pozitivistické Skoly je jesté mozné rozlidovat mezi kriminogenetickymi
sméry a to biologickym, psychologickym, sociologickym a multifaktorovym, podle toho,

jakym determinujicim faktorim prikladaji pfi vzniku kriminality nejvetsi vyznam.

Zakladem biologickych teorii je nazor, ze veskeré lidské chovani, tedy i zloCinnég, je
zalozeno biologicky. Priciny kriminality byly v ramci téchto teorii hledany nejprve ve
fyzickych vlastnostech jedince. Dale byl zkouman vliv dédi¢nosti, hormont,
chromozomalnich anomalii, poruchy €innosti mozku a dalsi. Souc¢asné vyzkumy v téchto
oblastech si vyzaduji jiz natolik specifické biologické znalosti, ze se diky tomu préci

kriminologt az prilis vzdaluji.

Pro psychologicky smér je charakteristicka orientace na osobnost pachatele a
Jednotlivé jeji slozky- inteligenci, motivaci, budovani ega a jeho vyvoj, agresi nebo
frustraci. Sté€zejni oblasti je problematika osobnosti a jejich poruch, drive oznacovanych pod
pojmem psychopatie. K tomuto sméru radime i socialné psychologické teorie priznavajici

vliv prostiedi na osobnost jednotlivee, zejména pak procesu socidlniho uceni.

Pro sociologicky smér je pfiznaéné hledani pricin zlocinnosti v socialnim prostredi
Kriminalita je vysvétlovina jako spolecensky fenomén., tedy socialni jev. Mezi hlavni teorie
fadici se k tomuto sméru patfi teorie anomie, teorie diferencované asociace. teorie kultur a

subkultur, teorie socidlni kontroly, labellingova teorie a novéjsi feministické teorie. '

"' NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. a kol.: Kriminologie. 2004, s.76-77
12 ZAPLETAL, Josef. Kriminologie. 2000, s. 35-4




Cloveék tvoii bio-psycho-socialni jednotkou, ~ kterou je treba v tomto kontextu chapat
I pfi vysvétlovani pri¢in zlo¢innosti. Lze mit za to, Ze nejvelsl vliv na vznik kriminalniho
jednani ma socialni prostfedi, v némz se jedinec naléza, kter¢ dava predikci k moznemu

rozvoji, pfipadné atlumu, vrozenych vlastnosti i dovednosti a do zna¢né miry predurCuje

jieho nasledny vyvoj. Biologické faktory spoluurcujici lidske chovani, které jsou ruzne
intenzity a mohou se nasledné projevit i v protispole¢enském chovani. Zda se vsak jedinec
vybaveny takovymi vlastnostmi, které napadné ztézuji socialni adaptaci, stanc v pribéhu

ivota kriminalnim, ¢i nikoliv, zavisi na tom, jakym je vystaven vn¢j§im socidlnim vlivim.

Multifaktorovy pfistup pouziva pfi vykladu kriminalni geneze vice pusobicich
initelti ruzného druhu a puvodu.'® Hlavni myslenkou, z niz tento smér vychazi je, Ze
kriminalitu nelze vysvétlit na zdakladé jednotlivych fenomént. Kriminalni jednani vyplyva
z biologickych, psychologickyvch a socialnich faktort, které jsou si navzajem rovnocenné.
Reprezentanty extrémné vice faktorového pristupu ke studiu kriminality jsou manzelé
Eleonor a Sheldon Glueckeovi. Trestnou c¢innost chapou jako vysledek vzdjemného
pusobeni velké rady faktoru- socidalnich, ekonomickych, vychovnych. psychickych a
dalSich. Slabinou téchto teorii vSak je fakt, ze ponechava stranou otazku zavaznosti
jednotlivych faktorti pro vznik kriminélniho jednani. Nelze uvést hierarchii faktort, ktera by
ukazovala na jejich vyznam. Jsou kritizovani i za to, ze do vztahu ke kriminalité je davano
mnoho znaku, aniz je zndmo, jak jsou spojeny. pfiemz nékteré znich mohou byt

nasledkem jinych. = Jejich teorie tak vlastné smésuje faktory s pri¢inami.

2.4 Typologie osobnosti pachatele

Pri vysvétlovani pficin kriminality je téZ tfeba prihlédnout k osobnosti pachatele,
nebot’ jeho typologie nam do zna¢né zodpovi otazku, jaké trestné ¢innosti se pachatel maze
dopustit, za jakych okolnosti a jaky zpisobem. Z obecné typologie pachatelii uvedené

v ucebnici L. Cirtkove, ” ktera rozlisuje S zakladnich typl osobnosti nelze sice automaticks

B NOVOTNY, 0., ZAPLETAL, J. a kol. Kriminole

2004, 5.77

“ NOVOTNY, O., ZAPLETAL. J. a kol. Krimino

2004, s. 105
* NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. a kol. Kriminologie. 2004. s. 106-107

*® CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. 2004, s. 68-74




dovozovat, ze pritomnost duSevni poruchy ¢i choroby je automaticky spojena s konkrétnim
druhem pachatele, nebot’ uvedené poruchy se vyskytuji v béznc populaci i u nekriminalnich
jedincu
2.4.1 Socializovany typ

Povahu tohoto typu nejlépe vystihuje piivlastek normalni Jedna se o osobnost, na
kterou se vztahuji obecné poznatky o chovani a prozivani. To znamena, z¢ mySlenkove

pochody a dynamika prozivani jsou pochopitelné. Svédomi je utvorenc a reakce na

spachany skutek odpovida béznym predstavam, jako jsou litost, smutek, obavy o dalsi osud
apod. Spachany ¢in ma spiSe epizodicky charakter a jeho motivaci je mozné pochopit I

z hlediska vnéjsich pozorovatel (napriklad silny situa¢ni tlak, nedbalost stojici v pozadi, Ci

nevédomost o nelegalnich dasledcich svého jednédni). V osobnosti socializovancho typu
chybi vyrazné znamky poruchovosti. Lze s nim lehce navazat kontakt a apelovat na moralni

hlediska, citovy vztah ¢i stimulace kladnych vlastnosti jeho osobnosti.
2.4.2 Neuroticky typ

Jde, o osobnost u niz se jiz vyskytuji vétSi ¢i mens$i neurotické poruchy, jako
napiiklad zvysena uzkostnost, depresivni ladéni, ¢i hysterické reakce, které se promitaji i do
motivace a zpusobu spachancho trestného ¢inu. Typicky predstavitel neurotického pachatele
Je mladistvého a mladého véku a pochéazi z pravidla ze strednich socidlnich vrstev.
Kriminalni jednani je zpravidla protestem proti rodiné. Da se Fici, Ze nesméfuje ani tak proti
spoleCnosti, jako spiSe proti vlastni rodiné. Nékdy je téZ tento pachatel oznacovan jako
emocne naruseny, emocn¢ nestabilni. Trestna ¢innost tohoto pachatele ma typicky rukopis,
k némuz patii amatérské provedeni, zanechani stop, chaoticky aték z mista ¢inu. Krade. aniz
by ty véci potreboval. Za kriminalnim jedndnim byvaji nevyresené emociondlni konflikty.
na néz se neurotickd osobnost prostrednictvim deliktu snazi upozornit. Mize jit napriklad o

delikvenci z pocitu viny ¢i z frustrované potfeby uznani.
2.4.3 Psychopaticky typ

Obecné se predpokladd, Ze tento typ se na kriminalnim jednéni podili nejvice. U

recidivujiciho pachatele je pak pravdépodobnost psychopatického zalozeni jesté veétsi




: oo At
Osobnost. ieiiz temperamentové, charakterové vlastnosti a rysy sehravaji dulezitou roli, jak
v motivacni konstelaci. tak ve zplisobu spachani trestn¢ho Cinu. Situacni faktory naopak

ustupuji do pozadi

Odborné se psychopatie, co by porucha osobnosti, oznacuje, jako relativné trvala
porucha (odchylka) osobnosti, ktera spocCiva vtom, Ze u psychopata chybi néktere
vlastnosti, jez nachazime v b&Zné populaci (vymizeni vysSich citl), nebo jsou naopak
nékteré jeho vlastnosti pfili§ intenzivni (agrese, vybusnost). V soucasné dobé byl pojem
psychopatie, pro sviij vyraz zplsobujici ajmu na cti, nahrazen mirn€jSim a o n€co uzsim

pojmem, a to disocialni porucha osobnosti. Termin disocialni zahrnuje drive ¢i doposud
uzivané oznaceni, amoralni, antisocialni, psychopatickou a sociopatickou osobnost (dle

MKN 10).

V odborné literatufe se také objevuje termin sociopat, ktery pouziva zejmena
angloamericka skola pro ty formy psychopatie, které se projevuji odmitanim,
nerespektovanim a porusovanim riznych socialnich a pravnich norem; tento pojem se tak
nevztahuje na ty formy psychopatie, které nepredstavuji potencidlni kolizi se socidlnimi
normami. Ve vyrazu sociopatie je tedy zdtraznéno socialni hledisko, zatimco u psychopati,
se predpoklada vyrazny vliv zdédénych a vrozenych. Psychopatie je ve znaéné mire trvala
odchylka, avSak jeji dprava neni vyloucena. Jedinec se nau¢i priméfené méné napadné

chovini, které se vSak ve stresové situaci, na kterou neni pfipraven, v plné mife projevi.

V ramci kriminalni populace je psychopaticky pachatel nejvice zastoupen a nejvice
problematicky. Jednani s témito osobami je obtizné. Projev dobré viile je chapan jako projey
slabosti, kazdé zavahani nediraznost a neduslednost, byva okamzité vvuzita ke svému

prospéchu. Inteligentni pachatel mize pri rozhovoru ¢i vyslechu s osobami manipulovat a

18

odvadét pozornost od podstatného k nepodstatnému.
2.4.4 Mentalné nedostacivy typ

b > 1 arhatala 1a 3 =
Pro tento typ pachatele je pfizna¢na nizkéd inteligence. Tomu odpovida i trestna

¢innost, kterd se dopousti. Nebyva promyslena a je

charakteristicka jednoduchosti a

17 5 = 2 :
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lopou&ti nasilné trestné ¢innosti a byva casto ]\.Ikh.'llk'!\.'”‘:

pfimocarosti. Tento typ se Casto doj

sexualnich utokd proti nepomérnym objektim, jako jsou zvirata i déti. Ve skupinove
trestné ¢innosti je pro svou sugestibilitu casto vyuzivan jako Zivy nastroj vykonavajici
napady druhych. Osobnost se mimo jin¢ projevuje nizkou rozumovou vybavenosti,
omezenou slovni zasobou, prebiranim nespravnych nazora druhych ¢i nepravdivym
sebepoznanim i pri konfrontaci

2.4.5 Psychoticky typ

ento typ pachateli se vyskytuje velice zfidka. Jde o osoby, které v dob¢ spachani
trestného ¢inu trpi dusevni poruchou- psychézou, za kterou neni trestné odpoveédny. Tento
druh pachatele se vétsinou dopousti nasilné trestné ¢innosti. Na prvni pohled je spachany
¢in napadny svou bizarnosti, nesrozumitelnosti a nikoliv vynimecné i svou brutalitou. To
vSe plati i o motivaci, ktera je necitelnd, zvracend a nepochopitelna. Obecna vérohodnost

jeho vypovédi je miziva, to avsak neznamena, Ze nemusi byt pravdiva.

2.5 Kriminalita mladeze

Dale je také nutno si vymezit pojem mladez a priblizit charakter, zptisob a druh
pachani jejich trestné ¢innosti, kterd je odliSna od kriminality dospélych, nebot i tato nam
muze do znacné miry poskytnout odpovéd’ na otéazku, kdo je moznym pachatelem trestného

¢inu.

I'ento druh zloCinnosti, které je nazyvano provinéni pfipadné ¢in jinak soudné trestny
zahrnujici jednani osob do 18 let, jehoZ diisledkem je piekroceni pravnich a spolecenskych
norem je soucasti celkové kriminality. Osoby ve véku 15-18 let se oznacuji jako mladistvi a
Jsou ze zdkona trestné odpovédni s jistym omezenim. Mladistvému lze ulozit vychovna.
ochranna opatreni a dale trestni opatfeni, u néhoz lze fici, Ze se jedna o polovi¢ni sankci
ulozenou dospélému pachateli. Osoby mladsi 15 let nejsou sice trestné odpoveédné, ale
spacha-li takova osoba trestny ¢in, nazyvame ho ¢inem jinak soudné trestnym, za ktery mu
miZe soud pro mladez ulozit, a to zpravidla na zakladé vysledk piedchoziho pedagogicko-

psychologického vySetfeni ndsledujici opatfeni: dohled probaéniho Gfednika. zafazeni do




terapeutického, psychologického nebo jincho vhodného vychovného programu ve stiedisku

yedée a ochrannou vychovu

vychovné

2.6 Druh kriminality pachané mladezi

Specifické rysy struktury kriminality mladistvych a déti nejlépe vyniknou pri jeji

srovnani se strukturou kriminality dospélych pachatelu Nejmarkantnéjsi rozdil mezi

strukturou kriminality dospélych a kriminality osob mladSich 18 let zalezi ve velikosti
podilu majetkové kriminality, u které se jedna predeviim o rizné druhy kradezi. Mezi
nejtypictéjsi objasnénou kriminalitu miadeze patii dle statistik zejména, loupeze. umysiné
ublizeni na zdravi, vydirdni, porusovani domovni svobody. nebezpe¢né vyhrozovani.
pohlavni zneuzivani, kradeze vloupanim, poskozovani cizi véci, vytrznictvi, sprejerstvi,
nedovolen¢ vyroby a drzeni omamnych a psychotropnich latek a jedu, mareni vykonu
afedniho rozhodnuti, podilnictvi, neopravnéného drzeni platebni karty a do ucinnosti

trestniho zakoniku ¢. 40/2009 Sb. platného od 1.1.2010 v mnoha pripadech téz rizeni

motoroveého vozidla bez ridicského opravnéni.”

2.7 Charakteristické znaky delikvence mladeze

Trestna cinnost déti a mladistvych se v mnoha ohledech li$i od trestné ¢innosti
ostatnich vékovych skupin pachateli. Tato skute¢nost je dana stupném psychického a

somatického vyvoje, vlastnostmi, zkusenostmi i motivy k pachéani trestné ¢innosti.

Mezi jeden z nejtypictéjSich ryst a projevil trestné Cinnosti mladistvyeh lidi patfi
nedostatecna planovitost pripravy trestné Cinnosti. Mladistvi pachaji skutky vétsinou bez
promyslen¢ dlouhodobégjsi pripravy. Svéd¢i o tom nahodnost mista, na kterém byl trestny
C¢in spachdn, pouziti nevhodnych néstrojii ¢i potfeb pro ziskéni ¢i ukryti lupu, volba
spatncho Casu pro provedeni deliktu, nedokonald konspirace a zasteni stop. V neposledni
radé k témto charakteristikim patfi i potfeba pochlubit se svymi ¢iny na vefejnosti ¢i ve
spolenosti vrstevnikii a socialnich siti (lide.cz, libimseti.cz, youtube.com apod.) coz

mnohdy vede k jejich dopadeni. Véci ziskané z trestné ¢innosti byvaji rozdélovany ve
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skupiné, finanéni prostiedky se zpravidla utraceji spolecn€ a pri déleni je patrna hierarchic 1
podil na spachane trestne ¢innostl

Mladi pachatelé se také ¢asto nechavaji svést nahle vzniklou situaci nebo podnétem.
nedocenuji vzniklé nebezpeci, mnohdy u nich hraje roli touha po dobrodruzstvi a
soutézivost, snaha proverit si své sily a dovednosti. Trestni ¢innost se pak stava urcitym

osvédéenim obratnosti, mrstnosti, rychlosti ¢i schopnosti jednat v zatézovych situacich,

potvrzenim sobésta¢nosti a symbolem sebeprosazeni

Kriminalitu mladych lidi provazi téz nepfiméfenost jejich jednani. Ta se projevuje
snahou dosahnout svych zivotnich cili spole¢ensky nepfijatelnymi prostredky. a to i tehdy.
kdyZ spolecnost disponuje legalnimi socialné aprobovanymi zptisoby dosazeni vytycenych
cilt.

Mladi lidé obecné, obzvlaste ti socializovani, maji tendenci k radikalismu a
nekompromisnosti, k brani spravedlnosti do svych rukou, ke zdanlivé primocarému a
inovovanému reSeni ruznych komplikovanych Zivotnich situaci. Nemaji dostatek Zivotnich
korektivnich zkusSenosti a jejich jednani byva ¢asto revoltou proti svétu dospélych s jejich

normami a hodnotami

Dulezitym znakem této kriminality je vyrazna neschopnost odlozit uspokojeni svych
potfeb na pozd¢jsi dobu nebo se nékterych potreb vzdat. Pachatelé jsou popohanéni rychle
uspokojit své potieby, necekat na vhodnéjsi situaci podminek pro svij zamér, maji radi
pfimou akci bez dlouhych odkladi. Pro jejich antisocialni ¢innost je prizna¢né nedostate¢né

nevazané jednani, které by bylo zalozeno na pevné prosocialni hodnotové orientaci.

Pri Gvaze o psychické situaci mladych lidi nelze opomenout konstatovani, ze jejich
rozpoznavaci a ovladaci schopnost je zachovana predevsim v klidovém stavu, tj. kdyz
nejsou pod vlivem emoci. Tato podminka v3ak casto nebyva splnéna v dobé spéchéni
trestné Cinnosti, kdy jsou pachatel¢ nejenom pod vlivem skupinovych mechanismii ¢i
psychického napéti, kter¢ jejich raciondlni uvazovani vyrazné ztézuji.

U mladych pachatelu se téz setkavame s pouzitim brutalniho nasili. at Jiz viici osobé

nebo véci. Casto se stava, ze hodnota odcizeného zbozi je neumeérné nizka v porovnani se

*! NOVOTNY, 0., ZAPLETAL, J. a kol. Kriminologie. 2004, s. 379-380.
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§kodou zpiisobenou ¢asto zbytecnym vloupanim do objektu, auta atp Podobné mladi
pachatelé uzivaji neodpovidajici nasili vuci postizenym, svou nejistotou prehlusuyji
bezudelnou agresi a pii zastirani trestnych ¢int si po¢inaji velmi brutalné. Casto se ukazuje.
Zze napf. samotné provedeni loupezného jednani je pro pachatele dilezitéjsi nez zisk, ktery
z toho poc¢inani vzeSel. Pachatel se snazi potvrdit si své schopnosti, prosadit se. prinutit
nékoho, aby jej poslouchal, ¢i aby se ho bal, chee zazit dobrodruzstvi, chee ziskat uznani ve

vrstevnické skupiné

Kriminalita mladych pachateli nese ¢asto rysy vyvojového stadia mladého ¢lovéka

.lLik‘ |j\|l. \L‘L'i_

Objektem zajmu ¢i predmétem utoku se stavaji hlavné véci atraktivni pro m
které jsou modni nebo atraktivni k napliovani ur¢itého zivotniho stylu. Potencialni

pachatelé, ktefi byvaji ve svém sebehodnoceni zavisli na svém sebezpredmétnéni ve svété

véci, nejsou ¢asto schopni odolat lakadlim pro né momentalné legalné nedosazitelnych véci
a uchyluji se k nelegalnim prostredktum. Tito pachatelé pak odcizuji dopravni prostiedky.

jejich vybaveni, alkohol, cigarety, léky, modni obleceni, zbran¢, pocitace, videa apod.

Stale castéji se majetkova trestna c¢innost stava prostredkem spojenym s potiebou
mladistvych toxikomant obstarat si prostfedky na drogu. Mlady c¢lovék. ktery se stal
fyzicky zavislym na navykovych latkach, se dostava do bludného, kruhu, ktery jej vede ke
stale novému a novému ziskavani znacnych finan¢nich prostredki za kazdou cenu. Stava se
tak povolnou a manipulovatelnou soucasti zloCineckého podsvéti prekupniki a nelegalnich
distributor(, ktefi pravidelné od mladych zlodéji vykupuji hluboce pod cenou odcizené
predméty a zaroven zprostiedkovavaji pfisun drog. Tak se v soucasné dobé mladi lidé stale
vice zapojuji i do kriminality dospélych a stavaji se tak stale ¢astéji soucasti organizované
trestné Cinnosti zloCineckych skupin, kterym slouzi napf. jako bytovi tipari, hlidky pro
trestnou Cinnost dospélych, eventudlné jako realizatofi zlo¢inného zaméru, a to zvIaste tam.

kde je nebezpeci odhaleni trestného jednani pro dospélé pachatele, %>

Posun od pozitivni ¢innosti k negativni byva pozvolny a u mladych lidi byva spojen
§ travenim volného Casu, ktery se pro né v pokrocilém stadiu stava natolik finan¢né naro¢ny
ze je motivuje k ziskavani nahradnich zdroji a prostfedk( pro uskute¢riovani narocn¢)Sich

cili v oblasti jejich zajma, které pak hledd v nelegalni ¢innosti. Nedostateény dozor rodict

* NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. a kol. Kriminologie. 2004 s. 381-383.




W B 1 sob | finan¢nimi prostredky dét k umoznuie. aby mlady ¢loveék stale vice
¢i jinych osob, nad finanénimi prostfedky détem pak umoznuje, ab; dy ¢

zabredal do zlo¢ineckého zpusobu zivota, a nenl li véas odhalen. muze se stat jeho zivotni
situace objektivné bezvychodnou

Zvlastni kapitolou, specifickou zejména pro trestnou Cinnost mladeze v moderni
spole¢nosti, je vandalismus neboli bezduvodne niceni ciziho majetku a Sikanovani, ktere se

zaméfuje na rizné druhy psychického a fyzického tyrani, nebo ublizovani jinym lidem.
Sikanovani nachazi svou Zzivnou pudu pfedevsim v podminkach urCitych relativne
izolovanych prostiedi, jako jsou napf. internaty. Vyskytuje se zejména u mladych hdi, kteri
vyristali v prostiedi rodiny s agresivnimi prvky chovani. Néktefi jedinci, pro néz je nasili
akceptovatelnou hodnotou, pak nejsou schopni zvladnout takovy druh situaci, které jim

umoziuji ovladat jiné, a zneuzivaji svého postaveni pfipadné souhry okolnosti

Mezi dalsi dimenze projevii mladych pachatelt patfi zneuzivani sdruzovaciho prava
Neéktefi pachatelé tvori jadra skupin mladeze fasizujicimi nacionalistickymi a rasistickymi
programy. V téchto extremistickych hnuti, které mladé jedince pritahuji nejen pro sviyj

vzhled, ale i nazory, se snazi ovliviiovat spolecenské déni, pripadné se pokousi vyjadrit

nesouhlas s rodinnym prostredim ¢i Skolou. Tato trestnd Cinnost je vyrazné spojena

s potiebou mladych lidi prozivat sviij volny cas ve skupiné vrstevnika. Sdruzovani do
pratelskych skupin je obecnou a prirozenou potfebou mladych lidi. Skupina vrstevniki jim
pomaha nastartovat pozitivni, ale i bohuzel negativni osobnostni charakteristiky a dotvaret

jejich socialni osobnost v socialnim poli.

Antisocialni ¢innost mladych pachatelii je ve velkém mnozstvi pripadii pachana ve
skupinach nebo alespoii ve dvojicich. Nejedend se vétsinou o velké organizované party
s pevnou hierarchickou strukturou, ale spiSe o skupiny vrstevniki, ktefi se znaji z mista
bydlisté, Skoly, internatu, pracovisté, nebo na zékladé néjakého spolecenského zajmu ve
volném Case, jako jsou napf. restaurace, kluby, apod. U této trestné ¢innosti ziskava trestna
¢innost mnohdy nddech urcitého druhu zabavy ¢i soutézivosti, zaplhovani prebytecného,
nespravné strukturovaného volného Casu, potfeby seberealizace. kompenzace netuspéchu

pripadn¢ frustrujici situace dne. Skupinova soudrznost pak byva mnohdy postavena na




vymezeni vnéjsiho protivnika a na boii s nim. coz ma ¢asto fatalni dasledky, viz vzajemne
spory anarchistu. skinheadu a Romu

[restna ¢innost jedince probiha v delikventni skupiné kvalitativn¢ odlisSn¢ nez pri
individualnim pachani trestného ¢inu. Skupina znasobuje moznosti jedince, odpovédnost za

giny pfesouva na vidce popfipadé iniciatora, nebo zanika pod vlivem kolektivniho
rozhodnuti. Zabrany vii¢i socialné patologickym ¢innostem mizi pod tlakem skupiny. Jsou
realizovany impulzivnimi, nedomyslenymi napady apod. Skupina vytvari ramec pro
konkurenc¢ni jednani. Mnohdy jsou zaznamenany | erotické motivy asocialnich ¢inu

pFipadné snaha zalibit se nebo na sebe upozornit.

Kriminalita mladych lidi byva ¢asto pachana také pod vlivem urCitych asocialnich
nebo antisocialnich modnich Zivotnich styli. Z hlediska kriminalni kariéry jsou zvlast
nebezpecné takové vzory chovani, jez uvadéji mladez do riznych zavislosti. Pro mladez je
toto nebezpe¢i obzvlasté velké, nebot’ nedokazou posoudit dlouhodobost nasledku
experimentovani s asocialnim chovanim, které se postupné méni v psychickou, nékdy
dokonce az ve fyzickou zdvislost a zdvazné poznamendva moznost jejich budouciho zivota.
Alkoholismus, drogy, prostituce, enormni zavislost na spotfebé a jinak nezfizené vedeny

Zivot stoji velmi ¢asto u korent kriminality mladé generace.

V soucasné dob¢ se objevuji signaly, ze mladez se stale vice zapojuje do vyroby a

distribuce psychotropnich latek, nebo se mladi stavaji obéti virtualni reality, ktera jim je
zprostiedkovana masmeédii a jeSté vyraznéji pocitacovymi hrami, kde je deformovéno, co je
moralni, pravni a jaky je skutecny Zivot. Jsou zde zvyrazinovany a uznavany postupy, které
uzivaji agresi, podvodn¢ho ¢i sexudlni jednani jako bézny a akceptovatelny prostiedek
lidské komunikace, normality a zisku. Takto postizeni jedinci prebirajici tyto nové Zivotni
zkuSenosti, ztraceji realny prehled a snazi se pouzivat béznosti deformovanych lidskych
vztaht, kter¢ pokladaji za normalni, pficemz nejsou schopni rozliSovat mezi realitou a
virtualnim  svétem. Zasadni problém pocitacového zavislého jedince pak spociva
v nedostavajici se spoleCenské zpétné vazbé a aplikaci riiznych asocialnich pravidel z tohoto

svéta, ktera maji mnohokréat osudny nasledek. **

“ NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. a kol. Kriminologie. 2004, s. 383-385.

*NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. a kol. Kriminologie. 2004, s. 386

26




Pro mladistvé pachatele je téz priznacné drfivejsi zahajovani sexudlniho zZivota a

tyl. Tato tendence se pak v oblasti mravnostni kriminality projevuje

promiskuitni zivotni

piedevsim vétsi frekvenci trestného Cinu pohlavniho zneuzivani. [ato ¢innost je usnadnéna
predevsim vysokou tolerantnosti mladeze ve spolecnosti. Z kriminologickych vyzkumii bylo
zjisténo, Ze trestné pravni norma odsuzujici pohlavni styk pfed patnactym rokem véku je
nespravna a dokonce vétdina odsuzuje toho. kdo by ji chtél striktné aplikovat, pokud se

nejedna o pripad, kdy byla osoba ke styku donucena nebo byla motivovina [inak, nez
projevem z lasky. Zde je tieba zdlraznit, ze mladez se stale castéji podili na heterosexualni

¢i homosexudlni prostituci, vyrobé a distribuci pornografickych materialu.

Mezi specifika této trestné ¢&innosti také patii skutky, které prameni z jejich
neopatrnosti a nezkuSenosti, pripadné nebezpecného experimentovani. Mladez ma na
svédomi znacnou ¢ast pozaru a vybucht, které ve svych dusledcich vedou k ohromnym
Skodam na majetku, na zivotech a zdravi. V podstatné mire se také podili na anonymnich
telefonatech, které ohlasuji fiktivni situace, jako jsou bomby ve Skole, pozary ¢i dopravni

nehody apod.

2.8 Nékteré priciny delikventniho chovani mladeze

Mezi hlavni pfiCiny delikventniho jednani je v prvni fadé nutno zaradit disfunkéni
rodinu. Chybéjici pozitivni vliv rodiny a zejména jeji vychova sehrava velkou roli v
socializaCni funkci. Aby mohlo byt dité spravné socializovano, musi mu rodina zabezpe¢it
nejzakladngjSi potreby, jako je pocit jistoty, lasky, uznani, bezpec¢i a tak dale. Pokud se ditéti
nedostava nckteré z téchto zakladnich potreb, jeho socializace fadné neprobihd a je zde
moznost vzniku socialni deviace. Pravé rodina mize poméhat ditéti rozvijet jeho prirozené
vlastnosti a schopnosti, tlumit negativni dispozice, nebo naopak nevhodnymi zasahy jeho

pfirozeny rozvoj deformovat.

U mnoha lidi pfetrvava nazor, ze mladistvi delikventi vétsinou pochazi z neuplnych
rodin. Jde vSak jen o predsudek. Mnoho delikventi pochazi pravé na prvni pohled ze
spofadanych rodin, které¢ jsou Casto na vysoké socidlni a ekonomické trovni. Nedostatek

casu, ¢i nezajem rodice o dité, pak kompenzuji dostatkem materialnich potieb. Citové

® NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. a kol. Kriminologie. 2004, s. 386-387.




stradani pak muze dité pfivést do part, kde se citi potiebné. V téchto vetSinou problémovych
partach pak konzumuji alkohol, drogy a pachaji trestnou ¢innost. ktera je stale vice,

nebezpecné)si a brutalné)si

Mezi dalsi prvotni pric¢iny delikventniho chovani mladeze patii problémy oblasti

&kolstvi a mimoskolni vychovy. V posledni dobé klesa vliv skoly a Skolniho prostiedi, 1

|

kdyz je to v zasadnim rozporu se zasady vychovy a spiSe se orientuje na prospéch. Kazen ve
skole poklesla na tak nizkou aroven, Ze se setkavame se zvySenymi pripady zaskolactvi. |
stale mladsich ro¢nikQ se setkavame s koufenim, drogami, alkoholem a prvni sexuaini

zkusenosti. V neposledni fadé se Sikanou, ktera predstavuje vyrazny vychovny problem

Nabyva na jeji brutalité, vynalézavosti a rafinovanosti

Ur¢ity vliv na Sifeni nepriznivych kriminalnich jevii mezi mladezi ma take
nepochybné i rychlost kulturnich a socialnich zmén probihajicich v Ceské republice. Tyto
zmény predstihuji pfirozeny generacni posun v fadé zivotnich postoji, zkuSenosti a
zvyklosti. Dosavadni socidlni hodnoty a standardy jsou odmitany a pro nové chybi nejenom
podminky. ale zejména odpovidajici rozdilné a pristupné vzory s jasnéjsi strukturou. Do
osobniho, rodinného i socialniho Zivota se negativné promita i identifikace s nevhodnymi
vzory postoju a chovani, destabilizace stavajicich norem a hodnot, a s tim spojeny stres a
nejistota. Vysledkem je zdani, ze vSechno je mozné. Tato situace tak s sebou prinasi radu
socidlné patologickych dasledkd. napf. netrpélivou snahu rychle se pfiblizit novému
zivotnimu stylu. Ten je ovSem nékterymi osobnostné nezralymi jedinci chapan pouze jako
soubor hmotnych znak, jichz je tieba dosahnout, a to i za cenu nelegitimnich metod, véetné

trestné ¢innosti

Nazory expertu na charakter a dynamiku zavadového chovani mladeze potvrdily, Ze
deétsti a mladistvi delikventi se rekrutuji prevazné z rodin s kriminalni zatézi. z rodin

rozvracenych a socidln¢ a kulturné dezintegrovanych.

Naopak nepotvrdily obecné tradovanou hypotézu, ze v ustavnich zafizenich pribyva
déti z rodin spoleCensky vySe postavenvch. Odbornici, prichazejici do kontaktu s
delikventni mladezi, hodnoti své klienty jako agresivnéjsi, méné ovladatelné meneé

zodpovédné, s menSi mirou sebekriti¢nosti a odolnosti vac¢i stresu. Zvlaste eilate

* CIRTKOVA, Ludmila Policejni psychologie. 2004, s. 173-183
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kriminogenni skupinou jsou déti na utéku z domova a z vychovnych zafizeni a pak mladi

lidé, ktefi jsou po dovrieni zletilosti propusténi z institucionalni pece.

3 Majetkova trestna cinnost

Prace se dale bude zabivat majetkovou trestou ¢innosti, ktera je celerepublikove
nejobsdhlejsi a podstatou této prace. Trestne Ciny proti majetku, predstavuji pfevaznou cast
celkové kriminality, jsou vymezeny v Hlavé 1X. zvlastni ¢asti trestniho zakona Jejich vycet
je nasledujici: § 247 Kradez, § 248 Zpronevéra, § 249 Neopravnénc uzivani €Izl Vecl, Q
249a Neopravnény zasah do prava k domu, bytu nebo k nebytovému prostoru, § 249b

Neopravnéné drzeni platebni karty, § 250 Podvod, § 250a Pojistny podvod. § 250b Uv€rovy

podvod, § 250¢ Provozovani nepoctivych her a sazek, § 251 - § 252 Podilnictvi, § 252a
Legalizace vynosi z trestné ¢innosti, § 253 Lichva, § 254 Zatajeni véci, § 255- § 255a

PoruSovani povinnosti pri spravé ciziho majetku, § 256 PoSkozovani véritele, § 256a

Zvyhodnovani veritele, § 256b Pletichy pri rizeni konkursnim a vyrovnacim, § 256¢

Predluzeni, § 257 Poskozovani cizi véci § 257a § 257b Poskozeni a zneuziti zdznamu na

nosici informaci, § 258 Zneuzivani vlastnictvi.””

S ucinnosti od 1.1.2010 budou tyto a dals$i nové skutkové podstaty trestnych ¢int u
kterych jiz nebude vyzadovano formalni pojeti trestného €inu jako doposud (spolecenské
nebezpecnost) uvedeny v druhé Casti, zvlastni Casti a to v Hlavé V. trestniho zakoniku. Jeji
znéni bude nasledujici: § 205 Kradez, § 206 Zpronevéra, § 207 Neopravnéné uzivani cizi
véci, § 208 Neopravnény zasah do prava k domu, bytu nebo k nebytovému prostoru, § 209
Podvod, § 210 Pojistny podvod, § 211 l.\él‘w\'\' podvod, § 212 Dotaéni podvod, § 213
Provozovani nepoctivych her a sazek, § 214 Podilnictvi, § 215 Podilnictvi z nedbalosti, §

216 Legalizace vynosi z trestné ¢innosti, § 217 Legalizace vynosi z trestné ¢innosti

z nedbalosti, § 218 Lichva, § 219 Zatajeni véci, § 221 Poruseni povinnosti pri spravé ciziho

majetku z nedbalosti, § 223 Zvyhodnéni véfitele, § 224 Zpisobeni upadku, § 226 Pletichy
v insolven¢nim fizeni, § 227 PoruSeni povinnosti u¢init pravdivé prohlaseni o majetku, §

¥ &L ant o L . Tvani ~ ’ [ 3] 1
228 Poskozeni cizi véci, § 229 Zneuzivani vlastnictvi, § 230 Neopravnény pristup k

ZAPLETAL, Josef. Kriminologie. 2000, s. 17-22
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231 Opatieni a prechovavani pristupoveho

pocitaCovému systemu a nosiCl Informact, §
zafizeni a hesla k poc¢itacovému systému a jinych, § 232 PoSkozeni zaznamu v pocitacovem
systemu a na nosiCl Intormaci a zasah do vybavenl
1 - .
Soucasna pravni uprava trestnych c¢inu proti majetku poskytuje rovnocenou

trestnépravni ochranu véem druhiim a formam vlastnictvi. Primarnim objektem téchto

trestnych ¢ind jsou tedy vlastnické vztahy a majetek. Ve velké vétSiné pripadu byva hlavnim
cilem pachatele vlastni obohaceni, pfipadné poskozeni ciziho majetku. Podle tohoto pojeti

Ize rozdélit majetkové trestné Ciny do dvou skupin

Pro prvni skupinu trestnych ¢int proti majetku je charakteristicka zistnost, jednani
sméfuje k obohaceni pachatele nebo jinych osob na tGkor ciziho majetku. Sem patii klasicke
trestné ¢iny jako jsou kradez podle § 247, zpronevéra podle § 248, neopravnéné uzivani cizi
véci podle § 249, podvod podle § 250-250¢ tr.z a nékteré dalsi. Podminéné sem lze zaradit 1

trestné ¢iny podilnictvi podle § 251, 252 a 252 tr.z.

Do druhé skupiny trestnych ¢int, pfi jejichz pachani pachatel neni veden imyslem se
obohatit, ale spise zamysli poskodit jiné osoby, patfi trestné ¢iny porusovani povinnosti pri
spraveé ciziho majetku podle § 255 a 255a, poskozovani véritele podle § 256 poskozovani

cizi véci podle § 257 a 257b, poskozeni a zneuziti zdznamu na nosi¢i informaci podle §

257a, zneuziti vlastnictvi podle § 258 trestniho zakona.

Majetkovym aspektem se vyznacuje i rada jinych trestnych ¢ind, jejichz skutkové
podstaty jsou uvedeny v jinych hlavach zvlastni ¢ésti trestniho zakona. Jedna se naptiklad o
tresn¢ Ciny zaSkodnictvi a sabotize podle Hlavy 1., pytlactvi podle Hlavy IlI, fada
ohrozovacich trestnych ¢inti podle Hlavy 1V., loupez a vydirani podle Hlavy VIII, zvlastni
Casti trestniho zakona. Tyto trestné Ciny maji jiny primarni objekt, obohaceni se. nebo
zplisobeni Skody jinému zde vSak muze byt okolnoti podmiriujici VYSSi trestni sazbu. Zvlaste
charakteristick¢ je to prakticky pro vSechny hospodarské trestné ¢iny podle Hlavy II.

zvlastniho zakona.
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Na druhé strané jsou z okruhu majetkove L'””“‘-":"'".‘" \,\]“".“\‘m-\ \'PL‘\”]\I\C dlllh_\

atoki, které sice spadaji pod skutkové podstaty tresi ',-:-.Lh ¢int majetkovych, jsou viak
spachany pii hospodafské a obchodni ¢innosti, ohrozuji €1 narusuji hospodarsky fad a mayji
tedy spise kriminologicky charakter hospodarské kriminality, s niz byvaji také obvykle
vykladany. To je charakteristické pro rozhodujici vétSinu utoku razenych pod skutkove
podstaty napr. podvodi podle § 250-250b, porusovani povinnosti pri spraveé ciziho majetku
podle § 255 a 255a, poskozovani véfitele podle § 256 ¢i zvyhodnovani vefitele podle § 256a

il

RE7.

3.1 Fenomenologie majetkove kriminality

Majetkové trestné c¢iny trvale tvofi nejpodstatnéjsi cast celkové kriminality.

Z hlediska struktury kriminality je nejtypictéjsi a nejfrekventovanéjsi kradez. Tyto jsou dle
statistik Policie CR déleny na kradeze prosté a kradeze vloupanim, které jsou nasledné dale
¢lenény na vloupani do obchodu, restauraci a jidelen, do bytt, chat, krddeze motorovych
vozidel, kradeze véci z aut, kradeze jizdnich kol a kradeze v bytech. Charakteristicka u
kradezi vloupanim je doprovodna kriminalita, jako je poruSovani domovni svobody a

poskozovani cizi véci.

Z kradezi vloupanim jsou nejcastéji v celorepublikovém meéritku kradeze véci z aut.
Mezi pachateli je trvale vysoky pocet recidivisti a mladych osob, kradeze jsou pachany i
détmi do 15 let. Pfedmétem kradeZe jsou nejcastéji autoradia a cennéjsi véci uloZené ve
vozidlech. Pachatelé realizuji z velké Casti svou kofist ve spolupraci s majiteli zastavaren ¢i
prodavaji pfi osobnim styku naptiklad v hernach a restauracich, nékdy i s konkrétnim

odbératelem.

Na druhém misté figuruji, co do absolutniho poétu, kradeze motorovych vozidel.
Casto jsou realizovany vysoce organizovanymi skupinami profesionalnich pachatel.
Odcizena vozidla pak konci jak v zahranici, tak na domacim trhu jako nahradni dilv, nebo

vozidla slouzici k prestavbé - legalizaci, nebo jsou opakované pouzita k podvodim za

ucelem ziskani financniho prospéchu od pojistoven. Poslednim fenoménem v této oblasti.

31 KUCHTA, J., VALKOVA, H. a kol. Zaklady kriminolos
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jsou kradeze dilG primo ze zaparkovanych vozidel na ulici, a 10 1 prestoze sc pachatelc
vystavuji vysokému riziku dopadenim i ze strany majitele na misté. Obracene ale zpusobi

nizdi nasledek, ktery je pak urcujici pfi kvalifikaci trestncho ¢inu

U téchto pfipadi trestné Cinnosti je také zapotiebi spoluprace da Sich osob. Ty, které
napiiklad vozidla prevazeji, legalizuji v evidencich vozidel ¢i rozebranc prodavaji
prostiednictvim bazari na néhradni dily, majici nedostatecné kryti, je jejich individualni
identifikace pokud pominu evidenéni vyrobni ¢isla, ktera byvaji odstranéna ¢i latentni
identifikaci, vytvofenou majitelem, témér vyloucena. Nutno také poznamenat, ze s touto
trestnou Cinnosti se poji 1 dalsi trestna ¢innost jako je aplatkarstvi, podilnictvi, legalizace

vynosu z trestné Cinnosti, padélani a pozménovani verejné listiny, zneuziti pravomoci

vefejncho cinitele apod.

Velice casta jsou také vloupani do byt a rekreacnich objekti. Byty a chalupy jsou
velice Casto typovany a k vniknuti je pouzivano hrubé nasili. Pfi kradezi vloupanim do bytu
se pachatelé nejcastéji zaméruji na cennosti, jakymi jsou Sperky. elektronika, umélecké
predméty apod. Pachatelé této trestné Cinnosti vétSinou pusobi ve skupiné, na rozdil od
vloupani do rekreacnich objekti. Téchto se vétSiné pripadu dopoustéji individuélni
pachatelé, kteri hledaji pfedevsim jidlo a moZnost odpocinku. ale s posunem doby téz levny
zdroj elektronaradi, zahradni techniky, elektroniky a jinych cennych véci, které dale

prodavaji i prostrednictvim podilniki.

Vazné Skody pusobi i1 vloupani do cirkevnich objektt, kde se ¢asto organizovani
pachatelé zaméruji na véci vysokych hodnot historické a umélecké povahy, ¢asto na
objednavku sbératelii z tuzemska i zahrani¢i. Odhaduje se. ze spousta téchto predmétu je

vyvazena do zahrani¢i prostiednictvim prekupniki.”

3.2 Priciny a kriminogenni faktory majetkové trestné ¢innosti

Stay, struktura i dynamika majetkové kriminality jsou disledkem piisobeni celé Fady

faktorti. z nichz je velmi slozité urcit ty nejvyznamnéjsi. Vysoky podil majetkové trestné

* KUCHTA, J., VALKOVA, H. a kol. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 2005, s. 368-371
g2 KL’CI I[\, J:; VAI KOVA, H. a kol Zaklady ki _'Hy,-;_?.-;,"r.l_:__lr;l_- a trestni politiky. :”“-‘, SU3 T
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ginnosti a klasicky charakter majetkovych delikti je divodem, Ze faktor) ovliviujici
trestnou ¢innost maji Siroky ramec, tedy Ze je mozno urit priciny obecnéjSiho razu, kterc
mohou plsobit nejen u majetkové, ale i u jinych druhu kriminality Hlavni pfic¢iny vysokeho

stavu majetkové kriminality je tedy mozno hledat pfedevsim v historicky danych pi i¢indch,

spocivajicich pfedevsim ve sfére psychické a socidlni, a to od negativnich vychovnych vlivu

v rodinném prostiedi, prehlizeni drobnéjsich prohfeski ve $kole, nevhodného vyuzivani

volného ¢asu mladezi, negativniho vztahu k praci az k minulym rezimem deformovanemu
vztahu k majetku. Porevolu¢ni obdobi od roku 1989 bylo provazeno celym souborem
kratkodobé phsobicich faktori, které vyznamnym zpusobem ovlivnily nezddouci prudky
narGist majetkové kriminality v tomto obdobi. Prevratné spolecenské a ekonomické zméeny

se tak staly samy do znacné miry obecnéjSim kriminogennim faktorem.

Generace vychované pied rokem 1989, které se nahle ocitly v nové socialni realité, se
vyznacovaly velice nizkou urovni pravniho védomi. Stejné tak byla 1 nizka troven mravniho
védomi, souvisejici se vSeobecnou mordlni devastaci 1 stim, ze prakticky cela mladsi
populace prosla socialistickou vychovou. Jednim z neblahych dasledka této vychovy byla
neticta k cizimu majetku, kdy zejména rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi bylo
zcela obecnym a vefejnosti ¢asto tolerovanym jevem. Lidé s takovou moralni vybavou se
dostavaji do kontaktu se zcela jinou socidlni realitou, kterd zejména ve svych podatcich

otevira pro nepoctivé jednani zcela mimoradné moznosti.

To vede k mylnému chapani nové svobody a demokracie, kterou si tito lidé vysvétluji
egoisticky pouze ve sviij prospéch na ukor osobnich spoluobéanii. Obnovenim trzniho
hospodarstvi se pfedevSim zménilo chdpani majetkovych hodnot, které prestaly byt pouhym
predmétem spotieby a staly se 1 zdrojem kapitdlu, bez kterého nelze podnikat. Pravé o
podnikdni vznikl ve spolecnosti znacny zajem, ale chybél tu k podnikani nezbytny
disponibilni kapital. Zajem o podnikani byl vyvoldn i tim, Ze mnoho zacinajicich
podnikatelti vidi v podnikéni za kazdou cenu pouze prostiedek k rychlému zbohatnuti a
dosazeni hmotného blahobytu. Tradice v této oblasti byly na desetileti preruseny, takze
schdzi i nutnd podnikatelska etika. Dochazi pak k uziti praktik, které se osvédcovaly

v dFivéjsi socialistické stinové ekonomice, i k prosazovani se bezohlednou dravosti

i KUCHTA, J., VALKOVA, H. a kol. Zaklad kriminologie a trestni politiky. 2005. 5. 372
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agresivitou a podlézanim, jehoz ucelem je ziskani vdéku nadr izenych, lepSi pracovni pozice

¢i financni odmény

Obecné znaméa skutecnost, ze majetkové rozdily vznikly mnohdy nelegalnim
zpusobem a ze evidentni trestna ¢innost mnohdy neni postihovana a pachatele z ni mohou
tézit, pak muize vést k vytvareni vlastnich moralnich norem a k oslabeni pisobeni moralnich

zabran,

Majetkova polarizace spolecnosti poté vedla i k rozvrstveni nékterych pricin trestne
éinnosti podle spolecenskych skupin. Nové se konstituovala skupina osob zcela
nemajetnych, kterd neuspéla v trzni konkurenci. Sem patri bezdomovei, tuldci, zebraci, ktefi
svilj nejnizsi socialni status zaujali v dasledku bud® svého vlastniho jednani (zkrachovali
podnikatelé, osoby vyhybajici se praci, osoby vracejici se z vykonu trestu, ktefi jiz nenasli

praci), nebo v disledku objektivnich nepfiznivych okolnosti (napf. ztratou zaméstnani

v dusledku omezovani vyroby, v dusledku zvySujici se nezaméstnanosti). NdleZeji sem
patrné i osoby, kter¢ Ziji na hranici chudoby, a osoby, jejichZ socialni 1 ekonomicky status se
oproti minulosti podstatné zhorSil a sviij stav velmi intenzivné prozivaji (duchodci.
pfislusnici etnickych minorit, osoby Zzijici z prostiedki na hranici socialniho minima,
z minimalnich mezd, ¢ast mladych rodin s détmi, hornici apod.). Podstatnym motivem této
spoleCenské skupiny, ktera své postaveni nemuze zlepSit legalni cestou, bude tedy patrné
bida a nouze. resp. potfeba uspokojit své zakladni potfeby a vytvorit si alespon zakladni
podminky pro distojny zivot (znamé jsou pripady drobné majetkové delikvence pachané

bezdomovci proto, aby se dostali do vykonu trestu a prezili tam zimni obdobi). ™

Druhou skupinu tvofi pfislusnici strednich vrstev, jejichz fyzicka existence je hmotné
zajisténa. Usili téchto vrstev o dalsi zvyseni sve hmotné zivotni urovné neni tedy motivovan
jen bezprostfedni potfebou, nybrz i snahou prestizné se vyrovnat jinym. V této své touze
vyrovnat se prisluSnikiim své vrstvy, predstihnout je, nebo alespon zabranit tomu, aby u této
vrstvy byli vylouceni, jsou dale podporovani napf. reklamou, ktera je zaméfena na umélé
vytvareni novych potieb, 1 modnimi trendy (nutnost vlastnéni osobniho vozu prestizni

znacky, zahranicni dovolené, znaCkové obleceni apod.). Pri rozporu mezi takto zvvsenvmi

* KUCHTA, J., VALKOVA, H. a kol. Ziklady kriminologie a trestni politiky. 2005, s




naroky a podminkami jejich uspokojeni pak zejména moralné slabgi jedinci casto voli

kriminalni reseni

Relativni nouzi mohou byt vystaveni i prislusnici nejvyssich a nejbohatSich vrstev,
k uspokojovani svych relativnich potieb v3ak ¢astéji vyuzivaji hospodarskou kriminalitu,
kterou mohou ziskat vyssi finanéni prostiedky. Pokud je u nich zjiSténa majetkova
kriminalita, jedna se spiSe o Ciny pachané z touhy po dobrodruzstvi (drobngjsi kradeze

v obchodech), nebo bez zjevnych motivii ¢i z potreby zahnat nudu (poskozovéni ciziho

majetku prislusniky tzv. ,,zlaté mladeze™)

Zvlastni skupinou mezi dvéma skupinami vy$e uvedenymi pak tvofi patrné take
osoby, které se profesionalné vénuji majetkové trestné ¢innosti a z jejiho zisku uhrazuji sve
zivotni potieby. Jde predevsim o deklasované recidivni zivly, jejichz Zivotni troven muze

byt i dosti vysoka zejména v pfipadech, pokud provadéji trestnou ¢innost organizovanym a

vysoce odbornym zplisobem. Pravé proti této skupiné je zapotrebi nasadit nejdirazné)Si

preventivni i represivni prostiedky.™

4 Prevence a kontrola majetkove kriminality

Vychodiskem pro omezovani majetkové kriminality jsou preventivni opatieni
v socialni oblasti. Diraz by me¢l byt kladen na vybudovani fungujici struktury statnich a
mocenskych organu a na zkvalitnéni legislativni Cinnosti. Obecné plati, ze socialni politika
by méla byt zamérena na déti a mladez pocinaje vychovou v rodiné pres Skolni vychovu a
mimoskolni aktivity a traveni voln¢ho ¢asu. To je pro nékteré rodice, s ohledem na finanéni
zatizeni, workoholismus, pfipadné nucené pracovni vytizeni, znacny problém. Nelze
v tomto sméru prehlédnout ani oslabeni dalSich autorit, kterou Je v prvé fadé pedagog
postaven do pozice snaSet veSkerou agresi mladistvych. Tento zpisob podporovany mnohdy

i rodicem vede k oslabeni i ostatnich autorit a osvojeny nezadoucich vzorci chovani.

Preventivni charakter maji i opatfeni v oblasti bydleni a budovani socialni zachranné
sit€, podpora nestatnich neziskovych a dobro¢innych organizaci, prioritou musi mit take

vytvafeni dostateCnych pracovnich, rekvalifika¢nich, vzdélavacich a  vvevikovveh

3 KUCHTA, J.. VALKOVA, H. a kol. Zdklady ki iminologie a trestni poli
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pfilezitosti a snizovani nezaméstnanosti. ktera se stala nebezpecnou pri¢inou majetkove
trestné Cinnosti. Tato opatfeni primarni prevence mohou vyznamné prispét zejména ke

snizeni vvse uvedené tzv. kriminality znouze, u kriminality z blahobytu nelze jejich

|1t1/i[i\lll pusobeni precenovat

Velmi efektivni mohou byt i opatfeni tzv. situacni prevence, ktera jsou zameérena na
specifické normy trestnych ¢int, u nichz jsou jejim prostrednictvim omezovany prilezitosti
k jejich pachani, a zvySovani moznosti dopadeni pachatele. Maji predevSim organizacne
technicky a personalni charakter. Jejich subjektem jsou pak vedle statu stale casté)n |
potencionalni obéti majetkovych trestnych ¢int. Toto opatfeni v sobé spojuji prvky osobni

ostrahy s technickym zabezpecenim urcitych objekti, které mohu byt napadany.

Jednim z dulezitych subjekti prevence jsou organy policie, zejména hlidkové a
poradkové sluzby, které se potykaji s finantnim deficitem, nekompetentnosti osob v
kliCovych pozicich a v kone¢ném dusledku i s akceschopnosti, jejichz pouha pritomnost na
ur¢itych mistech jiz sama o sobé mize odradit potencionalni pachatele. V tomto sméru se
doporucuje zintenzivnit hlidkovou sluzbu primo na ulicich posilenim pésich hlidek, ale
napf. i jizdnich hlidek tam, kde to muze vytvorit vyhodu pri kontrolach objektt ¢i stihani

pristizenych pachatelia.™

*’ KUCHTA, J., VALKOVA, H. a kol. Zaklady kriminologie a trestni politiky. 2005, s. 3
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EMPIRICKA CAST

Uvod empirické ¢asti se bude zabyvat majetkovou kriminalitou Frydlantského

vybézku, jeho geografickym vymezenim a popisem jeho specifik v komparaci s Libercem

Dale bude provedena analyza spisové dokumentace, z které budou zpracovana data a

stanoveny predpoklady vcetné jejich vyhodnoceni

5 Popis Frydlantského regionu

Obrazek 1

Uzemi Frydlantského regionu tvofi
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orientaéni mapka obyvatelstva a postupné osidleni novymi

obyvateli, ktefi ovSem k regionu neméli zadné
uzké vazby. Tim doSlo k pretrhani tradi¢nich vazeb v komunité, naruseni béznvch tradic a
vztahii mezi obyvatelstvem. Frydlantsko je tfetim nejvétsim a zaroven nejméné zalidnényvm

spravnim obvodem Libereckého kraje.

Na uzemi Frydlantska, které¢ do pocatku 60 let uzival status okresu. a obyvatelstvo
zde bylo po valce dosidleno™, se v soucasné dobé nachazi 18 obci. Ctvii z nich maji statut

mésta. Povéfenou obci s rozsifenou puasobnosti je nejvétsi mésto v regionu Frydlant

3% ANDEL, R., KARPAS, R. a kol. Frydlantsko. 2002. s. 166




500 obvvateli V resionu zije celkem 24 349 obyvatel a hustota v regionu o

s celkem
rozloze 349. 01 km~ e 70.3 obyvatel na | km
Nutno konstatovat ze Frvdlantsko je region ekonomicky velmi zanedbany, s vysokou

vm ekonomickym potencionalem. Jeho populacni slozeni

mirou nezameéstnanosti a ma
odliv pracovnich sil mimo region (dojizdéni za praci), nedostatek kvalhifikovanych sil
abytek mladych lidi (stéhovani z venkova do mést, z Frydlantska do Liberecka) vede

k pomalému rozvoji celého regionu, ktery se odrazi ve viech oblastech Zivota v této oblasti

Jednim z hlavnich problému vybézku, ktery je nize oraficky znazomeén, je vysoka
nezameéstnantost. ktera se odrazi v célé sile se vsemu negativni dopady na zde zijicim

obyvatelstvu.*

6 Metody pruzkumu

Pro pruzkum byla zvolena v prveé radé analyza spisové dokumentace, ktera obsahuje 1
rejstiik tresti a to z duvodu, ze je nedilnou soucasti kazdeho pruzkumu. Ze spisové
dokumentace budu predevsim ziskana data o pachateli majetkové trestné ¢innosti, kterymi
budou pohlavi, vek, stav, vzdélani, majetkové pomeéry, zavislost, zaméstnanost a kriminalni
minulosti. Tato data budou dale vyuzita pro zpracovani grafu a zjisténi moznych rizik, ktera
ovliviiuji motivact pachatele pro pachani majetkové trestné ¢innosti

Dale bylo pouzito metody analyzy statickych dat, pro kterou byla vyuzita data ze
statistik Policie Ceské republiky a Ufadu prace. Jejim ucelem bude vyhodnoceni vyvoje
kriminality a nezaméstnanosti a vyobrazeni dlouhodobych trendu v dané oblasti

v komparaci nedalekou spravni oblasti Liberce

7 Popis a charakteristika vzorku

Zkoumanym vzorkem, bude analyza 120 spist ulozenych v archivu PCR KRP UO
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bydlicimi trvale na uzemi Frydlantského vybézku. Na zikladé poznatku ziskanych béhem

studia a zkuSenosti ziskanych béhem svého osobniho a profesniho Zivota byly stanoven)

nize uvedené predpoklady

8 Stanoveni predpokladu

1. Majetkové trestné c¢innosti se dopousti socialné slabi obcané bez

zamestnani.

2. Majetkové trestné cinnosti se ve vétSiné pripadu dopousti obcane

s nizkvm stupném vzdélani.

3. Majetkové trestné ¢innosti se v 80 % prevazné dopousti dospélé osoby

muzského pohlavi.

Vyse uvedené predpoklady byly stanoveny na podkladé provedené analyzy 120 spisu
ulozenych v archivu PCR KRP UO SKPV Liberec z let 2003-2008 tykajici se majetkové
trestné cinnosti spachané osobami bydlicich na izemi Frydlantska. Jako metoda ovérovani
predpokladii byla zvolena metoda analyzy statistickych dat Ministerstva vnitra a
Ministerstva prace a socialnich véci. Dale technika sekundarni a obsahové analyzy dat,
pficemz u kazdcho pachatele byl zjistovan jeho vek, pohlavi, stav, typ dosazeného
ukonc¢eného vzdélani, zaméstnani, pomér majoritni spole¢nosti viici osobam minoritni
spolecnosti a recidivujicich osob, druh zavislosti, ktera byla u pachatele zjisténa. Rovnéz
bylo zjistovano, kterd vékova skupina osob, je nejvice postizena timto socialné

patologickym jevem.




9 Vyhodnoceni statistickych dat

Vyhodnocenim statistickych dat v spadajici do kompetence Ministerstva vnitra a
Ministerstva prace socialnich véci dostupnych na jejich webovych strankach byly graficky

zpracovany trendy, které byly porovnavany v ¢asovém horizontu let 2000 az 2008

Graf ¢. 1 Mira nezaméstnanosti SO Frydlantsko a Liberec v letech 2000-2008

Mira nezaméstnanosti SO Frydlantsko a
Liberec v letech 2000-2008
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Z grafu ¢. 1 znazornujicim nezaméstnanost ve spravnim obvodé obce s rozSifenou
pusobnosti Frydlantska, ktery kopiruje i policejni teritorium skladajici se z obvodniho
oddéleni Frydlant, Nové Mésto a Hejnice, je patrné, ze oproti spravnimu obvodu obce
s rozSifenou pusobnosti Liberce, kde Zije zhruba 60 % vSech obyvatel okresu, je procento
nezameéstnanosti zpracovan¢ z dat vyrocnich zprav uradu prace, patrna cca jednou takova
nezaméstnanost. Ta je i dle nazoru autora zpusobena zejména nedostatkem pracovnich
piilezitosti, pro nckter¢ jedince velkou vzdalenosti od Liberce v kontextu omezené,
nevyhovujici dopravni infrastruktury i obsluznosti, v nékterych pripadech téz suplovanou
velkymi firmami ve spolupraci sufady prace, ale hlavn¢ dusledkem dlouhodobé
pretrvavajiciho problému tykajici se nizké vzdeélanostni urovni obyvatel, projevujici se ve
véech odvétvi zivota jedinci. Pro srovnani lze uvest, ze na Frydlantsku je 41,2 %

0

nezaméstnanych bez jakékoli kvalifikace a 14 % nezaméstnanych s maturitou, oproti
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zby\-'ii_uu c¢ast1 okresu, v némz ie bez kvalifikace 28.6 % nezaméstnanych a minimalné

29.1%. s maturitou

Vysoka nezaméstnanost muze byt téz pravdépodobné dusledkem nizkého zajmu o
minimalné I‘lliIL'L'HnII praci, mnohdy ochoty pracovat a \ IIL‘|M\|Udlll dobé téz dusledkem
zaméstnavanim zahrani¢nich délniki, zejména z Polska. Tyto ,levné*™ pracovni sily ochotné
pracovat za miimalni mzdu, bez pripominek vud¢i zaméstnavateli a privydélavat si
dlouhodobymi prescasy, fesi ziejmé nizsi miru socialni podpory, ktera se naplno projevila
zejména u vySetfovani trestného ¢inu zanedbani povinné vyzivy v podobé minimalniho

nebo zadncho prispéni statu postizenym osobam.

Da se tici, Zze souhrn téchto faktora ma za nasledek dlouhodobou a v fadé pripadu 1
generaCni nezaméstnanost, prispivajici k ristu socialné patologickych jevi jako je drogova

zavislost, kriminalita a s tim spojeny 1 no¢ni Zivot v hernach a restauracich.

Graf ¢. 2 Celkova a majetkova trestna cinnost v letech 2000-2008

Celkova a majetkova trestna cinnnost v letech
2000-2008
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2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 @ 2006 | 2007 | 2008
g Celkova TC Fr 643 | 654 | 726 | 646 | 531 | 569 | 653 | es0 | 612
le@eMajetkova TC Fr | 400 | 426 | 417 | 391 | 346 | 255 | 282 | 279 | 267
e Celkova TC Lbc | 4905 | 4319 | 5020 | 4597 | 4337 | 4048 | 3897 | 4098 | 4134
e Majetkova TC Lbc| 3622 | 3106 | 3295 | 3250 | 2868 | 2332 | 2073 | 2222 | 2360

Grafické vvobrazeni véetné tabulky znazoriuje celkovou a majetkovou trestnou
&innost spravnich oblasti Frydlantska a Liberce v rozmezi let 2000-2008 zaznamenavajici
mensi vykyvy, které jsou dle nazoru autora u nékterych ukazateli ovlivnény zpiisobem

vykazovani trestné ¢innosti a kriminalizaci nékterych jednani, ma klesajici trend. Z grafu a
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tabulky je také zieymé, Zze podil majetkové trestné ¢innosti, jak na Frydlantsku, tak

krajském mésté Liberec, dosahuje 50% a vice procent celkové kriminality

Graf ¢. 3 PocCet objasnénych trestnych cinu v letech 2000-2008

e - w s , e o
Pocet objasnénych trestnych cinu v letech
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2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
2000 | 2001 &= 2002 @ 2003 @ 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
M celkova TC v % Fr 60 59 54 54 61 71 73 78 70
M majetkove TC v % Fr 316 35 30 25 38 42 40 55 45
|m celkova TC v % Lbc 37 40 36 36 47 54 56 51 47
M majetkova TCv % Lbc| 20 23 18 18 26 30 27 26 24

Graf ¢. 3 a doprovodna tabulka znazornuje celkovou objasnénost trestnych ¢ina
frydlantského vybézku uvadénou v procentech pohybujici se vrozmézi 54-78%
objasnénosti a u majetkové trestné ¢innosti v rozmezi 25-55% oproti Liberci, do jehoz
pusobnosti spada obvodni oddéleni Liberec Mésto, Liberec Vapenka, Liberec Vratislavice,
Liberec Ruprechtice. Dlouhotrvajicim a pal¢ivym problémem zasadné snizujici objasnénost
a dobrou praci policie jsou kradeze morovych vozidel a vloupani do nich. Ta je na jedné
strané zpusobena Spatnou technickou vybavenosti policie, kterd v dusledku dlohodobého
podfinancovani neni schopna pruzné regovat na nove vznikajici trendy a Spickoveé vybavené
pachatele této trestné ¢innosti a na druh¢ stran¢ nevyvazenou trestni legislativou v oblasti
tézko prokazovaného trestného ¢inu kradez a neopravnéncho uzivani cizi véci s nedmérné

nizkou trestni sazbou.”” Dalsi problém spociva v organizovaném pachani této trestné

2 Pro ilustraci u trestného ¢inu kradeZe, pachateli kradezi motorovych vozidel hrozi trest v krajnim pfipadé
trest odnéti svobody az na 12 let oproti neopravnénému uzivani, pro néz je odsouzen v zakonné sankci



¢INnosti a moznosti zaregistrovat vozidla na zakladé neovérené plné moci 1 s prerazenymi

identifikac¢nimi znaky

Graf . 4 Nejvice pachané majetkove TC na Fridlantsku v letech 2000-2008

| Nejvice pachané majetkové TC na Frydlansku
! v letech 2000-2008
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Vyhodnocenim statistickych dat MVCR v letech 2000-2008 v piipadé majetkové
trestné ¢inosti Frydlantska bylo zjisténo, ze nejvice tento vybézek zuzuje se 27% kradeze
vloupani do ostatnich objektl, kradeze vloupani do chat v soukromém vlatnictvi, kradeze
motorovych vozidel se 17%, kradeze v jinych objektech s 14%, kradeze veci z automobilt
s 13%, ostatni kradeze se 7% a kradeze vloupanim do obchodu s 5%. Nutno podotknout ze
do grafu byly zac¢lenény jen trestné Ciny, které presahly hranici 100 pripadu ve sledovaném
obdobi, které byly autorem povazovana s ohledem na jejich cetnost za legitimi hranici

socialné patologického jevu zasadné ovliviwujici Zivoty mistnich obc¢anu.

V rozmezi 20-96 pripadi se vpredmétném obdobi pohybovaly trestné ¢iny

poskozovéni cizi véci, kradeze soucastek z motorového vozidla, kradeze vloupanim do

odnétim svobody Sesti mésict az tri 1ét nebo zakazem Cinnosti. Tento nepomér je zachovan i u nového
trestniho zakoniku ¢. 40/2009 Sb. platn¢ho od 1.1.2010



rodinnych domu, restauraci, kiosku. byt $kol. kradeze jizdnich kol, jednostopych vozidel,

kapesni kradeze, podvody

10 Analyza spisové dokumentace

Vyhodnocenim 120 spisi vybrané spisové dokumentace, znichz bylo celkem
vyhodnoceno 179 osob, u kterych byl kladen diiraz na to, aby se jednalo o jedince bydlici ve
Frydlantském vybézku a zaroven se neopakovali v dalsich vyhodnocenich a mohla tak byt

sestavena co nejvice objektivni data, ktera ukazou, jaké jsou nejrizikovéjsi faktory

Ze spisové dokumentace majetkové trestné ¢imnosti byla s ohledem na dostupnost dat
a vsouladu se zakonem o osobnich tdajich zpracovana data tykajici se véku, pohlavi,
vzdélani, zaméstnani, kriminalni minulosti, druh zavislosti a s prihlédnutim na osobni a
mistni znalost i zpracovan pomér etnické mensiny k majoritni spole¢nosti. Za mensinu, byl
pak povazovani cizinci a osoby, které¢ bylo mozno k této skupiné priradit na zakladé
zjisSténych dat z evidence a antropologického vzhledu. Z takto ziskanych podkladu byly
vytvoieny nize uvedené grafy, které dle nazoru autora vypovidaji o moznych rizikovych

faktorech pachateli majetkove kriminality na Frydlantsku.

Graf ¢. 5 Pomér Zen a muiu
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spisové dokumentace bylo zjSténo, ze nejvice

Ze zpracovanych udaju analyzy
rizikovou skupinou majetkové trestné ¢innosti se 75% jsou dospéli muzi, coz do zacn¢ miry
koresponduje i se stanovenym piedpokladem ¢. 1, v némz autor predpokladal na zakladé
profesni zku$enosti, Ze této ¢innosti se v 80 % prevazné dopousti dospéla osoba muzskcho
pohlavi. Autor ma za to, ze zjiSténa 5% odchylka neni tak vyznamna, aby byla zkoumana
jeji pricina s ohledem na nizky vzorek zpracovanych dat. Jako druha rizikova skupina s 14%
byl zjiStén mladistvy muz do 18 let. Tieti skupinu s 9% tvori dospélé zeny a ¢tvrtou skupinu

Y

tvofi se zanedbatelnymi 2% mladistvé Zeny, u kterych nebyla v takové mife zaznamenana

recidiva, tak, jak tomu je u muzu

Do zpracovanych dat byly zaclenény 1 spisové materialy tykajici se uverovych
podvodi a podvodu, které jsou jinak v policejnich statistikach uvadény u hospodaiské
trestné ¢innosti, nebot’ nemély hospodaisky charakter, o kterém lze obecné fici, Ze jejimi
pachateli jsou osoby s vySsim spolecenskym statusem 1 vys$sim vzdélanim na rozdil od
majetkové kriminality, kde jsou castymi pachateli jedinci z nizSich spolecenskych vrstev,
jejichz primarni objekt je zaméren na ziskani finan¢niho prospéchu. Vice méné témito
osobami ve spisové dokumentaci uvadénou pohnutkou zisku financnich prostredku pro svou

obzivu a osobni spotiebu.

Tento druh majetkové krimmality byl zeyména charakteristicky pro zenské pohlavi a
osoby nad 50 let, které takto resili svou tizivou socialni situaci, bez ohledu na trestné pravni
nasledky a ekonomické dopady v podobé moznych exekuci v budoucnu. Rovnéz byly u Zen
zaznamenany piipady podvodi v souvislosti s prepisovani a upravovani listku prace

neschopného s umyslem vylakat financni zisk a zatajeni nalezu finan¢ni hotovosti.



Graf ¢. 6 Rodinny stav
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DalSi vyznamnym rizikem uvedenym v grafu ¢. 6 se ukazal rodinny stav. Mezi

0 0

nejvice rizikové patiili se 75% svobodni ob¢ané. S velkym odstupem 16% osoby ve stavu

zenaty nebo vdana a s 9% osoby rozvedené.

U svobodnych osob se patrné jedna o dusledek hodnotové orientace, ktera je vice ¢i
meéne v rozporu s pravnimi i moralnimi hodnotami majici ¢asto vyrazné odlisnou skladbu,
fadici do popredi jejich hodnotového systému vice materialni hodnoty, majetek, penize,
bezstarostny zivot, pokud mozno bez prace a vice nez na Stésti druhych jim zalezi na sobé
samotnych.

Naopak jedinec zijici v rodinném, nebo obdobném poméru, majici jiny zebii¢ek
hodnot si pravdépodobné uvédomuje, Ze tento styl zivota by mohl vyvolat pro dané souziti

ekonomické ztraty eventualné socialni inkluzi v pripad¢ uvéznéni.

Lze proto fici, ze pro kazdého clovéka 1 skupinu je charakteristicky specificky
hodnotovy systém tvoieny souhrnem hodnot zanesenych v jejich védomi a hodnotové
hierarchii, ktery znamena poradi dulezitosti jednothivych hodnot, pricemz jeji formovani je
ovliviiovano fadou faktoru, jako je napriklad vék, rodinny stav a prostiedi, v kterém se
jedinec pohybuje, vychova, zdravotni stav, zivotni uroven, pohlavi a podobné, coz
piedurcuje vSeobecné postoje, zivotni styl, moralku kazdého clovéka a celkovy VYVOj

jedince.
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Graf ¢. 7 Typ vzdélam
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Nasledujici vyznamnym a hlavnim zpracovanym ukazatelem v grafu ¢. 7 byl typ
vzdélani. Zde bylo s ohledem na moznou dokumentovanou dostupnost rozdéleno vzdélani
pouze na ti1 skupiny a to zakladni, u ktercho je predpokladano, ze ho v dnesni dobé dosahl
kazdy ve vSech dostupnych formach, stredoskolské, bez rozdilu zda bylo s maturitou nebo
bez ni €1 jiné a vysokoskolské rovnéz bez blizsi specifikace. Jako nerizikove)si se ukazaly

osoby pouze se zakladnim vzdélanim dosahujici 62,6%

Tyto osoby pfi pachani trestného ¢inu jsou vedeny momentalni vidinou rychlého
zisku bez uvédoméni si moznych nasledku podléhajici momentalnimu uspokojeni potieb.
V jednom priipadé zde byl zaznamenan 1 pripad vysokoskolsky vzdélané osoby s titulem
Ing., ktery byl k této ¢innosti veden v dusledku své alkoholové zavislosti a naslednych zmén
v hodnotové orientaci a hierarchii hodnot, v jejiz konsekvenci téz prisel o rodinu, socidlni
status a zaméstnani. Druhou pocetnou skupinou s 36,9% byly osoby se stiedoskolskym
vzdélanim. U téchto osob lze spatfovat planovitost, promyslenost a vétsi kombinaéni

generalizaci pii pachani trestné Cinnosti.



Graf ¢. 8 Typ zaméstnani
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Mezi dalSi podstatné rizikové faktory patfi typ zaméstnani. To bylo rozdéleno
s ohledem na dokumentovanou dostupnost na zadné, do kterého byly zahrnuty osoby
pfipravujici se na své budouci zaméstnani, vedeni uchaze¢i o zaméstnani a rovnéz osoby
nevedené na uradu prace. Do prilezitostnécho zaméstnani byly zahrnuty osoby, které si na
sve zivobyti vydelavaly prilezitostnymi a sezonnimi pracemi, aniz by k poméru byly vazany
pracovni smlouvou, nevedeni jako uchazeci o zaméstnani. Do stalen¢ho zaméstnani byly
zahrnuty osoby pracujici v fadném pracovnim poméru na smlouvu. Zde se ukazalo, ze typ
zaméstnani do znacné miry souvisel stypem vzdélani, nebot osoby bez zameéstnani
dosahovaly ve vétsiné pripadu pouze zakladniho vzdélani a nemohly tak dosahnout Iépe
placeného zaméstnani a konkurovat lidem s vy$Sim vzdélanim, u kterych je predpoklad
zvladnuti naro¢néjsi prace. Mezi dvé nejrizikovéjsi skupiny, tak patiily osoby bez
zaméstnani s 49% a osoby s prilezitostnym zaméstnanim s 30%. Nemalé zastoupeni s 21%
zde mély i osoby se stalym zaméstnanim.

Charakteristickym znakem vsech téchto vyhodnocenych osob a skupin byl nizky
piijem ve vétsing pripadu pohybujici se na hranici zivotniho minima nebo minimélni mzdy,

bez vlastnictvi movitého a nemovitého majetku.



Graf ¢. Y Pomér majorita a meniina
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Do grafu ¢. 9 autor této prace téz zahrnul vyhodnoceni poméru osob mensiny, ktera
ma v tomto regionu téz velké zastoupeni, pfiemzZ za osobu mensiny byly povazovany jak
jeden cizinec Polské narodnosti zijici trvale ve vybézku, tak osoby romského etnika, které
byly ztotoznovany podle antropologického hlediska, nebot” jak je znamo ze s¢itani lidu v
roce 1991, kdy mohli Romové poprvé deklarovat svou narodnost, tak se v Ceské republice
piihlasilo k romské narodnosti pouze 33 489 osob. Romska populace, jejiz pocet se
odhaduje v Ceské republice na 200 az 300 tisic osob, uvedla pri sCitani narodnost jinou
(vétSinou Ceskou), bud’ kvili neidentifikaci se s vlastnim etnikem nebo ze strachu pred

diskriminaci (nejen tyzickou, ale 1 spolec¢enskou).”™

Ukazalo se vsak, ze jeji pomér vzhledem k poctu neni zanedbatelny. Obecné Ize fici,
ze nékteré trestné Ciny a to zejmena kradeze pachané Romy doprovazi mira vandalismu.
ktera neni u pachatelii majority vyuzivajici nastroje, zahlazovani stop tak markantni. Takto
zpusobené skody vloupanim mnohdy mnohondsobné prevySuji cenu odcizené véci a
znamenaji v kone¢ném dusledku v nékterych pripadech i povahu verejného ohrozeni. Jedna
se zejména o kradeze barevnych kovu, kter¢ jsou soucasti elektrickych vedeni, draznich

zafizeni, nebo opuSténych fabrik a jinych nemovitosti. Autor price ma v tomto sméru

B pPomové v Ceske republice: Situace Romii v letech 1989 - 1992 [online]. 2009 [cit. 2009-11-27] Dostupné z

WWW: <http://romove.radio.cz/cz/clanek/18896



bohatou zkusenost s timto druhem kradezi, u niz se pachatelé nebali preseknout vysoke

vedeni sekerou 1 pod proudem, pripadné vytrhat elektrické vedeni od vlakoveého navesti.

V materialech pojednavajicich o romské kriminalit¢ prevlada shoda, ze se jedna
pfedevsim o kriminalitu majetkovou. Dostupné statistiky vSak opomiji faktor nepfimého
pachatelstvi. Na jehoz majetkovém prospéchu se podili zpravidla cela rodina pachatele. Jako
spolecensky nejproblematictéjsi je pak chapano pojeti trestného ¢inu kradeze a dalsi
majetkové trestné ¢innosti u nékterych romskych skupin, ze okradani ,,gadzu*, tedy majority

neni vnimano jako moralné spatné.™

Dle nazoru autora se nepotvrdily ani skeptické obavy z otevieni hranic. Naopak doslo
k zaniku specifické trestné Cinnosti souvisejici s touto problematikou (podvody spojené
s nelegalni migraci, prevozy kradenych motorovych vozidel a zemédélskych stroji pres tzv.
zelenou hranici atd.), nebot’ nebyly zaznamenany vyrazné zmény ve skladbé ¢i druhu
pachané majetkové trestné ¢innosti, alespon v tomto regionu. Cetnost téchto atoku je dana
mizivym procentem, které je pravdépodobné dusledkem dlouholetého prihrani¢niho souziti
zde bydlicich jedincu a neatraktivnosti vybézku se viemi dusledky. Mnozi pachatelé tak voli
jiné, atraktivn¢jsi lokality a dalni¢ni prechody, které jim umoznuji rychlejsi 1 anonymni
tnik.

Graf ¢. 10 Druh zavislosti

Druh zavislosti

® gambler;6; 3%

B toxi; 20: 11%

M 73dna; 150; 84%
W alkohol: 3: 2%

M jing; 0: 0%
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Na grafu ¢. 10 je bezesporu vidét,

: nejpocetnéjsi skupinou jsou osoby bez zadné

zavislosti s 84%. 1 kdyz tato hodnota mize byt dosti zkreslend uz ze strany klienta, ktery pfi
dokumentovani jeho trestné ¢innosti si je ¢asto védem, Ze pFiznani zavislosti mize vest
k dalSimu omezeni v podobé ochranného opatieni ve formé ustavni ¢i ambulantni, ale téz i
kpupl‘uni zavislosti v dusledku neuvédoméni si jeji hrozby a pocitu kontroly nad danym
problémem. Byly zde zaznamenéany se 3% procenty gamblefi a se 2% osoby zavislé na

alkoholu.

Varujici a sestupnou tendenci maji osoby zavislé na omamnych a psychotropnich
latkach s 11%, nebot’ se posledni dobu se stale ukazuje, ze na Frydlantsku se s majetkovou
kriminalitou prolina i trestna ¢innost souvisejici s drogovou trestnou ¢innosti, ktera ma
v poslednich letech vzrustajici tendenci. Hlavnim hlediskem této trestné cinnosti je
obstarani si majetkového prospéchu, s usmyslem nasledného obstarani si drogy. Stejny
problém maji 1 v preneseném smyslu téz gamblefi. Zpracovana data téz ukazala, Ze
toxikomanem byla mlada osoba muzského pohlavi, v prevazné vétSiné s nizkym stupném
vzdélanim a nezaméstnana. To poukazuje 1 na dalsi okruh problému, kterym je neschopnost
drogove zavislého radné se zapojit do pracovniho procesu a nutnost si obstaravat kradezemi

finan¢ni prostiedky téz pro svou obzivu a zivobyti.

Za zavislou osobu byla povazovana pouze osoba. u které¢ byla zavislost prokazana
vlastnim doznanim, diagnostikovana v ruznych stadiich trestniho fizeni znalcem, ze

skute¢nosti, které uvedli svédci, pripadné byla zjisténa z jejich zdravotni dokumentace.

Graf ¢. 11 Pomér recidivista netrestany
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Faktéz byl zkouman pomér recidivitii vii¢i osobam netrestanym viz graf ¢. 11 a

ukazalo se, ze recidiva opét souvisi s nizkou vzdélanosti pachatele. Za recidivistu byla dle
metodiky statistik vézenské sluzby povazovana osoba, kterda byla pravomocné odsouzena
soudem, nikoliv osoba, ktera byla podeziela, nebo vysetiovana pro néjakou trestou ¢innost,
jak je tomu u metodiky policejnich statistik. Celkovy pocet recidivistu je dle nazour autora
znaCny. Kupodivu bylo zjisténo, ze pomér recidivistu mensinové spolecnosti kopiruje 1

pomér recidivisti vétSinové spolecnosti

Nasledujicim rozpracovanim ziskanych dat bylo totiz zjisténo, ze pocet recidivisti
romské menSiny ¢ini 39% (39 osob) z celku, ktery byl tvofen z 62 osob a u vétSinové

pOpll]‘dCL‘ 34% (61 U\Uh) z celkového poctu 116 osob.

Graf ¢. 12 Pomér véku u spolupachatelu

Pomér véku u spolupachatelt

31;30%

W 15-17
| 18-26

W 27-avice

Vyhodnocenim dat viz. graf 12 bylo zjisténo, Ze celkem 40% spisu bylo spachano
formou spolupachatelstvi dle § 9 odst 2 tr. zakona, na kterém se podilely 1 Zeny. Ve 22% se
jednalo o osoby mladistvé, pro které je tento zpusob pachani trestné Cinnosti pfiznacny. Ve
vétsiné piipadi a to ve 48% se tohoto socialn¢ patologického jevu dopustili mladi dospéli a

ve 30% se spolupachatelstvi dopustily ostatni osoby nad 27 let. To naznacuje i vék u

pachatele na nize uvedeném grafu ¢. 13 s tabulkou.
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spachanych formou spolupachatelstvi nese znaky sériové pachnane tretn¢ Cinnosti, pricemz

néktere dil¢i utoky byly spachany i mimo tento region

Graf ¢. 13 Vék pachatele v jednotlivych letech
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Jako posledni rizikovy faktor byl zjiStovan vék trestné odpovédného pachatele. Bylo
zjisténo, Ze nejrizikoveéjsi skupinou jsou mladistvi a mladi dospéli, jejichz vék je stanoven
od 18 do 26 let. Dle nazoru autora se zde naplno projevily vySe popsané rizikové faktory,
kterymi jsou nizka tiroven vzdélani a s ni souy isejici nizké pravni védomi, nezaméstnanost a
nemoznost kvalitné travit volny ¢as, Spatna socialni situace, Spatné vzory v socialnim okoli
a spolecenska podpora. Nelze téz prehlédnout, Ze se zvySujicim se vékem dochazi k poklesu
pachatelii trestné ¢innosti, u kterych se téz méni 1 pohnutka a zpusob protipravniho jednani
pravdépodobné i v disledku zmény hierarchie hodnot a hodnotové orientace. Druhym
vys\sé[]cnm] muze h'\ll antisocialni lLiihi‘CifilHi) }‘n‘ll'llk‘h;l osobnosti. U téchto jcdinul |l, tot1z

zvysené riziko kriminalniho chovani a vétsina téchto jedincu neni schopna Zit na svobodé.
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Voli proto uvéznéni, jako Zivotni styl. Frekvence viak tohoto krimindlniho stylu Zivota po

40 roce veku klesa. Tento trend potvrzuje i vySe uvedena tabulka s » ¢kem pachatelu

11 Vyhodnoceni predpokladt

11.1Predpoklad c¢. 1

I Majetkoveé trestné cinnosti se dopousti sociilné slabi obéané bez zaméstnini.

Vyhodnocenim priizkumu bylo zjisténo, ze mezi nejrizikovejsi skupiny patfi osoby
bez zaméstnani s 49% a osoby s prilezitostnym zaméstnanim s 53,3%. Da se tedy fici osoby.
jejimz dalSim charakteristickym znakem byla recidiva, nizky vék pachatele prijem ve
vétSiné pripadi pohybujici se na hranici zivotniho minima nebo minimalni mzdy, bez

vlastnictvi movit¢ho a nemovitého majetku, uzce souvisejici se stanovenymi predpoklady ¢.

2 a 3 predurcujici druh a zptisob pachéni trestné ¢innosti.

Predpoklad ¢. 1 se potvrdil

11.2Predpoklad c. 2

2 Majetkové trestné cinnosti se ve veétSiné pripadu dopouSti ob¢an¢ s nizkym

stupném vzdélani.

Jako nerizikovéjsi se v tomto sméru ukazaly osoby pouze se zakladnim vzdélanim
dosahujici arovné 62,6%. Druhou pocetné zastoupenou skupinou s 36,9% byly osoby se
stredodkolskym vzdélanim. Tento predpoklad dokresluje i fakt, Ze se jednalo o osoby bez
zaméstnani, pro které je na Frydlantsku pfiznacna 41,2% nezaméstnanost, naopak

souvisejici s predpokladem ¢. 1.

Piedpoklad ¢. 2 se potvrdil



11.3Predpoklad c. 3

3 Majetkové trestné Cinnosti se v 80% prevazn¢ dopousti dospélé osoby

muzsk¢ho pohlavi.

Ze zpracovanych udaji analyzy spisové dokumentace bylo zjiSténo, Ze nejvice
rizikovou skupinou majetkové trestné ¢innosti se 75% jsou dospéli muzi. Pfedpoklad autora
vychazel z profesni zkuSenosti tykajici se dokumentovani této trestné c¢innosti
dlohodobym puisobenim v dané oblasti. Autor méa za to, Ze zjisténa 5% odchylka neni tak

vyznamnd, aby byla zkoumana jeji pri¢ina s ohledem na nizky vzorek zpracovanych dat

Predpoklad ¢ 3 se potvrdil

12 Shrnuti

Lze tak shrnout, Ze mezi nejrizikovéjsi faktory tohoto regionu patii, pokud budeme
brat v uvahu trestné odpovédného pachatele, svobodny muz ve véku od 15 do 30 let,
nezaméstnany, recidivista, nizkého socidlniho statusu a hlavné nizkého vzdélani, které se
promitlo i v ostatnich rizicich a od kter¢ho se dle ndzoru autora odviji i kriminalni predikce
a geneze pachatele. Autor ma za to, ze tyto osoby chtéji dosahovat vyssiho socialniho
statusu a s tim spojenych pozitkt pripadné uznani vyssich socialnich vrstev, nez v které se

nachazeji.

Da se také v globalu rici, ze pokud jedinci maji pouze zakladni vzdélani, neziskaji tak
kvalifikaci, ktera je potfebnd k uplatnéni na trhu prace, v némz jsou stale rostouci naroky na
vzdélani, socialni a jazykovou vybavenost. Né¢kteri zaméstnavatelé 1 z pochopitelnych

diivodii pozaduji téz podminku beziahonnosti, kterou tito jedinci nemohou splnit.

V takto nastaveném systému obsazovani volnych pracovnich mist s pfihlédnutim
k celospolecenskému pojeti stylu zivota nastava zasadni problém pro socialné vyloucené ¢i
chudé obcany, ktefi se nemaji tak moznosti prosadit u potencionalniho zaméstnavatele a
ziskat lépe placené zaméstnani a nasledn¢ i moznost vétsiho zdroje finan¢nich piijma, které

by jejich socidlni status pfipadné socidlni vyloucCeni zlepsilo.
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S tim souvisi 1 nevyhovujici dopravni infrastruktura, dopravni obsluznost. Dusledkem
jsou velké finan¢ni a cCasové naklady, pro osoby bydlici na piihrani¢nich periferiich
Nevyhovujici a v koneéném souétu i drahé spoje, které jsou organizacemi tlaceny na
minimum a to i v ¢asech maximalniho vytizeni, nuti movitéjsi osoby volit dopravu vlastnim
nevyhovujicim vozidlem, na jehoz provoz se skladaji

Jedinci vyuzivajici dopravnich sluzeb, na které mnohdy ani nemaji financCni

prostiedky a jsou nuceni si je phjcovat, zjisti, ze travi na cesté do zaméstnani denné 2 1 vice
hodin, kde s nimi nakonec neni dobfe zachazeno. Jsou nuceni zistavat na nafizené prescasy,
aniz by zaméstnavatel resil otdzku mobility zaméstnance. To ma dle autora za nasledek
fyzické nebo psychické vycCerpani zejména u osob pracujici na smény u pasoveé vyroby.
Nelze rovnéz prehlédnout politiku zaméstnavateli na vybézku uvédomujici si tento problém
a tak zaméstnavanému prizna pouze o néco vyssi plat, aby se mu nevyplatilo dojizdét.

V tomto kontextu je i mozna ztrata motivace jedince byt zaméstnan.

Socialné vylouceni, ¢i slabi ob¢ané, tak ztraceji snahu o FeSeni své situace, stavaji se
lhostejnymi, propadaji nejriznéjsim formam zavislosti, nebo se snazi své socialni postaveni
zlepsit kriminalni ¢innosti. To ma v kone¢ném souctu i dalsi negativni dopad, ktery se zacne
projevovat dlouhodobou a generacni nezaméstnanosti. Ta nasledné vede ke ztraté
pracovnich navyku, denniho rezimu a discipliny. Rodina ¢i jedinec se tak dostava do tzv.
pasti chudoby a jedinym pravidelnym prijmem jsou davky socialni podpory i pomoci a
nasledna participace na spoleCnosti. V téch lepSich pripadech je alternativou prilepSeni pro
nepfiznany Cerny zdroj prijmi, kterymi jsou sezonni prace, brigady apod. a rozvoj Sedé

ekonomiky.

Tento negativni jev ma vliv i na déti téchto rodici, protoze poznaly, Ze je mozZné se
udrzet na Zivu i z davek socialni ochrany a podpory, bez velkého pfi¢inéni a samoziejmé na
tyto davky spoléhaji s pocitem, ze jde 0 samozfejmou povinnost statu. To je vede opét
k presvédceni, ze vzdélani je pouze okrajovou zaleZitosti a pfedurCuje k mozné kriminalni
predikci v pripadé frustrace.

Dalsim vyznamnym hlediskem je posunuti celospolecenskych norem, pojeti
normality a nedisledna vychova rodict, jejichz nasledky jsou pficitany na vrub Spatné praci

Skolstvi, degradace pFirozenych autorit majici neblahé nasledky na dalsi Zivotni rozvoj



_iL’LHIlLU a osvojovani socialné zadoucich jevu. Mezi mladezi je tot1iz patrna vy soka tolerance

vici jeviim a projeviim chovani ve spole¢nosti, a tedy i vaéi drogam, coz skryva velke

nebezpeci do budoucnosti

Mladez je ponechana ulici, nudé a tak hleda vlastni cesty, jak ¢as ukratit. A zde se
pravé vytvaii podhoubi pro kriminalni jedndni. Patrné se jedna o také dusledek dnesni

konzumni a trzné ckonomické spole¢nosti. Rodi¢e nemaji ¢as na sve dcti a vzniklé

problémy reSi uzitim nasili a zakazy, zavrhnutim, vyhozenim z domu na misto vysvétlovani,
disledné kontroly a ucelného vyuzivani volného ¢asu. Mezi nejc¢astéjsi asociace soucasného
kriminaln¢ zavadového mladistvého jedince, pramenici ze soucasné legislativni Gpravy,
patii pfesveédcCeni, ze dokud je mladistvy, tak se mu v podstaté nemuze nic stat a doporuceni

jakékoliv autority bere spiSe jako nutného zlo, kterému se musi podrobit, aby se vyhnul

nt:pudmintncmtl trestu a mél zase klid.

Pri zpracovavani poklada této prace, ale i z praxe vyplyva od roku 2005 stoupajici
tendence pachateltt majetkové trestné Cinnosti uzivajici drogy zejména pervitin, jejimz
hlavnim atributem protipravného jednani je ziskani finan¢niho prospéchu za ucelem

nasledného obstarani si drogy, pripadné Zivobyti.

Bohuzel je nutno téz konstatovat, ze z praktickych poznatkt autora ziskanych pri
vykonu povolani se u osob zneuzivajici omamné a psychotropni latky ukazuje, Zze
marihuana se na Frydlantsku stava jiz okrajovou a nahrazkovou drogou. Vyslechy svédku
pfi objasnovani a dokumentovani drogové trestné cinnosti vyplyva, ze jejich prvni
zkusenost bohuzel jiz ve 13 letech, nebyva s marihuanou, ale jiz s tvrdymi drogy jako jsou
heroin nebo pervitin. Vyjimkou nejsou ani pripady odlécenych narkomani v 15 letech.
Ukazuje se. Ze ze samotnych uzivateli pervitinu se rekrutuji dealefi, ktefi svadi druhé
k uzivani pervitinu. Jedna se zejména o mlad¢ a atraktivni divky, které se pak dostavaji do
pasti téchto a o vice let starSich narkomanu, ktefi je pozdéji vyuzivaji. Nejenze u nich
hledaji potéseni, které by jim za normalnich okolnosti neposkytly ani jejich pritelkyné, ale
stavaji se zivym nastrojem. Kktery je pro ziskani drogy schopen udélat cokoliv. Od
participovani na prostituci, kterd se na tuto problematiku t¢z vaze az po trestnou ¢innost,

ktcnj tak \,\,U)[\”i[_ aby nedoslo k PI"‘l.”]k.'FTIU l-‘hl'l‘k\.'ﬂl._IIC_.IiL'h l“wﬂh'\.



ni jen zalezitosti uzivani drog ze strany ditéte, ale 1

Drogova zavislo t vrodiné n

samotného rodiCe, ktery pak pfedava svému potomku negativni vzorce chovéni nejen ve
smeru nespravneho chovani, které se vétSinou projevuje nasilim, nevhodnym chovanim,
rozpadem rodiny, ale i osvojeni nazoru, ze droga do bézného zivota patii. Déti, pokud
pominu vzorové chovani z domova, zkousi téz drogy pod vlivem party, k ziskani novych

zazitka, zvédavosti ¢i nudy.

Soucasna protidrogova politika je spiSe tzce zamérena na léCbu drogoveé zavis

L

osoby, nez na jeji aktivni plosnou prevenci. Neustale slychame, kolik je zavislych osob a

kolik finan¢nich prostredki. bylo vynalozeno na jejich 1écbu. Média misto toho, aby pri

odhaleni téchto pripadii informovala vefejnost s maximalni obezfetnosti, tak pripad
medializuji jako sugestivni senzacechtivou udalost a spiSe predavaji ostatnim voditko a

informace, kde tyto informace vyhledavat, potazmo vyvolaji lavinu dalsich obdobnych

jednani, kterym se dalsi jedinci inspiruji.

13 Navrhovana opatreni

[ ten nejlepSi pravni systém muze slouzit pouze jako druha obranna linie proti
kriminalit¢ mladeze. Nejuspésn€jSi strategie za idealnich podminek jsou schopny omezit
pravdépodobnost budouciho pokraCovani v trestné ¢innosti a to pouze za podminky, Ze se v
jejich ramci G¢inné pouzivaji komplexni mnohorozmérny, intenzivni a dobre financované
intervencni metody. Mnohem prinosnéjsi je zamérit se na prevenci trestného chovani, dfive

nez k nému vubec dojde.

Védci za poslednich dvacet let vytvofili celou fadu intervenénich metod na prevenci
samotného spusténi trestné ¢innosti. Pokud ovSem chceme mit z téchto vyzkumnych metod
néjaky uzitek., musime zajistit dostatecn¢ mnozstvi financnich prostfedki, vybrat spravny

pristup a tyto metody zavést s dostate¢nou peclivosti.

Dilezitym a rozhodujicim faktorem pfi potlacovéni trestné c¢innosti je vytvofeni

komplexniho preventivniho systému, ktery Ize chapat jako systémové odstranovani pricin

@ CIRTKOVA. Ludmila. Dva pohledy na delikvenci déti a mladistvych. Kriminalistika [online]. 2003, 36
roc., 4, [cit. 2009-11-27]. Dostupny z WWW:
<http://aplikace.mver.cz/archiv2008 casopisy/kriminalistika/2003/03_04/index.html



trestne€ ¢innosti a jejich podminek. To znamena aktivni zapojeni zeyména rodiny a Skolstvi

do systému, ktery nesmi zahrnovat pouze a jen obecnou prevenci, ale 1 aktivity indn idualni
prevence ve smyslu pusobeni na konkrétni osoby. Bylo by také na zvazeni i prijeti
vychovnych prostredkit pro rodi¢e, nebot, jak se mize spole¢nost podilet na vychove
mladistvého delikventa, kdyz Zije v prostiedi, které je samo delikventni a pisobi jako vzor
nezadouciho chovani. Autor je presvédcen, ze antisocialni projevy mladého ¢lovéka maji

vyznamnou a primarni souvislost s poruchami rodinného prostiedi. Obecné lze tvrdit, Ze at
Jiz z jakéhokoliv diivodu nefunkéni rodinné zazemi vytvari rizikové podminky krimindlni
kariéry ditcte, je to pravé rodina, kde se jedinec poprvé setkiva se socialnim prostredim a
systtmem. Proto je nesmirné dilezité, jaké kvality je tato rodina, do jaké miry je schopna
pfiméien¢ zajistit s vékem se ménici fyzické a dusevni potreby ditéte, rozvijet jeho vrozené
kladné schopnosti a tlumit jeho negativni sklony. Dité se uci predevsim napodobovianim a
pozorovanim projevu rodi¢i, prebird jejich normy a hodnoty, zptusoby reSeni konflikti ¢i

zastavani roli. Informace ziskané v rodiné jsou ¢asto dlouhodobé a jediné informace o svété,

Autor se dale také domniva, Ze je nutno prehodnotit dosud ukladané nizké tresty a
zvazit, zda jiz neni nutné zvolit formu tvrdSich trestu, jak je tomu prikladné na Slovensku,
kde recidivu trestaji tvrdymi tresty a zvlast zavaznou trestnou c¢innost exemplarnim
dozivotnim trestem. VétSina osob vykazujici recidivu, spoléha pravé na nedostatek mist ve

véznicich a sekundarné tak s timto védomim soudy ukladaji nizké tresty.

Autor zastava nazor, ze kazdy v zivot¢ muze jednou ¢i dvakrat klopytnou a dopustit
spolecensky neakceptovaného, imyslného protipravniho jednani. Neni vSak mozné, aby se
socialné patologického jednani dopoustél opakované. Je sice pravdou, Ze v prvni fazi
zpfisnéni trest, by mohlo dojit k preplnéni veéznic. ale v druhé fazi musi dojit v disledku

izolace téchto jedincu k zasadnimu poklesu, nebot” budou pusobit jako precedent pro ostatni.

Kazdy si rozmysli, zda mu soud vyméri dlouholety trest, ktery by mohl byt spojen
s povinnou fyzickou namahanou praci. [ato disledna resocializace, ktera se osvedcéila dle
mého nazoru i historicky, by v lidech vyvoldvala tak siln¢é asociace, Ze by vétSina velice
zvazovala, zda se pristé trestné ¢innosti dopusti. V pfipadé povinného pracovniho nasazeni
by se tak nemusely fesit problémy spojené s naklady na vykon trestu a rovnéz by tak mohlo
dochazet k odskodnéni poskozenych. Dnes vsichni totiz spolehaji na to, ze nic nemaji a tak

jim neni co sebrat. Za zvazeni by take stalo zbavit uvéznéné osoby prav, jako to maji



zavedeno v demokratické Italii. Dnesni vvkon tresti v Ceskeé republice s porevolucnim

uvolnénim. je pojen spise s pravy a ne povinnostmi odsouzenych

povinn
Autor si je rovnéz v tomto kontextu védom
ktery se odviji od nezavislého rozhodovani soudce pfetizeni a tézkopadnosti justice, danych

pravomoci a vybavenosti policie v boji proti kriminalité, kompetentnosti osob na klicovych

pozicich, trestni politiky a ekonomiky statu, apod.. ktery

pod € musl resit sysiemove

z globédlniho hlediska, tak aby jednotlivd odvétvi na sebe navazovala a byla schopna
nastaveny systémovy program realizovat bez omezeni a hledani nahradnich Freseni

v disledku podfinancovani

Je ziejmé, Ze v protidrogové politice chybi uceleny program, ktery by v pfijatelnych

mezich, vzhledem k véku a rozumovym schopnostem, seznamoval mladou generaci s timto

problémem. Zakladni informace o drogové problematice ziskavaji zaci ve skolach, povrchné
v riiznych médiich a v neposledni fadé od znamych, pficemz tyto informace jsou mnohdy
velmi zleh¢ené a zkreslené. O drogové zavislych jsou nyni pouze ¢lanky v ¢asopisech ¢i
novinach, z kterych si mlada osoba nedokaze vzit odstrasujici zkusenost. Je vefejné znamo.
ze drogova zavislost pohltila a privedla mnoho lidi az na samé dno, nebo jim privodila smrt.
Mladi lidé si ¢lanek v tom lepSim pfipadé prectou a za chvili ani nevi, ze ho cetli, protoze
neni provazen vizualni predstavou mozného dopadu. Pri své policejni praxi jsem

zaznamenal 1 pripady, kdy se narkomani pri této cCinnosti nataceji na video a pak

zpfistupnuji na internetu, jako zdroj zabavy.
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PRILOHA

1 Pripadova studie delikventniho jedince

1.1 Pouzité metody

Pro tuto metodu jsem pouzil jiz zmifiovanou metodu analyzy materiali Policie Ceské
republiky a. dale metodu polofizeného rozhovoru, u kterého jsem mél pfedem pfipravené
otazky, predevSim oteviené, abych ziskal co nejvice informaci. V pritbéhu rozhovoru jsem
otazky jest¢ upravoval, nebo pouzil dalsi dopliujici, podle toho, kterym smérem se rozhovor
ubiral. Jeho cilem bylo zjisténi, pro¢ se Michal opakované dopousti trestné ¢innosti a kde se
vyskytuje. Uzil jsem tézZ metodu primého pozorovani a to s ohledem na skutecnost, ze

Michala znam jak ze svého osobniho, tak profesniho Zivota.

1.2 Charakteristika zkoumané osoby

Vybér klienta nebyl nahodny. Jedna se rodinou, ktera bydli cca 25 let v
me bezprostiedni blizkosti a da se proto Fici, ze jsem mél moznost prfimo pozorovat vyvoj
kriminalni kariery Michala, s kterym jsem se pak opakované setkaval pri vykonu své
profesni ¢innosti. Znalost osobnich a majetkovych pomért rodiny mi byla nejenom prinosem
pfi vykonu své profese a odhalovani Michalovi trestné Cinnosti, ale 1 ukazku toho, ze v
roding, ktera jinak vychovala dalsi dva zcela bezproblémové a Gspesné lidi, se najde i jedna

&erna ovce, s kterou nehne nikdo po dobrém ani po zlém.

1.3 Anamneza
Anamnestické udaje byly zjistény pfimo od osoby, Setfenim K osobé, lustracemi

v dostupnych databazich Policie CR.

1.3.1 Osobnia rodinna anamnéza

Michal je bezdétny, svobodny muz ve véku 27 let. Pochazi z délnické rodiny a do

svych 20 let Zil ve spolecné domdcnosti s obéma rodi¢i - otec 52 let, matka 48 let starSim
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Matka i otec byli dlouha léta zaméstnani podniku Textilana a po jeho zaniku oba nastoupili
do fa. CIS Systems s. r. 0., kde pracuji na pozici délnik, délnice. Rodie a | sourozenci
Michala se nikdy nelé¢ili na psychiatrii, vSichni jsou zdravi a dosahli stiedogkolského
vzdélani.

Michal nastoupil do Skoly v 6ti letech, absolvoval 9 zakladnich tfid s prumeérnym
vysledkem. Nikdy nemél snizeny stupei chovani, pouze v 5té tridé neprospél v jednom
predmetu. Po ukonceni zikladni povinné dochazky se vyuéil na stiedni odborné §kole ve
Frydlanté¢ v oboru opravar zemédélskych stroji, pfi Kterém si udélal svarecsky kurz. Po
ukonceni studia vSak pro nedostatek praxe a pracovnich prilezitosti byl zaevidovan na trad
prace. Ke konci roku byl zaméstnan jako strojni zameénik v misté bydlisté, kde vydrzel
pracovat 1 mésic. Z divodu nizkého finan¢niho prijmu odesel ze zaméstnani a nastoupil na
popud rodici do fa. Textilana. Diivodem byla finan¢ni a socialni podpora rodiny v jeji tizivé
situaci. Tam vSak tak¢é po kratké dobé ukoncil pracovni pomér, nebot’ mu nevyhovovalo
priliS hlu¢né prostiedi. Opét se prihlasil na afad prace, ktery mu kratké dobé vystavil
doporuceni do autoservisu v Liberci. Tam vydrzel necelé 3 mésice a pak stfidavé s uradem

prace fa. Peguform a Denso pracoval priblizné dva roky.

V této dobé zacal navstévovat restaurace a pit alkohol. Tento zacal pit jiz v na stiedni
Skole, kdyz si takto kratil ¢as na dopravni spoj domu. Pozivani alkoholu zacal take resit své
osobni problémy. V opilosti potom zacal i verbaln¢ napadat své rodiCe a hrat vyherni
automaty. Protoze se pak dostal do financni tisn¢, fesil tento problém opakovanou pijckou u
banky. Nejdiive i pijcil 100 tisic K¢, nasledné 60 tisic K¢ a pozdéji dalsi penize. V soucasné
dobé dluzi cca 300 tisic, které nesplaci, protoze je opet nezamestnan.

Po dohodé s rodi¢i se v roce 2006, kdyz Michal jiz nem¢l zadné kamaridy a
nekomunikovala s nim veétsi ¢ast rodiny, tak se podrobil trimesicnimu psychiatrickému
lé&eni v Nechanicich pro zavislost na alkoholu a patologicke hracstvi. Po ukonceni lécby
dochézel k MUDr. Strnadové, kterou navitévoval priblizné pul roku a pozdéji prestal uzivat i
léky, které mu byly predepsany.

Po ukonéeni psychiatrické I€Cby nastoupil do fa. CIS Systems s. r. 0., tam pracoval

jako délnik na stiiharné kabeli pod svym otcem, ktery tam byl zaméstnan jako vedouci




Pfiloha ¢. 1 - Kazuistika: Pfipadova stud

1e kriminalné naruSen¢ho jedince

smeény. Zde vsak vvdrzel 14 mésicii a bez udavani divodu ukonc¢il pracovni pomér. Pro

neshody s rodici odesel i z domova Ne¢jakou dobu Zil na ulici v Pardubicich a poté v Usti
nad Orlici, kde si nasel 18tiletou pritelkyni, ktera studuje poslednim rokem stfedni Skolu

obor kuchaf ¢iSnik. Zajistil si také zaméstnani a ubvtovani na ubvtovné

:\"IlL‘hLlI !'ll.'h_\l “II\tl_\ umisten v fd\il]\;]]] \}\_[5[\\“(11] zarizeni. Pri |‘|']]l‘\l'l” ll\l.\ll. LG
vefejné kouri od svych 16ti let. Nyni denné¢ koufi 20 cigaret, obéas pije alkohol, ale

zkuSenosti s jinymi drogami popira.

V détském veéku vaznéji nestonal. prodélal bézna détska infekci onemocnéni bez
nasledki. Ve 23 letech utrpél v disledku fyzického napadeni na diskotéce zlomeninu dolni
¢elisti, a proto byl nasledné operovan. Zajmovou sféru nemél Michal nijak strukturovanu. Ve

svem volném case rad poslouchal hudbu.
1.3.2 Kriminalni anamnéza

Prvniho protipravniho deliktu se Michal dopustil v 10 let. Jednalo se o pfipad
kradeze financnich prostredki rodicu, kterou chtél pouzit na nakup hracek, které si rodice
s ohledem na své socidlni postaveni nemohli dovolit. Jiz v této dobé se u ného projevovali
sklony, nechat se zneuzivat starSimi vrstevniky k riznym asocidlnim aktivitam, jako je

koureni a pozivani alkoholu pro jejich zabavu.

Dalsiho protipravniho jednani se dopustil opét ve své rodiné v dospélosti v unoru
2004, v dobé, kdy byl zavisly na alkoholu a hie na hracich automatech. Nemél dostatek
finanénich prostiedkd, proto doma odcizil veSkerou elektroniku, kterou zpenézil a takeé
uspory na studium své sestry. Pripad byl fesen policii a Michal byl odsouzen
k podminénému trestu. Rodinni pfislusnici priméli Michala k psychiatrické lécbe ze
zavislosti na alkoholu a patologickém hracstvi.

Po navratu z lé¢ebny v fijnu roku 2004 si Michal nasel znamost v Jablonci nad Nisou
a svému bratrovi Jifimu ukradl z penéZenky ¢astku 1.000.- KE. Tento pripad vSak policie
fesila jako trestny ¢in kradeze, protoze byl jiz v poslednich tfech letech pro stejnou trestnou
¢innost potrestan.

V srpnu 2005 oznamil na policii ve Frydlanté, ze mu v parku v parku poblize feky

Sméda byla za pouziti nasili tfemi ob¢any Romské narodnosti odcizena finan¢ni hotovost ve
; 1l L. & ] =
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vysi 10.000,- K&. Pozdeji bylo zjisténo, ze si celou véc vymyslel proto, Ze penize, které mel

na Zivobyti a ¢ast mel dat rodiné na poplatky. prohral v automatech. Uved| také, ze nevédél

. nvevet | ab : % e = : ) ) 2
jak to vysvetlit, aby nemél dalsi problémy doma. Hrozilo mu to. Zze bude rodinou zavrhnut a

ponechan svému osudu, Ze pét hraje. K objasnéni pripadu pfispéla osobni a mistni znalost a

v neposledni fad¢ znalost rodinnych pomeért.

Dalsiho protipravniho jednani se dopustil listopadu roku 2005, kdyz prisel do
pobocky Ceské spofitelné v Hypernové v Liberci. kde chtél vybrat celou hotovost. Predlozil
obcansky prikaz a doklad k G¢tu znéjici na jméno Stanislav Trencan ro¢nik 1976. Naslednou
kontrolou bylo zjisténo, Ze tyto doklady byly odcizeny. Ve své vypovédi pak uvedl, ze

doklady naSel nahodn¢ na ulici v Liberci. Protoze chtél vybrat hotovost ve vysi 5.400,- K¢

byl obvinén z trestn¢ho ¢inu podvodu.

Nasledn¢ si naSel zndmost v Jablonci nad Nisou a v pachani trestné ¢innosti prestal.
S touto divkou navstévoval i rodinu, kterd ho opét prijala. V zari roku 2007 viak v Jablonci
nad Nisou vyuzil toho, ze soused neuzamkl byt, odesel a vnikl do jeho bytu, kde odcizil
elektroniku v hodnoté 10.000,-K¢, kterou prodal. Nasledné si od své pritelkyné zapujcil
osobni motorové vozidlo Skoda Felicia, ktery misto toho, aby ho vratil, tak jej bez jejiho
védomi prodal neznamé osobé a zustal na Frydlantsku. Ddle bylo také zjisténo, ze své
pritelkyni Miroslavé odcizil finan¢ni hotovost z platebni karty ve vysi 20.000,-K¢,
elektroniku a telefon. Tyto pak prodal v bazaru v Liberci a penize pouzil pro vlastni potiebu.
Téchto kradezi se dopustil udajné s ohledem na svou zavislost na hracich automatech. Proti
Michalovi bylo zahajeno trestné stihani, které bylo v kvétnu 2008 ukonc¢eno navrhem na
podani obzaloby.

D4 se fici, ze s Michalovym piichodem zpét na Frydlantsko na podzim roku 2007
stoupla zasadnim zplsobem majetkové kriminalita celého vybézku. Nemél kam jit a rodina
se od ného odvratila. Michal spal riizné po paneldcich, travil veskery cas v herné, hranim
automati a pitim alkoholu. Na tuto ¢innost si obstaraval penize majetkovou trestnou ¢innosti
a za dobu dvou mésicii se dopustil 28 trestnych ¢inti spoleénym jednanim s péti
spolupachateli, ke kterym se doznal v celém jejim rozsahu. Nebylo mu ani cizi vniknout do
firmy, kde jeho otec pracuje jako mistr. star§i brat jako hlavni skladnik a matka jako d€lnice
na vyrobni lince. Zde odcizil elektromaterial v hodnoté 200 tisic K¢, ktery pak za minimalni

5 e i in. Presto viec kolega ptivodné zpracovavajici
€astku prodal ve sberne druhotnych surovin. Pfesto viechno kolega | dné zpraco jic
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tuto trestnou cinnost nepodal navrh na vzeti do vazby, nebot’ byl z pocétku kontaktni a plné

spolupracoval a uvedl, také dalsi spolupachatelé, ktefi se s nim na trestné ¢innosti podileli a

pred kterymi se pak odsté¢hoval do Usti nad Orlici s odiivodneénim. Ze to byli pravé oni, kdo

ho nutili k pachani trestné ¢innosti. vyuzivajici jeho tizivé situace v které se ocitl. V této véci

byla na Michala podana obzaloba. Pfi vyslesich spolupachatelii bylo také zjisténo. ze Michal

okradl i rodinné prislusniky dvou spolupachatel.

Tam si opét naSel znamost a na ubytovné se zkontaktoval s kriminalné zavadovymi
osobami, s kterymi se opét dopustil majetkové trestné ¢innosti. Michal prestal byt kontaktni
a bylo po ném Okresnim soudem v Jablonci a kriminalni policii v usti nad Orlici vyhlaseno
celostatni patrani. Po jeho zadrzeni mi jiz osud Michala s ohledem na bezpecnostni politiku

policie neni znam.

1.4 Rozhovor

Cilem rozhovoru bylo ziskani chybéjicich informaci o pohybu Michala, a zjisténi
pro¢ se opakované dopoustél trestné ¢innosti. Rozhovor je zachovan bez Gprav v nezkreslené

podobe, tak jak ji Michal podal.
Kde nyni bydlis?

No nyni u pfitelkyné, ale zafidil jsem si ubytovnu v Usti nad Orlici, kde se i nadale

budu zdrzovat a budu kontaktni
Pro¢ si hral automaty?

No Fikal jsem si, ze jsem bez prace a musim rodi¢um dat penize na domacnost, hral
jsem proto, abych mél penize. Daval jsem si zavazky, ze uz hrat nebudu, ale neslo tomu

zabranit. Bylo to siln¢jsi, nez ja.
Pil jsi alkohol nez si pachal trestnou ¢innost?
Ne nepil jsem nic, ani jsem nic nebral, kradl jsem, protoze jsem byl pod tlakem J.T.,

ten je star$i. Za to, ze mne necha prespat na pudé, jsem musel pro ného krast.

Co bylo pri¢inou pachdni trestne ¢innosti na Frydlantsku?
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Tentokrat to nebyly : ' : -
K1 ebyly automaty. Asi poloviné zafi 2007 jsem se seznamil ve Frydlanté

S l'(!Li!I'IUlI J. T., kteri me lIh)In\;ilj u sebe doma. Za to. ze mam. kde bvdlet a co jist. tak jsem

pro n¢ musel provadét kradeze a v loupani do objekti. Postup byl takovy. ze J. T. spolecné s
dalSimi osobami, typovali objekty a poté mé vyhruzkami donutili provést vloupani a odcizit
véci. Oni vétSinou hlidali venku pred napadenym objektem a pomahali vynaset odcizené
véci apod. Po nekolika kradezich jsem Janu Tomasovi fekl. ze krast jiz nebudu a najdu si
praci. On mi vSak fekl, Ze bud’ budu pro néj krast, nebo mé vykopne bez prostredki na ulici
a tam at’ si klidn¢ cheipnu. Vzdycky mé donutil zejména psychickymi vyhruzkami k dalsi
kradezi. Vyuzil mé tizivé Zivotni situace a obohacoval se na muj ucet. Prodej odcizenych
véci zajiStoval prave J. T., Ja jsem zadné penize z prodeje odcizenych véci nedostal

Dostaval jsem pouze minimélni prostredky na cigarety apod.

Proc¢ ostatni spolupachatelé tvrdi, ze si kradl jako pominuty, aby si mél co nahéazet do

automatu?

Odpoveéd’ to neni pravda, automaty uz nehraju. Nevim, pro¢ to tvrdi. Patrné proto, aby

se z toho vSeho vyvinili a shodili to vSechno na mé. Jsou totiz v podminkach.
Co Té vedlo, ze jsi utekl zrovna do Usti nad Orlici?

Kdyz se J. T. dozvédél, ze jsem byl na policii, tak mi vyhrozoval a fyzicky mé i
napadl. Pro vystrahu mé& udefil pésti do obliceje a fekl mi, Ze jestli budu spolupracovat s
policii a proti nému a dalSim osobam budu vypovidat, tak ze Spatn¢ skon€im a dostanu pres
hubu pofadné. Podruhé jsem jiz na policii nedorazil vzhledem k tomu, ze vyhruzky Jana
Tomage se porad stupiovaly a ja jsem je nebral na lehkou vahu. Rozhodl jsem se, Ze od Jana
Tomase odejdu a schovam se na jemu neznamém misté. Neveédel jsem, kam pojedu. Odjel

jsem vlakem do Liberce a nasledné po nékolika dnech stopovani jsem skon¢il v Pardubicich.

Nejdiive jsem jel do Pardubic. Likalo mne to tam. je to velké mésto a doufal jsem,
Ze si tam najdu praci. N¢jakou dobu jsem tam zil jako bezdomovec a pak odjel do Usti nad
Orlici. Tam jsem byl zase jako bezdomovec a nasel si soucasnou pritelkyni, ktera ma Gzasné
rodi¢e. Doporucili mi zaméstnani ve Vysokém Myté v Iris busu, kam jsem nastoupil.

Co chees do budoucna délat?

Prosté zit v klidu udrzet si své zaméstnani a do budoucna se oZenit se svou

soucasnou piitelkyni a mit rodinu.

VI
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Co tvoje rodice

I'y se mnou nechtéji mluvit, protoze védi, co jsem udélal své pritelkyni v Jablonci.

Chtél bych to s nimi v3ak dat do kupy.

1.5 Pozorovani

Michal byl pozorovin béhem provadéné¢ho rozhovoru vedeného v kancelari
krimindlni Hhiz_’h'\ Liberec. ]’1}1 zaroven take pozorovan ve svem prirozencm pr.u'-.[r"mh. jehoz

iicelem bylo zjisténi, jak se chova ve skutec¢nosti, kdyz neni ovlivnén Zadnou autoritou

Michal se v pFirozeném prostiedi chova suverénné. Béhem vystupovani v pirozeném
prostiedi je vzpfimeny a verbalni projev provazi ¢astou gestikulaci. V momenté, kdy je viak
postaven pied problém, ktery musi fesit v souvislosti se svym delikventnim chovanim. stava
se z n¢ho razem osoba. kterd plvodné sviij napfimeny postoj méni v mirné nachvleny se
sklopenou hlavou. Béhem rozhovoru sklapi o¢i a mluvi tak potichu, Ze mu neni rozumeét.
Veskeré rady a informace, které dostane, odkyvne a opakované slibuje napravu. Té se viak
dostava pouze kratkodobé. Michal si totiz neosvojil pracovni navyky a je pro ného
charakteristické, ze pokud nemuze dosahnout na to, co by chtél, tak to prosté ukradne, nebo
si trestnou ¢innosti obstara prostredky, aby mohl uspokojit své potfeby. V navaznosti na jeho
nizkou frustracni toleranci mu neni vSak cizi okrast za timto uc¢elem 1 své blizké, ackoliv mu

je znamo, jaké to sebou nese nejen pravni dusledky.

1.6 Zaver

Kazuistika se sklada z osobni a kriminalni anamnézy 27let¢ho Michala, ktery se

opakované dopousti majetkove trestné ¢innosti a zavéru. Navrhovana opatfeni pro feSeni
problému jsou jiz popsdna v textu této bakalaiské prace. Pro zpracovani bylo uzito metody
arlal\'-'z\-* Spig(\]\"\-th I]]L][L‘l'ii'ill'l PUIiCiL’ (_L%l\l. 1'L‘plll‘“|\_\. Lii;llk.' ['IlL.'lUL!Il |‘rk.~|nf‘l./t'l'lL.'hil I't1/}]\\\.11|'[| a
metoda pozorovani.
Bylo zjisténo, ze 27let¢ho Michala netrpi Zadnou dusevni chorobou ¢i poruchou a je

primérného intelektu. Bylo take zjisténo, ze se jedna o nevyzralou osobnost, disharmonicky

Vi
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strukturovanou s rysy nestalosti a nezdrzenlivosti. vwkazuilcl se sociilnd neXidoicin
chovanim.

Michal se dopousti protipravniho jednani opakované, a proto lze vyslovit domnénku,
Ze se neponaucil a SpiSe vyuziva mirnych sankci vyplyvajicich ze soutasné legislativni

upravy. Zjisténou a prokazanou trestnou Cinnost sice doznava, ale jenom proto, Ze si je

védom skutecnosti, ze prizndni Je s ohledem na ustanoveni § 33 trestniho zdakona poleh¢ujici

okolnost pfi vyméfe trestu. Proto se projevovana litost

nad svym chovianim zda spise

ucelova. Dusledky svého po¢inani si plné uvédomuje

VIII




