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Hodnoceni navrhované vedoucim bakalarské prace: dobie

Hodnoceni navrhované oponentem bakaldrské prace:

Pribéh obhajoby bakalafské prace:

Reakce studentky na posudek:

Studentka na piipominky uvedené v posudku odpovedéla.

doc. Ing. Antonin Havelka, CSc: Prakticka ¢ast BP obsahuje pouze dotaznik. Chybi zde vlastni navrhy odévi
pro seniory a jejich tpravy dle bodu zadani ¢. 4. Jaky je vysledek BP? Vyhodnoceni je spiSe vieobecného charakteru,
chybi blizsi analyzy vysledktt BP. Charakteristika odévnich materialt - Spatnd odborna terminologie, napi. Gplet. V prici
neni uvedena plodnd textilie.

- odpovéd studentky: vysledkem jsou technické ndkresy, které dodala do price ke SZZ.

- hodnoceni odpovédi: neodpovédéla, poZadavky seniorii nejsou zpracovany vystizné, technické
nakresy odévii nejsou souddisti BP

Ing. Viera Glombikova, Ph.D.: Ovéfovala jste vhodnost navrzenych modelit odévii pro seniory?
- odpoved studentky: odpovéddla, ovérovdni nebylo soucdsti zaddni, ndvrhy odévii nezhotovila.

- hodnoceni odpovédi: odpovédéla ¢asteéné

Doporudeni: Nutné dopracovat body zaddni ¢. 3 a ¢. 4. Bod 3: splnén jen ¢dstecné, pozadavky seniorfi na odévy
nebyly plné analyzovany a vyhodnoceny. Bod 4: Uvedend navrhy odévi se nedaji hodnotit z diivodu toho, Ze navriené
vyrobky jsou soub&zné dostupné v obchodni siti. Chybi zde vlastni navrhy autorky podporené technickou dokumentaci,
které byly doddny dodateéné pro obhajobu BP, oviem nejsou soucdasti publikované BP.
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