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Pribéh obhajoby diplomové prace:

Reakce studentky na posudek:

Studentka na pfipominky uvedené v posudku odpovédéla.

doc. Ing. Antonin Havelka,CSc: Co myslite vyjidfenim ”vyhybat se statickym tvarim a umisténim”.
- odpovéd studentky: Zvolit umisténi ve vhodné vysce, nejlépe zeSikma a na pohybujici se ¢asti téla.

- hodnoceni odpovédi: odpovédéla

Ing. Monika VySanska,Ph.D.: Zptsob voleni motivii, vysvétleni histogramu intenzity.
- odpovéd studentky: Na zakladé dotazii maminek. Déti ndvrhy nehodnotily. Hodnoceni pomoci systému

NIS-Elements s vyuzitim jasového histogramu a profilu intenzity.

- hodnoceni odpovédi: odpovédéla ¢asteéné

doc. Ing. Antonin Havelka,CSc: Princip retroreflexnich materidla.
- odpovéd studentky: Pouzila jsem dostupnéjsi materidl, neredila jsem riizné druhy materidlu.
- hodnoceni odpovédi: odpovédéla

doc. Ing. Michal Vik,Ph.D.: V praci mate uvedeno testovani retroreflexnich materiali.
- odpovéd studentky: Ano, ale nebyly pouzity vSechny z celé Skdly nabidky trhu.
- hodnoceni odpovédi: odpovédéla

Ing. Petra Komarkova,Ph.D.: Podle éeho jste vybirala vzdalenost na testovani objektt.
- odpovéd studentky: Dle studie spolec¢nosti BESIP.

- hodnoceni odpovédi: odpovédéla
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