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A. obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dil€i cile, které jsou v koncepci prace
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.

Prace splfiuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira sekundarni a/nebo primarni literaturu.

Prace ma vymezen pfedmét, je vyuZito odpovidajicich metodologickych
postupu.

Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich dis-
kutovano.

V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zaveéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilim.
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B. formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpusob citaci
vV ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumenta¢né podloZeny.

C. pfrinos prace (tvarci pristup studujiciho, kompilaéni hodnota,
vyuZiti pro praxi)
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Celkové hodnoceni prace (max. 1700 znakd):

Studentka ve své praci postihla vSechny zdsadni udalosti a etapy vyvoje Zeleznobrodského muzea. Za-
méfila se i na soucasné a historické expozice muzea a jeho sbirkovy fond. Ke své praci vyuzila stézejni
archivni fondy i literaturu. Studentka ale v mnoha pripadech nekriticky prebirala informace (pre-
devsim z méstskych kronik), aniz by je konfrontovala s dalSimi prameny. Nejmarkantnéji se to projevi-
lo v kapitole o historii mésta - na s. 19 cituje zapis z méstské kroniky z roku 1985 o zbourani dvou ob-
jektl na namésti a nasledné vystavby prodejny obuvi. Oba ,zbourané” objekty vSak dodnes stoji.
Podobnych nepfesnosti nejen v mistnich realiich se autorka dopousti i na dalSich mistech textu - J.
Brychtova ani E. Vlasakova nebyly profesorkami sklarské skoly (s. 20), zvonai Manousek nikoli Matou-
Sek (s. 22), datum zni¢eni zvonu neni 13. 5. 1997 ale 2007 (s. 23), stavitel budovy sklaiské skoly neni
Resl ale Resler (s. 24) atp. Neschopnost kritické prace s vice prameny se nejviditelnéji projevila v
kapitole vénované O. Hruskovi, ktery Zeleznému Brodu odkdzal své umélecké sbirky. Studentka v
prvnim odstavci uvadi datum umrti dondatora (30.10.1935), o nékolik fadek nize ale tvrdi, Ze sbirky
daroval v roce 1936 a ddle cituje pramen, Ze se Hruska osobné Ucastnil instalace svych sbirek ve
spofritelné (na sklonku roku 1936). A v podobném duchu bychom mohli pokracovat déle.

Studentka se nechala unést Sifi tématu a svou praci zatizila mnozstvim informaci a podrobnosti, které
nejsou zcela relevantni a zbytec¢né ji zahlcuji — viz popis expozic muzea s podrobnymi portréty podni-
katell a profesort Skoly ¢i pllstrankovy vycet instituci, které maji ve sbirkach dila Libenského a
Brychtové.

V textu je také znacné mnozstvi pravopisnych a stylistickych chyb.

Prace spliuje pozadavky na udéleni akademického titulu bakalar: ANO
Praci doporucuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikaéniho stupné: velmi dobfe

Naméty pro obhajobu (max. 1500 znakd):
Studentka se v popisech sbirek rozepisuje o jednotlivych sbirkovych predmétech, ale zcela opomenu-

la uvést zakladni rozdéleni sbirkového fondu muzea na jednotlivé podsbirky (a to jak historické rozdé-
leni, tak soucasné). V souvislosti se vznikem specializovaného Narodopisného muzea horniho Pojizefi
nezminuje ani vyznamné rozsifeni sbirkového fondu o predméty ze zrusenych Méstskych muzei v
Chrastavé a Smrzovce a prevody malovaného lidového nabytku pfevedené Kulturni spravou v Jablon-
ci nad Nisou ze svozl ze zamku Sychrov atd.

Z jakého dlivodu zaradila studentka do své prace kapitoly o méstském znaku a sklarské skole?

Datum: 24.5.2011 Podpis:
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