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Resumé:

Pfi zpracovéani této bakaldiské prace jsme se zabyvali problematikou kriminality
mladeze. Samotna prace byla rozdélena do dvou ¢asti, a to do casti teoretické a do ¢asti
praktické. Teoreticka Cast prace byla zaméfena podstatnym dilem na psychologickou stranku
vyvoje ditéte, za pomoci zpracovani a prezentace odbornych zdrojl, a ddle na samotné pravni
aspekty kriminality mladeZe a zpiisoby jejiho odhalovani a vySetfovani. Cilem praktické ¢asti
prace bylo zjistit nejcastéjsi druh krimindlni Cinnosti, pachané mladistvymi a nezletilymi
osobami tak, aby za srovnatelné obdobi mezi lety 2005 -2009 mohlo byt provedeno porovnani
na urovni okresu Jablonec nad Nisou a Libereckého kraje a dale zjisténim, jaké pohnutky
nejcastéji mladistvé a nezletilé osoby vedou k pachani trestné Cinnosti, jak rodina, jeji
vychova a rodinné prosttedi ovliviiuji vyvoj a vznik kriminality mladeze a déle jak trestnou
¢innost pachanou mladistvymi ovlivituji vrstevnické skupiny mladistvych a nezletilych, a to
za vyuziti metody rozhovoru, kdyz zkoumany vzorek tvofilo celkem 35 klienti a to jak osob,

mladsich 15 let, tedy osob nezletilych, tak osob mladistvych ve véku 15 — 18 let.

Klicova slova: nezletily, mladistvy, provinilec, ¢in jinak trestny, provinéni, trestnd ¢innost,
socialni prostfedi, majetkova kriminalita, rodina, vychova, rozhovor, podil, ptedpoklad,

prizkum.

Summary:

For elaboration of this bachelor thesis, we examined the problem of juvenile
delinquency. The thesis was divided into two parts, namely into the theoretical and practical
parts. The theoretical part focuses on the essential work of psychological aspects of child
development, through processing and presentation of expert sources, and further in the legal

aspects of juvenile delinquency and ways of detecting and investigating. The aim of the


http://slovnik.seznam.cz/?q=Jugendkriminalit%C3%A4t&lang=de_cz

practical part was to identify the most common type of criminal activities perpetrated by
juveniles and minors, so that for the comparable period between 2005 -2009 can be done to
compare the level of the district and the Liberec Region and finding what motives most often
juveniles and minors persons lead to criminal activity, as the family, her education and family
environment influence the development and creation of youth crime and how crime affects
young peer groups and delinquency of minors, and using the method of interview, when
research sample consisted of 35 clients and both persons under the age of 15 years, minors

and persons adolescents aged 15 to 18 years.

Keywords: minor, juvenile, delinquent, or criminal offense, offense, crime, social

environment, property crime, family, education, dialogue, condition, surfy.

Zusammenfassung:

In dieser Bachelorarbeit beschiftigten wir uns mit der Problematik der
Jugendkriminalitdt. Die eigentliche Arbeit ist in zwei Teile geteilt, und zwar in den
theoretischen und in den praktischen Teil. Der theoretische Teil orientierte sich auf Grundlage
der Verarbeitung und Présentierung von Fachunterlagen auf die psychologische Seite der
Entwicklung des Kindes und eigentliche Rechtsaspekte der Jugendkriminalitit und Arten
ihrer Aufdeckung und ihrer Untersuchung. Das Ziel des praktischen Teiles der Arbeit war die
von Jugendlichen und Kindern am haufigsten begangene Kriminaltétigkeit festzustellen,
damit fiir den Zeitraum in den Jahren 2005-2009 ein Vergleich zwischen dem Bezirk Jablonec
nad Nisou und dem Liberecer Kreis durchgefiihrt werden kann. Fiir unsere Arbeit gebrauchten
wir die Methode des Gespréches, bei der die Motive der Jungendlichen und Minderjéhrigen
festgestellt wurden, die zur strafbaren Tatigkeit fithren. Im Weiteren wurde untersucht, wie
die Familie, ihre Erziehung und Familienmilieu die Entwicklung und Entstehung der
Jugendkriminalitdt beeinflussen und wie die Straftéitigkeit der Jugendlichen von Gruppen von
Altersgenossen beeinflusst werden. Die untersuchte Gruppe bildeten 35 Kunden, und zwar
sowohl Personen unter 15 Jahre, also Minderjdhrige, als auch Personen zwischen 15 und 18

Jahren, also Jugendliche.

die Schliisselwérter: minderjihrig, jugendlich, der Ubeltiter, die Handlung, das Vergehen,
die Straftitigkeit, soziale Umwelt, die Eigentumskriminalitét, die Familie, die Erzichung, das

Gesprich, der Anteil, die Annahme, die Umfrage.
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1 Uvod

Autor této bakalafské prace je v soucasné dobé v sluzebnim poméru piislusnika
Policie CR, kdyZ v sluzebnim poméru je od pocatku roku 1992. Po svém néstupu k policii byl
zafazen jako policejni inspektor na obvodnim oddéleni a v roce 2002 byl zafazen na své
soucasné sluzebni zafazeni na Sluzbu kriminalni policie a vySetfovani v Jablonci nad Nisou,

do sluZzebni hodnosti komisafr.

Po nastupu na Sluzbu krimindlni policie a vySetfovani byl autor této bakalarské prace
zafazen na linii vySetfovani trestné ¢innosti mladeZe a vySetiovani trestné ¢innosti pachané na
mladezi, jakozto 1 vySetfovadni mravnostni trestné Cinnosti. V soucasné dobé se autor této
bakaléarské prace nadale zabyva vysetfovanim trestnych ¢indl, se specializaci vySetfovani ¢ind
jinak trestnych a provinéni, pachanych osobami nezletilymi a mladistvymi a vySetfovanim

trestnych ¢inli mravnostniho charakteru.

Pro tuto bakalafskou praci jsme si jako téma zvolili kriminalitu mladeze, nebot
zvolené téma povazujeme za velice aktudlni. Kriminalita mladeze se stala celosvétovym
fenoménem, kdy jak v nasich, tak ve svétovych médiich je denné problém détské kriminality
diskutovan. V soucasné dobé v Ceské republice, v souvislosti s piijetim nového trestniho
zékoniku, probiha neustale diskuze o veékové hranici trestniho postihu nezletilych osob a téz o

formach postihu téchto delikventd.

Samotna détska kriminalita je zavaznym, celospoleensky negativnim socidlnim
jevem, v jehoz disledku dochazi k porusovani platného pravniho fadu, kdyZ subjektem tohoto
porusovani jsou pravé nezletili pachatelé. Samotna détska kriminalita ovliviiuje ve svém
dusledku jednu z nejzranitelnéjSich ¢asti obyvatel a to samotné déti, ¢imz je vystavuje
akutnimu nebezpeci stigmatizace a nebezpeci socidlniho vylouceni, kdyZ samotné pticiny ¢i

pohnutky vedouci déti k pachani trestné ¢innosti jsou velmi riznorodé.

Jak vySe wuvadime, détska kriminalita ovliviiuje ve svém dusledku jednu
Z nejzranitelngjSich ¢asti obyvatel a to samotné déti. Proto zdkladnim stavebnim prvkem pro
prevenci boje s détskou kriminalitou musi byt vychova v rodiné, nebot’ v samotné rodiné se
formuji poCatky poznani a chapéani. Obzvlasté¢ rodina a jeji pfisluSnici v nejranéjSim véku
ditéte ovlivituji moralni kvality ditéte, nebot’ rodina je tim prvkem, kde se dit€ nejdiive uci co
je dobré a co Spatné. Tyto navyky pak ditéti zistavaji po cely jeho dalsi zivot. Samotna
vychova ditéte v roding je véci soukromou. AvSak spole¢nost musi mit prostfedky na to, aby
mohla v piipadé negativni vychovy v rodiné zasahnout. At’ jiz poskytnutim uc¢inné pomoci,
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nebo v krajnim ptipad¢ samotnym sjednanim napravy prostiednictvim svych opravnénych
organt. I pro vySe uvedené divody bude teoreticka Cast této prace zaméfena podstatnym
dilem na psychologickou stranku vyvoje ditéte a dale na pravni aspekty kriminality mladeze a

zpusoby jejiho odhalovani a vysetfovani.

Cilem praktické Casti této prace je zjistit nejcastéjsi druh kriminalni ¢innosti, pachané
mladistvymi a nezletilymi osobami tak, aby za srovnatelné obdobi mohlo byt provedeno
porovnani na urovni okresu Jablonec nad Nisou v porovnani s Libereckym krajem a dale se
pokusime zjistit, jaké pohnutky nejcastéji mladistvé a nezletilé 0soby vedou k pachani trestné

¢innosti.

Pti stanovovani hypotéz pak budeme vychazet jak z teoretické, tak z praktické znalosti
problematiky pachani trestné ¢innosti mladezi, jejiz vySetifovanim a odhalovanim se autor této
prace zabyva, a to z pohledu trestné pravniho, pticemz pfedmétem zkoumani bude otazka, jak
rodina, jeji vychova a rodinné prostfedi ovliviiuji vyvoj a vznik kriminality mladeze a dale jak
trestnou c¢innost pachanou mladistvymi ovliviiuji vrstevnické skupiny mladistvych a

nezletilych.



2 Teoreticka cast

2.1 Kriminalita mladeZe

Soucasna ,.konzumni“ spolecnost nabizi zejména détem a dospivajicim mnoho
Spatnych piikladi, kdy autor této prace se nedomniva, Ze na viné jsou jen a pouze hromadné
sdélovaci prosttedky, tak jak je mnohdy prezentovano. Domnivame se, Ze zékladni pfic¢ina
souCasného neuspokojivého stavu spociva zejména Vroding, kdy kariéra, penize a
uspokojovani vlastnich potieb znamena vic nez zivot, city nebo svédomi. Model klasické
rodiny zacina byt piezitkem, déti jsou mnohdy vychovavany pouze Zenami samozivitelkami a
muz jako vychovny prvek v rodiné zcela schazi, pfipadné je prezentovan jako ,,strycek*, kdyz

CNT3

mnohdy je takovych ,,strycka* v détstvi ditéte nékolik. Téz Skola v soucasném pojeti témet
uplné ztraci svou vychovnou funkci, déti nemaji respekt ani strach z ni¢eho ani z nikoho,
naopak je jim neustale vStépovana jejich osobni integrita. Vzory mladeze se stavaji
»zfetované® radoby ,hvézdy*, které dokazi vypravét pouze a jen o tom, jakou drogu nyni
uzivaji, ¢i kolikétého milence ¢i milenku pravé vystiidali v pribéhu posledniho roku, ¢i kolik
penéz za posledni rok vydélali a za co penize utratili. A tak vétSina déti a mladistvych kazdy
veCer travi u televize ¢i na internetu s témito svymi radoby ,,vzory*“, ztotoziuji se s nimi,
protoZze jejich rodi¢e nemaji na své déti Cas a v prubéhu doby se z téchto déti, stale Castéji a

Castéji, stavaji nasi klienti.

V prubéhu cca poslednich 10 let se v ,,cernych kronikach* médii skoro denné doc¢itame
o brutalité¢ nasi mladeze. VétSina zainteresovanych ufadi tvrdi, ze kriminalita mladeze nardsta
jen mirng, co ale nardsta daleko vétSim tempem, je détska brutalita a téz je ziejmy zvySujici se
podil drogove zavislych provinilcii z fad mladeze. A tak nektefi politici pozaduji sniZeni
vékové hranice trestni odpovédnosti, n€kteti fikaji, Ze to nepomuliZe. S témi druhymi souhlasi 1

fada odborniku.

Vv

Nejdalezitéjsi urcité je hledani pticiny. Kazdy den vétSina z nas vecer travi u televize a
ani nevnimd, kolik zmlacenych, zkrvavenych ¢i mrtvych nam projde pfed ofima. V kolika
detektivkach, akénich filmech, ale i ve zpravach vidame naprosto béznou véc a tou je prave
nasili a kriminalita. Je to rozkvétajici ,,business, kriminalni jednani, v nékterych ze svych
forem, se stava normalitou. Vime ale, kolik déti se na to vSechno diva s nami? Kolik malych
klukii travi volno tim, ze se ve svych pocitaCovych hrach snazi rozsttilet co nejvice svych
,soupeii®, virtualn¢ vykrast nebo okrast druhého? Nasili jako normalita je jen jeden z mnoha

faktorti, ktery mize mladou, vyvijejici se osobnost ovlivnit.
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Z naseho pohledu je soucasnym, nejveétsim problémem kriminality mladeze péachani

majetkové kriminality, jiz se dopousti mladez ve v€ku do osmndcti let. Pod znacnou c¢ést

mladistvych provinilct se podepisuje socialni prostiedi, ve kterém dité vyrista, dale to byva i

pouha zvédavost a snaha predvést se pied vrstevniky. Domnivame se vSak, Ze nejcastéjSim

diavodem pachani majetkové trestné cinnosti byva uspokojeni momentéalnich potieb

provinilct, at’ jiz se jednd o pofizeni nové véci, o ziskani prostfedkti na pobaveni se na

diskotéce, ¢i o ziskani prostredkil na konzumaci alkoholu, ¢i drog.

O tom, jak v feSeni této problematiky postupovat, existuje fada predstav, ale piesna

metodika chybi. Hlavnim nedostatkem je $patna komunikace mezi organy a zafizenimi, které

maji déti v ur€itych situacich na starosti, at’ jiz se jedna o policii, soud, ministerstvo $kolstvi,

socialni pracovniky, Gstavy, ale také o rodinu a skolu.

2.2 Vymezeni zakladnich pojmi

Dité — ve smyslu Umluvy o pravech ditéte, piijaté dne 20.11.1989 v New Yorku je
dit¢tem oznaCovana osoba mladsi osmnacti let, pokud nedosahla zletilosti diive.
Samotny trestni fad a trestni zdkonik pojmu dité¢ neuziva. Zakon ¢. 359/1999 Sb. o
socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozd¢jsich novel v ustanoveni § 2 odst. 1 hovofi
o tom, Ze ve smyslu tohoto zakona se ditétem rozumi nezletila osoba, s odkazem na
vySe zminovanou umluvu o pravech ditéte, tj. osoba mladSi osmnacti let, pokud
nedosahla zletilosti diive.

Zletilost, zletila osoba — vyznafuje se jako zékladni pojem jak v roviné
obcanskopravni, tak =z hlediska trestné pravniho. Zletilost oznacuje zpiisobilost
konkrétni fyzické osoby ve smyslu zplsobilosti k pravnim tkoniim, tj. svymi
vlastnimi pravnimi Gkony nabyvat prav a zarovei i brat na sebe i povinnosti, jak ve
smyslu trestné pravnim, tak ve smyslu civilniho prava. PIné zletilosti fyzicka osoba
nabyva vzdy az dovrSenim osmnacti let veku.! Zletilosti viak lze v mimotadnych
pfipadech nabyt 1 pfed dovrSenim osmnécti let v€ku, a to uzavienim manZzelstvi
osobou starSi Sestnacti let veéku, kdyZz takto nabyta zletilost ziistava trvald a to i
Vv ptipad€, pokud dojde k zaniku manzelstvi, nebo kdyz je manzelstvi prohlaSeno za
neplatné.2 Z pohledu trestniho prava je vSak takto nabyta zletilost, tj. zletilost nabyta

v dasledku uzavieni manzelstvi, irelevantni, kdy soucasna platnd trestni uprava vzdy

! viz. ustanoveni § 8 odst.1, odst. 2 z. & 40/1964 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdg&jsich novel

2 viz. ustanoveni § 13 odst.1 z. & 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozdg&jsich novel
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hovofti pouze o osobach mladsich patnacti, ¢i osmnécti let véku. Samotné zptisobilosti
k pravnim ukoniim muze byt fyzicka osoba zbavena, ¢i miize byt tato omezena pouze
rozhodnutim soudu.

Nezletilost, nezletilec — nezletilost je vyznamové opakem terminu zletilost. Nezletilou
osobou je tak kazda fyzicka osoba, kterd nedovrsila osmnacti let véku. Nezletilost je
tak vyjadiena od narozeni do nabyti vlastni zletilosti. Z obCanskoprévniho hlediska je
s nezletilosti spojena zpisobilost mit prava a povinnosti. Nezletilé osoby v$ak maji
zpusobilost pouze k takovym pravnim tkoniim, které¢ jsou svoji povahou piimétrené
jejich rozumové a volni vyspélosti odpovidajici jejich véku.® Samotné trestni pravo
termin nezletilosti nepouziva, avSak v samotné trestné pravni praxi je pojem
nezletilosti Casto vyuzivan pro oznaceni fyzickych osob mladsich patnacti let.

Dité mladsi 15 let — pojem dit¢ mladsi patnacti let je pojmem trestniho prava, kdy se
jim rozumi ,, osoba, ktera v dobé spachani cinu jinak trestného nedovrsila patnacty
rok veku. Takovym ditétem je i osoba jesté v den svych patnactych narozenin. Détem
mladsim patnacti let, které se dopustily cinu jinak trestného pred dovrsenim
patndctého roku véku, lze za presné vymezenych podminek ulozit nékteré opatieni
potrebné k jeho naprave v obcanskoprdvnim rizeni . 4

Mladistvy — pojem mladistvy je pojmem trestniho prava. Mladistvym je kazda osoba,
ktera ,, v dobé spachani provinéni dovrsila patnacty rok véku a neprekrocila osmndcty
rok svého veéku. Za mladistvého je proto mozno povazZovat pachatele az dnem, ktery
nasleduje po dni, kdy pachatel dovrsil patndcty rok veku. Za mladistvého se téz
povazuje jesté pachatel, ktery spachal provinéni v den svych osmnactych narozenin*. >
Mladez — pojem mladez byva spojovan Sruznymi veékovymi skupinami a to
Vv zavislosti na rozsahu a pfedmétu zkoumani jednotlivymi védnimi obory. Pro ucely
této prace pod pojmem mladez budeme povazovat osoby mladsi osmnacti let.

Cin jinak trestny — jedna se opét o pojem trestné pravni, kdyz obecné se pod timto
pojmem rozumi ,, cin, ktery je relativné ve smyslu trestné pravnich predpisu

beztrestny, i kdyz jinak, tj. za jinych okolnosti by byl trestnym cinem «®

viz. ustanoveni § 9 z. €. 40/1964 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich novel

4 S/:%MAL, P., et al. Zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze, komentar. 1.vyd. Praha:C.H.Beck, 2004, s. 10
5 SAMAL, P., et al. Zdkon o soudnictvi ve vécech mlideze, komentdr. 1.vyd. Praha:C.H.Beck, 2004, s. 10

6 SAMAL, P., et al.. Zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze, komentdr. 1.vyd. Praha:C.H.Beck, 2004, s. 9
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* Provinéni — jako v ptredeslém piipadé se jedna opét o pojem trestné pravni, kdyz
obecné se pod timto pojmem rozumi kazdy trestny ¢in spachany mladistvou osobou,
tj. osobou ve véku patnact az osmnéct let. Samal’ uvadi, Ze ,, jde tedy jen o jiné
terminologické oznaceni pro trestny cin. Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze sam
Zadna provineni nevymezuje, a proto vyslovné zdiiraziuje, Ze nestanovi-li tento zdakon

Jinak, plati pro posouzeni provinéni spachaného mladistvym trestni zdakon .

2.3 PricCiny kriminality mladeze
Za mozné zékladni pfi¢iny kriminality mladeze lze oznacit nedostatky v rodinné
vychové, nizkou urovenn vhodnych volnocasovych aktivit, nedostate¢nost vhodné citové a
mravni vychovy, naruSené socialni prostiedi, nedostatecnost vychovného procesu ve skolach
¢i vliv masmédii. V kontextu s vyse uvedenymi skutecnostmi dalsi roli sehrava nedostatek
dosud ziskanych zivotnich zkuSenosti, nizké pravni védomi, ¢i schopnost spravné reakce na
zvladnuti urcitych situaci, ¢imz dochézi v téchto situacich k chybam v jednani, ¢i rozhodovani

mladého ¢lovéka.

Chmelik® uvadi, ze ,, za determinujici faktory, které oviliviiuji kriminalitu mladeze jsou
povazovany ty, které formuji osobnost cloveka. Predevsim jde o takové okolnosti, které
bezprostredné ovliviiuji chovani a jednani jedince, které od détstvi utvari hierarchii hodnot,
citovost, smysl pro odpovédnost apod. Rozhodujici roli pri formovani osobnosti mladeze ma
rodina, pratelé a znami, tedy mikrostruktura, ve které mlady clovek vyrusta a Zije.

vvvvvv

kriminogenni faktory uvadi® :

v’ rozvracena rodina

v' zavislost rodi¢l na alkoholu nebo jinych drogich

v kriminalita ¢lent rodiny

v' neptiméfena vychova ditéte a mladistvého (pfehnana tvrdost nebo naopak piehnana
shovivavost)

v" lhostejnost rodi¢t k chovani ditéte ve skole, k prospéchu, ke zptisobu traveni volného

¢asu apod.

! SAMAL, P., et al. Zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze, komentar. 1.vyd. Praha:C.H.Beck, 2004, s. 9

8 CHMELIK,J. VySetiovani trestné cinnosti mladeze a pachané na mladezi v teorii a praxi. 1. vyd .Praha:MV
CR, sekce personalni prace a vzdélavani, 1995, s. 5

® CHMELIK,J. Vysetiovani trestné cinnosti mladeze a pachané na mladezi v teorii a praxi. 1. vyd. Praha:MV
CR, sekce personalni prace a vzdélavani, 1995, s. 7-8
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v’ pobyt ditéte v détském domové

v preferovani podnikatelskych aktivit a angaZovanost rodi¢i v zaméstnani pied
vychovou déti

nepravidelna skolni dochazka

Spatny prospéch

nevhodné chovani k ucitelim, zakim

arogantni piistup ucitele k zakiim

Spatna spoluprace rodicu se Skolou

nedostatecna kontrolni a pedagogicka cinnost skoly
silnd vid¢i osobnost party

anonymita party

agresivnost party pifi prosazovani své ideologie

N N N N N N N NN

sugestivni piebirdni ndzoru, postoje party a zejména vedouciho party za vlastni

Obecné lze tedy uvést, ze zakladni pticinou kriminality mladeze je vzajemné plisobeni
vyse uvedenych kriminogennich faktord, coz znamend, ze prostfedi, ve kterém dit¢ vyrista a
je vychovavéano, na n¢ho vyznamnym zplisobem pisobi a ovliviiuje ho. V nasledujicich
kapitolach této prace se pokusime objasnit mozné piiCiny vzniku krimindlniho chovani

v souvislosti s kriminalitou mladeZe.

2.4 Utvareni osobnosti

gvingalovai10 uvadi, ze ,,osobnost je specificky lidské dynamické usporadani dusevniho
Zivota, je to bio — psycho — socialni jednota (interakce psychickych, somatickych a socidalnich
jevii), syntéza vseho piivodniho (zdédéného, vrozeného) a ziskaného ( osvojeného béhem
individualniho vyvoje, zejména v prubéhu socializacniho procesu). Jeji podstatnou
charakteristikou je typicnost, jedinecnost pro daného jednotlivce, projevujici se chovinim,
jednanim a sebeuvédomenim. Jedna se o organizovany, integrovany celek, v némz jsou
jednotlivé casti vzajemné spjaty a ovliviuji se. Struktura osobnosti je relativné stala, avsak

¢

oteviend viici formativnim viiviim .

Obecné lze tedy uvést, ze vyvoj osobnosti kazdého jedince je zcela individuelni a to

Vv zavislosti na mnozstvi vn&jSich faktort, které na kazdého jedince Vv pribéhu jeho Zivota

10 SVINGALOVA, D. Kapitoly z psychologie II. Dil — Psychologie osobnosti. 2. vyd. Liberec:Technicka

univerzita v Liberci, 2006, s. 9
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pusobi, kdyz samotna jednotlivd vyvojova obdobi nasi osobnost V prubéhu naseho zivota

vyrazné ovliviiuji a formuji.

2.4.1 Vnéjsi a vnitini Cinitelé psychického vyvoje
Samotna osobnost a psychika jedince se utvari vzdjemnym plisobenim s prostiedim.
Cinitelé ovliviujici vyvoj a formovani osobnosti ¢i psychiky piisobi ve vzajemné souvislosti a

tyto lze rozd€lit na vnitini a vnéjsi Cinitele.

Vagnerova uvadi, Ze rozvoj diléich psychickych vlastnosti i celé osobnosti je d4n
individualné variabilni dispozi¢ni sloZkou a komplexem nejruznéjSich vnéjSich vlivi a
situaci, které prispivaji ke vzniku urcité zkuSenosti. Zptsob zpracovani téchto podnéta je
skoro vzdycky, i1 kdyz v rizné mite, ptredurcen genetickymi predpoklady. Priitbéh psychického
vyvoje zavisi na individudlné specifické interakci vrozenych dispozic a komplexu riznych

vlivll prostiedi.

vvvvvv

vylucuji hormony pfimo do krevniho obchu a tak vyrazné ovliviuji jak nervovou, tak i
psychickou c¢innost jedince a dédi¢nost. Mezi vnéjsi Cinitele patii zejména vlivy prostredi.
Svingalova®? uvadi, ze ,, z wzkumii, tvkajicich se viivu dédicnosti a prostiedi vyplyvd, Ze
chovani je podminéno vrozenymi a dédicnymi dispozicemi zejména v raném veku.

‘

S pribyvajicim vékem zacind nabyvat na vyznamu stale vice prostredi, vychova a uceni *.

2.4.2 Dédicnost
Pod pojmem dédi¢nost rozumime genovou vybavu, jiz kazdy jedinec ziskava do svého
zivota od svych rodi¢li. Samotné genetické informace jsou zakdédované ve formé gend, kdyz
v priubéhu Zivota dochézi k postupné aktivizaci jednotlivych slozek genetického programu.
Samotnd genova vybava obsahuje informace se vSemi typickymi vlastnostmi a znaky

potfebnymi pro samotny vznik lidského jedince.

Soubor vsSech genetickych informaci jedince nazyvame genotypem, kdyZ samotny
genotyp ve vzajemném spoluplisobeni s prostiedim tvoii tzv. fenotyp, pfiCemz pod pojmem

fenotyp lze shledavat osobnost jedince.

1 VAGNEROVA, M. Vyvojovd psychologie I : détstvi a dospivéni. 1. Vyd. Praha:Karolinum, 2005 s. 12
12 SVINGALOVA, D. Kapitoly z psychologie II. Dil — Psychologie osobnosti. 2. vyd. Liberec:Technicka

univerzita v Liberci, 2006, s. 12
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Végnerové13

uvadi, ze genetické predpoklady a vlivy prostiedi jsou jiz od pocatku
vyvoje ve vztahu vzdjemné interakce. Déti s odliSnymi dispozicemi se jiz v raném véku
projevuji rozdilnym zptisobem, a proto vyvoldvaji nestejné reakce okoli. Tendence k ur¢itému
zpusobu reagovani, kterd je dédna geneticky, muze v krajnim piipad¢ predstavovat rizikovy

faktor. Takova dispozice se pak snadno stane pfi¢inou rozvoje mnoha dalSich potizi.

Dale Végnerové14 uvadi, ze ,, vV urcitych vyvojovych fazich se mohou nékteré genetické
dispozice projevit napadnéjsim zpiisobem. Déje se tak napr. v obdobi dospivani, kdy dochdzi
K vétsimu osamostatiiovani. Zatimco mladsi dité je vice zavislé na rodiné a jeho rodice
rozhoduji o tom, co bude delat a s kym se bude stykat, dospivajici si zacinaji sami vybirat
pratele, cinnosti, které je zajimaji, i budouci profesi. V ptipad¢ dospivajicich jedinci tito jiz
zacinaji byt vice ovliviilovani samotnym prostfedim, ve kterém ziji a ve kterém se pohybuji a
samotny vliv prostfedi na dospivajiciho tak nabyva vétsiho vyznamu, nez vliv samotné
rodiny, ¢i Skolského zafizeni. Proto se v nésledujici kapitole pokusime oziejmit vliv prostiedi,

jako vngjsiho Cinitele, plisobiciho na psychicky vyvoj jedince.

2.4.3 Prostredi
Prostfedi, v némz dité vyrGstd a vnémz je vychovavano, vyznamnym zpisobem
formuje a ovliviiuje psychicky vyvoj ditéte, kdyZ kvalita a mnoZstvi ziskanych zkuSenosti
psychicky vyvoj jedince podstatnym zptsobem ovliviwuje. Vlivy prostiedi pak Ize v obecné

roviné rozdélit na vlivy ptirodniho prostfedi a na vliv prostiedi sociokulturniho.

Pod pojmem prirodniho prostiedi 1ze rozumét klimatické podminky ¢i Zivotni
prostfedi ve kterém jedinec sviyj zivot zije, kdy pro potieby této prace se vlivem piirodniho

prostiedi dale zabyvat nebudeme.

Sociokulturni prostiedi ovliviiuje psychicky vyvoj jedince individuelné, kdy
samotné sociokulturni podnéty piispivaji k samotnému rozvoji specifickych lidskych projevi,
jakymi jsou napt. normativni Vzory chovani ¢i schopnost verbalni komunikace. Kazdy jedinec
je tak ovliviiovan prostfedim, v némz vyrusta ¢i zije. VégnerovélS uvadi, ze ,, pro rozvoj
psychickych vlastnosti jsou nejvyznamnéjsi sociokulturni vlivy. Predstavuji soubor podnéti,

které obvykle piuisobi v ramci socialni interakce. Jde o tzv. proces socializace, rozvijejici

B VAGNEROVA, M. Vyvojovd psychologie I : détstvi a dospivéni. 1. vyd. Praha:Karolinum, 2005, s. 12
¥ VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomdhajici profese. 3. vyd. Praha:Portal 2004, s. 32

1 VAGNEROVA, M. Vyvojovd psychologie, Détstvi, dospélost, stdri.. 1. vyd. Praha:Portal, 2000, s. 19
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takové vlastnosti a kompetence, které umoziuji postupnou integraci jedince do urcité

spolecnosti*.

Samotny proces rozvoje spolecensky podminénych zkuSenosti oznaCujeme jako
socializaci. Socializace ptedstavuje zménu Cisté biologického jedince v jedince
spolecenského. Jedna se o celozivotni proces, kdyz samotny proces socializace zacina jiz
Vv nejutlejsim veéku ditéte, kdy prostfednictvim socialniho uceni jsou rozvijeny Zzadouci
zpusoby chovani, hodnoceni, sebeovladani ¢i prozivani urcitych situaci, kdy takto je vlastné
jedinec postupnym zplusobem zacleiovan do spole¢nosti prostfednictvim mechanismil

socialniho uceni.

Psychicky vyvoj jedince se dale utvaii zranim a udenim. Zrani'® obecné znamena
vrozenou, danou posloupnost ristu a zmén organizmu, kdyz se jednd o vyvojové procesy
vedouci ke strukturdlnimu a vykonnostnimu vrcholu. Aby mohlo dojit k normalnimu vyvoji,
je zapotiebi i vn&jsich podnétd, pfidemy hranice tohoto procesu jsou dany dédi¢nosti. U€eni®’
znamena aktivni, tvofivy proces, rozSifuje vrozeny geneticky program, projevuje se zménou
Vv psychickych procesech a vlastnostech, nabytych zkuSenostmi. Uceni pak zpravidla probiha
ve vzajemném pusobeni se socidlnim prostiedim. Samotné zrani je tedy dano genetickou
vybavou, avSak na procesu zrani se podili 1 vn&j$i faktory. Zrani samo o sobé vytvari
ptedpoklady pro uceni, avSak uceni mtize stimulovat procesy zrani, pficemz mira stimulace je

vSak omezena.

2.5 Vlivy vychovy a vychovné pisobeni na déti a mladistvé

Vychovou lze oznacit zamérné, systematické rozvijeni citovych a rozumovych
schopnosti jedince tak, aby dochédzelo k vytvafeni jeho postoji a zplisobim chovani
v kontextu s vychovnym prostiedim, v némz je tento jedinec vychovavan. Timto vychovnym
zptusobem dochazi k zespolecenst'ovani jedince v souladu s cili vychovné skupiny, V niz je

jedinec vychovavan.

Samotna vychova jedince probihd ponejvice v roding, avSak v disledku postupné
socializace jedince dale vychova probihd 1 v Skolskych zafizenich, ve volnocasovych

zdjmovych skupinach, mezi vrstevniky, v zaméstnani ale téz prostfednictvim masmédii.

 HARTL, P., HARTLOVA H. Psychologicky slovnik. 1. vyd. Praha:Portal, 2000, s. 708
Y"HARTL, P., HARTLOVA H. Psychologicky slovnik. 1. vyd. Praha:Portal, 2000, s. 637
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Vychova ma tak urCujici vyznam pro dalsi formovani osobnosti jedince a pro jeho mravni a

citovy vyvoj at’ jiz po pozitivni, ¢i negativni strance.

2.5.1 Vychovné piisobeni rodiny
V pojeti socialni psychologie je rodina zafazena mezi primarnimi skupinami s tim, ze
je chépana jako zakladni kamen spolecnosti. Prostfednictvim vychovného plsobeni rodiny
dochazi k formovani osobnosti ditéte, v ramci rodiny si dit¢ rozviji a zdokonaluje své
schopnosti, dovednosti ¢i navyky, kdyz v ramci rodiny si dit¢ formuje své postoje k ostatnim
Clentim rodiny. Pfedev§im v rodiné se dit€¢ od svého nejranéjsiho véku naléza v procesu
socializace s tim, ze pravé rodina urcuje socialni postaveni ditéte. V obecném pojeti ma pak

rodina ¢tyfi nejzakladnéjsi funkce a to:

e funkci biologicko-reproduk¢ni
o funkci ekonomicko-zabezpecovaci
e funkci emocionalni

e funkeci socializacné vychovnou

Vélgnerovél18 uvadi, ze ,, Rodina je diilezita socialni skupina, ktera plni celou radu
biologickych, ekonomickych, socidlnich i psychologickych funkci. Poskytuje svym cleniim
potrebné zazemi, uspokojuje jejich potreby a zprostredkovava zkusenosti, které nelze ziskat
jinde“. V pojeti uvedené autorky zastava kazdy c¢len rodiny urcité role, v disledku cehoz se
tyto role stavaji soucasti jeho identity. Mezi €leny rodiny se tak v ramci téchto roli vytvari
vztahové prostiedi, pro které je vyznamnou charakteristikou vzorec urcitého chovani a styl
komunikace. Kazd4 rodina mé také vytvofen svlij hodnotovy systém, jimz jsou jednotlivi
¢lenové rodiny ovliviiovani pfi svém chovani a ktery vede k pfednostni volbé néekterych
strategii zvladani problému. Proto v ptfipadé, Ze rodina je v nékterém sméru disfunkéni,
zustavaji nékteré z dilezitych potieb téchto ¢lent rodiny neuspokojeny rodina se tak stava pro
tyto Cleny cCasto spiSe zdrojem zatéze. V piipadé, Ze timto ¢lenem rodiny je dité, jehoz
osobnost se teprve rozviji, mizou tomuto ditéti v diisledku naruSeni rodinnych funkci nékteré
z vyznamnych zkuSenosti chybét, poptipadé¢ dalsi vyvoj ditéte mize byt deformovan

nejruznéjsimi negativnimi vlivy.

Rodina byvéa uvadéna jako nejvyznamnéjsi ze socialnich skupin s tim, ze zasadnim

zpusobem svou vychovou funkci ovlivituje psychicky vyvoj ditéti. Rodina ditéti poskytuje

8 VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomdhajici profese. 3. vyd. Praha:Portal 2004, s. 589
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zékladni zkuSenosti, jimiz ovlivituje zptsob, jak bude dit¢ chéapat rtizné informace a jak na
tyto informace bude reagovat. Chovani jednotlivych ¢lenti rodiny a vztahy mezi nimi ditéti
slouzi jako modelova situace, jiz dit¢ napodobuje a timto ziskdva vzorce pro své dalsi

chovani.

Chmelik™ uvadi, ze ,, Mlady clovek si ma z rodinné vychovy predevsim odnaset do
Zivota spravny vztah a uctu k zakladnim principum a hodnotam. Neplni-li rodinna vychova
takovou funkci, jsou jiz tim dany vetsi predpoklady pro vzmik kriminogenniho prostredi.
Vyskyt kriminality je vysSsi u mladeze z rozvracenych rodin. Tak je tomu i u rodin, kde dité
(mladistvy) postrada citovy vztah a zajem o jeho Zivot, problémy, i kdyz po materialni strance

nestrada‘.

Je tedy ziejmé, ze V piipadech pozitivné plsobiciho rodinného prostfedi je mensi
pravdépodobnost vzniku kriminogennich faktori, v jejichz dasledku by mohlo dojit
k pozd&jsimu kriminalnimu jednani. Ze své praxe vSak muze autor této prace uvést i piipady,
kdy pozitivni rodinné prostiedi nebylo brzdou pozd¢jsiho krimindlniho jednani, je vSak
pravdou, ze ve vétSiné piipadu kriminality mladeze provinilci pochazi z rodin, Vv nichz

pusobilo kriminogenni prosttedi.

2.5.2 Rodina jako socializac¢ni Cinitel ve vyvoji ditéte
Naptiklad Matousek a Kroftova® uvad@ji, ze ,, Kvalita vazby mezi ditétem a matkou, pozdéji i
mezi ditétem a otcem a ditétem a dalSimi cleny rodiny, je klicovym cinitelem osobnostniho

Vyvoje .

V roding se dit¢ od nejrangjSiho svého v€ku uci zédkladnim sociadlnim dovednostem,
jakymi jsou napf. komunikace, fe¢, zplsoby chovani, normam chovani ¢i zplsoblim
hodnoceni a dité tak dostava svou socidlni roli v rdmci rodiny. Chovéani ¢leni rodiny je pro
dit¢ modelem, ve kterém je ditéti ukazovano, jakym zplsobem feSit problémy ¢i nejriiznéjsi
situace a dit¢ tak postupem Casu hodnoti a fesi tyto problémy stejnym zptisobem, jako ostatni
¢lenové rodiny. Dité tak mtize byt rodinou ovlivnéno jak v pozitivnim, tak v negativnim slova

smyslu.

Y CHMELIK,J. Wysetiovdni trestné cinnosti mlddeze a pachané na mladezi v teorii a praxi. 1. vyd. Praha:MV
CR, sekce personalni prace a vzdélavani, 1995, s. 7-8

2 MATOUSEK,O., KROFTOVA, A. Mlddes a delikvence. 2. vyd. Praha:Portal, 2003, s. 42
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Avsak trendem cca poslednich 40 let je ta skute¢nost, ze funkce tradi¢ni rodiny zacina
ztracet na vyznamu. DéEti od svého nejrané€jSitho véku navstévuji kolektivni zafizeni pro
predskolni déti, jakymi jsou jesle a matetské Skoly, posléze pak zdkladni a stfedni Skoly.
Matousek a Kroftova® uvadeji, ze ,, Déti se dnes ve vyspélych evropskych statech velmi brzy
dostavaji do péce organizaci, jez v leccem napodobuji organizace dospélych pro dospélé. Déti
V téchto zemich navstevuji kromé Skol jestée rizné mimoskolni , zajmove krouzky“,
organizované rovnéz dospelymi. Socialni kontrola déti prostrednictvim specializovanych
instituci tedy narustd. Neorganizovaného casu déti se zmocnuji média, mezi nimi predevsim
televize, a cast zabavniho prumyslu specializujictho se na détskou klientelu, jez détem nabizi

vysoce zpracované, unifikované predstavy “.

Dal$im neméné vyznamnym faktorem je i skutecnost, ze v ramci emancipace Zen je
mnoho déti vychovavano v rodinach netplnych, v naprosté vétsing€ v rodinach bez muzského
vzoru. Neéktefi odbornici tak hovoii o tzv. krizi tradi¢ni rodiny, tj. rodiny, kde je dité
vychovavéano matkou a otcem. Matousek a Kroftova®® napf. uvadéji, ze podle mezinarodnich
srovnavacich studii bylo spolehlivé prokazano, ze dité vychovavané pouze jednim z rodict
prokazuje horsi studijni vysledky, vice zdravotnich ¢i psychickych problémi a téz vicero
problémil ve stietech se zdkonem, nez-li dit€, vyriistajici v srovnatelném socialnim prostiedi a
vychovdvané obéma rodi¢i. Oba autofi uvadi jako vyznamny faktor, zabranujici vzniku
delikventniho jednani chlapcl, pravé pritomnost otce vrodin€ a jeho plsobeni pfi
spoluvychové. Téz chlapci, vyrustajici v rodiné s vlastnim otcem maji vyznamné mensi

problémy s piestupovanim zakona, nez-li chlapci vychovavani bez otce, ¢i nevlastnim otcem.

Osobné se priklanime k tomu, Ze pii vychové ditéte ma spravné fungujici rodina
nezastupitelnou socidlni roli, jizZ nemiZe nahradit Zadné Skolni, ¢i jiné spole¢enské zatizeni.
Pokud je pak dité¢ vychovavano v harmonickém prostedi, obéma rodici, tj. matkou a otcem, je
ziejme, Ze dit€ ma vyrazné mensi dispozice k ptipadné delikvenci, nez-li dité, které v takovéto
rodin€¢ vychovavano neni. V zadném piipad¢ vSak timto svym nazorem nechceme sdélit, ze
dit¢ vychovavané v netplné rodin¢ je predurceno k delikventnimu chovani. I ze svého okoli
zname mnoho osob, vychovavanych v neuplné rodin€, nemajicich nikdy zddné problémy se
zékonem a naopak zname jedince, vychovavané v harmonické, uplné rodin€, s maximalnim

materidlnim 1 citovym zadzemim, kteti se dostali do problémt se zdkonem. AvSak nespornym

2L MATOUSEK, 0., KROFTOVA, A. Mlddes a delikvence. 2. vyd. Praha:Portal, 2003, s. 38

2 MATOUSEK, 0., KROFTOVA, A. Mldde a delikvence. 2. vyd. Praha:Portal, 2003, s. 40
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faktem zlstava, Ze vychova v nelplné rodin€ je jednim z faktor, ovlivitujicim vznik

mozného delikventniho chovani jedince.

2.6 Obdobi dospivani

Domnivame se, ze obdobi dospivani je v dnesni uspéchané dobé nejrizikovéjsim
stadiem vyvoje osobnosti. Jedna se o vyvojové obdobi jedince, ve kterém jsou dospivajici
takiikajic poprvé konfrontovani se syrovou realitou zivota, kdy dnesni konzumni spolecnost
je stavi pred rizna negativni ,lakadla® jako jsou drogy, alkohol, vyherni automaty apod.

Mnoho tézkosti v dospivani souvisi predevsim s dobou, kdy dospivajici navstévuji Skolu.

Végnerova 2 uvadi, Ze ., doba dospivani zahrnuje jednu dekadu Zivota, od 10 do 20
let. V tomto obdobi dochazi ke komplexni promené osobnosti ve vsech oblastech: somatické,
psychické i socidlni. Mnohé zmeény jsou primdrné podminény biologicky, ale vidycky je
vyznamné ovliviiuji psychické a socidlni faktory, s nimiz jsou ve vzdjemné interakci. Priibéh
dospivani je zavisly na konkrétnich kulturnich a spolecenskych podminkach, z nichz vyplyvaji
pozadavky a ocekdavani spolecnosti ve vztahu k dospivajicim. Dospivani predstavuje
specifickou Zivotni etapu, ktera md svoje typické znaky v ramci Zivotniho cyklu a sviij
objektivni i subjektivni vyznam. Je to obdobi hledani a prehodnocovani, v néemz md jedinec
zvladnout vlastni proménu, dosahnout prijatelného socidalniho postaveni a vytvorit si

subjektivne uspokojivou, zralejsi formu viastni identity “.

V piipadé dospivani jde tedy o dynamické a naro¢né, piechodné obdobi mezi détstvim
a dospélosti. Dospivani je rovné€z obdobim pohlavniho zrani a rozvoje duSevnich schopnosti
jedince. Dospivani je také charakteristické hledanim a vytvafenim si vlastni identity. Jde
nepochybné o roky nejradostnéj$i a nejbezstarostnéjsi, plné nadéji a ocekavani, kde se
objevuje stale néco zajimavého a nepoznaného, ale na druhé strané jde také o obdobi, které
v mnoha smérech predurcuje pribéh vSech naSich zbyvajicich let. Mladi lidé, pln¢ zaujati
svymi aktualnimi radostmi a starostmi, si v§ak neuvédomuji zavaznost této dimenze.

Rizni autofi uvadéji, ze dospivani zacind v dobé kolem 10. - 11. roku zivota a konci
mezi 21. - 22. rokem zivota (u divek pak zacina a i kon¢i adolescence o néco diive nez u
chlapcit). Obdobi dospivani se stdva obdobim vzdoru a negativismu v zivoté jedince, ktery si

Vv tomto obdobi snazi vytvofit, jak vySe uvedeno, svou vlastni identitu. Proces dospivani

% VAGNEROVA, M. Wyvojovd psychologie pro obor specidlni pedagogika - vychovatelstvi. 1. vyd. Liberec:
Vysokoskolsky podnik s.r.o. Liberec, 2008, str. 100
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zaCind pohlavnim zranim. Po dosazeni pohlavni dospélosti zacina vlastni vrchol vyvoje
adolescenta po strance duSevni i télesné. Je tieba si uvédomit, ze kazda klasifikace
vyvojovych etap predstavuje urcité zjednoduSeni. Popisujeme-li chovani ditéte v urcitém
vékovém obdobi, neznamena to, ze se timto popisovanym zptisobem bude chovat v tomto
obdobi kazde dité.

V pojeti Vagnerové® je obdobi dospivani velmi vyznamnou Zivotni fazi, byva
oznacovano jako obdobi druhého socidlniho narozeni, spojeného se samostatnym vstupem do
spole¢nosti. Zménu socialniho postaveni tak signalizuji v obdobi rané adolescence dva
dualezité socialni mezniky, Je to pfedevsim ukonceni povinné skolni dochdzky a volba dalsiho
profesniho sméfovani a dale je to ziskani obcanského prikazu v 15 letech zivota jedince.

V obdobi mladsi adolescence se tak méni vztahy adolescenta s lidmi, a to jak
S dospélymi, tak s vrstevniky. Pubescent odmita podfizené postaveni, resp. odmita
demonstrovanou formalni nadfazenost autorit, jimiZ jsou rodice a ucitelé. K témto osobam je
pubescent kriticky a je ochoten jim pfiznat nadfazenou pozici pouze tehdy, kdyz je
presvédcen, Ze si ji zaslouzi. Nazory a rozhodnuti autority neakceptuje zcela bezvyhradné, tak
jako to ¢ini mladsi déti, ale pfemysli o nich a diskutuje. Vzhledem k tomu, Ze umi uvazovat 1
o jinych moznostech, tak je hleda. Hled4d vSak pokud mozno takové mozZnosti, které se od
nazoru autorit odliSuji. Nekonecnd polemika s nazorem dospélého, zejména s rodici, ho
uspokojuje, protoze potvrzuje hodnotu jeho vlastnich schopnosti. Dohadovani se s autoritou a
demonstrace jejiho odmitani je tak typickym znakem dospivani. OvSem pubescent nettoc¢i na
autoritu, aby ji zlikvidoval, ale naopak, aby se touto autoritou stal on sam.

Pubescenti tedy byvaji k dospelym netolerantni. Jejich Ipéni na absolutni spravedInosti
miva, kromé uspokojeni potieby jistoty, jeSté¢ dals§i smysl. Dospivajici timto vyzaduje
rovnopravnost. Ta se muze projevovat tim, ze urcitd pravidla musi dodrzovat vSichni, ne
jenom déti v podiizeném postaveni. Odsuzovani dospélych nebyvd vétsi nez kritika
vrstevniki, ale byva napadnéjsi, protoze je vyvojoveé novym, dosud socialné tabuizovanym
projevem.

Obdobi pozdni adolescence je fazi ptfechodu do dospélosti. Z toho vyplyvaji typické
znaky socializace, jedinec je ¢im dal vic akceptovan jako dospély a zaroven se od nc¢ho
ofekava 1 odpovidajici chovani. Star§i adolescent je zletily, zpusobily ke vSem pravnim

ukoniim a tudiz je 1 mnohem svobodnéj$i. Mize o sobé rozhodovat, uzaviit manzelstvi,

% VAGNEROVA, M. Vyvojovd psychologie pro obor specidlni pedagogika- vychovatelstvi. 1. vyd. Liberec:
Vysokoskolsky podnik s.r.o. Liberec, 2008, str. 109-110
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uzavirat rizné smlouvy apod. StarSi adolescence je tedy charakteristicka 1 dal§i zménou roli a
s nimi spojenych spolecenskych pozadavku. Je to obdobi promény socidlniho oc¢ekavani, na
jehoz pocatku neni zcela jasné, co dospivajici mize, musi ¢i nesmi. Pfipravu na profesni roli
lze chapat tedy jako proces socialni diferenciace budouciho spoleCenského postaveni
dospivajiciho.

Dospivéani mizeme rozdglit na dvé obdobi, kdyz napf. Vagnerova® obdobi dospivani

rozdéluje na dvé faze a to na obdobi rané a pozdni adolescence.

2.6.1 Rana adolescence
Rana adolescence, oznacovana jako pubescence, zahrnuje prvnich pét let dospivani, je
tedy Casové lokalizovéna pfiblizné mezi 11. — 15. rokem zivota jedince. Dllezitym socidlnim
meznikem se tak v zivoté dospivajiciho jedince stavd ukonceni povinné zdkladni Skolni
dochazky v 15 letech a diferenciace dal§iho profesniho smétovani, které bude spoluurcovat

budouci socialni postaveni dospivajicich.

2.6.2 Pozdni adolescence

Pozdni adolescence zahrnuje dalSich pét let zivota a trva tedy pfiblizné od 15 do 20 let
véku jedince. Vstup do této faze je biologicky vymezen pohlavnim dozranim. Pozdni
adolescence je predevsim dobou komplexnéjsi psychosocialni promény, méni se osobnost
dospivajiciho 1 jeho spolecenskd pozice. Druhd faze dospivani je zamétena na hledani a
rozvoj vlastni identity, kterd by alespon €aste¢né odpovidala pfedstavam adolescenta. To se
projevuje vétsi snahou o sebepoznani, které se uskutecniuje predevSim v rdmci vrstevnické
skupiny, poskytujici moznost zakladniho sebevymezeni. Dilezitou zménou je aktivnéjsi
piistup k seberealizaci a védomi moznosti ovladat vlastni zivot. Dospivajici sami usiluji o
rizné zmény a snazi se je prosazovat. Experimentace s rtiznymi variantami chovani je
uzitecnd, ale mize byt i riskantni, adolescenti hledaji hranice svych moznosti, a proto nékdy
jednaji extrémnim zptsobem. Dospélost spojend s definitivni volbou, nemusi byt pro mnohé
z nich lakava, a proto davaji pfednost prodlouzeni prechodného obdobi. Pozdni adolescence
byvé tak chépana jako obdobi volnosti, kdy ma jedinec dostatek svobody, ale minimalni
zodpovédnost. Dospélost se pak mize z této pozice jevit jako zivot v omezujicim stereotypu.

Smyslem pozdni adolescence je poskytnout jedinci ¢as, aby porozumél sam sobé, zvolil si,

% VAGNEROVA, M. Vyvojovd psychologie pro obor specidlni pedagogika - vychovatelstvi. 1. vyd. Liberec:
Vysokoskolsky podnik s.r.o. Liberec, 2008, str. 100-101
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¢eho chce v budoucnosti dosahnout a osamostatnil se ve vSech oblastech, v nichz to soucasna
spole¢nost vyzaduje. Pravé v tom byva jeden ze zdroji napéti, protoze tempo biologického,
psychického a socidlniho vyvoje je rozdilné, a dospélost neni v soucasné dobé piesnéji

definovana.

2.7 Poruchy chovani

Podle mezinarodni klasifikace nemoci (MKN) jsou charakteristickym znakem poruch
chovani opakujici se obrazy asocidlniho, agresivniho a vzdorovitého chovani, pficemz tyto
vzorce chovani se opakuji po delsi dobu, nejméné vSak po dobu 6 mésicti. Pro diagnostiku
poruch chovani je dilezité¢, Ze musi obsahovat opakujici se stabilni vzorce chovani, ve
kterych jsou poruSovany socialni normy, pravidla a prava druhych%. Poruchy chovani
mohou vést v urCitych piipadech az k disocialni poruse osobnosti, kdyz samotna porucha
chovani se pomérné Casto vyviji v neptiznivém psychosocialnim prostiedi, ¢i v rodinach, kde
pfevazuji neuspokojivé, az negativni vztahy mezi jednotlivymi ¢leny rodiny. Porucha chovani
je mnohem Ccast&ji diagnostifikovdna u chlapcli, v poméru s divkami néktefi autofi uvadi
pomér 4-12 : 177

Pro posouzeni, zda-li se jednd o poruchu chovani je dulezitym faktorem extrémnost
chovani jedince, tj. skuteCnost, zda-li se jednd o poruSeni socialniho ocekavani
priméreného véku ditéte a proto samotné takovéto chovani musi byt mnohem zavaznéjsi,
neZ obyéejna détska nezbednost nebo rebelantstvi v adolescentnim véku?.

V odborné literatute 1ze najit rizné kvalifikace poruch chovani. Pro potieby této prace
autor uvede pouze klasifikaci poruchy chovani dle MKN, kdy diagnéza poruchy chovani
zahrnuje® :

v Porucha chovani ve vztahu k rodiné

r__z

Nesocializovana porucha chovani

v

v Socializovana porucha chovani
v Porucha opozi¢niho vzdoru

v

Jiné poruchy chovani

% pESATOVA, 1. Vybrané kapitoly z etopedie. 2. vyd. Liberec:Vysokoskolsky podnik s.r.o. Liberec, 2006, str.
28

2T PESATOVA, 1. Vybrané kapitoly z etopedie. 2. vyd. Liberec:Vysokoskolsky podnik s.r.o. Liberec, 2006, str.
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v Porucha chovani nespecifikovana

2.8 Vrstevnické skupiny

vyrustajici v disfunkénich rodinach, oproti jedinci vyristajicimu Vv roding, poskytujici
pifiméfenou miru podpory S vyty¢enymi mantinely dovoleného chovani. Avsak i z pohledu
jedince, vyrustajiciho ve funkéni roding, piedstavuje kazda vrstevnicka skupina vice, nebo
mén¢ stresujici narok, tj. narok obstat v o¢ich vrstevnikd jako nékdo, kdo je stejny jako
zbytek party a jako jedinec pln¢ sdilejici Zebricek hodnot party.

Napiiklad Matousek a Kroftova®® uvadi, Ze ,, Ndroky na konformitu jsou tak ve
vrstevnické skupiné mladeze obvykle vyssi, nez u vsech jinych skupin. Zahrnuji nejen zpiisob
vyjadiovani, ale i upravu zevnéjsku, druh preferované hudby, zpuisob chovani k opacnému
pohlavi, postoj ke Skole, pripadné k praci, rodicum, kpenéziim, k sexualité, ke koureni,
drogam, alkoholu apod.*

Sdruzovani se v kolektivu je samoziejmou a piirozenou vlastnosti lidského jedince a
v obdobi dospivéni jsou potieby sdruZovat se v kolektivu jestd vyssi. Sochtrek® partu
definuje jako ,,casove stalejsi skupinu lidi, kteri se sdruzuji na zdkladeé urcitych spolecnych
potreb, nazorii a zajmii a maji obvykle vytvorenou urcitou hierarchickou strukturu®, kdyz tyto
poteby, nazory ¢i z4my mohou byt jak pozitivni, tak negativni, pokud tyto rozliSuje
S ohledem na spolecenské normy ¢i s ohledem na platnou pravni upravu. Partou v pozitivnim
slova smyslu tak muze byt napiiklad zdjmovy krouzek sdruzujici napf. junaky, sportovni

krouzek apod.

2.8.1 Negativni, delikventni parta
V samotném obdobi dospivani je mladistvy jedinec nachylngjsi k nekritickému
pfijimani negativnich vzort, v disledku ¢ehoZ velmi ¢asto dochézi ke vzniku negativnich, tzv.
delikventnich part. Tyto delikventni party v naSich podminkich témét vzdy vznikaji
Z podskupin mladych lidi, ktefi se dobfe znaji z jedné instituce, napt. ze Skoly, ¢i se formuji
z jedincu, bydlicich napf. na jednom sidlisti. Tyto skupiny mladeze se pak bud uplné
vymknou béznym mechanismiim socialni kontroly, jako pfiklad l1ze uvést zaskolactvi, kdy

¢lenové party nedochdzi viibec do Skoly, ¢i uénovského zatizeni a pouze z nudy se portiznu

% MATOUSEK,O., KROFTOVA, A. Middez a delikvence. 2. vyd. Praha:Portal, 2003, s. 83
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»poflakuji®, sami si vytvoii vlastni hodnotové preference a chovaji se vysoce autonomné,
nebo, coZ je méné &asté, se kontrole vymknou pouze v dob& svého volna®.
Podle stupné organizovanosti pak Sochirek® party rozdé&luje na party :

e organizované

e poloorganizované

e volné

Rozdilem je stupeil organizovanosti, pfitomnost pevné stanovené¢ho fadu a stupen
Clenéni v ramci hierarchie party. Organizovana parta, dle ¢lenéni uvedeného autora, ma
uréen pevny fad, Clenové party se pravidelné schazeji, zpravidla se ¢lenové tohoto druhu party
prokazuji piislusnosti do party nékterou ze symbolik, at’ jiz se jedna napf. o tetovani, ¢i
noSeni urcitého Sperku, ucesu, obleceni, tento druh party je veden a ovladan vid¢im jedincem
party, pokud se jedinec chce stat Clenem organizované party, musi projit nékterym
Z ptijimacich ritudli.

Oproti tomu poloorganizovana parta nema zakotven pevny fad a zpravidla se noveé
pfijimani ¢lenové tohoto druhu party nemusi podrobovat pfijimacim ritudltim.

Volna parta pak nevykazuje zpravidla zadny z charakteristickych znakl party
organizované, ¢i poloorganizované. Charakteristickym znakem volné party je, Ze jedinci zde
sdruZeni, se pravidelné¢ setkavaji, v ur€itém case a v ur€itém miste.

Z osobni zkuSenosti se domnivame, ze v naprosté vét$in¢ se do delikventnich part
sdruzuji mladistvi jedinci, kteti vyrustali v podminkéach kriminogenniho prostiedi, tj. jedinci
napf. zrozvracenych rodin, zrodin, kde piisobila lhostejnost rodi¢ti pii vychoveé déti,
Ihostejnost k chovani ditéte ve Skole ¢i ke zptsobu traveni jeho volného ¢asu ¢i z rodin, kde
jeden ¢i oba rodice jsou zavisli na alkoholu, nebo jinych navykovych latkach.

Pro tyto jedince se stala parta vyrazem jejich seberealizace, jejich Zivotniho stylu,
vlastné jejich tzv. ,,druhou rodinou”. Clenovi takovéto delikventni party se dostava pocitu
sounaleZzitosti s ostatnimi ¢leny, mnohdy i pocitu dosud nepoznaného ,,citového zazemi®, ¢i
ocenéni, kterého se mu v rodin€, kde byl vychovavan, nedostavalo. V rdmci party je tak
jednim z mnoha ¢lent této ,,rodiny*, v ramci své party neni nijak odliSny, neni Spatny, je
prosté ,,n€kym®, ma své pevné misto v parté, da se fici, Ze v ramci delikventni party plni svou
socidlni roli, byt v negativnim slova smyslu. I pro tyto diivody se mnohdy dopusti takového

protipravniho jednani, kterého by se za normalnich okolnosti nedopustil.

% MATOUSEK, 0., KROFTOVA, A. Middes a delikvence. 2. vyd. Praha:Portal, 2003, s. 83

% SOCHUREK, J. Vybrané kapitoly ze socidlni patologie, I. dil. 1.vyd. Liberec:Technick4 univerzita v Liberci,
s. 50.
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Sam autor této prace, vzhledem ke svym poznatkiim, ziskanym v ramci svého
povolani vySetfovatele vSak zjistuje, ze v souCasné dobé se do vlivu delikventnich part
dostavaji ve vétsi mife nez kdykoliv pfedtim i jedinci, u kterych neptsobilo kriminogenni
prostiedi, tj. mladistvi jedinci, ktefi pochazeji z relativné dobrého socialniho prostiedi, tj.
jedinci, kteti byli vychovavani v souladu sobvyklymi normami spole¢nosti a neméli
vV minulosti vychovnych problémi. Tito jedinci se vSak dostali na ,,drogové zcesti®, tedy
zacali s konzumaci drog, at’ jiz mékkych, nebo posléze i drog tzv. tvrdych. Je pak otazkou,
zda-li k pachani jejich trestné ¢innosti doSlo pouze z materialnich pohnutek, ptipadné, zda - li
nasi spolecnost jiz za¢ina ovliviiovat jina normalita, kdy je normalni uzivat drogy, uzivat si
zivota a prostiedky na uspokojeni téchto svych potieb si opatfovat pachanim trestné ¢innosti.
Pti rozhovoru s né€kolika takovymito mladistvymi jedinci jsme zjistili, Ze na otazku, co vedlo
tyto mladistvé delikventy k pohnutce spachani trestné ¢innosti, tito nezavisle na sobé& jasné
odpovédéli ,, co se divite, vzdyt’ je to normalni, vSichni to tak délaji, jak jinak si mam sehnat

pro sebe penize?*.

2.9 Struktura trestné ¢innosti pachana mladezi
Samotna struktura trestné ¢innosti, ktera je pachana mladezi vykazuje do urcité miry
odliSnosti od trestné cinnosti, kterd je pachana osobami dospélymi. Chmelik* uvadi, ze
LWStruktura trestné cinnosti mladeze a samotny zpiisob pdchani jsou ovliviiovany vyvojovymi
prvky osobnosti, existenci kriminogennich faktorii, schopnosti mladého cloveka negativni jevy
rozpoznat a eliminovat“. Uvedeny autor dale konstatuje, ze samotna struktura trestné ¢innosti,
ktera je pachana mladistvymi, doznava podstatnych zmén a to zejména v posunu ke
zpisobu pachané trestné ¢innosti mladeZzi oproti trestné ¢innosti, pAchané osobami dospélymi
1ze uvést:
e skupinové pachanda trestna cCinnost je obvykle nahodild, bez prvki
organizatorstvi
e samotny vybér predmétu utoku je urcen rozdilnym hodnotovym Zebrickem
mladeze
e samotny utok mladistvych delikventii na predmét jejich zajmu se vyznacuje
neumérnou brutalitou, kdy vySe celkové zpiisobené Skody vyrazné prevysSuje

hodnotu napf. odcizenych véci

¥ CHMELIK.J. VySetiovani trestné cinnosti mladeze a pachané na mldadezi v teorii a praxi. 1. vyd .Praha:MV
CR, sekce personalni prace a vzdélavani, 1995, s. 9
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e velmi Casto jsou mladistvi delikventi pfi pachani trestné ¢innosti pod vlivem
alkoholu, pop¥. jinych omamnych ¢i psychotropnich liatek

e obvykle schazi snaha o utajeni spachané trestné ¢innosti, naopak, velmi ¢asto se
mladistvi delikventi chlubi tim, Ze trestnou ¢innost pachaji

e samotna priprava pred spachianim trestné cCinnosti obvykle chybi, pokud je
trestna Cinnost predem plianovana tak samotna uroven pripravy je na nizké
urovni.

Ve struktufe spachanych provinéni, ¢i ¢ind jinak trestnych, dominuje pachani
majetkové trestné Cinnosti, kdy se jedna zejména o trestné Ciny kradez podle § 205 tr.
zékoniku. Pfedmét Utoku na useku majetkové trestné ¢innosti nevykazuje podstatné rozdily
oproti majetkové trestné ¢innosti, spachané osobami dospélymi. Jedna se prevazné o kradeze
véci v obchodech, kradeze vloupanim do zaparkovanych motorovych vozidel, kradeze
odloZzenych véci v restauracich ¢i na diskotékéach, vloupani do riznych objektl, kancelaii ¢i
bytu.

Napiiklad Cirtkova® uvadi, ze ,,Déti a mladistvi maji nejcastéji policeno na sortiment
papirnictvi, sportovnich potreb, zvukovych nosici a videokazet. Jako nekalé zakazniky je lze
rovnéz potkat u prodeje hodinarského zbozi a knih ¢i casopisu®, to vSe v souvislosti
S pachanim majetkové trestné ¢innosti v prodejnach.

V soub€hu s pachdnim majetkové trestné ¢innosti tzce souvisi pachéani trestnych ¢ind
porusovani domovni svobody podle § 178 tr. zdkoniku, ¢i trestnych ¢ind poSkozeni cizi véci
podle § 228 tr. zakoniku. Déle téZ trestny ¢in neopravnéné uzivani cizi véci podle § 207 tr.
zakoniku, zejména se pak jedna o neopravnéné uzivani ciziho motorového vozidla, zde se
vSak vétsinou jedna o majetek ve vlastnictvi osob blizkych, pfevazné osob z okruhu rodiny
mladistvych pachatelt.

Dalsi vyraznou skupinou trestnych ¢int, jichz se dopousti mladistvi pachatelé, jsou
trestné Ciny proti Zivotu a zdravi, tedy trestné Ciny s prvkem nasili, nebo s pohriizkou uZiti
nasili. Jedna se zejména o trestné ¢iny ublizeni na zdravi podle § 146 tr. zakoniku, vytrznictvi
podle § 358 tr. zakoniku, vydirani podle § 175 tr. zakoniku a trestné ¢iny loupez podle § 173

tr. zakoniku.

% CITRKOVA, L. Forenzni psychologie. 1. vyd Plzei:Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s.r.0., 2004,
s. 251
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Pokud se jedna o skupinu trestnych ¢inli obecné nebezpecnych jedna se zde zejména o
trestné ¢iny, souvisejici s S nedovolenou vyrobou nebo drzenim omamnych a psychotropnich
latek a jedd ve smyslu ustanoveni § 283, § 284 a § 286 tr. zakoniku.

U trestné ¢innosti na useku mravnostnich trestnych ¢inti se jedna zejména o trestné
¢iny pohlavni zneuziti podle § 187 tr. zdkoniku, v ojedin€lych piipadech i o trestné Ciny
znasilnéni podle § 185 tr. zdkoniku.

Zpolicejni praxe autora této prace je ziejmé, Ze v pripadé osob nezletilych a
mladistvych ve véku do 18 let jsou nejcastéji spachanymi trestnymi ¢iny provinéni ¢i Ciny
jinak trestné kradez podle § 205 tr. zakoniku, poskozeni cizi véci podle § 228 tr. zakoniku,
dale pak ¢iny jinak trestné ublizeni na zdravi podle § 146 tr. zdkoniku, vydirani podle § 175
tr. zakoniku a loupez podle § 173 tr. zakoniku( v pfipadé ¢inl jinak trestnych ublizeni na
zdravi podle § 146 tr. zdkoniku, vydirani podle § 175 tr. zakoniku a loupez podle § 173 tr.
zékoniku, spachanych nezletilymi osobami, se jedna ptfevazné o odhalenou trestnou ¢innost
souvisejici se Sikanou ve Skolach), jiné formy trestné cCinnosti pachané nezletilci a
mladistvymi jsou sporadické. Pied pfijetim nového trestniho zédkoniku, platného od 1.1.2010
byl dale 1 osobami nezletilymi a mladistvymi pomérné ¢asto pachan €in jinak trestny fizeni
motorového vozidla bez fidi¢ského opravnéni ve smyslu ustanoveni § 180d) z. ¢. 140/1961
Sb., trestni zdkon, kdy vSak trestnost uvedené¢ho Cinu zanikla v disledku nabyti platnosti
nového trestniho zdkoniku.

Struktura majetkové trestné ¢innosti, pachané mladistvymi provinilci, tj. osobami ve
véku mezi 15 — 18 lety je oproti majetkové trestné ¢innosti, pachané nezletilci, jiz odli$na.
Stejné jako u nezletilych delikventti u mladistvych provinilci dochéazi nejcastéji k pachani
provinéni kradez podle § 205 tr. zdkoniku, poskozeni cizi véci podle § 228 tr. zékoniku a
porusovani domovni svobody podle § 178 tr. zakoniku, ovSem oproti nezletilym pachatelim
narlsta vySe zplisobené Skody, kdy trestna ¢innost je pachana kvalifikovanéjSim zplsobem,
dochazi k zcizovani véci, které nejsou uzity k bezprostiedni spotiebé, ale odcizené véci jsou
poriiznu, nejastéji po zastavarnach, ¢i bazarech, odprodavany za finan¢ni uplatu. Z takto
ziskanych prostfedk si mladistvi uspokojuji své osobni potieby, nejcastéji si za takto ziskané
finan¢ni prostiedky opatiuji drogu, alkohol, obleceni, ¢i tyto prostfedky utraci po diskotékach.

Dal8imi frekventovanymi provinénimi osob mladistvych jsou provinéni ubliZzeni na
zdravi podle § 146 tr. zakoniku, oproti nezletilym delikventim je patrny nartist provinéni
vytrznictvi podle § 358 tr. zdkoniku. Dale se jedna stejné jako u nezletilych delikventt o
provinéni vydirdni podle § 175 tr. zdkoniku a loupez podle § 173 tr. zadkoniku, dale pak o

provinéni pohlavni zneuziti podle § 187 tr. zakoniku. Stejné jako u nezletilych delikventl
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bylo pomérné cCastym provinénim provinéni fizeni motorového vozidla bez fidicského
opravnéni ve smyslu ustanoveni § 180d) z. ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, (jehoz trestnost
vSak zanikla v disledku nabyti platnosti nového trestniho zakoniku s datem platnosti od
1.1.2010) , zde vSak jiz pomérné Casto i v soub&éhu S provinénim ohrozeni pod vlivem
navykové latky podle § 274 tr. zakoniku.

Pozitivni vyvoj, alesponl z hlediska policejnich statistik okresu Jablonec nad Nisou,
nastal u rasové motivovanych trestnych ¢inti, spachanych mladezi, tj. v piipad€ provinéni ¢i
¢ind jinak trestnych, jimiz pachatelé Gtoci na jiny narod, jeho jazyk, rasu nebo vyznani ve
smyslu ustanoveni § 355 a § 356 tr. zdkoniku, kdy tato trestnd Cinnost spachana mladezi, je
oproti minulym 1étim, zcela vyjimecna.

Z obecného hlediska spachanych trestnych ¢intt mladezi 1ze konstatovat, Ze mladeZ a
nezletili se trestné ¢innosti v mnohem vétsi mife dopousti ve vétSich meéstech, nez na
vesnicich. Naptiklad Vaignerovai36 uvadi, ze ,, Z demografického hlediska je mira kriminality
vy$Si ve méstech, predevsim v jejich urcitych castech (ve vylidnénych oblastech, sidlistich
apod.). Ve velkych méstech je spachano priblizné pétkrat vic zlocinii nez na malych méstech a
na venkove“. Ve shodé s uvedenou autorkou Matousek a Kroftova®’ uvadi, ze ,, Nejversi
dynamiku Vv ristu kriminality maji ovSem velkd meésta, V nichz bohatstvi neznamend jen
stabilitu, ale také vyzvu a prilezitost pro pachani trestné cinnosti, kterou se zatim nedari
snizovat ani prevenci, ani represivnimi opatienimi‘‘. Domnivame se tedy, ze méstskd mladez
se trestné ¢innosti dopousti mnohem castéji, neZ mladez bydlici na vesnicich. Je zfejmé, ze
anonymita méstského prostiedi v interakci s dal§imi kriminogennimi faktory jako jsou napf.
neuplnost rodiny, ¢i lhostejnost rodici ke zptisobu traveni volného casu mladistvych a
nezletilych, plsobi na vyssi rizikovost spachani trestné ¢innosti, a to v pripadech, kdy dité
vyristd v typicky méstském prostredi, nez kdyz dité vyriistd ve vesnickém prostiedi.

Dale se domnivame, Ze nejcastéjSi motivaci trestné cinnosti mladeze byva tzv.
,konzumni zpisob Zzivota® dne$ni mladé generace. Dnes$ni mladez upiednostiuje, oproti
tradicnim hodnotam, materidlni zpasob Zivota, tj. ,zit a uzivat si*, ted” hned. V ptipadé
drogové kriminality se jednd povétSinou o motivaci ,,poznat dosud nepoznané®, téZ snaha
nelisit se od vrstevnikdl, ktefi jiz drogu vyzkouseli. Pti rozhovorech s mladistvymi delikventy
se tito vyrazim jako tcta k druhému, ucta k Zivotu, ucta k majetku druhého, vzdélani,

Skodlivost uzivani drog jak na psychiku mladého ¢loveka, tak z hlediska zdravotniho,

% VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomdhajici profese. 3. vyd. Praha:Portal 2004, s. 808

S MATOUSEK,O., KROFTOVA, A. Mlddes a delikvence. 2. vyd. Praha:Portal, 2003, s. 97

29



povétSinou jen usklibaji, ¢i pfi vyslechu netecné sedi, nebo naopak jsou arogantni, az
vyzyvavi. Nelze vSak vSechny nezletilé a mladistvé provinilce generalizovat, nebot’ pii
vysetfovani trestné Cinnosti mladeze se setkavame i s nezletilymi a mladistvymi provinilci,
ktefi svého jednani upifimné lituji, jejich vyboceni z normalniho zptlisobu zivota je ojedinélé a

mayji 1 snahu od¢init Skodlivé néasledky jimi zptisobeného Cinu.

2.10 Specifika vySetirovani trestné ¢innosti mladistvych a nezletilych osob

Sdatem 1.1.2004 vstoupil v ucinnost specialni zakon, upravujici vySetfovani
trestnych ¢inti , spachanych osobami nezletilymi a mladistvymi, tj. osobami ve véku do 18 let,
ato z. ¢. 218/2003 Sb., zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze. Uvedeny z. €. 218/2003 Sb. je
V specidlnim postaveni vici trestnimu fadu, tj. z. ¢. 141/1961 Sb. trestni tad, ve znéni
pozd¢jsich novel a vymezuje a upiesniuje postupy platné pti vysetiovani ¢inti jinak trestnych a
provinéni, spachanych nezletilymi a mladistvymi pachateli, tedy samostatné upravuje oblast
trestniho prava, tykajici se osob nezletilych a osob mladistvych. Samotny ucel z. ¢. 218/2003
Sb., 218/2003 Sb., zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze a jeho vztah k jinym zdkonim je
presné vymezen V ustanoveni § 1 citovaného zakona, jehoz znéni je pro podminky této prace
nutné odcitovat: ,,Tento zdkon upravuje podminky odpovédnosti mladeze za protipravni ciny
uvedené v trestnim zakoné, opatieni ukladana za takové protipravni ¢iny, postup, rozhodovani
a vwkon soudnictvi ve vécech mladeze. Projednanim protipravnich cinii, kterych se dopustili
deti mladsi patndcti let a mladistvi, se sleduje, aby se na toho, kdo se takového cinu dopustil,
uzilo opatreni, které ucinné prispéje k tomu, aby se naddle pachani protipravniho cinu zdrzel
a nasel si spolecenské uplatnéni odpovidajici jeho schopnostem a rozumovému vyvoji a podle
svych sil a schopnosti prispél k odcinéni ujmy vzniklé jeho protipravnim cinem, Fizeni musi
byt vedeno tak, aby prispivalo k predchazeni a zamezovani pachani protiprdavnich cinii®,

Vyse uvedeny z. €. 218/2003 Sb., zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze tedy
samostatn¢ upravuje oblast trestniho prava, tykajici se osob nezletilych a osob mladistvych,
kdyz v minulosti, tj. do doby nabyti ucinnosti citovaného zakona, oblast trestniho prava,
tykajici se osob nezletilych a osob mladistvych, nebyla specidlné¢ upravena a vySetfovani
trestné ¢innosti mladistvych a nezletilych pachatelti upravoval pouze z. ¢. 141/1961 Sb. trestni
fad, ve znéni pozdéjsich novel.

Z né&kterych zéasadnich odliSnosti pfi vySetfovani trestné cinnosti nezletilci a

mladistvych osob, oproti stavu pied datem nabyti G¢innosti z. ¢. 218/2003 Sb., zédkon o

38 gAMAL, P., et al. Zdkon o soudnictvi ve vécech mladeZe, komentar. 1.vyd. Praha:C.H.Beck, 2004, s. 1
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soudnictvi ve vécech mladeze, zminime pouze n€kolik zésadnich ustanoveni, nebot’ obsirngjsi
rozbor citovaného zédkona by vydal na samostatnou praci.

Jako zéasadni rozdily, oproti 1étiim minulym, zejména vnimame skutecnost, Ze organy
&inné v trestnim fizeni, soudci, jakoZto i Gfednici Proba¢ni a Mediaéni sluzby CR, podilejici
se na vySetfovani trestné ¢innosti osob nezletilych a mladistvych, musi absolvovat zvlastni
prapravu, tykajici se zachazeni s mladezi. Dale se jedna o zfizeni specializovanych senatd
soudli vSech urovni, tzv. soudd pro mladez, ¢i 0 moznost ulozeni vychovnych opatieni, jez
LSusmernuji zpiisob zivota mladistvého, a tim podporuji a zajistuji jeho vychovu“gg. Jako
zésadni se dale jevi ustanoveni § 42/2 z. ¢. 218/2003 Sb., zdkon o soudnictvi ve vécech
mladeze tj. povinnost, ze mladistvy musi mit obhdjce jiz od okamziku, kdy jsou proti nému
uzita opatieni ve smyslu citovaného zékona, ¢i provedeny ukony podle trestniho fadu. Oproti
minulosti tak zdkonodarce posunul povinnost nutné obhajoby hluboko pted povinnost nutné
obhajoby po samotném zahajeni trestniho stihani ve smyslu ustanoveni § 160/1 z. ¢. 141/1961
Sb. trestni fad, ve znéni pozdéjSich novel. Dalsi odliSnosti je ustanoveni § 37 z. ¢. 218/2003
Sb., zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze, které oproti ustanoveni § 18 z. ¢. 141/1961 Sb.
trestni fad, ve znéni pozdé¢jSich novel, uklada vést Fizeni proti mladistvému u soudu pro
mladeZz, v jehoZ obvodu piisobnosti mladistvy bydli, kdyz podle trestniho fadu, tj. z. ¢.
141/1961 Sb. trestni tad, ve znéni pozd¢jSich novel, trestni fizeni vede soud, v jehoZ obvodu
byl ¢in spachan. Déle se jednd o ustanoveni § 52, § 53 a § 54 z. €. 218/2003 Sb., zakon o
soudnictvi ve vécech mladeze, které upravuje ochranu soukromi mladistvych a vefejnost
fizeni proti mladistvému, kdyz v ustanoveni § 53/1 citovaného zakona se hovofi, Ze ,,
nestanovi-li tento zdakon jinak, nikdo nesmi jakymkoliv zpiisobem zverejnit Zddnou informaci,
ve které je uvedeno jméno, popripadé jména, a prijmeni mladistvého, nebo ktera obsahuje
informace, které by umoznily tohoto mladistvého identl']‘ikovat“4o.

V fizeni ve vécech déti mladSich patnacti let, které je upraveno ustanovenimi § 89 - §
96 cit. zdkona, se jedna zejména o skutecnost, Ze v pripad¢, pokud se nezletily, tj. dité ve véku
do 15 let, dopusti ¢inu jinak trestného, soud pro mladez uéini opatieni potiebna k jeho
napravé piidemy témito opatienimi jsou™ :

v dohled probaé¢niho uiednika

% SAMAL, P., et al. Zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze, komentar. 1.vyd. Praha:C.H.Beck, 2004, s. 189
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v’ zarazeni do terapeutického, psychologického, nebo jiného vychovného programu
ve stiredisku vychovné péce
v' uloZeni ochranné vychovy

V ramci vySetfovani trestné cCinnosti, spachané osobami mladistvymi a osobami
nezletilymi, je za podstatny rozdil, zda-li se jedna o dit¢ ve véku do 15 let, ¢i o dité ve veéku
mezi 15 — 18 lety, tj. osoby mladistvé. V pripadé déti do 15 let v€ku se jedna o osoby, které
nejsou trestné odpovédné*?. Oproti tomu mladistvi, tj. jedinci ve véku 15 — 18 let, jsou jiz
osobami trestné¢ odpovédnymi a v ptipad¢€, pokud je zjiSténo, ze byt mladistvy, se dopustil
protipravniho jednani, tj. provinéni, je Vramci piipravného trestniho fizeni za obligatorni
postup ve smyslu ustanoveni § 160 z. ¢. 141/1961 Sb. trestni ad, ve znéni pozdéjsich novel,
tj. zahajeni trestniho stihani. Policejnim orgdnem je vyhotoveno usneseni o zahdjeni trestniho
stihani konkrétni osoby mladistvého ve smyslu ustanoveni § 160/1 z. ¢. 141/1961 Sb. trestni
fad, ve znéni pozdéjsich novel, eventuelné ve smyslu ustanoveni § 160/1,5 z. ¢. 141/1961 Sb.
trestni fad, ve znéni pozdéjsich novel. Uvedené usneseni o zahdjeni trestniho stihani musi byt
doruceno mladistvému, obvinénému a jeho obhdjci, nebot’ v ptipadé mladistvych, obvinénych
se jedna o institut tzv. nutné obhajoby ve smyslu ustanoveni § 42/2 z. ¢. 218/2003 Sb., zakon
o soudnictvi ve vécech mladeZze. Obh4jce si mize mladistvy zvolit sam, pfipadné mu miiZze
byt zvolen jeho zdkonnymi zastupci, ptipadné 1 piibuznym v pokoleni pfimém, jeho
sourozencem, osvojitelem, manzelem, druhem, jakoz zac¢astnénou osobou, pii¢emz tyto osoby
mohou takto ucinit 1 proti viili mladistvého, obvinéného®. V ptipad¢, Ze mladistvy, obvinény,
ani zadnd zjinych vySe uvedenych osob, si obhdjce nezvoli, je obhdjce mladistvému,
obvinénému ustanoven opatfenim mistné pfislusSného soudu pro mladez. Dale je nutno
pfedmétné usneseni o zahdjeni trestniho stihdni dorucit zdkonnym zastupctim mladistvého,
obvinéného, dale organu socidlné pravni ochrany déti (dale bude uvadéno jako OSPOD)
mistné piislusné obce s rozsifenou plisobnosti a téz organu Proba¢ni a Mediaéni sluzby CR
(dale bude uvadéno jako PaM Sluzba CR). Po doru¢eni opisu usneseni o zahajeni trestniho
stthani vS§em zucastnénym osobam nastava samotnd faze vysetfovani, v niZ jsou provadény
veskeré ukony smeéfujici k fadnému objasnéni véci, jimiZz jsou veskeré neodkladné a

neopakovatelné Ukony jako napf. vyslech mladistvého, obvinéného, vyslechy svédkd,

2 Viz. ustanoveni § 11/1d). z. & 141/1961 Sb. trestni fad, ve znéni pozdé&jsich novel a ustanoveni § 89/1 z. &.
218/2003 Sb., zakon o soudnictvi ve vécech mladeze, ve znéni pozdéjsich novel

* Viz. ustanoveni § 42, § 43 a § 44 z. & 218/2003 Sb., zakon o soudnictvi ve vécech mladeZe, ve zn&ni
pozd¢jsich novel
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provadéni rekognice, vySetfovacich pokust, vyzadovani znaleckych posudkii, odbornych
vyjadteni apod.

Pti samotném vyslechu mladistvého, obvinéného, se tohoto tikonu ucastni mladistvy,
obvinény, jeho obhdjce, prava ucastnit se vyslechu ma dale pracovnik mistné¢ piislusného
OSPOD, uiednik PaM Sluzby CR a dale téZ zakonny zastupce mladistvého, obvinéného, kdyz
zakonny zastupce mladistvého obvinéného ma pravo Gcastnit se vSech téch ukont, kterych se
podle zakona mize ziGastnit mladistvy™. V ramci svého vyslechu se mize mladistvy vyjadiit
ke vSem skutecnostem, které zeslabuji, ¢i vyvracuji obvinéni vi¢i nému, uvadét veskeré
skute¢nosti a ¢init navrhy na doplnéni dokazovani, které svédci v jeho prospéch. Navrhy,
zadosti ¢i opravné prostfedky v ramci obhajoby mtize podavat téz samoziejmé obhajce, dale i
zakonny zastupce mladistvého ¢i OSPOD. Po ukonceni vySetfovani je rozhodnuto, zda-li
policejni organ véc predan s ndvrhem na podani obzaloby dozorujicimu statnimu zastupci,
ptipadné policejni orgdn rozhodne o jiném postupu, v ptipadé, pokud je trestni stihani
mladistvého jiz zahajeno ve smyslu ustanoveni § 160 z. ¢. 141/1961 Sb., trestni fad, ve znéni
pozd¢jsich novel, se jedna o ptripadny navrh statnimu zastupci na zastaveni trestniho stihani,
Vv ptipad¢, kdy nebylo dosud trestni stihdni mladistvého zahajeno ve smyslu ustanoveni § 160
z. €. 141/1961 Sb., trestni fad, ve znéni pozdéjsich novel, se jedna zejména o odlozeni véci ve
smyslu ustanoveni § 159a/l z. ¢. 141/1961 Sb., trestni fad, ve znéni pozdéjSich novel,
pfipadné 0 odevzdani véci ve smyslu ustanoveni § 159a/la) z. ¢. 141/1961 Sb., trestni fad, ve
znéni pozdéjsich novel, nove, s ucinnosti od 1.1.2010, miize o odloZeni véci rozhodnout 1
statni zastupce a to ve smyslu ustanoveni § 159a/4 z. €. 141/1961 Sb., trestni fad, ve znéni
pozdéjsich novel. Pokud je statnimu zastupci piredkladana véc s ndvrhem na podani obzaloby
na mladistvého provinilce, soucasti vysetiovaciho spisu je dale podrobné zprava o osobnich a
rodinnych pomérech mladistvého, kterou vypracovava pracovnik mistné ptislusného OSPOD,
kdyz tato zprava je dileZitou soucasti pro dalSi rozhodovani mistné piislusSného soudu pro
mladez a téz pro statniho zastupce, ktery mize mladistvému ve smyslu ustanoveni § 10/2 z. €.
218/2003 Sb., zakon o soudnictvi ve vécech mladeze, ulozit, s souhlasem mladistvého,
vychovna opatfeni jiz v pribéhu piipravného trestniho fizeni, tedy v dobé jesteé pred
pravomocnym rozhodnutim soudu pro mladez o viné mladistvého. Pokud statni zastupce uzna
za dostacujici podklady pro podani obzaloby, vySetfovaci spis postupuje mistné prislusnému

soudu pro mladdeZ spodanim obzaloby na mladistvého pro konkrétni provinéni a jiz

* Viz. ustanoveni § 43/1,2 z. €. 218/2003 Sb., zakon o soudnictvi ve vécech mladeze, ve znéni pozdéjsich novel
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Vv soudnim fizeni soud pro mladez rozhoduje o ptipadné vin€, ¢i neviné¢ mladistvého
delikventa. Je za nutné zdiraznit, ze i samotné fizeni pted soudem pro mladez, tj. hlavni liceni
a vefejné zasedani, je vzdy nevefejné, avsak na navrh mladistvého mize byt hlavni liceni,
nebo vetejné zasedani konano Vefejné45. Samotny rozsudek je vyhlasovan vetejné v hlavnim
liCeni a to za pritomnosti mladistvého, samotny rozsudek, pokud je wuvefejnovan
prostiednictvim hromadnych sdélovacich prostfedkill, miize byt uveiejnén pouze bez uvedeni
jména a pfijmeni mladistvého provinilce, ¢i bez dalSich identifikac¢nich idaja, ze kterych by
bylo mozno mladistvého provinilce konkrétné identifikovat, pficemz pfedseda senatu soudu
muze rozhodnout i o jiném zptsobu uvefejnéni, ¢i 0 omezenich, s timto spojen}'Imi46.

V ptipad¢ proSetfovani ¢int jinak trestnych, spachanych osobami nezletilymi, tj. détmi
ve véku do patnacti let, nelze, jak jiz vySe uvedeno, zahajit, z divodd uvedenych v znéni §
11/1d) z. ¢. 141/1961 Sb., trestni fad, ve znéni pozd&jSich novel, trestni stihani osoby
nezletilé. V uvedeném ptipad¢ pak policejni orgdn pouze zahdji tikony trestniho fizeni ve
smyslu ustanoveni § 158/3 z. ¢. 141/1961 Sb., trestni tad, ve znéni pozdéjSich novel a
V ramci provétovani zajisti veskeré diikazy tak, aby mohlo byt rozhodnuto o dal§im postupu.
V piipadé€ zjisténi, Ze nezletily se dopustil ¢inu jinak trestného, policejni orgén spis predklada
statnimu zastupci Se zavérecnou zpravou o vysledku proSetiovani o podezieni ze spachani
¢inu jinak trestného a statni zastupce spis piedkladd mistné piisluSnému soudu pro mladez
k projednani, s navrhem na uloZeni opatieni, potiebnych k jeho naprave, pfi¢emz tato opatieni
jsme si v této kapitole, jiz uvedli. Zde je za nutné zdiraznit, Ze v ramci provéfovani trestné
¢innosti nezletilych provinilcd ma nezastupitelnou roli mistné pfislusny OSPOD, ktery
takiikajic v uvedené fazi pfipravného fizeni nahrazuje a zastupuje roli obhijce, ktery
v uvedené fazi prfipravného fizeni dit€¢ nezastupuje, vyjma piipadl, pokud by zakonnym
zastupcem, ¢i jinou opravnénou osobou byl k zastupovani ditéte zvolen. Samotné soudni
projednani véci pak probiha ne v ramci trestniho fizeni, ale v fizeni civilnim.

Jak jiz bylo vySe uvedeno Vv této kapitole, pojednavajici o vySetfovani trestné ¢innosti
mladistvych a nezletilych provinilci, specializovani policisté a statni zastupci, a taktéz soudci
soudli pro mladez, tedy vSichni ti, ktefi se podilejici na odhalovani a vySetfovani trestné
¢innosti osob nezletilych a mladistvych, musi absolvovat zvlastni pripravu, tykajici se
zachazeni s mladezi. Pokud se tyce policistii, pak autor této prace, ktery je téZ specializovan

na odhalovani a vySetfovani trestné ¢innosti osob nezletilych a mladistvych, musel tak, jako

*® Viz. ustanoveni § 54/1,2 z. & 218/2003 Sb., zdkon o soudnictvi ve vécech mladeZe, ve znéni pozdé¢jsich novel

“ Viz. ustanoveni § 54/ z. &. 218/2003 Sb., zakon o soudnictvi ve vécech mladeze, ve znéni pozdgjsich novel
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vSichni ostatni policisté, absolvovat tfidenni Skolici kurz, kdy po absolvovani tohoto kurzu
ziska kazdy policista, ktery se ucastnil, certifikat o absolvovani pfislusného kurzu. V ptipadé
statnich zastupct a soudcti je praxe obdobnd kurziim policistl, kdy taktéz na kazdém statnim
zastupitelstvi je vy€lenén minimalné€ jeden statni zastupce — specialista na trestni fizeni ve
veécech trestné Cinnosti spachané osobami mladistvymi a nezletilymi. Specialni zaméieni
soudct vyplyva jiz ze samotného zatazeni u soudt pro mladez.

Dale je nutno zminit, Ze v pfipadé¢ odhalovani a vysetfovani trestné ¢innosti osob
mladistvych je trestni fizeni vedeno vzdy policisty, specialisty na mladez z mistné¢ a vécné
piislugnych Uzemnich odbort Sluzby kriminalni policie a vySetfovani, a to i v piipadé téch
provinéni, kde je dle vé&cné piislusnosti povinen konat Uzemni odbor vngj§i sluby, tj.
nejcastéji policisté z obvodnich oddéleni, ¢i oddéleni dopravni sluzby. Pokud se tyce okresu
Jablonec nad Nisou, tak i v ptipadé ¢int jinak trestnych, u kterych je dano podezieni, ¢i jiz
bylo prokazéno, ze ¢inu jinak trestného se dopustila osoba nezletild, provéfovani v rdmci
trestniho Fizeni konaji policisté, specialisté na mladeZ z Uzemniho odboru Sluzby kriminalni
policie a vySetfovani, a totéz i v piipad¢ ¢intl jinak trestnych, kde je dle vécné ptislusnosti
povinen konat provéfovani Uzemni odbor vnéjsi sluzby.

Pokud muzeme hodnotit, zda-li z. ¢. 218/2003 Sb., zdkon o soudnictvi ve vécech
mladeZe, oproti minulosti, tj. do doby nabyti své ucinnosti, tj. do 31.12.2003, piinesl n¢které
zlepSeni v ramci odhalovani a vySetfovani trestné Cinnosti osob mladistvych a nezletilych,
uvadime, ze pfi vySetfovani trestné ¢innosti osob mladistvych spiSe pfevazuji negativa, nez-li
pozitiva. Naopak vV pfipadé¢ provéfovani cind jinak trestnych, spachanych osobami
nezletilymi, v daném piipadé tedy osobami do 15 let véku, uvadime, ze ptedmétny zakon je
pozitivni, oproti 1étim minulym.

Domnivame se, ze samotné piipravné fizeni, vedené proti osobam mladistvych
pachateld, je zdlouhavé a téz ekonomicky naro¢né. Dozorujici statni zastupci, v ptipadé, kdy
je mladistvym provinéni spachano spole¢né s osobou dospélou, Zadaji tzv. odd€lené vedeni
piipravného fizeni, coz znamena, ze v jedné véci jsou vedeny dva trestni spisy, zvIast’ k osobé
mladistvého, zvIast k osobé dospélého pachatele. V ramci piipravného fizeni se tedy
pachatelé musi vyslychat nadvakrat, jednou v pozici obvinéného, podruhé v pozici svédka a
mnohdy tak dochazi k i¢elovému mareni vySetfovani ze strany pachateld, pti tomto zptisobu
vySetfovani. TéZ se ndm zda nesStastné ustanoveni § 37/1 z. ¢. 218/2003 Sb., zakon o
soudnictvi ve vécech mladeze, upravujici mistni pfisluSnost. Organy ¢inné v trestnim fizeni
tak vysetiuji napfiklad ¢in spachany mladistvym na druhém konci republiky, veskeré ukony

spojené s vySetfovanim jsou pak dozadovany na mistné pfislusné utvary Policie CR a opét
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dochazi k znaénym casovym prodlevam, nemluvé o skutecnosti, v jakém stavu jsou tato
dozadovani zpracovavana a vyfizovana. Téz institut zékazu zvetejiilovani veskerych informaci
k mladistvym pachateliim az do vyneseni rozsudku, se nam zda nestastny, smysl uvedeného
ustanoveni bychom chéapali v pfipad¢ tzv. prvopachatelt, ne vSak jiz v piipadé mladistvych
pachatelll se sériovou trestnou ¢innosti, se zvlast’ zavaznou trestnou ¢innosti ¢€i v ptipadé tzv.
mladistvych recidivisti. Domnivame se tedy, ze oproti minulosti vyrazny pfinos citovany
zakon, V fizenich, vedenych proti mladistvym osobam, nepfinesl.

Oproti tomu v fizenich, vedenych proti nezletilym pachatelim, vidime pozitivni pfinos
Z. ¢. 218/2003 Sb., zékon o soudnictvi ve vécech mladeze, zejména pak ve skutecnosti, ze véc
nezletilého provinilce je projedniavana v Fizeni pred soudem, byt’ v tzv. civilnim Fizeni.
Domnivame se, ze v mnoha ptipadech nezletilych pachateli ma tato zkuSenost odstrasujici
ucinek a dochdzi tak v mnoha piipadech k napravé téchto nezletilych pachatelti. Téz
ustanoveni § 93 citovaného zdkona, tj. moZnost uloZeni opatieni nezletilym pachateliim,
ma své opodstatnéni a8 mnohymi soudy pro mladez je tato moznost i vyuzivana. Zejména Se
jedna o moznost ulozeni opatieni zafazenim do terapeutického, psychologického, nebo jiného
vychovného programu ve stfedisku vychovné péce, €i o opatieni dohledu probaéniho
ufednika, kdyz moznost uloZeni opatfeni ochranné vychovy byla jiz v dobé, pfed nabytim
ucinnosti citovaného zakona.

Zavérem této kapitoly bychom radi zdiraznili, ze pro vSechny organy, které se
zabyvaji odhalovanim a vySetfovanim vSech forem trestné ¢innosti, pachané mladistvymi a
nezletilymi delikventy, je tato ¢innost ndro¢nym ukolem, vyzadujicim jak odborné, tak i

psychologické dovednosti, jakoZto 1 vEét$i miru ,,zivotnich zkuSenosti®.

2.11 Prevence trestné ¢innosti osob mladistvych a nezletilych

V ptipadé prevence trestné ¢innosti, pachan¢ mladistvymi a nezletilymi jedinci musi
jit zejména o Sirokou spolupraci vSech organi a organizaci, at’ jiz statnich, ¢i nestatnich a to
jak na useku celorepublikovém, tak zejména pak na iseku obecnich a mistnich sprav.

V soudasné dobé v CR, na celorepublikové trovni, nejvyse stoji jako statni organ
Republikovy vybor pro prevenci kriminality, jehoZ soucasti jsou zastupci vSech
zainteresovanych ministerstev, jakozto 1 zastupci Mezirezortni protidrogové komise. Tomuto
vyboru pak piedsedd ministr vnitra, kdyZ tento orgdn ma k dispozici statni prostiedky,
pouzivané k podpofe komplexnich programi na mistni urovni. TéZ jednotlivd samostatna
ministerstva, zejména pak Ministerstvo vnitra, Ministerstvo Skolstvi, mladeZe a télovychovy a

ministerstvo prace a socialnich véci si vedou samostatné programy, zabyvajici se
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preventivnimi programy, ur¢enymi k prevenci trestné ¢innosti osob mladistvych a nezletilych.
Na obecni tirovni se pak jedna zejména o zfizovani komisi pro prevenci détské kriminality,
V jejimz Cele stoji nejcasteji koordinator a ¢leny jsou odbornici, zabyvajici se problematikou
détské kriminality.

Obecné¢ vzato musi zejména na mistnich urovnich dochazet v ramci predchazeni
détské kriminality k uzké spolupraci vSech zainteresovanych slozek, zejména pak ke
spolupraci Skoly jak se statnimi organy, tak zejména s rodinou ditéte, ke spolupraci skoly
s policii, jak republikovou, tj. Policii CR, tak s Méstskou policii, zejména ve vétiich méstech,
ke spolupraci OSPOD jak s rodinou, tak se statnimi organy apod. VSechny zainteresované
slozky musi ve shod¢ vytvaret a rozvijet preventivni programy, jako napft. ,, predskolni
programy pro deti, programy urcené rodicium, programy vdzané na Skolu, vrstevnické
programy, komunitni programy ¢i programy podporujici uplatnéni mladeze na trhu prdce «tl
tak, aby se minimalizovala moZnost samotného vzniku problému, tj. vzniku samého
delikventniho jednani.

Neni smyslem této prace rozebirat mnozstvi jednotlivych preventivnich programi,
zabyvajicich se prevenci kriminality déti, nebot’ na toto téma by zcela jisté §lo vypracovat
samostatnou praci. Musime si pfipustit skutecnost, Ze tak, jako je nasSe spolecnost jind, nez
pied 20, 30 ¢i 50 lety, tak i dnesni déti své détstvi prozivaji jinak, neZ jak své détstvi prozivali
jejich rodice. Dnesni déti, tak, jak uvadime Vv prvni kapitole této préace, svlyj volny cas
nejCastéji travi ve spolenosti masmédii, zejména internetu, kde jim jsou jako vzory
predkladany pseudohvézdy typu vitézi rliznych radoby soutéZi, ¢i riznych radoby potradi.
Nase déti se s témito pseudohvézdami ztotoziuji a tyto jim nahrazuji pfirozeny vzor, tj. nas
rodice, nebot’ my, rodi¢e, na né¢ nemame v dnesni uspéchané dob¢ ¢as. A pokud my, tj. rodice,
své déti nechame napospas vlivu téchto masmédii, domnivame se, ze mizeme vymyslet a
realizovat dal$i a dalSi preventivni programy, avSak nezabranime tomu, aby problém détské

kriminality vymizel, ¢i aby byl minimalizovan.

“ MATOUSEK,O., KROFTOVA, A. Mlddes a delikvence. 2. vyd. Praha:Portal, 2003, s. 97
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3 Prakticka cast

3.1 Cil praktické casti
Cilem praktické c¢asti této bakalaiské prace je zjistit nejcastéj$i druh krimindalni
¢innosti, pachané mladistvymi a nezletilymi osobami a dale zjistit pohnutky, které mladistvé a
nezletilé vedou k pachani trestné Cinnosti. V ramci této praktické Casti prace se pokusime
potvrdit, ¢i vyvratit stanovené predpoklady, které budou nastoleny v samostatné, nize uvedené

kapitole.

V ramci zjiStovani nejcastéjSiho druhu krimindlni ¢innosti, pachané mladistvymi a
nezletilymi osobami budeme vychéazet z oficidlnich policejnich podkladi za obdobi rokt
2005, 2006,2007,2008 a 2009, vedenych Policii Ceské republiky, Policejnim Prezidiem
Policie Ceské republiky a dale budeme vychézet z tdaji uvedenych Ceskym statistickym
ufadem. V praktické Casti této bakalaiské prace budeme uvadét uzemni celky Jablonec nad
Nisou a Liberecky kraj. Statistiky skutkt, které budou nasledné uvadény, se tykaji osob ve
véku do 18 let.

V ramci zjiStovani pohnutek, které mladistvé a nezletilé vedou k pachéni trestné
¢innosti, budeme vychazet z metody rozhovoru, ktera byla pouzita v obdobi let 2009 — 2010,
v piipadé celkem 35 mladistvych a nezletilych provinilct, ktefi byli vySetfovani ¢i
provéfovani pro svou trestnou ¢innost na Uzemnim odboru Sluzby krimindlni policie a
vysetfovani pfi Krajském feditelstvi Policie CR Libereckého kraje, Uzemni odbor Jablonec

nad Nisou.

3.2 Stanovené piedpoklady
V ramci stanoveni ptedpokladi, tykajicich se zjiStovani nejcastéjSiho druhu kriminalni

¢innosti, pAchané mladistvymi a nezletilymi osobami pfedkladame tyto pfedpoklady:

1. NejcastéjSim druhem krimindlni ¢innosti, pachané mladistvymi a nezletilymi osobami
za sledované obdobi let 2005 — 2009 je majetkova trestna Cinnost.
2. Za sledované obdobi let 2005 — 2009 m4a kriminalita mladeze stoupajici tendenci a to

jak v okrese Jablonec nad Nisou, tak v ramci Libereckého kraje.

V ramci stanoveni piedpokladi, tykajicich se zjiStovani pohnutek, které mladistvé a

nezletilé vedou k pachani trestné ¢innosti pfedkladame tento predpoklad :
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3. Nejcastéjsi pohnutkou, vedouci mladistvé a nezletilé osoby k pachani trestné ¢innosti
je skuteCnost, ze timto protipravnim jednanim si opatiuji prostiedky pro uspokojeni

svych potteb.

3.3 Pouzité metody pri zjiStovani stanovenych predpokladii

Pii zpracovani praktické ¢asti této bakalaiské prace bylo pouzito nasledujicich metod:

e porovnani podkladovych tudajt, vedenych Policii Ceské republiky, Policejnim
Prezidiem Policie Ceské republiky k okresu Jablonec nad Nisou a k Libereckému
Kraji

e metody rozhovoru s jednotlivymi klienty, za vyuZiti trestnich spisti, vedenych k témto
klientim a za vyuziti dokumentace, ¢i poznatkil, vedenych k témto osobdm mistné

ptislusSnym Oddélenim socialné pravni ochrany déti (OSPOD)

V piipadé porovnani podkladovych udaj, vedenych Policii Ceské republiky,
Policejnim Prezidiem Policie Ceské republiky k Libereckému kraji, jako tizemnimu celku, je
tieba zdtiraznit, ze do 31.12.2008 v ramci Policie Ceské republiky okresy Liberec, Ceska Lipa
a Jablonec nad Nisou, byly zafazeny pod fizeni tehdejsiho Krajského feditelstvi PCR, Spravy
Severoceského kraje, pficemz okres Semily do uvedeného data spadal pod fizeni tehdejSiho
Krajského feditelstvi PCR, Spravy Vychodogeského kraje, kdy s datem 1.1.2009 byl okres
Semily zafazen pod fizeni Krajského feditelstvi PCR, Spravy Severodeského kraje. Od data
1.1.2010 spadaji jiz viechny zmifované okresy Liberec, Ceska Lipa, Jablonec nad Nisou a
Semily pod fizeni nové vzniklého Krajského feditelstvi PCR Libereckého kraje. Pii samotném
zpracovani a vyhodnocovani statistickych tdaji za Liberecky kraj jsme tedy museli, za
obdobi let 2005 — 2008, vy¢lenit udaje k okresim Liberec, Ceska Lipa a Jablonec nad Nisou
ze statistik, zpracovavanych za Krajské feditelstvi PCR, Spravu Severodeského kraje a
k okresu Semily ze statistik zpracovavanych za Krajské feditelstvi PCR, Spravu
Vychodoceského kraje, pficemz za rok 2009 jiz byly tdaje ke vSem cCtyfem okrestim
Libereckého kraje zpracovavany Krajskym feditelstvim PCR, Spravou Severo¢eského kraje.
Za obdobi let 2005-2008 jsme tedy statistické idaje za okresy Liberec, Ceska Lipa, Jablonec
nad Nisou a Semily secetli pro potieby Libereckého kraje.

Ovéfovani stanovenych predpokladli, V pfipadé zjisStovani nejcastéjsiho druhu
krimindlni ¢innosti, pachané mladistvymi a nezletilymi osobami bude provedeno srovnanim a
vyhodnocenim podkladovych udaji, za ucelem potvrzeni, ¢i vyvraceni stanovenych
piedpokladi.
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V piipadé metody rozhovoru tvofilo zkoumany vzorek celkem 35 klientt a to jak
osob, mladsich 15 let, tedy osob nezletilych, tak osob mladistvych ve véku 15 — 18 let,
pfitemz vzdy se jednalo o osoby provéfované & vysetfované Uzemnim odborem Sluzby
kriminalni policie a vySetfovani v Jablonci nad Nisou a to v prubéhu let 2009 az 2010, pro

jejich trestnou ¢innost nejraznéjsiho charakteru.

Oveétovani jednotlivych prfedpoklad bude rozdéleno do samostatnych kapitol, pficemz
kazda z kapitol bude obsahovat zpracované tabulky s uvedenim veskerych zkoumanych

nalezitosti a pro lepsi nazornost budou zpracovany grafy.

3.4 Charakteristika zkoumaného vzorku

Nami zkoumany vzorek tvoftilo celkem 35 jedinct, z toho 5 osob mladsich 15 let, t;.
osob nezletilych a 30 osob mladistvych, tj. ve véku 15 — 18 let, pfi€emz vzdy se jednalo o
osoby provéfované ¢&i vysetfované Uzemnim odborem Sluzby krimindlni policie a vy3etfovani
vJablonci nad Nisou a to vprub&éhu let 2009 az 2010, pro jejich trestnou ¢innost
nejruznéjsiho charakteru. Zkoumany vzorek tvofilo celkem 34 chlapct ve véku od 12 do 18
let a jedna divka ve véku 17 let. Pro lepsi orientaci uvaddime v grafické podobé&, pomoci grafu
¢. 1, jednotlivé pocty nezletilych a mladistvych osob ze zkoumaného vzorku, dle vékového

zastoupeni.

Graf ¢. 1 - v€kovy podil zkoumaného vzorku

Vékovy podil zkoumaného vzorku na
spachané trestné Cinnosti
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Zdroj: vlastni konstrukce

40



3.4.1 Zkoumané lokality

Okres Jablonec nad Nisou

Okres Jablonec nad Nisou je okresem piihrani¢nim. Na severu hrani¢i s Polskou
republikou, a to v délce 18,1 km, na zapad¢ s okresem Liberec a na jihu a vychodé sousedi
s okresem Semily. Svou rozlohou 402 km? patfi mezi nejmensi okresy v republice, hustotou

223,9 obyvatel na km? se vsak fadi mezi prvnich deset v republice.

Reformou statni spravy byla k 1. 1. 2000 Ceska republika nové rozdélena na 14 kraji
(NUTS3). Okres Jablonec nad Nisou se tak spolu s okresy Liberec, Ceska Lipa a Semily stal
soucasti Libereckého kraje. K 1. 1. 2003 nabyla platnosti reforma statni spravy, pii které byly
zruseny okresni tfady a soucasné byly stanoveny izemni obvody povétenych obci II. stupné a
spravni obvody obci s rozsifenou ptsobnosti III. stupné. Touto reformou vsak nebyly zruseny
okresy jako tuzemni jednotky. Spravni obvody obci s rozsifenou pusobnosti uzemné
neodpovidaji hranicim okresu. V okrese se nachazi 34 obci, z toho 8 mést. K 31. 12. 2008 zilo
ve vSech obcich okresu celkem 90 076 obyvatel. Stedisky osidleni jsou predevS§im mésto
Jablonec nad Nisou (45 254 obyvatel), dale Tanvald (6 979 obyvatel) a Zelezny Brod (6 486
obyvatel). Ve méstech k uvedenému datu zilo 81,0 % obyvatel okresu. Z celkové plochy

okresu piipada 55,4 % na lesni ptdu, 32,2 % zaujima zeméd¢lska pida.

Dlouhodobé pozitivnim rysem okresu byla nizka mira registrované nezaméstnanosti,
situace zménila. K 31. 12. 2009 doséhla urovenl miry registrované nezameéstnanosti v tomto
okrese 12,01 % a jednalo se tak o druhou nejvyssi miru v rdmci okresi Libereckého kraje. Ve
srovnani 77 okrest celé Ceské republiky se pak okres Jablonec nad Nisou zafadil na 56.
pozici. Ke konci roku 2009 bylo v evidencich Gifada prace jabloneckého okresu celkem 5 379
uchazecli o zaméstnani, z toho 5 223 uchazecl (tj. 97,1 % z celkového poctu) splnilo
podminku dosazitelnosti. K 31. 12. 2009 na 1 volné pracovni misto v okrese ptipadalo 35,39

uchazecu.

Jablonecky okres je mimofadné pfitazlivym nejen pro domdci, ale 1 zahrani¢ni
navstévniky svym bohatstvim pfirodnich kras, silnou kulturni tradici a mnozstvim stavebnich
a uméleckych pamatek. Na Gzemi se rozprostiraji Jizerské hory, nabizejici v zimnim obdobi
vhodné terény pro klasické i sjezdové lyzovani. V letnim obdobi jsou vyhledavanym mistem
pro horskou cykloturistiku. V Jizerskych horach lezi vyznamné piirodni lokality, mezi které

patii predevsim raSeliniSté, mista se zajimavou flérou a potoky s ¢etnymi mensimi vodopady.
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Ke koloritu Jablonecka patii rozhledny. Nejznamé&jsi jsou Cerna Studnice, Bramberk,
Kralovka, Stépanka a tanvaldsky Spi¢ak. Oblasti velkého turistického zajmu se stalo tdoli
Jizery. Reka protéka divokymi soutéskami a v letni sezoné je tak ¢asto vyuZivana k vodni

turistice.

(Cesky statisticky tGfad, Liberec. Liberecky kraj, charakteristika okresu Jablonec nad Nisou
[online]. [Citovano 17.3.2010]. Aktualizovéno 17.3.2010. Dostupné z:
http://www.czso.cz/xl/redakce.nsf/i/charakteristika_okresu_jn

Liberecky kraj

Liberecky kraj je tvofen okresy Ceska Lipa, Jablonec nad Nisou, Liberec, Semily a od
1. 1. 2003 se na jeho tzemi nachazi 10 spravnich obvodu obci s rozsifenou pasobnosti (obce
III. stupné) a Vv ramci nich 21 tzemnich obvodiu povérenych obcei (obce II. stupné). Kraj se
rozprostira na severu Ceské republiky. Uzemi zahrnuje sever Ceské kotliny, Jizerské hory,
zapadni KrkonoSe s KrkonoSskym podhtiim a vychodni ¢ast Luzickych hor. Svym severnim
okrajem tvoii v délce 20 km statni hranici se Spolkovou republikou Némecko, na kterou
navazuje 130 km dlouha hranice s Polskem. Vychodni ¢ast kraje sousedi s Kralovéhradeckym
krajem, na jihu pfiléha ke Stfedoceskému kraji a na zdpadé ke kraji Usteckému. Liberecky

kraj tvoti pouze 4,0 % tzemi celé Ceské republiky.

S vyjimkou hlavniho mésta Prahy je kraj se svymi 3 163 km? nejmensim v republice.
Zemédé@lska puda zaujima 44,4 % rozlohy kraje, podil orné pidy na celkové rozloze (21,4 %)
je hluboko pod celostatnim primérem. Naopak vyrazné vysoky podil uzemi kraje ptedstavuje
lesni pada (44,3 %). Ke konci roku 2009 mél Liberecky kraj celkem 439 027 obyvatel (4,2 %
z Ceské republiky) a podle tohoto ukazatele je tak druhy nejmensi. Primérna hustota 138,8
obyvatel na km? mimé prevysuje republikovy primér. Nejvyssi koncentrace obyvatel je v
okresech Jablonec nad Nisou (224,7 obyvatel na km?) a Liberec (171,7 obyvatel na km?). K
31. 12. 2009 bylo na uzemi kraje 215 obci a primérna rozloha obce ¢inila 14,7 km?. Podil
méstského obyvatelstva ¢inil 78,3 %. Méné urbanizovan je pouze okres Semily, kde ve
méstech bydlelo pouze 58,6 % obyvatel. Se 101 625 obyvateli je hlavnim centrem kraje
Liberec. Druhym nejvétsim méstem je Jablonec nad Nisou s 45 328 obyvateli.

Popula¢ni vyvoj Libereckého kraje se vyrazné neodchyluje od vyvoje v ostatnich
krajich Ceské republiky. Obyvatelstvo ma proti republikovému priméru nepatrné mladsi
veékovou strukturu. Primérny veék obyvatel kraje je 40,0 let, coz je o 0,5 let méné nez je

republikovy primér. Vékova skladba obyvatel je v jednotlivych oblastech kraje znacné
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rozdilna. Zatimco na Ceskolipsku patfi populace k nejmlad$im v republice, naopak na

Semilsku a Turnovsku je jednou z nejstarsich.

Liberecky kraj ma ptrevazné primyslovy charakter. Je zde rozvinuty primysl skla a
bizuterie, vyroba a zpracovani plastll, strojirenstvi a odvétvi zpracovatelského primyslu s
uzkou vazbou na vyrobu automobill. Tradi¢ni textilni primysl ztratil v dasledku utlumu v
poslednich letech svoje dominantni postaveni. V zeméd¢lstvi, které je pouze doplikovym
odvétvim, jsou hlavnimi plodinami obiloviny a picniny v navaznosti na chov skotu.
Nezanedbatelnou soucasti ekonomiky Libereckého kraje je cestovni ruch. Hruby domaci
produkt na obyvatele v roce 2008 vykazoval 74,0 % pramérné tGrovné hrubého domaciho
produktu na obyvatele Ceské republiky a 59,3 % hrubého domaciho produktu na obyvatele
Evropské unie jako celku vyjadieného v parité kupni sily. Liberecky kraj se podilel 3,1 % na
celkovém HDP Ceské republiky.

Mira registrované nezameéstnanosti vypoctena z podkladii Ministerstva prace a
socialnich véci CR k 31. 12. 2009 ¢inila 11,24 % a byla tak 0 1,99 procentnich bodd vy3si nez

Vv thrnu republiky. V poradi kraji dle miry nezaméstnanosti se nas kraj zatadil na 11. misto.

Skolstvi reprezentuje sit’ zakladnich a stfednich $kol. Pro Liberecky kraj je typické
pocetné silné zastoupeni stfednich uméleckych Skol nadregiondlniho vyznamu. Jedna se
piredev§im o stfedni uméleckoprimyslové Skoly sklafské a bizuterni. Vysoké Skolstvi je

zastoupeno Technickou univerzitou v Liberci.

Socidlni ¢innost je zaméfena z velké Casti na péci o staré a piestarlé obCany, o ty je
postarano siti domovll pro seniory a domu s pecovatelskou sluzbou. Vyznamné postaveni v
oblasti socialni péce pro mladez v Libereckém kraji zaujima Jedlickiv ustav. Soustavu
socidlnich zatizeni dale dotvafi také fada azylovych zafizeni a krizovych center zamé&fenych

na lécbu a prevenci zavislosti.

Uzemi Libereckého kraje je rovnéz znamou oblasti z hlediska cestovniho ruchu.
Vyjimecna krajina, ptirodni Gtvary a pozoruhodnosti, kulturné historické pamatky regionu se
stavaji cilem tuzemskych i zahrani¢nich navstévnikl. V kraji je n¢kolik specifickych izemi
(Krkonoge - zapadni ¢ast, Jizerské hory, Turnovsko - Cesky Raj, Doksy a okoli, Luzické hory,
Podkrkonosi), které maji siln€ rozvinuté aktivity spojené s cestovnim ruchem. K historicky
cennym objektim s vysokou navs§tévnosti patiéi hrady a zamky (Bezdéz, Zakupy, Lemberk,

Frydlant, Sychrov, Hruby Rohozec, ValdStejn) a fada cirkevnich objektli. Krajinu obohacuji
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mnoh¢ vodni plochy, z nichZ nejznaméjsi je Machovo jezero. Pro navstévniky kraje se nabizi
kapacita vice nez 42 tisic lizek v riznych kategoriich hromadnych ubytovacich zafizeni.
Kromé toho je na tizemi kraje vysoka koncentrace objektii individudlni rekreace (chat a
chalup), a to zejména v okresech Ceska Lipa a Semily. Rozvoji cestovniho ruchu napomahaji
silnicni a zelezni¢ni hrani¢ni prechody 1 mnozstvi pfechodi pro pési v ramci malého

pohrani¢niho styku.

Na tzemi Libereckého kraje zasahuje i Euroregion Neisse-Nisa-Nysa. Ten je
euroregionem tii hrani¢nich oblasti nachazejicich se na tizemi, kde se stykaji hranice Ceské
republiky, Spolkové republiky Némecko a Polské republiky. Euroregion Neisse-Nisa-Nysa je
prvnim euroregionem vytvofenym na cCeské hranici. Na ceské strané bylo k 31. 12. 2008
Clenem euroregionu 141 obci. Celé tizemi Euroregionu Neisse-Nisa-Nysa ma rozlohu 12 735
km?, z toho &eska &ast zaujima 20,8 %, polska cast 43,9 % a 35,3 % &ast ndmeckd. Zije zde

1637 846 obyvatel, z toho podil obyvatel Zijicich na ¢eském uzemi ¢ini 27,0 %, polském

35,5 % a na némeckém 37,5 %.

(Cesky statisticky tfad, Liberec. Liberecky kraj, charakteristika kraje [online]. [Citovano
16.3.2010]. Aktualizovano 15.3.2010. Dostupné z:
http://www.czso.cz/xl/redakce.nsf/i/charakteristika_kraje)

3.5 Vlastni prizkum a interpretace ziskanych vysledkii
V ramci praktické ¢asti této bakalarské prace kriminalitu nezletilc a mladistvych
rozdélime do Sesti druhil trestné Cinnosti, tak, jak je oficidlng délena trestna ¢innost v ramci

statistickych evidenci, vedenych Policii CR, pfi¢emz se jedna o nasledujici rozdéleni:
*  vrazdy

* nasilné ¢iny (jednd se o veSkerd nasilnd provinéni ¢i Ciny jinak trestné jako
napf. ubliZzeni na zdravi, loupeZz, vydirani, rvacky a jiné)
* mravnostni ¢iny (jednd se o veSkerd provinéni ¢i Ciny jinak trestné

mravnostniho charakteru jako napt. znasilnéni, pohlavni zneuzivani, svadéni

k pohlavnimu styku, souloz mezi pfibuznymi a jiné)

* majetkové ¢iny (jednd se o veSkera provinéni ¢i Ciny jinak trestné
majetkového charakteru, jako napft. kradez, zpronevéra, neopravnéné uzivani

cizi véci a jiné)
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= ostatni kriminalni ¢iny (jedna se o provinéni ¢i ¢iny jinak trestné, které nejsou
zahrnuty do pfedchdzejicich druhli rozdéleni kriminality a do hospodaiskych
¢int, kdy se jednd zejména o provinéni ¢i Ciny jinak trestné sprejerstvi,
poskozovani cizi véci, mafeni vykonu tfedniho rozhodnuti, vytrznictvi, trestna
¢innost na useku drogové kriminality, podilnictvi a trestnd ¢innost s rasovym
podtextem, ublizeni na zdravi z nedbalosti a to v souvislosti s dopravnimi

nehodami a jiné)

* hospodarské Ciny (jednd se o provinéni ¢i Ciny jinak trestné na tuseku
hospodaiské kriminality jako napf. Gvérové podvody, neopravnéné drzZeni
platebni karty, zde pak zejména v soub&hu s provinénimi, ¢i Ciny jinak
trestnymi kradez, pfi nichz je odcizena platebni karta, poruSovani prav k

ochranné znamce a jiné).

V piipadé podkladi, ziskanych ze statistik vedenych v ramci Policie CR povazujeme
za nutné zdaraznit, Ze uvadéné pocty trestnych ¢inll jsou souctem jak provinéni, spachanych
osobami mladistvych pachatelt, tak ¢ind jinak trestnych, spachanych osobami nezletilych
osob, tj. déti ve veéku do patndcti let. Dale povazujeme za nutné zdiraznit skutecnost, ze takto
ziskana data jsou pouze poctem objasnénych ¢ind, tedy ¢int, o kterych se policie dozvi. V
ptipad¢ mladistvych a nezletilych provinilcti vsak, i sodkazem na skute¢nosti, uvedené
V teoretické Casti této prace, je za nutné pocitat se znacnou latenci jimi pachané kriminalni

¢innosti.

3.5.1 Predpokladc¢. 1

Jako prvni piedpoklad této praktické Casti bakalaiské prace jsme uvedli pfedpoklad, ze
nejcastéjSim druhem krimindlni ¢innosti, pachané mladistvymi a nezletilymi osobami za
sledované obdobi let 2005 — 2009 je majetkova trestnd ¢innost. V ramci zjistovani uvedeného
predpokladu jsme zpracovali jednotlivé tabulky pod Cisly 1 — 5 a to za sledované obdobi let
2005 - 2009, kdyz v kazdé tabulce je uveden V souctu celkovy pocet zjiSténych provinéni a
¢inl jinak trestnych, za dany kalendéini rok, pficemz jednotliva provinéni a €iny jinak trestné
jsou rozdéleny na jednotlivé druhy ¢int, tak, jak jsou tyto podrobné popsany V ptechazejici
kapitole této prace, pod Cislem kapitoly 3.5. Zaroven jsou jednotlivé tabulky rozdéleny podle
porovnavanych lokalit, tj. na okres Jablonec nad Nisou a na Liberecky kraj. Pro lepsi

prehlednost jsou ke kazdé jednotlivé tabulce za dany kalendéini rok zpracovany grafy, vzdy
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zvlasté pro zjistovanou lokalitu, tj. zvlast pro okres Jablonec nad Nisou a zvlast' pro

Liberecky kraj.

3.5.1.1 Trestna c¢innost nezletilych a mladistvych za rok 2005

Tabulka €. 1 - provinéni a ¢iny jinak trestné, rozdéleno dle druhu spachané trestné ¢innosti za r. 2005

ROK 2005
Okres Jablonec Liberecky kraj
Vrazdy celkem: 0 0
Nasilné Ciny celkem: 28 120
Mravnostni ¢iny celkem: 2 17
Majetkové Ciny celkem: 31 312
Ostatni krim. ¢iny celkem: 20 142
Hospodarskeé ¢iny celkem: 2 24

Zdroj: Statistiky Policejniho prezidia PCR (Praha)

Z vyse uvedené tabulky ¢. 1 vyplyva, ze v roce 2005 jak v okrese Jablonec nad Nisou,
tak v ramci Libereckého kraje ma nejvyssi zastoupeni, v trestné ¢innosti nezletilych a mladeze
ve véku do 18 let, majetkova trestnd Cinnost. V ramci okresu Jablonec nad Nisou podil
majetkové Kriminality Cini v procentuelnim zastoupeni 37.35% z celkového poctu Cint,
spachanych nezletilymi a mladistvymi osobami, v rdmci Libereckého kraje pak podil
majetkové kriminality nezletilych a mladistvych osob ¢ini 50.73% z celkového poctu ¢ind,
spachanych nezletilymi a mladistvymi osobami.

V ramci lepsi ptrehlednosti jsme k roku 2005 zpracovali grafy ¢. 2 a ¢. 3, které nam
graficky znazornuji jednotlivé podily trestné Cinnosti, spachané nezletilymi a mladistvymi

provinilci, dle provedeného rozdéleni druhti trestné cinnosti.
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Graf ¢&. 2 - zobrazeni provinéni a ¢inll jinak trestnych za okres Jablonec nad Nisou, dle jednotlivych druht
trestné ¢innosti

Okres Jablonec 2005

H Vraidy celkem:

m Nasilné ciny celkem:

B Mravnostni ciny celkem:
m Majetkoveé ciny celkem:
m Ostatnikrim. ¢iny celkem:

B Hospodarské ciny celkem:

Zdroj: vlastni konstrukce

Graf ¢&. 3 - zobrazeni provinéni a ¢intl jinak trestnych za Liberecky kraj, dle jednotlivych druhii trestné ¢innosti

Liberecky kraj 2005

W Vrazdy celkem:

H Nasilné Ciny celkem:

B Mravnostni ¢iny celkem:
B Majetkové Ciny celkem:
m Ostatnikrim. ¢iny celkem:

B Hospodarskeé Ciny celkem:

Zdroj: vlastni konstrukce
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3.5.1.2 Trestna cinnost nezletilych a mladistvych za rok 2006

Tabulka €. 2 - provinéni a ¢iny jinak trestné, rozdéleno dle druhu spachané trestné ¢innosti za r. 2006

ROK 2006

Okres Jablonec Okres Liberec
Vrazdy celkem: 0 0
Nasilné Ciny celkem: 13 94
Mravnostni ¢iny celkem: 0 18
Majetkové ciny celkem: 32 279
Ostatni krim. ¢iny celkem: 27 185
Hospodarské Ciny celkem: 0 13

Zdroj: Statistiky Policejniho prezidia PCR (Praha)

Z vyse uvedené tabulky €. 2 vyplyva, ze v roce 2006, jak v okrese Jablonec nad Nisou,
tak v ramci Libereckého kraje, ma opét nejvyssi zastoupeni, v trestné ¢innosti nezletilych a
mladeze ve véku do 18 let, majetkova trestnd ¢innost. V ramci okresu Jablonec nad Nisou
podil majetkové kriminality za uvedeny rok 2006 ¢ini v procentuelnim zastoupeni 44.44%
z celkového poctu ¢ind, spachanych nezletilymi a mladistvymi osobami, v ramci Libereckého
kraje pak podil majetkové Kkriminality nezletilych a mladistvych osob ¢ini 47.37%
z celkového poctu Cint, spachanych nezletilymi a mladistvymi osobami.

V ramci lepsi piehlednosti jsme k roku 2006 zpracovali grafy ¢. 4 a ¢. 5, které nam
graficky znézornuji jednotlivé podily trestné Cinnosti, spachané nezletilymi a mladistvymi
provinilci, dle provedeného rozdéleni druht trestné ¢innosti.

Graf €. 4 - zobrazeni provinéni a ¢ind jinak trestnych za okres Jablonec nad Nisou, dle jednotlivych druht
trestné ¢innosti

Okres Jablonec 2006

B Vrazdy celkem:

B Nasilné Ciny celkem:

B Mravnostni ¢iny celkem:
m Majetkové Ciny celkem:

B Ostatnikrim. ¢iny celkem:

m Hospodafskeé Ciny celkem:

Zdroj: vlastni konstrukce
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Graf €. 5 - zobrazeni provinéni a ¢intl jinak trestnych za Liberecky kraj, dle jednotlivych druhti trestné ¢innosti

Liberecky kraj 2006

B Vrazdy celkem:

B Nasilné Ciny celkem:

B Mravnostni ¢iny celkem:
m Majetkové Ciny celkem:

B Ostatnikrim. ¢iny celkem:

m Hospodafskeé Ciny celkem:

Zdroj: vlastni konstrukce

3.5.1.3 Trestna ¢innost nezletilych a mladistvych za rok 2007

Tabulka €. 3 - provinéni a Ciny jinak trestné, rozdéleno dle druhu spachané trestné ¢innosti za r. 2007

ROK 2007

Okres Jablonec Okres Liberec
Vrazdy celkem: 0 1
Nasilné Ciny celkem: 15 105
Mravnostni ¢iny celkem: 2 23
Majetkové ciny celkem: 16 241
Ostatni krim. ¢iny celkem: 37 222
Hospodarské Ciny celkem: 0 9

Zdroj: Statistiky Policejniho prezidia PCR (Praha)

Z vyse uvedené tabulky ¢. 3 vyplyva, ze v roce 2007 v okrese Jablonec nad Nisou maji
nejvyssi zastoupeni, v trestné Cinnosti nezletilych a mladeze ve véku do 18 let, ostatni
kriminalni ¢iny, které ¢ini v procentuelnim zastoupeni 52.85% z celkového poctu cint,
spachanych nezletilymi a mladistvymi osobami, v rdmci okresu Jablonec nad Nisou. Podil
majetkové kriminality nezletilych a mladistvych osob v roce 2007, z celkového poctu ¢ind,
spachanych nezletilymi a mladistvymi osobami, v rdmci okresu Jablonec nad Nisou ¢ini
22.86%. U Libereckého kraje vSak tak, jako v letech 2005 a 2006, podil majetkové
kriminality nezletilych a mladistvych osob zlstava nejvyssi a to 40.71% z celkového poétu
¢intl, spachanych nezletilymi a mladistvymi osobami.

V ramci lepsi piehlednosti jsme k roku 2007 zpracovali grafy ¢. 6 a ¢. 7, které nam
graficky znazoriuji jednotlivé podily trestné ¢innosti, spachané nezletilymi a mladistvymi

provinilci, dle provedeného rozdéleni druht trestné ¢innosti.
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Graf & 6 - zobrazeni provinéni a ¢inll jinak trestnych za okres Jablonec nad Nisou, dle jednotlivych druht
trestné ¢innosti

Okres Jablonec 2007

H Vrazdy celkem:

B Nasilné Ciny celkem:

B Mravnostni ciny celkem:
m Majetkové Ciny celkem:

B Ostatnikrim. ¢iny celkem:

B Hospodaiské ciny celkem:

Zdroj: vlastni konstrukce

Graf €. 7 - zobrazeni provinéni a ¢intl jinak trestnych za Liberecky kraj, dle jednotlivych druhii trestné ¢innosti

Liberecky kraj 2007

H Vrazdy celkem:

B Nasilné Ciny celkem:

B Mravnostni ¢iny celkem:
m Majetkové Ciny celkem:

B Ostatnikrim. ¢iny celkem:

B Hospodaiské ciny celkem:

Zdroj: vlastni konstrukce
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3.5.1.4 Trestna cinnost nezletilych a mladistvych za rok 2008

Tabulka €. 4 - provinéni a ¢iny jinak trestné, rozdéleno dle druhu spachané trestné ¢innosti za r. 2008

ROK 2008
Okres Jablonec Okres Liberec
Vrazdy celkem: 0 0
Nasilné Ciny celkem: 16 96
Mravnostni Ciny celkem: 1 24
Majetkové ciny celkem: 51 246
Ostatni krim. ¢iny celkem: 48 214
Hospodafrské ciny celkem: 1 9

Zdroj: Statistiky Policejniho prezidia PCR (Praha)

Z vyse uvedené tabulky €. 4 vyplyva, ze v roce 2008, jak v okrese Jablonec nad Nisou,
tak v ramci Libereckého kraje, ma opét nejvyssi zastoupeni, v trestné ¢innosti nezletilych a
mladeze ve veéku do 18 let, majetkova trestna ¢innost. V ramci okresu Jablonec nad Nisou
podil majetkové kriminality za uvedeny rok 2008 ¢ini v procentuelnim zastoupeni 43.59%
z celkového poctu ¢ind, spachanych nezletilymi a mladistvymi osobami, v ramci Libereckého
kraje pak podil majetkové Kkriminality nezletilych a mladistvych osob ¢ini 41.77%
z celkového poctu Cint, spachanych nezletilymi a mladistvymi osobami.

V ramci lepsi prehlednosti jsme k roku 2008 zpracovali grafy ¢. 8 a €. 9, které nam
graficky znazornuji jednotlivé podily trestné Cinnosti, spachané nezletilymi a mladistvymi

provinilci, dle provedeného rozdéleni druht trestné ¢innosti.

Graf €. 8 - zobrazeni provinéni a ¢ind jinak trestnych za okres Jablonec nad Nisou, dle jednotlivych druha
trestné ¢innosti

Okres Jablonec 2008

B Vrazdy celkem:

M Nasilné Ciny celkem:

B Mravnostni ¢iny celkem:
B Majetkové Ciny celkem:
m Ostatnikrim. ¢iny celkem:

m Hospodarskeé Ciny celkem:

Zdroj: vlastni konstrukce
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Graf €. 9 - zobrazeni provinéni a ¢int1 jinak trestnych za Liberecky kraj, dle jednotlivych druhti trestné ¢innosti

Liberecky kraj 2008

B Vrazdy celkem:

M Nasilné Ciny celkem:

B Mravnostni ¢iny celkem:
B Majetkové Ciny celkem:
m Ostatnikrim. ¢iny celkem:

m Hospodarskeé Ciny celkem:

Zdroj: vlastni konstrukce

3.5.1.5 Trestna ¢innost nezletilych a mladistvych za rok 2009

Tabulka €. 5 - provinéni a ¢iny jinak trestné, rozdéleno dle druhu spachané trestné ¢innosti za r. 2009

ROK 2009
Okres Jablonec Okres Liberec
Vrazdy celkem: 0 0
Nasilné Ciny celkem: 13 112
Mravnostni Ciny celkem: 1 24
Majetkové ciny celkem: 21 244
Ostatni krim. ciny celkem: 21 197
Hospodafskeé ¢iny celkem: 2 13

Zdroj: Statistiky Policejniho prezidia PCR (Praha)

Z vyse uvedené tabulky €. 5 vyplyva, ze v roce 2009 v okrese Jablonec nad Nisou maji
shodné nejvyssi podil zastoupeni na trestné ¢innosti nezletilych a mladistvych osob majetkova
kriminalita a ostatni kriminalni ¢iny, kdyZz v procentuelnim zastoupeni podil majetkové
kriminality ¢ini 36.21%, podil ostatnich kriminalnich ¢ind je naprosto shodny jako u
majetkové kriminality, tj. 36.21%, z celkového poctu ¢ind, spachanych nezletilymi a
mladistvymi osobami, v ramci okresu Jablonec nad Nisou. V ramci Libereckého kraje ma
podil majetkové kriminality opét nejvyssi zastoupeni, za uvedeny rok 2009 ¢ini tento podil
Vv procentuelnim zastoupeni 41.36% z celkového poctu ¢inli, spachanych nezletilymi a

mladistvymi osobami.
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V ramci lepsi piehlednosti jsme k roku 2009 zpracovali grafy ¢. 10 a ¢. 11, které nam
graficky znazoriuji jednotlivé podily trestné Cinnosti, spachané nezletilymi a mladistvymi

provinilci, dle provedeného rozdéleni druht trestné ¢innosti.

Graf €. 10 - zobrazeni provinéni a ¢inl jinak trestnych za okres Jablonec nad Nisou, dle jednotlivych druht
trestné ¢innosti

Okres Jablonec 2009

B Vrazdy celkem:

M Nasilné Ciny celkem:

B Mravnostni ¢iny celkem:
B Majetkové Ciny celkem:
m Ostatnikrim. ¢iny celkem:

B Hospodaiské ciny celkem:

Zdroj: vlastni konstrukce

Graf ¢ 11 - zobrazeni provinéni a ¢ind jinak trestnych za Liberecky kraj, dle jednotlivych druhii trestné ¢innosti

Liberecky kraj 2009

B Vrazdy celkem:

M Nasilné Ciny celkem:

B Mravnostni ¢iny celkem:
B Majetkové Ciny celkem:
m Ostatnikrim. ¢iny celkem:

B Hospodaiské ciny celkem:

Zdroj: vlastni konstrukce

Shrnuti

V ramci nami provedeného vyzkumu stanoveného predpokladu €. 1, tedy predpokladu,

ze nejcastéjSim druhem krimindlni ¢innosti, pachané mladistvymi a nezletilymi osobami za
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sledované obdobi let 2005 — 2009 je majetkova trestna Cinnost, jsme uvedeny piedpoklad
V ramci okresu Jablonec nad Nisou a v ramci Libereckého kraje potvrdili. Za sledované
obdobi v ramci okresu Jablonec nad Nisou, vyjma roku 2007, byla majetkova trestnd ¢innost
nejcastéji pachanym druhem kriminélni ¢innosti stran osob nezletilych a mladistvych, v rdmci
Libereckého kraje za sledované obdobi byla majetkova trestnd Cinnost stran nezletilych a

mladistvych osob kazdoro¢né nejéastéji pAchanym druhem kriminélni ¢innosti.

V ramci ndmi provedené¢ho vyzkumu bylo dale zjisténo, Ze podilu majetkové trestné
¢innosti na celkovém podilu kriminality se velmi pfiblizuje kriminalita na tseku ostatnich
kriminalnich ¢int, tak, jak jsou tyto podrobné¢ popsany v kapitole €. 3.5 praktické Casti této
prace. Musime vsak téz zdiraznit, Ze majetkova trestné ¢innost je velmi latentni, je za slozité
jeji odhalovéani a nesmime ani opomenout, Ze povinnym znakem majetkovych provinéni, ¢i
¢ind jinak trestnych je vyse Skody, kterd vyjma pouze kradezi vloupanim a kradezi véci pii
sob&, musi pfesahnout ¢astku 5000,-K¢. Mnoho ,,drobnéjSich* kradezi tak zGstava ,,pouze®
vV rovin¢ piestupkového jednani. I s ohledem na tuto skuteCnost médme za prokazané, ze
majetkova trestnd Cinnost je a do budoucna i bude nejcastéjSim druhem kriminalni ¢innosti,

pachané mladistvymi a nezletilymi osobami.

3.5.2 Predpoklad ¢. 2

Jako druhy ptedpoklad této praktické ¢asti bakalarské prace jsme uvedli predpoklad,
7e za sledované obdobi let 2005 — 2009 ma kriminalita mladeZe stoupajici tendenci a to jak
v okrese Jablonec nad Nisou, tak v ramci Libereckého kraje. V' ramci zjistovani uvedeného
pfedpokladu budeme tak, jako pii ovéfovani predpokladu €. 1, vychdzet ze zpracovanych
tabulek, pod ¢&isly tabulek 1 — 5, za sledované obdobi let 2005 - 2009, kdyz provedeme
celkovy soucet poCtu zjisténych provinéni a ¢ind jinak trestnych, za dany kalendaini rok,
pfi¢emZ jednotliva provinéni a €iny jinak trestné ponechame rozdélené na jednotlivé druhy
¢ind, tak, jak jsou tyto podrobné popsany v kapitole ¢. 3.5. Graficky rozliS$ime porovnavané
lokality a to na okres Jablonec nad Nisou a na Liberecky kraj. Pro lepsi pichlednost, jako
v predeslé kapitole, zpracujeme grafické znazornéni vyvoje kriminality mladeze v piipadé
okresu Jablonec nad Nisou pomoci grafu ¢. 12, v ptipad¢ Libereckého kraje pomoci grafu ¢.
13.
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Graf €. 12 - pocet provinéni a ¢inti jinak trestnych, ¢lenéno dle druhu trestné ¢innosti, za sledované obdobi

2005-2009
Okres Jablonec
60
50 A
40 /\ =—\/razdy celkem

/ / \ = Nasilné trestné Einy
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30 = Mravnostni &iny
% / \ —— Majetkové &iny
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\/ = Qstatni krim. ¢iny

Hospodarské ciny

10

ROK 2005

ROK 2007 ROK 2008 ROK 2009

Zdroj: vlastni konstrukce

Graf ¢. 13 - pocet provinéni a ¢indl jinak trestnych, ¢lenéno dle druhi trestné ¢innosti, za sledované obdobi

2005-2009
Liberecky kraj
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Zdroj: vlastni konstrukce
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Jak z hodnot jednotlivych druhti trestné ¢innosti, které uvadime v piedchozi kapitole
vV nami zpracovanych tabulkach, pod ¢isly tabulek 1 — 5, tak z grafického znazornéni, které
jsme provedli pomoci grafického znazornéni v grafu ¢. ¢. 12 je zfejmé, ze v piipadé okresu
Jablonec nad Nisou, za nami sledované obdobi strmé a to od roku 2005 do roku 2008 nartista
pocet provinéni a ¢inl jinak trestnych, zatfazenych podle druhti spachané kriminality mladeze
do ostatnich kriminalnich ¢int, zfejmy je pak nahly propad tohoto druhu spachané kriminality
v obdobi let 2008 — 2009. V piipadé¢ majetkové kriminality mladeze je zfetelny pozvolny
narast evidovanych ¢int v rozmezi let 2005 — 2006, nasleduje prudky propad v obdobi let
2006-2007 a nasleduje strmy vzestup evidovanych ¢inti v rozmezi let 2007 — 2008 a stejné
prudky propad této trestné Cinnosti mladeze v obdobi let 2008 — 2009. V piipad¢ nasilné
trestné ¢innosti, je od roku 2005 do roku 2009, vyjma mirného vzestupu v obdoni mezi lety
2006 — 2008, patrny setrvaly az sestupny trend tohoto druhu trestné Cinnosti. V ptipadé
mravnostni terstné ¢innosti je patrno, Zze za obdobi let 2005 — 2007 doSlo k pozvolnému
zvySovani tohoto druhu trestné Cinnosti mladeze, od roku 2007 do roku 2009 je patrno
sestupného trendu tohoto druhu trestné Cinnosti. Pouze u hospodatskych provinéni, ¢i €ind
jinak trestnych je, vyjma obdobi mezi roky 2005 — 2006 patrno mirného vzestupu uvedeného

druhu kriminality mladeze.

V ptipadé¢ Libereckého kraje jsou nami sledované tidaje mirn€ odlisné od sledovanych
udajii v ramci okresu Jablonec n.N. U majetkové kriminality, spachané mladeZi, je patrny
prudky propad v obdobi mezi roky 2005 — 2006, od roku 2006 do roku 2009 vyvoj tohoto
druhu trestné Cinnosti mladeze stagnuje. U ostatnich kriminalnich ¢inli je patrny nartst
v obdobi mezi lety 2005 — 2007, od roku 2007 do roku 2009 podil uvedeného druhu
kriminality mladeze mirnég, ale setrvale klesa. V piipad¢é nasilné trestné Cinnosti je patrny
propad mezi lety 2005 — 2006, nasleduje téméf stagnujici stav v obdobi mezi lety 2006 —
2008, v obdobi mezi lety 2008 — 2009 je patrny mirny vzestup uvedeného druhu kriminality
mladeze. V ptipadé mravnostni trestné Cinnosti za sledované obdobi je patrno mirného
vzestupu v obdobi mezi lety 2005 — 2007, v nasledném obdobi az do roku 2009 vyvoj tohoto
druhu trestné Cinnosti mladeze stagnuje. V ptipad€ hospodarskych provinéni, ¢i ¢inli jinak
trestnych je, vyjma obdobi mezi roky 2005 — 2007, patrno mirného vzestupu uvedeného druhu

kriminality mladeZze.

mladistvymi vykazuje nulovy podil za sledované obdobi okres Jablonec nad Nisou a vyjma
roku 2007, téz Liberecky Kkraj.
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Shrnuti

V ramci nami provedeného vyzkumu stanoveného piedpokladu €. 2, tedy piedpokladu,
ze za sledované obdobi let 2005 — 2009 ma kriminalita mléddeze stoupajici tendenci a to jak
v okrese Jablonec nad Nisou, tak v ramci Libereckého kraje, jsme uvedeny predpoklad
nepotvrdili. Je patrno, a to jak v ramci okresu Jablonec nad Nisou, tak v ramci Libereckého
kraje, v nami sledovanych ukazatelich stagnujici, ¢i klesajici tendence vSech druhii trestné

¢innosti mladeze, vyjma hospodaiskych trestnych ¢inti.

3.5.3 Predpoklad ¢. 3
Jako tieti predpoklad této praktické ¢asti bakalarské prace jsme uvedli predpoklad, ze
nejcastéjsi pohnutkou, vedouci mladistvé a nezletilé osoby k pachani trestné Cinnosti je
skutecnost, ze timto protipravnim jednanim si opatiuji prostiedky pro uspokojeni svych

potieb.

V ramci zjistovani uvedeného piedpokladu jsme zvolili jako metodu rozhovor
S jednotlivymi klienty, kdyZ metoda rozhovoru byva v socialni praci jednou z nejuzivanéjsich
vyzkumnych a diagnostickych metod. Metoda rozhovoru spociva v dotazovani se na urcité
skute¢nosti, kdyz cilem je ziskat co nejuplnéj$i a co nejvérohodnéjsi odpovéd’ na nadmi

pozadovanou otazku.

Z nami zkoumaného vzorku 35 jedinca se tito jedinci dopustili celkem 43 skutki
provinéni, ¢i ¢inu jinak trestného. Z celkového poctu 43 skutki ¢inilo 12 skutkl provinéni, ¢i
¢in jinak trestny kradeZ podle § 205 tr. zdkoniku, 8 skutkd provinéni, ¢i €in jinak trestny
poskozeni cizi véci podle § 228/2 tr. zdkoniku (tzv. sprejerstvi), 5 skutkll provinéni, ¢i ¢in
jinak trestny fizeni motorového vozidla bez fidi¢ského opravnéni podle § 180d) z. ¢. 140/1960
Sb., trestni zdkon ( s Uc¢innosti od 1.1.2010 jiZ trestnost tohoto ¢inu zanikla), 4 skutki
provinéni, €i €in jinak trestny loupeZ podle § 173 tr. zdkoniku, 3 skutkd provinéni vytrznictvi
podle § 358 tr. zédkoniku, po dvou skutcich provinéni vydirani podle § 175 tr. zdkoniku,
ublizeni na zdravi podle § 146 tr. zdkoniku, pohlavni zneuziti podle § 187 tr. zdkoniku a po
jednom skutku provinéni zndsilnéni podle § 185 tr. zdkoniku, porusovani domovni svobody
podle § 178 tr. zakoniku, ublizeni na zdravi z nedbalosti podle § 148 tr. zakoniku a podilnictvi
podle § 214 tr. zakoniku. V piipadé divky ze zkoumaného vzorku se tato dopustila provinéni

ublizeni na zdravi podle § 146 tr. zdkoniku a provinéni vytrznictvi podle § 358 tr. zdkoniku.
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V pribéhu nepiimého rozhovoru S jednotlivymi provinilci bylo zjiSténo, Ze
z celkového poctu 35 jedincd, uvedlo, nezavisle na sobé, celkem 15 jedincd jako svou
motivaci protipravniho jednani skutecnost, Ze trestnou €innosti si opatfili finan¢ni prosttedky
pro své potifeby, nejcastéji pak financni prostiedky utratili za znackové obleCeni, cigarety,
alkohol, z ¢ehoz 3 provinilci uvedli, Ze za trestnou Cinnosti ziskané prostfedky si pofidili
drogu — ve dvou pfipadech drogu metamfetamin, tzv. ,,pervitin®, v jednom ptipadé drogu
marihuana. Pouze 2 jedinci uvedli, Ze prostiedky, ziskané trestnou cinnosti, utratili na
diskotékach. Ze zkoumaného vzorku tedy 42.86% jedinct jako motivaci svého protipravniho
jednani uvedlo skutecnost, ze trestnou Cinnosti si opatfili finan¢ni prostiedky pro uspokojeni
svych potieb. Dale bylo zjisténo, Ze vySe popsanou motivaci uvedli pouze ti jedinci, ktefi se

dopustili majetkové trestné ¢innosti.

Celkem 6 jedinct ze zkoumaného vzorku, nezavisle na sob¢, uvedlo jako motivaci své
trestné skuteCnosti odpoveéd’, ze na sebe chtéli upozornit pred kamarady, ¢i pied divkou.
Uvedenou motivaci uvedli ve 3 piipadech jedinci, kteti se dopustili provinéni, ¢i ¢inu jinak
trestného poskozeni cizi véci podle § 228/2 tr. zakoniku (tzv. sprejerstvi), ve dvou ptipadech
jedinci, ktefi se dopustili provinéni vytrznictvi podle § 358 tr. zakoniku, v jednom piipadé pak
mladistvy, ktery se dopustil provinéni fizeni motorového vozidla bez fidi¢ského opravnéni
podle § 180d) z. ¢. 140/1960 Sb., trestni zakon. Ze zkoumaného vzorku tedy 17.14% jedinct
jako motivaci svého protipravniho jednani uvedlo skute€nost, ze na sebe chtéli upozornit pred

kamarady, ¢i pted divkou.

Celkem 5 jedinct ze zkoumaného vzorku, nezavisle na sobé&, uvedlo jako motivaci své
trestné skute¢nosti odpoveéd’, ze trestné Cinnosti se dopustili z nudy. Uvedenou motivaci
nejcastéji uvadéli jedinci, kteti se dopustili provinéni, ¢i ¢inu jinak trestného poskozeni cizi
véci podle § 228/2 tr. zdkoniku (tzv. sprejerstvi). Ze zkoumaného vzorku tedy 14.29%
jedinct jako motivaci svého protipravniho jednani uvedlo skutecnost, ze své trestné ¢innosti

se dopustili z nudy.

Dale bylo zjisténo, ze 3 jedinci, tj. 8.57% ze zkoumaného vzorku, nezavisle na sobé¢,
uvedli jako motivaci své trestné Cinnosti skute¢nost, ze chtéli na sebe upozornit. Tuto
motivaci uvedli provinilci, kteti se dopustili provinéni ¢ ¢inu jinak trestného fizeni

motorového vozidla bez fidi¢ského opravnéni podle § 180d) z. ¢. 140/1960 Sb., trestni zédkon.

Dalsi 2 jedinci ze zkoumaného vzorku, tj. 5.71% ze zkoumaného vzorku, nezavisle na
9 9

sobé uvedli, ze trestnd Cinnost, jiz se dopustili, byla motivovana jejich Zivotnim stylem, v
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obou ptipadech se jednalo o jedince, ktefi byli vySetfovani pro provinéni poskozeni cizi véci

podle § 228/2 tr. zdkoniku (tzv. sprejerstvi).

Pouze jeden jedinec ze zkoumaného vzorku, tj. 2.86% ze zkoumaného vzorku, uvedl,
ze pri trestné Cinnosti, kterou spachal, byla jeho motivaci potieba zajistit si prostfedky pro
svou obzivu. V tomto konkrétnim ptipad€ byl timto jedincem chovanec Vychovného ustavu,

ktery byl na utéku z uvedeného zatizeni.

Zbyvajici 3 jedinci, tj. 8.57% ze zkoumaného vzorku, nezavisle na sob¢ uvedlo, Ze pfi
trestné Cinnosti, jiz se dopustili, nebyli nijak motivovani a shodné uvadéli, ze nevi, proc se

trestné ¢innosti dopustili.

Pro lepsi piehlednost, jako v piedeslé kapitole, zpracujeme grafické znazornéni této
nami zkoumané problematiky, tj. nejcastéjSich pohnutek, vedoucich mladistvé a nezletilé

osoby K pachani trestné ¢innosti a to pomoci grafu ¢. 14.

Graf ¢. 14 - znazornéni nejastéjSich pohnutek, vedouci mladistvé a nezletilé osoby k pachani trestné ¢innosti

B motivace ziskani prostifedkd pro
sve potreby

m motivace na sebe upozornit
pfed kamarady

M nuda

W motivace na sebe pouze
upozornit

H motivace pro zivotnistyl

m bez motivace, nevi proc se
dopustili

™ motivace opatfit si prostiedky
na svou obzivu

Zdroj: vlastni konstrukce

Shrnuti

V ramci ovéfeni stanovené¢ho predpokladu, Ze nejcastéjsi pohnutkou, vedouci
mladistvé a nezletilé osoby k pachéani trestné Cinnosti je skute¢nost, Ze timto protipravnim
jednanim si opatfuji prostiedky pro uspokojeni svych potieb, jsme uvedeny piedpoklad
potvrdili jako spravmy. Znami zkoumaného vzorku celkem 15 jedinct, tj. 42.86%

celkového poctu zkoumaného vzorku uvedlo, Ze jejich hlavni motivaci spachani trestné
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¢innosti byla skute¢nost, ze protipravnim jedndnim si opatiili prostfedky pro uspokojeni

svych potieb a zalib.

3.5.4 Dalsi interpretace ziskanych dat
Pti provadéni vyzkumu popisovaného vzorku 35 jedinct, z toho 5 osob mladSich 15
let, tj. osob nezletilych a 30 osob mladistvych, tj. ve véku 15 — 18 let, za pomoci metody
nepiimého rozhovoru, dale pak za vyuziti trestnich spisii, vedenych k t€émto jedincim a za
vyuziti dokumentace, ¢i poznatkl, vedenych k témto jedincim mistné ptisluSnym Oddélenim
socialng pravni ochrany déti (OSPOD) byly zjistény i dalsi zajimavé udaje, které se pokusime

interpretovat v této kapitole.

3.5.4.1 VIlivrodiny na nezletilé a mladistvé pachatele trestné cinnosti

Ohledné socialniho prostiedi, ve kterém vyrustali jedinci z popisovaného vzorku, bylo
zkoumaného vzorku, tj. 65.7% jedinct vyrastalo v neuplné rodin€, z toho 16 jedinct bylo
vychovavano pouze matkou a 3 jedinci byli vychovavani pouze otcem. Dva jedinci, v dobé
spachani své trestné Cinnosti, byli umisténi ve vychovném ustavu na zékladé ulozené
ochranné vychovy, jeden z vzorku zkoumanych jedincii byl vychovavan babi¢kou a jeden
jedinec byl na zéklad€ ustavni vychovy vychovavan v détském domovée. Na zakladé téchto
zjisténi bylo potvrzeno, Ze netplnost rodiny je vyznamnym kriminogennim faktorem v trestné
¢innosti mladeze, tak, jak jsme jako jeden z hlavnich kriminogennich divodu trestné ¢innosti
mladeze, tuto skutecnost uvedli v teoretické casti této prace a to v kapitole nazvané pfic¢iny
kriminality mladeze. Pro lepSi ndzornost jsme zpracovali k dané problematice grafické

znazornéni pomoci grafu ¢. 15.
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Graf ¢&. 15 - vliv rodiny na nezletilé a mladistvé pachatele trestné ¢innosti

Socialni prostredi

W vychovavanov Uplné rodiné

| vychovavano pouze matkou

| vychovavano pouze otcem

W vychovavan babickou

m vychova ve vychovném Ustavu

m vychova v détském domové

Zdroj: vlastni konstrukce

3.5.4.2 Vliv party na nezletilé a mladistvé pachatele trestné ¢innosti
Dalsim zajimavym zjisténim, kter¢ vyplyva znami provadéného vyzkumu
popisovaného vzorku je zjisténi, ze ze zkoumaného vzorku pouze 8 jedincu, tj. 22.8%
uvedlo, Ze neni, ani nikdy nebylo ¢lenem zZadné party. Oproti tomu celkem 23 jedinct ze
zkoumaného vzorku, tj. 65.8% uvedlo, Ze v dobé€ spachani své trestné ¢innosti bylo ¢lenem
n&jaké party, nejcastdji pak party poloorganizované, & party volné® a 4 jedinci, tj. 11.4%
ze zkoumaného vzorku uvedlo, Ze ¢leny néjaké party v minulosti byvali. Téz k dané

problematice jsme pro lepSi ndzornost zpracovali grafické znazornéni pomoci grafu €. 16.

“ SOCHUREK, J. Vybrané kapitoly ze socidlni patologie, I. dil. 1.vyd. Liberec:Technick4 univerzita v Liberci,
s. 50.
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Graf ¢&. 16 - vliv party na nezletilé a mladistvé pachatele trestné ¢innosti

Parta

B v dobé spachani byli cleny party
H byli cleny party v minulosti

m nebylinikdy cleny zadné party

Zdroj: vlastni konstrukce

3.5.4.3 Kriminalni minulost nezletilych a mladistvych pachatel
zkoumaného vzorku

V ramci provadéného vyzkumu popisovaného vzorku mladistvych a nezletilych osob
je dale za zajimavé zjisténi, ze z celkového poctu popisovaného vzorku jedinct bylo jiz
Vv minulosti pro stejnou, ¢i obdobnou trestnou ¢innost vysetfovano celkem 13 jedinct, tj.
37.1% z celkového poctu popisovaného vzorku. Z uvedeného poctu téchto 13 jedincti bylo 8
jedinci v dobé nami provadéného vyzkumu vySetfovano pro spachanou trestnou cinnosti
majetkového charakteru, dalsi 2 jedinci byli v dobé provadéni uvedeného vyzkumu
vySetfovani pro provinéni a ¢in jinak trestny loupeZ podle § 173 tr. zékoniku, 2 jedinci byli
vySetfovani a provéfovani pro provinéni a €in jinak trestny fizeni motorového vozidla bez
fidi¢ského opravnéni podle § 180d) z. ¢. 140/1960 Sb., trestni zakon a jeden jedinec byl
prosetiovany pro provinéni znasilnéni podle § 185 tr. zakoniku. Tyto zde uvadéné udaje jsou
zcela validni, nebot’ uvedené udaje byly nezavisle ovéteny jak v policejnich evidencich, tak
Vv evidencich vedenych mistné piislusnymi oddélenimi socialné pravni ochrany déti. Lze tedy
uvést, Zze z nami zkoumaného vzorku jedinct je 37.1% jedinct recidivujicich, tj. jedinct, ktefi
se trestné cinnosti dopustili opakované. K dané problematice jsme pro lepSi nazornost

zpracovali grafické znazornéni pomoci grafu €. 17.
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Graf &. 17 - kriminalni minulost nezletilych a mladistvych pachatelt zkoumaného vzorku

W v minulosti jiz vySetfovani
policii

M nikdy v minulosti nebyli policii
vySetrovani

Zdroj: vlastni konstrukce

3.5.4.4 Vliv drog na spachané trestné Cinnosti

Jako posledni zjisténi v rdmci nami provadéného vyzkumu popisovaného vzorku osob
nezletilych a osob mladistvych l1ze uvést zjisténi, ze z celkového poctu 35 jedinci 6 jedinct,
tj. 17.1% ze zkoumaného vzorku, uvedlo, Ze provinéni spachali pod vlivem pozitého alkoholu
( ztoho 3 jedinci, ktefi se dopustili provinéni vytrznictvi podle § 358 tr. zakoniku a do
uvedeného poctu je zahrnuta i divka ze zkoumaného vzorku jedinct, 2 jedinci, ktefi se
dopustili provinéni fizeni motorového vozidla bez fidi¢ského opravnéni podle § 180d) z. ¢.
140/1960 Sb., trestni zdkon a jeden jedinec, ktery se dopustil provinéni loupez podle § 173 tr.
zakoniku). Zadny z jedinctl v ramci nami provadéného vyzkumu popisovaného vzorku osob
neuvedl, ani nepfiznal, Ze by svou trestnou ¢innost spachal pod vlivem nékteré z nelegalnich
drog.

Oproti tomu pii provadéni vyzkumu popisovaného vzorku jedinct z celkového poctu
35 jedinch 9 jedinct, tj. 25.7%  zkoumaného vzorku uvedlo, Ze jsou pfilezitostnymi
konzumenty nelegalnich drog, z té€chto 9 jedincti bylo 6 mladistvych osob, trestn¢ stihanych
pro provinéni kradez, po jednom mladistvém, kteti byli trestné stihani pro provinéni
vytrznictvi, znasilnéni a loupez. PftileZitostnou konzumaci nelegalni drogy ptfiznali pouze

mladistvi provinilci, Zadny z nezletilych jedinct nepfiznal, Ze by kdy né&jakou nelegalni drogu
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konzumoval. K dané problematice jsme pro lepsi nazornost zpracovali grafické znazornéni

pomoci grafu ¢. 18.

Graf ¢. 18 - konzumace drog mladistvymi pachateli ze zkoumaného vzorku

PrileZitostna konzumace drog

W piilezitostné drogu uziva

B nikdy drogu neuzili

Zdroj: vlastni konstrukce

Zavérem této kapitoly tedy lze uvést, ze v rdmci nami provadéného vyzkumu bylo
zjisténo, Ze znami zkoumaného vzorku nezletilych a mladistvych provinilcti vyrstalo,
Vv procentuelnim vyjadieni, 65.7% jedinct v neuplné rodin€. Dale bylo zjisténo, ze 65.8%
jedincl z ndmi zkoumaného vzorku v dobé€ spachani své trestné ¢innosti bylo ¢leny nckteré
z part, pficemz dal§ich 11.4% jedincli znami zkoumaného vzorku uvedlo, Ze i oni
v minulosti byli ¢leny né&jaké party. Dale bylo zjisténo, ze 37.1%, z celkového poctu jedinct
popisovaného vzorku, se jiz v minulosti dopustilo trestné Cinnosti, a tedy v dobé nami
provadéného vyzkumu se jednalo v uvedeném piipad€ o recidivujici mladistvé. Téz bylo
zjisténo, ze 17.1% jedinci ze zkoumaného vzorku uvedlo, ze se své trestné ¢innosti dopustili
pod vlivem alkoholu, pficemz 25.7% jedinct z celkového poctu nami zkoumaného vzorku
uvedlo, Ze jsou prilezitostnymi konzumenty nelegélnich drog. Na zékladé uvedenych zjisténi
se tedy domnivame, ze vychova nezletilych a mladistvych jedinct v netiplné roding, jakozto 1
Clenstvi nezletilych, ¢i mladistvych Kk nékteré z negativnich part, jsou vyraznymi
kriminogennimi faktory pro moznou trestnou ¢innost mladeze. S uvedenymi zjisténimi dale
koresponduje 1 naSe zjisténi, Ze z ndmi zkoumaného vzorku se celych 37.1% jedinct jiz
v minulosti dopustilo trestné ¢innosti a tedy se jedna o recidivujici mladistvé, ¢i nezletilé

pachatele trestné ¢innosti.
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4 Zavér

V ramci nami provadéného vyzkumu bylo zjisténo, ze nejcastéjSim druhem kriminalni
¢innosti, pachané mladistvymi a nezletilymi osobami za sledované obdobi, je majetkova
trestna Cinnost a dale bylo zjisténo, Ze nejcastéjsi pohnutkou, vedouci mladistvé a nezletilé
osoby k pachani trestné Cinnosti, je skutenost, ze timto protipravnim jednanim si opatiuji
prostiedky pro uspokojeni svych potieb. Naopak se neprokazalo, ze za sledované obdobi ma
kriminalita mladeze stoupajici tendenci a to jak v okrese Jablonec nad Nisou, tak v ramci
Libereckého kraje.

V ramci nami provadéného vyzkumu vSak vyvstala i dalsi zajimava zjisténi, pfi¢emz
se zejména jednalo o zjisténi, Ze z ndmi zkoumaného vzorku celkem 35 jedincii, mladsich 18
let, procentuelné vyjadieno, celkem 65.7% jedinct vyristalo v neuplné roding.

Dale bylo zjisténo, Ze celkem 65.8% jedincd, z nami zkoumaného vzorku, v dobé
spachani své trestné ¢innosti bylo ¢leny nekteré z part, pficemz dalSich 11.4% jedincti z nami
zkoumaného vzorku uvedlo, ze i oni v minulosti byli ¢leny né&jaké party, a celkem 37.1%,
z celkového poctu jedinch nami zkoumaného vzorku, se jiz v minulosti dopustilo trestné
¢innosti.

Dalsich 17.1% jedinci ze zkoumaného vzorku uvedlo, ze se své trestné cinnosti
dopustilo pod vlivem alkoholu a 25.7% jedincti z nami zkoumaného vzorku uvedlo, Ze jsou
ptilezitostnymi konzumenty nelegélnich drog.

Nami provedenym vyzkumem tak bylo zji§téno, Zze vychova nezletilych a mladistvych
jedinct v netplné rodin€, jakozto 1 Clenstvi nezletilych, ¢i1 mladistvych v part¢ a dale
skutecnost jiz pfedchoziho spachani protipravniho jednani, jsou vyraznymi kriminogennimi

faktory pro moznou trestnou ¢innost mladeZze.
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