TECHNICKA UNIVERZITA V LIBERCI
Fakulta pfirodovédné-humanitni
a pedagogicka ]

Oponentni posudek diplomové prace

Autor/ka DP: Magdalena Linkova
Nazev prace: Toponymie katastralniho izemi MSeno nad Nisou
Oponent/ka: Mgr. Daniel Vrbik, Ph.D.

Hodnotici kritéria

Splriuje bez
vyhrad
Splfiuje

s drobnymi
vyhradami
Splruje

s vyhradami
Nespliiuje

A. Obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dilci cile, které jsou v koncepci prace
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.

Prace splriuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu.

Prace ma vymezen pfedmét, je vyuzito odpovidajicich metodologickych
postupu.

Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cildm.
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpusob citaci
Vv ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentacné podlozeny.

C. P¥inos prace”
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Slovni hodnoceni prace:

Predkladana prace se zabyva toponymy v katastru MSena nad Nisou, tedy ne pfili§ rozlehlou
Casti Jablonce nad Nisou. Prace jako takova stoji na pomezi Ceského jazyka, historie
a geografie. Hlavnim vystupem je slovnik vice jak 157 excerpovanych toponym (bohuzel
jsem v praci nedohledal presny pocet) z rlznych zdroju, v€etné toponym Zivych, coz lze
vzhledem k velikosti Uzemi povazovat za vyCerpavajici seznam. Ackoli jako geograf nemohu
objektivné posoudit onomastickou stranku prace, tak se na zakladé svych dosavadnich
zkusenosti domnivam, Ze z tohoto pohledu je prace zpracovana kvalitné, zdroju pro excerpci
jmen autorka vyuzZila dostate€né mnozZstvi a také pocCet respondentt zapojenych do sbéru
Zivych jmen neni zanedbatelny.

Ocenuji rozsahlou analytickou ¢ast prace, ve které se autorka pokusila vyhodnotit
excerpovana toponyma z rliznych pohledd. Tato ¢ast se vénuje pfevazné zivym jménim. Do
budoucna bych doporudil také pfidat vyzkum aktivni a pasivni znalosti standardizovanycn-.



jmen, ktery by v souvislosti se jmény zivymi byl jisté zajimavy. V této Casti se objevuiji
nedostatky, spojené vétSinou sne zcela spravnou praci sdaty. Casté je uvadéni
procentualnich hodnot bez informace o zakladu, ze kterého jsou odvozena. To je
problematické napfiklad u kapitol pracujicich s vékovymi kategoriemi respondent(. Ty nejsou
stejné pocetné a plati, ze ¢im mensi je poCet respondentu, tim vétsi rozdil v procentech by
nastal v pfipadé odlidné odpovédi jediného =z nich. Dobfe patrné je to na tabulce
nejznaméjSich jmen v kategorii 60+, kde na prvnich dvou mistech jsou jména se znalosti
autorce podafilo zapojit do druhé faze vyzkumu 184 respondentd, jen 90 jich vyplnilo
demografické udaje a to je pfilis malé Cislo pro podrobnéjsi statistiky, které zvySuje miru
nejistoty v naslednych demografickych analyzach. Nékteré zavéry, které autorka prezentuje
je tak nutné brat s rezervou (coz je ale zcela v porfadku) a to by v praci mélo byt také
uvedeno.

Nékteré zavéry v analytické Casti aplikace by bylo mozné ovéfit podrobnéjSim studiem
sebranych dat. Napfiklad, v jinak velmi zajimavé a inovativni podkapitole zabyvajici se
smyslenymi jmény, by domnénku, ze znalost téchto jmen byla zplsobena touhou dotaznik
ukon€it nebo uUnavou respondenta, bylo mozZné ovéfit analyzou ¢asu odpovédi tohoto
respondenta (zda na né&j odpovédél na zaCatku nebo na konci prichodu dotaznikem).
Podobné i na dalSich mistech prace (str. 173 — tvrzeni "Potomci 'jabloneckych ¢echl' se
s Ceskou toponymii ztotoznili..." vychazi z demografickych udajid danych respondenty, tedy
jde opravdu o obyvatele, ktefi se v Jablonci narodili a Zili cely Zivot, nebo to vychazi jen
z véku?). Zjisténi v této podkapitole by také bylo vhodné doplnit analyzou samotnych
respondentd, ktefi uvedli, Zze znaji smyslena jména (jde napfiklad o respondenty stejného
véku, socialniho statutu?).

Z formalniho hlediska bych doporucoval zafazeni slovniku do prace ve formé pfilohy a nikoli
jako kapitolu v textu (zlepSilo by to z mého pohledu Citelnost prace). Zaroven by si zaslouzil
i promyslenéjSi zpracovani ve formé tabulky (idealné geoprostorové kvlli jasné vazbé na
geograficky prostor) a to i vzhledem k aktualnim snaham o sdileni vystupu védeckych praci
ve formé otevienych dat (vice napf.: NasSe feC 1/2021). Takovéto zpracovani by jisté
pomohlo v budoucim vyuziti jinak kvalitné sebranych dat. V praci se také misty objevuji
stylistické neodstatky, zplsobené pravdépodobné Castym preformulovanim jiz napsanych
vét.

| pfes vySe zminéné nedostatky se domnivam, Ze prace splhuje pozadavky na udéleni
akademického titulu Mgr. Prace pfinasi mnozZstvi zajimavych informaci a vyzkumnych
otazek, které mohou vést k jejimu pokracovani.

Prace spliiuje pozadavky na udéleni akademického titulu Mgr.: ANO
Praci doporucéuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifika€niho stupné: vyborné minus

Naméty pro obhajobu:
Z textu odvozuiji, Ze sbér dat probéhl také v ramci praxe ve vyuce na zakladni Skole. Jakym
zpUsobem a pfipadné jak jinak by Sel postavit $kolni projekt k aplikaci Ziva jména?

Jak jste reflektovala kladné odpovédi respondentld ke smySlenym jménim v naslednych
analyzach?

*Rozvedte ve slovnim hodnoceni préce. Strana 2 Oponentni posudek DP, verze 1/2016.
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