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A. Obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dilCi cile, které jsou v koncepci prace
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.

Prace splfiuje cile zadani.

Studuijici vyuziva a kriticky vybira sekundarni a/nebo primarni literaturu.

Prace ma vymezen pfedmét, je vyuzito odpovidajicich metodologickych
postupa.

Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cildm.
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V prubéhu zpracovani tématu studujici pracoval/a v souc€innosti
s vedoucim/vedouci prace.

B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpusob citaci
Vv ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentaéné podloZeny.
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C. P¥inos prace
Tvurci pfistup studujiciho, kompilaéni hodnota, vyuziti pro praxi.
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Celkové hodnoceni prace (max. 1700 znakd):

Diplomova préace se zaméFuje na vzdélavaci oblast Clovék a jeho svét, pficemz se autorka vénuje
poznavani vlastniho regionu prostfednictvim vytvofeného projektu "Ceskym rajem s moji tfidou".,
ktery obsahuje navrh exkurzi po Ceském raji. Ocenit bych chtéla napaditost pii volbé tématu i motivaci
zaku, ktera je zaloZena na propojeni exkurzi pfibéhem o dédeckovi a jeho vnucce.

Teoreticka ¢ast objasnuje zakladni pojmy, pfi nichz sice autorka vyuziva odbornou literaturu, ale jiz
citované tituly neuvadi v seznamu pouzité literatury (napf. str. 19 Dvorakova, OprSalova, str. 21 Pra-
cha, Walterova, Mare$, str. 23 Valenta , ...). Rovnéz citace v seznamu literatury nejsou jednotné (leto-
pocet na riznych mistech). V seznamu internetovych zdroju chybi odkazy uvedené u obrazkud (napf.
str. 59, 61, 62).

Diplomantka formulovala v zadani cil prace: "...zkoumat moznosti vyuziti méné tradiénich metod ...",
ktery sice v teoretické praci popsala, ale ve vytvofenych dvou exkurzich jiz konkrétni metody neuvadi.
Prakticka ¢ast nevykazuje zadné zkoumani metod. Také formulované dilCi cile prace na str. 41 nelze
za cile povazovat. Jdena se spiSe o popis realizovanych krok pfi tvorbé DP. Ve zminénych dvou
exkurzich bych doporucila doplnit i vék zaku, pro ktery jsou vhodné a ¢asové rozvrzeni. Je §koda, ze
byla pouze jedndna ovéfena zaky druhého ro€niku. Exkurze zaméfena na Trosky ma vymezeny pro
zaky vyukoveé cile (napf. poznavani hornin), které by pro zaky pravé druhého roéniku byly naro¢né.
Pfinosem prace jsou bezesporu vytvofené "Deniky malého cestovatele".

Hodnotu prace sniZuje nejen nevhodné zvoleny cil, ale i pravopisné a typografické nedostatky (napf.
30, 34, 41, 44, 117).

Prace spliuje pozadavky na udéleni akademického titulu magistr: ANO
Praci doporucuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikaéniho stupné: dobre

Naméty pro obhajobu (max. 1500 znaku):

Jakm zpUsobem byste méla postupovat v praktické ¢asti, abyste splnila vyty¢eny cil prace?
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