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Editorial

Vazené ¢tenarky, mili ¢tenari,

i ti, kdo knihy o historii vezmou do ruky jen ziidkakdy, se dnes a denné stavaji svédky
toho, jak minulost vice ¢i mén¢ vzdalena vstupuje do nasich zivotd. Nékteré soucasné
opakované ,lidové“ slavnosti efemérni trvanlivosti upominaji na jedine¢né, i kdyz
jednorazové skutky regionalniho vyznamu (napf. 445. vyroci povySeni Liberce

na mésto), jejichz dosah na sob¢ nijak nepocitujeme. Pietni pripominky vale¢nych
katastrof 20. stoleti (napft. 80. vyro¢i heydrichiady a vypaleni obci Lidice a Lezaky)
nas dlirazné varuji pred nebezpecim, ktera svétu prinaseji diktatorské reZimy a s nimi
obvykle spojené vale¢né konflikty. Jejich dlisledky na sobé pocitujeme vyrazné
intenzivné&ji nejen ve hmotném zajisténi nasich rodin a domacnosti. Jak s tim souvisi
leto$ni prvni ¢islo jiz 23. roéniku Prament Nisy? Vzpouru véziiti v NVU Minkovice

si vybavi uz jen oni sami, tehdejsi prislusnici ,,Sboru napravné vychovy“ ¢i nékteri
pamétnici z okoli véznice. Ivo Hartman proto pfipomnél vybuch hnévu minkovickych
véziili na jare 1968. Ve své studii konfrontuje vysvétleni vzpoury tehdejSimi
vySetrovateli (nedostate¢na strava ji sama o sobé€ nezpiisobila) a historickou realitou.
Hleda dtivody, pro¢ k ni doslo, jaké dtsledky m¢la tehdy a jak se z ni Ize poucit

ve vézenském prostiedii dnes.

Jiny druh veézna predstavovali zajatci z prvni svétové valky, ubytovani na tehdej$im
okraji Liberce/Reichenbergu v letech 1914—-1918. Vznikem, provozem i zanikem
tabora se zabyval Pavel Pokorny. Na zakladé dobovych kronik, korespondence
a novinovych zprav sestavil pozoruhodny pohled do kazdodenniho Zivota
internovanych cizinct. Zajimavé byly i reakce Liberecanti na existenci tabora, jimz
proslo pres 40 000 muzi. Prostor, kde kdysi pobyvali vale¢ni zajatci, prevrstvily
moderni komer¢ni stavby, takze navstévnici letiste a prilehlych nejmenovanych
obchodnich center sotva tusi, co se odehravalo v mistech jejich sou¢asnych
poklidnych nakupt...

Do Zivota n€kterych jednotlivcli i rodin vyrazné zasahly také politické procesy
padesatych let. Studentka Linda Skrbkov4 zpracovala proces s bratry Cervenkovymi.
Ti na Frydlantsku v letech 1953-1954 udajné vytvotili odbojovou skupinu. Jejim cilem
mél byt atentat na okresni sekretariat KSC ve Frydlantu v Cechach. Studie podrobné
popisuje nejen pravni proces, ale také vézensky Zivot a osudy odsouzenych véetné
jejich rehabilita¢nich fizeni po roce 1990.

Tematicky prijemnéjsi Cetbu skytd Katefina Nora Novakova. Zpracovala totiz
remeslné i umélecky zdarilou sklarskou a Sperkarskou tvorbu Svatopluka Kasalého
0d 70. let. Zitymi d&jinami po roce 1989 se opakované zabyvaly seminate Cesko-
slovenské vztahy. Liberecka katedra historie je pofada vice nez 30 let. Za tu dobu se
obménila badatelska generace. Nékteri soucasni referenti se narodili teprve v dobé,
kdy liberecké seminéate zacinaly. Odborna setkani ¢eskych, slovenskych a nyni
i polskych ti¢astniki a castnic, ¢asto navstévovana také vyucujicimi nizsich typd skol,
se stala pfedmétem sebereflexe jejich zakladatelli, pokracovatell i navstévnikd. Proto
tvori obsahlou ¢ast prvniho ¢isla Fontes Nissae vzpominky pamétnika z nékdejsiho
Ceskoslovenska — Roberta Kvacka, Miloslavy Melanové, Vojtecha Celka a Ruzeny
KormoS$ové.

Letos si pfipomindme vyznamna Zivotni vyroci, proto jsou zdravice i prani
k narozeninam uréeny univ. prof. Robertu Kvackovi, univ. prof. Lence Bobkové
a dr. Miloslavé Melanové.

Na zavér jsou jako obvykle zatazeny recenze novych kniZnich titull o regionalni
historii.

Za redakci Prament Nisy Vam preje zajimavou letni ¢etbu

Milan Svoboda

Toto vydani Fontes Nissae vénujeme univ. prof. Robertu Kvackovi k Zivetnimu vyroi.




ABSTRACT

IVO HARTMAN | The groundbreaking year of 1968 is not significant only from

a socio-political point of view. The changes were also reflected in the taboo environment
behind bars. All political events in society are the catalyst for the atmosphere of that time in
correctional institutions. An important role was also played by the media, which critically
evaluated situation in prisons during the 1950s. The election of the new president, from
which some convicts derived chances for extensive amnesty, had a great influence on the
behavior of the prisoners. The tension culminated in multiple breaches of discipline, escape
attempts, and ultimately riot. The biggest manifestations of dissatisfaction include the riot
in the Department of Correctional Education of the Ministry of the Interior (NVU-MV) in
Minkovice. A large number of convicts joined the ,,rebellion“. The media provided ongoing
information on what was happening at Minkovice Prison, and articles were published

in regional newspapers. A discussion show was on air and the riot was also discussed in
the National Assembly. The main part of the study is a description of this event based on

a thorough study of preserved archival materials.
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Priciny vzpoury véznid v Napravné vychovném

Ustavu ministerstva vnitra Minkovice v roce 1968

IVO HARTMAN
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Uvod

zpoura vézid je vZdy vniméana jako mimotadn4 udé-

lost, ktera je nebezpecna nejen svym charakterem,
vétSinou spojenym s ni¢enim majetku, ale také s rizi-
kem zranéni ¢i usmrcent jak piislu$nikii sboru néprav-
né vychovy (déle jen SNV)? tak véziid. Vézenské pro-
stiedi neni izolované od vnéjsiho svéta, proto se nalady
ve spolecnosti citelné odrazeji i v atmosfére napravnych
zafizeni. Situace je Casto vyhrocend faktem, Ze vézni Ziji
v uzavieném prostiedi a jsou tak vylouceni z feSeni situ-
aci mimo ustav. Pfedevsim nejistota a obava o své blizké
vyvolavaji u vézili zvySenou psychickou tenzi. V posledni
dobeg to byla naptiklad opakovana vzpoura vézid v Bé-
luicich u Mostu, ktera souvisela s covidovou pandemii
v Ceské republice. Co nejpresnéjsi definovani piicin
hromadnych vystoupeni odsouzenych v minulosti mize
poslouZit k nastaveni prevence vyskytu forem odporu
trestanc v piitomnosti a budoucnosti.
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V ptipadé vzpoury v Ndpravné vychovném dstavu
Ministerstva vnitra Minkovice (dale jen NVU-MV)
miiZe objasnéni motivli vzbourenct poskytnout pohled
narezim a zpUsoby préace s vézni, a tim i na vnitini klima
véznice, které po dobu svého piisobeni vyvolavalo, a jes-
té dlouhou dobu po zru$eni jmenované véznice vyvola-
va negativni reakce ze strany lidi, ktef{ tam vykonévali
sviij trest odnéti svobody. Domnivam se, Ze ani v dne$ni
dobé neni toto téma u historikd preferovano a studi-
em archivnich materiali se zabyva jen uzka skupina
odbornikd. Objevuji se sice publikace, které se vénuiji
vézenstvi prevazné z padesatych let 20. stoleti, presto
jsem presvédCen, Ze téma Ceskoslovenského vézenstvi
by zaslouzilo systematické a podrobné badani. Tato stu-
die se snazi informovat o véznici Minkovice v roce 1968,
kdy se zafizeni nechvalné zviditelnilo velkou vzpourou
kriminalnich (tj. nepolitickych) vézid v dubnu 1968.

Po zvladnuti vzpoury a prvotnich konech, které
mély za cil obnoveni kézné a porddku ve véznici, bylo



Ivo Hartman | Pritiny vzpoury véziid v Napravné vychovném Gstavu ministerstva vnitra Minkovice v roce 1968

zah4jeno Setfeni mimofadné udalosti. Je mozné pre-
dikovat, Ze hlavni motivaci k vySetfovani bylo oznacit
hlavni viniky nepokoju a potrestat je.

Jako spousté¢ hromadného vystoupeni proti pii-
slusnikim véznice bylo oznacovdno malé mnoZstvi
jidla k veceri dne 22. 4. 1968, které zplsobilo Gidajné
hladovéni véznd. Prostudovanim archivnich materialii
z uvedeného obdobi jsem doSel k nézoru, Ze vzpoura
byla vysledkem kombinace vice aspektt, které zvySova-
ly napéti a dusné klima ve vézefiské subkultuie NVU-
-MV Minkovice a vyvrcholily hromadnymi nepokoji
uvéznénych. Tuto domnénku podporuje i odivodnéni
Okresniho soudu Liberec v rozsudku €. j. 4 T 350/68 ze
dne 22. 11. 1968, kde jsou zohlednény dalsi piipadné
divody vedouci ke vzpoute. Rozsudek zmifiuje problé-
my v oblasti pracovniho zarazeni a poukazuje na nechut
odsouzenych vykonavat pridélenou praci, a to prede-
v§im na Gseku Brusirna. ,Ti odsouzent, ktefi uz byli
vicekrdt ve vykonu trestu odnéti svobody, posuzuji
pak vyhodnost zatazeni do konkrétniho tistavu po-
dle charakteru tam vykondvané price a podle vydeél-
kovych moZnosti. Z tohoto hlediska patii NVU-MV
Minkovice zvIdsté mezi vékové mladsimi odsouzeny-
mi mezi neoblibené tistavy. To md pak za ndsledek,
Ze mnozi z téchto odsouzenych brzo po prichodu
do tohoto tistavu vyviji veskerou snahu, aby se z to-
hoto tistavu dostali pryc¢ a to predevsim tim zpiiso-
bem, ze neplni své zdkladni povinnosti. Tuto snahu
vyvijeji i za cenu toho, Ze jsou prefazovini do pris-
néjsi 3. ndpravné vychovné skupiny.® Dalsi oblasti,
které mohly utvaret celkovou atmosféru, lze vysledovat
ve stiznostech odsouzenych. ,,Casté stiznosti z fad od-
souzenych smétovaly také proti lékarské péci, proti
nedostatecné a nekvalitni stravé a proti odmériovd-
ni za prdci, predevsim v brusirné.“ Jako posledni
pohnutku, i kdyZ jist¢ ne svym vyznamem, miZeme
zafadit uplatiovani vézeiiského radu ve véznici a vnéjsi
spolecenské zmény v prvni poloviné roku 1968.

Podkladem pro zpracovéni studie jsou dochované
pisemné archivni materidly organi ¢innych v trestnim
fizeni. Zakladem byl zejména vySetrovaci spis Krajské
spravy Sboru narodni bezpeénosti Usti nad Labem —
Toman Vlastimil — vzpoura véziidi, ktery je uloZen v Ar-
chivu bezpec¢nostnich slozek v Praze, a dale z nezpra-

covaného trestniho spisu Okresniho soudu Liberec,
vedeného pod ¢islem jednacim 4T 350/68, ktery je ulo-
zen ve Statnim okresnim archivu v Liberci. Tyto materi-
aly ndm mohou pfibliZit pficiny vzpoury v Minkovicich
apfinést vhled do situace. Zaroven jsou v nich obsazeny
i autentické vypovédi ucastnikil vzpoury sepsané krat-
ce po incidentu. Lze proto predpokladat, Ze informace
v nich uvedené nejsou zkreslené a vychazeji z dobovych
redlii. Poutavym zdrojem informaci jsou také ¢lanky
uvefejnéné v novinach Vpred a Priboj, na ty je viak
nutné z diivodu mozného zabarveni emocemi pisatelli
pohlizet kritictéji. Mohou vSak poslouZit k dokresleni
udalosti pfi mimotadné situaci hromadného vystoupe-
ni kriminalnich (nikoli politickych) véziid v ndpravném
zatizeni Minkovice.

Stravovani odsouzenych
v NVU-MV Minkovice

V dochovanych archivnich materidlech rezonuje mezi
hlavnimi pfi¢inami vzniku vzpoury véziili nespokojenost
s mnozstvim vydané stravy k vecefi. Na dany den byly
napldnovany nudle s makem. Obecné Ize konstatovat, Ze
nemasova strava je znacné neoblibend mezi odsouzeny-
mi i v soucasné dobé. Skladba vecere tak mohla vyvolat
napéti mezi vézni a poskytnout zaminku k jejich hro-
madnému vystoupeni vici prislusnikim SNV, prestoze
se mohlo jednat o dostate¢nou porci pokrmu. Otézkou
zUistdva mnozstvi rozdglované stravy na jednotlivé porce
pro odsouzené. Vezni nasledné pfi vySetfovani udalos-
ti poukazovali na to, Ze objem stravy byl nedostacujici
celého incidentu. Piedpokladam, Ze na zdkladé vypovédi
vézil rozhodl vySetrovatel okresni prokuratury v Liberci
nechat vyhotovit znalecky posudek z oblasti stravovani.
Byli pfizvani dva soudni znalci, ktefi méli za ukol posou-
dit situaci v NVU-MV Minkovice a zhodnotit dodrzovani
stanovenych stravovacich norem v dobé vzpoury. Znalec-
ky posudek nim sice miiZe poskytnout cenné informace
z oblasti stravovani vézill, presto je nutné vzit v ivahu, Ze
se jedné pouze o ojedinély zdroj informaci, ktery nelze z ji-
ného zdroje potvrdit nebo vyvratit. Ve znaleckém posudku
je uvedeno: .V kriticky den 22. 4. 1968 byly na velefi
pripravoviny nudle s mdkem. Pfipravé této stravy

STUDIE

FONTES NISSAE | PRAMENY NISY



STUDIE

10_

XXl 2022 1

bylo vyddno v priiméru na jednu ddvku 104 gr. tés-
tovin, coz je davka znacné prevysujici obvyklou nor-
mu (80-90 gr.), ddle bylo vyddno 23 gr. tuku, 24 gr.
cukru a 14 gr. mdku, coZ jsou davky vcelku odpovi-
dajici. Po ukonceném vydeji stravy (po vecefi) byly
zjistény 2 nddoby o obsahu 75 litrii naplnéné téstovi-
nami a chlebem.® Pro porovnani skute¢nosti budeme
vychazet z norem platnych ve vetejném stravovaniv roce
1968, které vydalo Ministerstvo vnitiniho obchodu po-
dle ustanoveni § 15 vladniho nafizeni ¢. 46/1957 Sb.
o technické normalizaci. Normy byly pouZivany k mate-
ridlové spotiebé pro vyrobu jidel v zavodech verejného
stravovani. Nasledujici podrobné informace vychazeji
z dobové literatury. Na jednu porci jidla Nudle s makem
se vydava 130 g nudli v syrovém stavu, 20 g mésla, 20 g
maku, 25 g cukru a 3 g soli.* Bude-li se vychazet z Gdajti
poskytnutych Okresnimu soudu Liberec v ramci soud-
niho pteliceni s hlavnimi aktéry vzpoury, zjistime, Ze
mnoZstvi vydaného materialu na piipravu vecefe bylo
jen o mélo mensi neZ mnoZstvi, které bylo v té dobé stan-
dardné vydavano v civilnich stravovacich zafizenich.
Znalecky posudek, uloZeny ve Statnim okresnim archi-
vu v Liberci ve fondu Okresni soud Liberec, se zabyval
i kalorickou vyzivnosti stravy. Z dostupnych archivnich
materidl{i vyplyva, Ze znalci pfi stanoveni mnozstvi kalo-
rif vychézeli ze soupisky vydanych surovin k vyrobé stra-
vy a z toho vypocitali normu na jednoho odsouzeného,
pfi¢emz nezohledniovali rizné druhy stravy, ktera je od-
souzenym poskytovana v souvislosti s jejich pracovnim
zafazenim. Znalci stanovili vySi kalorické hodnoty stravy
dne 21. 4. 1968 v priiméru na 3 739,5 kalorif a na den
22.4.1968 v praméru na 3 756,8 kalorii. Podle znalcti
se norma u tézce pracujiciho ¢lovéka pohybuje v rozme-
zi mezi 3 000 az 4 000 kalorii.” Ze znaleckého posudku
vyplyva, Ze kaloricka hodnota byla vypocitana na stravu
poskytnutou béhem celého dne a priimérna hodnota
byla ve dnech 21. 4. a 22. 4. 1968 podobna. Je proto
mozné domnivat se, Ze velikost jednotlivych porci muse-
la byt dostatecn4 a neméla by zapfiCinit nevoli ze stra-
ny uvéznénych. Vyvstava otazka, zda mnoZstvi vydané
stravy opravdu odpovidalo vySe uvedenym informacim
v posudku vypracovaném pro jednani soudu. Problémy
s vydejem vecefe jsou zaznamenany i v protokolech o vy-
povédi svédkii, ulozenych ve Statnim okresnim archivu
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v Liberci ve fondu Okresni soud Liberec. Odsouzeni se
v ramci vySetfovani mimotéddné udélosti shoduji na tom,
ze mnoZstvi nudli bylo velmi nizké, nékteii specifikuji
i velikost porce. Podle jejich vypovédi dostali k vecefi
odhadem dvé az tfi lzice nudli, a proto méli hlad.® Je
vSak nutné podoktnout, Ze definice mnoZstvi stravy se
objevuje ve vypovédich odsouzenych, kteti byli umisténi
na uzavieném oddéleni, kde vzpoura propukla. Jedna
se o ty odsouzené, ktefi méli problémy s udrZovanim
tehdy platnych norem. Spekulace o nedostatecné vecefi
podporu;ji i vypovédi vézid, kteff méli zkusenosti s vy-
konem trestu v Minkovicich. Ohledné mnoZstvi stravy
jsou zaznamenany ¢astené informace i z archivnich
materidlll, které jsou uloZeny v Archivu bezpe¢nostnich
slozek Praha ve fondu Sprava Sboru népravné vychovy -
odbor vnitini ochrany, Operativni svodky USNV Liberec
¢. 1, za rok 1968. V Operativni svodce Sboru napravné
vychovy Liberec z 29. dubna 1968 je ke vzpoure vézili
v Minkovicich mimo jiné uvedeno, Ze ,, pracovni staveb-
ni Ceta, kterd pracuje na vystavbé titvaru LIAZ a je
ve stravovaci péci naseho vitvaru, zasilala z poédtku,
kdy byla prevedena do stavu Minkovic, ve vdrnicich
listecky se Zddosti a prosbami o zasldni vice polévky
a podobné, ie ,,maji hlad“’ Z uvedené informace lze
dedukovat, Ze mnoZstvi vydavané stravy v Minkovicich
mohlo byt z dlouhodobéjstho hlediska vaZnéjsim problé-
mem. S odstupem doby jiZ nelze vysledovat, ¢im to bylo
zplsobeno, zda nekvalitnim hospodatenim s finanénimi
prostiedky uréenymi na stravni normy, nebo se jednalo
o systémové podfinancovani v oblasti stravovani ze stra-
ny statu. Pro dlouhodobé podfinancovéni stravy vézii
mizZe svédCit i snaha predstaviteld véznice o zlepSeni
stravovani, kterd je zmifiovana ve znaleckém posudku.
»Pracovnici kuchyné si sami v letnich mésicich na-
klddaji okurky a ovoce, susi si i zeleninu, aby v zim-
nich mésicich mohli obohacovat stravu svymi a hlav-
né levnéjsimi vyrobky. Ve viastni pekdrné si pecou
housky. Zbytky housek a knedliki si susi v susdrné.
Dalsim zpracovinim si pak vyrdbi strouhanku. " Je
vSak patrné, Ze stravni normy pro vézné platily ve vSech
vézeiskych zafizenich v celém Ceskoslovensku a nejsou
zndmy zdvazné komplikace pii dodrZovani kdzné a po-
fadku v jinych véznicich, které by souvisely s vyddvanou
stravou.
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Ve znaleckém posudku se dale dozvidame podstat-
nou informaci, kterd mize pomoci objasnit zabezpe-
¢eni stravy vézil z pohledu finanéniho kryti ze strany
predstaviteli viadni moci vytvarejicich podminky vyko-
nu trestu odnéti svobody. ,,Zdkladni normou je nor-
ma V' ke které ptistupuji jesté riizné pridavky. Tato
zdkladni norma je vdzdna ddle penéznim limitem
stravného, které ¢ini na 1 den a 1 odsouzeného K¢s
5,70 na cely den v tomto rozdéleni: snidané 1,40 KCs,
obéd 2,40 K¢s a vecere 1,90 K&s. RovnéZ tak i pridav-
ky k zdkladni normé jsou vyjddreny finanéné na hla-
vu a den a to takto: pridavek P1 = 1,10, pfidavek P2
= 3,-, a P3 = 4,80 K¢&. Hlavnim ukazatelem NVU
MYV v Minkovicich tedy neni dodrZeni stravnich no-
rem, ale hospodarent se stanovenym finanénim limi-
tem. Zde je vSak nutné poukdzat, Ze financni limit
byl stanoven MV v roce 1960. Od tohoto roku doslo
k nékolika cenovym dtipravam potravin /zejména
k 3. X. 1966, kdy byla cena masa v priiméru zvysena
cca 0 3,- az 4,- K¢s/, bez vlivu na tipravu financniho
limitu.“!" Informace ze znaleckého posudku o vysi fi-
nan¢énich limitd mdZe mit pro ¢tenéfe studie vypovédni
hodnotu pouze pfi porovnani finan¢nich limitd jidla po-
dévaného ve stravovacich zafizenich mimo rezort mini-
sterstva vnitra. Autor z vefejnych zdroji ziskal finanéni
normy vydané ministerstvem vnitiniho obchodu z roku
1962, bohuzel se nepodafilo takovyto predpis dohledat
téZ z roku 1968. I tak mohou zminéné normy poskyt-
nout zakladni penzum informaci o stravovani ve vézen-
stvi. Z publikace o finanénich norméch se dozvidame,
ze objem financnich prostredkdl potiebnych k uvareni
jedné porce nudli s makem se pohyboval okolo 1,870
Kés.'? Ze stanovené finanéni dotace je patrné, ze strav-
ni finan¢ni normy nastavené pro stravovani véznénych
o0sob sotva pokryvaly néklady na vafeni bezmasych ji-
del, které nebyly tak finan¢né néro¢né. Podivame-li se
do vyse zminiované publikace na jednu porci jiného jid-
la, zjistime naptiklad, Ze knedliky tvarohové mély nor-
mu 2,652 K¢és, knedliky s vejci 2,798 Kés, bramborové
$isky s pernikem 1,578 K¢&s, krupicovy nakyp s ovocem
3,502 K¢s, slepice na paprice 3,907 K¢s, kuie na papri-
ce 5,949 Kés, jitrnicovy prejt 1,518 Kés, sekana pecené
$tépanska 2,197 K¢s, veprova pecené 2,810 K¢s, rizoto
z veprového masa 2,189 K¢s, gulas mexicky 2,452 K¢s,

kufe dusené s houbami 4,772 K¢s. Je v§ak nutné uveé-
domit si, Ze u jidel z masa je potieba pfipocitat i ceny
za piilohy, které se pohybovaly v rozmezi 0,4 az 0,7
Kés. K vy$e uvedenym Gdajiim je potfeba podotknout,
ze pochazeji z roku 1962, a jak bylo uvedeno ve znalec-
kém posudku, od roku 1962 do roku 1968 doslo ke zvy-
$eni maloobchodnich cen potravin, predev§im u masa.
Neni v§ak zndmo, zda do$lo i k Gpravam finan¢nich li-
mit{i ve stravovacich podnicich v civilnim sektoru. Vime
pouze, ze k Gpravé nedoslo ve véznicich.

V Archivu bezpecnostnich sloZek se nachazi pred-
pis upravujici oblast stravovani ve véznicich, ktery byl
platny v roce vzpoury, coz umoziuje udélat si predstavu
o stravovani odsouzenych. Z archivniho materidlu je
patrné, Ze strava byla v napravnych zafizenich zneuZi-
vana jako ,donucovaci® nastroj véziii k pInéni norem.
Vy$e mnozstvi poskytnuté stravy se odvijelo od plnéni
normy. ,, NdleZitost potravin pro vézné je odstuprio-
vdna podle namdhavosti vykonané prdce, dosaho-
vaného pracovniho vykonu, zdravotniho a fyzického
stavu vézné.“ Odsouzeny dostaval zakladni stravu,
ktera byla oznacovana jako ,V“, a v piipadg, Ze byl za-
méstnan, dostdval ke stravé jesté pridavek. V piipadé,
ze vézen neplnil normy na 100 %, umoznoval predpis
nacelnikovi ustavu nepfiznat vézni zminény piidavek,
nebo priznat pridavek mengi."” V souvislosti se vzpou-
rou véziid v Minkovicich je nutné zddraznit, Ze prvotni
néaznaky nepokojil vznikly na zvlastnim oddéleni, kde
odsouzeni vykonavali kazeiiské tresty za odmitani prace
a poru$ovani kazné ¢i poradku. Z toho divodu Ize pred-
pokladat, Ze vedeni ustavu jim nepfizndvalo piidavek
ke stravé, a tak méli pouze zdkladni stanovenou normu
V.V piipadé uloZeni kazeniského trestu samovazby
umozioval predpis vedeni véznice ,,znepifjemnit* po-
byt na ,samotce” i vydavanou stravou. ,Vézsiim v sa-
movazbé se vyddvd zdkladni ddvka stravy (norma
V). Pokud se véziim v korekci nevyddvd norma
V, ndlezi jim na den 300g chleba a kdva v dostatec-
ném mnozstvi.“** Soudce Okresniho soudu v Liberci se
v rozsudku zabyval i mnoZstvim pfiznanych pridavka
v dobé vzpoury, proto je mozné zjistit pomér pfizna-
nych piidavkii mezi odsouzenymi. Dne 22. 4. 1968
mélo pfiznano ptidavek P2 v priméru 750 odsouze-
nych. Zéakladni normu mélo ptiznano 110 osob; jednalo
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se udajné o vézné, ktefi meli kazenské tresty a z vlastni
viny neplnili stanovené pracovni normy. V rozsudku se
déle uvadi, Ze ve véznici bylo umisténo v praméru 930
odsouzenych.!”

Vyse uvedené sdéleni evokuje presvédcent, Ze oblast
stravovani odsouzenych ve véznici Minkovice probihala
v zdkonnych norméch, které platily ve zkoumané dob¢
pro celou vézeniskou soustavu na tzemi Ceskosloven-
ska. Je mozné z dlouhodobého hlediska polemizovat
o systému financovani stravnych limitd. Je pravdépo-
dobné, Ze ho Ministerstvo vnitra nastavilo na nizké
rovni a mohlo tak tvofit pfekazku k poskytnuti vidy
plnohodnotné a kaloricky vyzivné stravy pro pracujici
vézné. Presto se domnivam, Ze oblast stravovani ne-
mohla byt z dlouhodobého hlediska jedinou pficinou
hromadného vystoupeni odsouzenych v Minkovicich
v dubnu 1968. Tuto domnénku podporuje i skute¢nost,
kterd se objevuje v archivnich materidlech tykajicich
se vzpoury. Jedna se o informaci, Ze nacelnik'® astavu
v pocatku vzpoury vydal rozkaz k dodate¢nému vyda-
ni chleba a dovaieni dalsich porci vecere. Po veCefi se
dokonce nasly nadoby s jidlem, jak bylo uvedeno vyse.
Pies uvedené opatieni nedoSlo ze strany odsouze-
nych k utlumeni nepokojti, naopak se jejich agresivita
stupfiovala. V inkriminovany den vzpoury tedy mohla
vecere, ke které se poddvaly pouze nudle s makem, vy-
volat nespokojenost mezi odsouzenymi a predstavovat
»posledni kapku“ pro zahajeni hromadného nepokoje,
ktery prerostl ve vandalstvi a hromadné niceni tstavu.

Zamestnani a pracovni podminky
odsouzenych v NVU-MV Minkovice

Pracovni ¢innost odsouzenych byla komunistickym
rezimem od roku 1948 vniména jako zakladni pilif
prevychovy vézid, ve smyslu utvafeni ,nového socia-
listického ¢lovéka“. Povinnost pracovat byla ukotvena
i v zdkoné o vykonu trestu odnéti svobody ¢. 59/1965
Sb. v ii¢elu vykonu trestu, soucasné s velkym diirazem
na dodrZovani kizné a poradku. Zaméstnavani vézii
bylo zdrojem pracovni sily vyuZivané v odvétvich, o kte-
ra nebyl na pracovnim trhu velky zajem. VétSinou se jed-
nalo o préci v dolech, na stavbach ¢i ve velkych priimys-
lovych podnicich. Sou¢asti napravné vychovné ¢innosti
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byla i kulturné vychovna prace,' ktera se vétsinou za-
métovala na vzdélavaci a zajmové aktivity véetné spor-
tovani a prezentace mySlenek marxismu-leninismu.

Veznice Minkovice byla zaloZena v roce 1958 pfimo
za Gcelem vyuzit potencial odsouzenych v odvétvi, které
pfinaelo do statniho rozpoctu potiebnou zahrani¢ni
ménu. Domnivadm se, Ze to bylo jednim z hlavnich mo-
tivll pro zaloZeni tohoto trestniho tstavu, ¢imz doslo
ke sniZeni vyrobnich nakladi a ziskani vétsiho obnosu
valut. Soucasné byl i vyfeSen problém, jak vyuZit pra-
covni potencial odsouzenych, kteti nemohli byt ze zdra-
votnich divodii uplatnitelni v dolech ¢i najinych fyzicky
naro¢nych pracovnich pozicich. Na zakladé pozadavkd
ministerstva spotiebniho priimyslu byl pfi nérodnim
podniku Preciosa zfizen ndpravné pracovni tabor, jehoZ
kapacita byla stanovena na 900 odsouzenych uréenych
na doslova ,otrockou® praci, predev§im pii brouseni
kamen.

PrestoZe pracovni ¢innost v n. p. Preciosa nebyla
zafazena do kategorie ,,velmi tézkd prdce, bylo umis-
téni do NVU-MV vniméno mezi odsouzenymi jako
velmi nepopulérni, a tak se ¢asto vézni snazili vyhnout
se pracovni Cinnosti v narodnim podniku Preciosa.
O neoblibenosti véznice vypovidaji archivni materialy
z obdobi vzpoury. ,Odsouzeni maji predevsim nechut
pracovat v brusirné, kde sice neni prdce zvldsté na-
mdhavd, ale je pomérné jednotvirnd, predpoklada
stdlou pozornost a vyZaduje nutnost plné vyuzivat
celou pracovni dobu, md-li byt splnéna norma, kterd
je shodnd s civilnimi pracovniky zdvodu. Pi tom je
treba vzit v tivahu tu okolnost, Ze splnéni normy je
zavislé na dobré spoluprdci kolektivu dvou az Ctyf
odsouzenych, které za danych podminek, zejména
s ohledem na stupen pracovni mordlky a iniciati-
vu odsouzenych je velmi obtizné dosdhnout.® ,.Jiz
dlouhou dobu koluji mezi odsouzenymi zprdvy
0, katastrofdlnich® pracovnich podminkdch v itvaru
Minkovice. Tento ndzor je snad celostdtni — vSeobec-
né je titvar Minkovice povazovdn za nejhorsi vistav
v republice, pokud jde o pracovni strdnku. JiZ pfi es-
kortdch na trasdch jsou ,litovdni* ti, ktefi do Minko-
vic jsou premistovdni. Odsouzeni z NVU Minkovice
naopak ukazuji ,znicené* ruce a varuji predem kaz-

dého, kdo by se tam mél dostat.“"!
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Soucasti spisu Okresniho soudu Liberec ulozené-
ho ve Stitnim okresnim archivu Liberec je smlouva
uzaviena v roce 1966 mezi n. p. Preciosa a NVU-MV
Minkovice (dle jen ,smlouva®). V rdmci smlouvy se
predpokladalo, Ze pro potieby n. p. Preciosa bude v za-
méstnani vyuzivano celkem 700 odsouzenych.”? V dobé
vzpoury se ve véznici nachazelo 900 odsouzenych.?
Budeme-li vychézet z predpokladu, Ze Gstav Minkovice
musel zaji$tovat prostrednictvim zaméstnanych vézii
i bézny provoz véznice (napt. Gstavni kuchyni, pradel-
nu, vnitini Gdrzbu), jevi se mnozstvi 700 odsouzenych
poZzadovanych na véznici Minkovice jako enormni.
Tento stav umoziuje predpokladat, Ze predstavitelé na-
pravného zarizeni ¢inili vSechny kroky k jeho zajistént,
aby splnili smluvni zdvazek v po¢tu pracujicich véziid,
coz mohlo v disledku vést ke zptisiovani reZimu vici
véziilim a k zavadéni tvrdsich opatient, kterd mohla byt
i vrozporu s platnymi predpisy. Ustavni rezim bude po-
pisovan niZe.

V uvedené smlouvé se n. p. Preciosa zavazuje po-
skytnout komplexni zazemi potfebné pro odsouzené
i prislugniky SNV. Mimo jiné bylo ujednano, Ze bude
umoznéno také ubytovani kolektivni podoby, kde uby-
tovaci plocha na jednoho odsouzeného bude ¢init 3 m?.
Soucasné n. p. Preciosa slibil zajistit prostory pro so-
cidlni zafizeni, kuchyn, jidelnu, pradelnu, pfivod pitné
vody, palivo, elektrickou energii a desinfekéni prostied-
ky. Otazka zajisténi oprav a investic byla feSena tak,
7e véznice za pomoci odsouzenych provadéla pouze
drobné opravy. Generélni opravy véetné investic reali-
zoval n. p. Preciosa. Véznice se ve smlouvé dale zavaza-
la vybavit prostory o$etfovny pro odsouzené, mistnosti
pro vykon kazeniskych trest a vlastni vybaveni loznic
odsouzenych Gstavnim nabytkem a oble¢enim.?

Zauceni nové prichozich odsouzenych do zamést-
névani mélo byt provadéno civilnimi zaméstnanci né-
rodniho podniku. Ten se také zavazal poskytnout po-
tfebné ochranné, hygienické a desinfek¢ni prostiedky.
VEzni vétSinou pracovali na pfistrojich, které slouzily
k broudeni a lesténi vyrobkd Jablonecké bizuterie. Pra-
ce se provadéla za pomoci vodniho proudu, ktery byl
nepostradatelnou soucasti technologie brouseni pro
regulaci teploty pfi praci se sklenénymi vyrobky. Mezi
dalsi neptijemnosti spojené s brouenim skla patfila
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sklenénych ¢éstic. Odsouzeni pracovali také v mackar-
né, kde ze sklenénych prutl pomoci pfistrojii mackali
soucastky na vyrobu lustrd. Jednalo se o pomérné ne-
snadnou praci, ktera vyzadovala vét$i miru zku$enosti
a Sikovnosti. Zpravidla se na tuto ¢innost vybirali od-
souzeni s vy$8im trestem, nebot vyZadovala del$i dobu
na zapracovani.

Dozor nad vykonem prace provadéli civilni mis-
tfi Preciosy. Prislusnici sboru napravné vychovy méli
za povinnost dohliZet na kazen a poradek na pracovisti
a uzce spolupracovat s civilnimi pracovniky na plnéni
norem a vyrobniho planu.

Pii posuzovani pracovnich podminek odsouzenych
v dobé vzpoury miZeme vychdzet pouze ze zminované
smlouvy. Do dnesnich dnd se dochovalo jen malo ar-
chivnich materidlG v podobé vzpominek véziil, ktefi
zazili sviij vykon trestu odnéti svobody v NVU-MV Min-
kovice v pfiblizném obdobi vzpoury. Drobné stiipky je
mozno nalézt ve fondu Krajské prokuratury Usti nad
Labem 1949-1975, ktery je uloZen ve Statnim oblast-
nim archivu v Litoméficich. Ve stiZnosti odsouzeného
Ladislava Machka se piSe: ,,Byl jsem urcen zdejsim
pracovnikem NPT ku prdci do brusirny jako pfiky-
tovac, na tuto funkci md kazdy pracovnik 12 dni
zaudeci doby. Mimo to je to pracovisté tak hlucné,
stroje jsou zde pohdnény femeny, ale hluk, ktery zde
vnikd, vybicuje nervy do krajnosti. Mimo toho se zde
pouzivd plyn, proti kterému nejsou Zddné ochranné
prostredky. Zrovna tak nesnesitelny zdpach vydava
ether, ktery se pouzivd ku lesténi kordlki.‘” Absenci
podkladi ze Sedesatych let 20. stoleti lze doplnit vzpo-
minkami nékterych odsouzenych, ktefi vykonavali trest
v sedmdesatych a osmdesétych letech 20. stoleti.

Lze predpokladat, Ze rezim a pracovni podminky
v téchto letech nedoznaly zdsadnich zmén oproti roku
1968, proto mohou mit urcitou vypovidajici hodnotu
i pro potiebu tohoto textu. Internetova platforma Pamét
naroda uverejnila vzpominky pamétnikd, kteti se sho-
dovali na definici prace ve véznici Minkovice. ,, Nejhorsi
bylo, Ze se vds snazi znicit téZkou praci. Kdyz jsem
tam nastupoval, mél jsem pres devadesdt kilo, a kdyz
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jsem se vrdtil, nemél jsem ani Sedesdt.*® ,,To byly ga-

leje, to si clovék nedovede predstavit, kdyz to nevidi.
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Brousili jsme sklo, to byla jabloneckd bizuterie, ty
kordlky, to $lo nékam do Ruska. Ti vézni tam, ti ne-
byli starsi nez tficet rokil, starsi by to nevydrZeli, ten
pracovni ndpor. Tam se drelo, drelo, drelo. To si nikdo
nedovede predstavit, ty normy. Méli néjakou poboc-
ku v Sahdch na Slovensku, tahle firma, ta Preciosa,
tak tam jezdili civilni pracovnici na néjaké kontroly
a ten jeden ndm tikal, jaky tam mdme kontroly, tak
fikd, Ze u nds za takovou normu, co vy déldte, byste
méli Ctyfi tisice. To uz byly velké penize, tam méli
polovicni normy. Tady té chtéli fyzicky a psychicky
znidit. ¥

Nérodni podnik Preciosa se v ramci vySetfovani
trestného Cinu vzpoury branil sdélenim, Ze z jeho stra-
ny bylo vSe v pofddku. Ve svém dopise adresovaném
Okresnimu soudu v Liberci a ulozeném v trestnim spise
uvadi, Ze zaucovani novych délnika probihalo v souladu
s internimi smérnicemi. Doba trvani vyhrazen4 pro za-
uceni byla stanovena na 12 dni, po které byl odsouzeny
placen ¢asovou mzdou. Doba zauceni byla zakoncena
slozenim praktické zkousky, ktera méla prokazat zvlad-
nuti niro¢né prace. Po uspé$ném sloZeni zkousky byli
odsouzeni odménovani ukolovou mzdou. Podnik Pre-
ciosa zarucoval, Ze se jedna o stejny postup a mzdové
podminky jako u civilnich zaméstnancti podniku.? Jan
Litomisky a Jifi Wolf vzpominaji, Ze zaucovaci doba
na vykon prace brusite sklenéné bizuterie je kratka
a pohybuje se okolo jednoho tydne, ale vlastni zauceni
probiha jen nékolik hodin. Ve zbyvajicim ¢ase byl vyuzi-
véan zaucujici se odsouzeny na piebirani a tiidéni vyrob-
kd. PrezkouSeni probihalo ve formé poloZeni nékolika
formalnich otazek, které mély za cil zjistit, jak odsouze-
ny ovlada technologii vyroby a pracovni postupy.?

Jak je z vySe uvedeného patrné, doba zaucent se po-
hybovala v rozmezi sedmi dni, jak uvadgji byvali odsou-
zeni, az po dvanact dnd, jak uvadi n. p. Preciosa. Piesto
se domnivam, Ze i pfi zachovani délky, kterou uvadi na-
rodni podnik, je doba na kvalitni zauceni kratka na to,
aby mohli odsouzeni vykonavat praci v ukolu a v poza-
dované kvalité. Je tieba si uvédomit, Ze v dobé vzpoury
v NVU-MV Minkovice vykonavali trest odnéti svobody
Snepoliti¢ti“ odsouzeni, ktefi byli véznéni za béiné
delikty kriminalni povahy. Lze predpokladat, Ze se nej-
Castéji jednalo o jedince, ktefi méli zdkladni vzdélani.

Technicka univerzita v Liberci, FP katedra historie

Takovy ,,novacek” nemohl plnit plan na 100 %. Navic
u vézilll chybi motivace k pracovnimu reZimu, zamést-
néani vykonavaji vétSinou z donuceni. Domnivam se, Ze
pro velky z&jem o vyrobky Preciosy v zahrani¢i byla pro
narodni podnik a NVU-MV Minkovice dilezita prede-
v§im kvantita vyroby. Zkracenim doby zauceni doSlo
k ptenosu odpovédnosti za kvalitu vyroby na odsouze-
né, ktefi tak nesli plnou vinu za neplnéni planu. V pii-
padé nesplnéni nasmlouvanych dodavek vyrobki byli
vézni sankcionovani sniZzenim vydélkd a kazeiniskym
postihem, ktery byl v nékterych ptipadech spojen i se
sniZenim pridélu stravy (viz vyse).

Nejméné oblibenou ¢innosti bylo zafazeni na bru-
sirnu, kde odsouzeni pracovali v mokrém prostiedi.
Pii brouSeni a leSténi sklenénych vyrobkd se pouzi-
vaji ochranné pomticky v podobé gumovych holinek
a gumové zastéry. V archivnich materidlech vSak neni
mozno docist se, zda vézni v roce 1968 vyuzivali i jiné
ochranné pomicky, napf. gumové rukavice, ochranu
oc¢i a dychacich cest. Ve vzpomince J. Litomilského
a J. Wolfa je uvedeno, Ze v osmdesatych letech 20. sto-
leti odsouzeni nedostavali ochranné pomucky v podobé
rukavic, bryli a respiratorti. ,Na pracovisti n. p. Pre-
cioza dochdzi k castym pFipadiim priotrdveni od-
souzenych unikajicim plynem a chemickymi vypary.
Odsouzené boli hlava, zvraceji, maji Zaludecni kiece,
a presto museji pracovat dal. Odsdvini a ventilace
nefunguje, coz md plnit dvoji ticel. Jednak se tim
snizuje hlucnost na pracovisti, kterd je i tak netinos-
nd (az dvojndsobek povoleného limitu), jednak se
dosahuje tispor za nizsi spotiebu elektrické energie.
Jedinym odsdvacim zafizenim jsou tu plice vézsi.
Bohuzel se jedn4 o jediny zdroj vzpominek na pracovni
podminky ze strany vézid, ktery nelze vérohodné doka-
zat €i vyvrétit. Jak bylo jiZ zminéno, technologie vyroby
v Preciose vyZadovala praci v mokrém prostredi, kdy se
za pomoci piskovce brousily a lestily sklenéné produkty
a vodni proud slouZil k ochlazovéani brusnych kotou¢ii.
Déle se pouzivaly chemikalie, které slouZi k leptani skla
a vytvareji pozadované ornamenty. V piipadé nevyuii-
vani respiratordi a odsavani sklenény prach a vypary
z chemikalif vdechuje zaméstnanec. Dlouhodobé setr-
vavaniv takovych pracovnich podminkach miize zptso-
bovat zdravotni problémy. Dalsi skute¢nosti, kterd méla
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velky vliv na neoblibenost brusirny, bylo rozvrzeni prace
na nékolik ukoni, kdy jednotlivé ¢innosti na sebe vza-
jemné navazovaly. V piipadé, Ze byl do prace zafazen
novy zaméstnanec ¢i odsouzeny, ktery nebyl manuélné
zruény nebo fadné motivovany, projevilo se to na vyko-
nu celé skupiny. ProtoZe vézni byli finanéné hodnoceni
formou ukolu, dochazelo v tomto piipadé k neplnéni
norem a ke sniZeni vydélku. Navic pracovisté, kde pro-
bihalo brousent, bylo platové pod primérem pifjmu od-
souzenych. VNVU-MV Minkovice se primérny vydélek
v dobé vzpoury pohyboval okolo 1 200,- Kés.>' V této
primérné C¢astce se promitaly i mzdy odsouzenych
na Gseku stavebnim, kde se vézni podileli na vystavbé
vézeniského zafizeni v Rynovicich u Jablonce nad Ni-
sou. Jejich pifjem byl vypocitavan v hodinové sazbé.
Zaméiime-li se pouze na piijmy trestancii na pracovisti
brusirna, zjistime z dopisu n. p. Preciosa, zZe primérny
pifjem na jednoho odsouzeného pripadal ve vysi 912,-
K¢és za mésic leden 1968, za unor 1968 to bylo §91,-
K¢és a v bieznu 1968 opét 912,- Kés. Otazkou zlstava,
zda normy ve véznici Minkovice byly nastaveny prisnéji
neZ v ostatnich véznicich, nebo zda odsouzeni nebyli
k pInéni uvedené normy fadné motivovani, a proto byl
jejich pifjem nizsi. Napt. v NVU-MV Plzeii Bory se
pti obdobné praci vydélky pohybovaly v lednu 1968:
1169,- Kés, vtinoru 1968: 1 117,- Kés, v breznu 1968:
968,- Kés.>?

Lze predpokladat, Ze o plnéni normy rozhodoval
i stav strojniho zabezpeceni, na kterém odsouzeni pra-
covali. Prestoze se narodni podnik ve smlouvé zavazal
provadét investice do strojnfho vybaveni,®® v rozsudku
Okresni soud Liberec konstatoval, Ze stroje jsou jiZ za-
staralé a produkuji nadmérny hluk.** Informace, které
se dozvididme z rozsudku, jsou v rozporu s plnénim
smlouvy uzaviené mezi nirodnim podnikem Preciosa
avéznici Minkovice, coZ pfinsi pochybnost i o dodrzo-
vani ostatnich ustanoveni predmétné smlouvy. Je moz-
né se domnivat, Ze sdéleni byvalych vézid budou zfejmé
vérohodnéjsi neZ informace poskytované organizacemi
statnim organiim v ramci vySetfovani. Lze predpokla-
dat, Ze narodni podnik se snazil pomoci otrocké prace
vézil vytvaiet co moznd nejvétsi zisk, a ndklady na pro-
stiedky, které mély zajistit zabezpeceni ochrany zdravi
trestanctl, byly druhofadé. Takovyto postoj mohl byt
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neoblibenosti NVU-MV Minkovice mezi vézni a mohl
vyraznym zptsobem piispét ke zvySeni negativniho na-
péti, které vedlo ke vzpoufe.

Vézefisky rezim v NVU-MV Minkovice

Uplatiiovani mechanismil uvnitt zminéné véznice ma
vyrazny vliv na mozné zvySovani ¢i snizovani napéti
mezi odsouzenymi. PiestoZe byl v roce 1965 vydan
zdkon o vykonu trestu odnéti svobody, ktery definoval
podminky vykonu trestu v celém Ceskoslovensku, bylo
kazdé napravné zafizeni svym uplatiiovanim prvkd
humanity ¢i represe specifické. Velkd mira uzivani re-
presivnich néstrojl pro udrZeni kdzné a poradku mize
mezi uvéznénymi osobami vytvaiet nepiiznivé, az agre-
sivni klima. Jsem presvédéen, ze v piipadé naduzivani
trestll a pfi malém zastoupeni pozitivnich prvkd vy-
chovy dochézi ke ztraté motivace trestanct dodrZovat
rezim. To milZe v extrémnim piipadé vést k projeviim
nepokoje ¢i hromadného vystoupeni. Pokud vézni vni-
mali rezim jako pfili§ tvrdy a ,neméli co ztratit“, mohli
byt nachylnéjsik nésili avzdoru. Ten pak nutil piislusni-
ky SNV slouzici v Minkovicich k opatfenim, ktera byla
nezakonnd, coz dokazuje i rozsudek Okresniho soudu
Liberec ¢.j. 4T 350/1968: ,Nelze opomenout to, ze
prislusnici SNV ve snaze udrzet za kazdou cenu kd-
zeft a dodrzovdni porddku daného tistavnim fddem
a zvldsté pak zabezpecit vyrobni tikoly v brusirné,
pristupovali mnohdy ke strohému vynucovini po-
vinnosti odsouzenych, pficemz nékdy doslo i k po-
ruSeni zdkladnich zdsad pro vykonu trestu odnéti
svobody, takZe ti odsouzent, ktefi bezdiivodné odmi-
tali pracovat, byli omezeni vétsi mérou neZli predpi-
sy pripoustéli. Je zjisténo, ze ndcelnik vistavu zaved]
t. zvané rozcvicky, které byly jakymsi novym druhem
kdzeriského trestu a jimiz se snaZil prinutit odsouze-
né, ktefi bezdiivodné prdci odmitli, k ¥ddné prdci.®
Pro zachovani potadku ve véznicich slouZi zakonné
pravy, jejichZ soucasti ve vykonu trestu odnéti svobo-
dy je také systém odmén a trestd. V dobé vzpoury platil
zdkon ¢. 59/1965 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody,
ktery definoval druhy kazefiskych odmén a kézeniskych
trestdl.* Zalezelo na tom, jakym zptsobem to které na-
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pravné zafizeni moznosti stanovené zakonem vyuziva-
lo. Pro uéely rozhodovanive vécivzpoury nechal okresni
soud vypracovat piehled udélenych kazeniskych tresti
v NVU-MV Minkovice za rok 1967. Z prehledu vyplyvé,
7e piislusnici SNV s kazeniskou pravomoci udélili za rok
1967 celkem 4 752 kézenskych trestd. Ve zkoumané
dobé¢ v ndpravném zatizeni vykondvalo svij trest od-
néti svobody v priméru 900 véziid.>” Prostym délenim
zjistime, Ze v priméru mési¢né bylo ve véznici udéleno
396 kazenskych trestd. I kdyZ je mozné predpokladat,
Ze k trestani nékterych véznl dochazelo i opakovan,
presto lze dovodit, Ze kazensky trest byl kazdy mésic
udélen tietiné minkovickych véziiti. Takové az pfehnané
vyuZivani represivnich ndstroji miZe postupem casu
snizit ucinnost a smysl potrestani a pozbyva tak funk-
ce vychovné i preventivni. Pti opakovaném udélovani
kazenskych trestil je mozné predpokladat také uplynuti
del3i doby mezi jejich udélenim a vykondnim. S prodlu-
Zujicim se ¢asovym odstupem odsouzeny ztraci piehled
o tom, co provedl, a vychovné dopady jsou minimalni.
Prodleva naopak mize u potrestaného vyvolat negativ-
ni reakce a mize tak vzniknout konflikt mezi nim a pii-
slu§niky SNV. Ztistava otazkou, zda uzivani kazeriskych
trestd bylo v roce 1967 opravnéné, jestli nebyla jina
moznost udrzet kazen a poradek ve véznici, nebo se jed-
nalo pouze o disledek Spatné vychovné préace prislus-
nikd SNV. Ptedpoklad, Ze udé€lovani kazenskych tresti

Technicka univerzita v Liberci, FP, katedra historie

v Minkovicich bylo nad rdmec bézné praxe v ostatnich
vézeniskych zafizenich, podporuje i sdéleni Krajské
prokuratury Usti nad Labem povéiené dozorem nad
vykonem trestu odnéti svobody u napravnych zafizen,
kterd se nachazela v Severoceském kraji. Pro denik Prd-
boj poskytl o situaci v Minkovicich rozhovor JUDr. Jan
Dusek, ndméstek krajského prokuratora. .,V loriském
roce jsme se v Minkovicich setkali s nékterymi ptipa-
dy, kdy véznové odmitali nastoupit do prdce. Stivalo
se, ze denné odmitalo nastoupit sménu 30-40 lidj,
predevsim pro spatné podminky v brusirné. Ndcelnik
naléhal na prokuraturu, abychom trestné stihali oso-
by, které odmitaly pracovat. Tyto snahy jsme odmitli
s tim, Ze nenastoupeni do prdce je mozné postihnout
jen kdzeniskym trestem. Tyto tresty se minuly ticin-
kem, dochdzelo proto k jejich opakovdni. Ani to vsak
nemélo zddouci vysledek. Vedeni tistavu uklddalo
celou fadu kdzenskych trestit. U nds to budilo ur¢ité
podezient, zda je postupovdno spravné, kdyz byly kd-
zefisky potrestdny ne desitky, ale stovky lidi. Vedeni
ustavu $lo predevsim o to zajistit vyrobu. Ekonomic-
kym otdzkdm ddvalo pfednost ped vychovnymi.
Pii takovém mnoZstvi udélovani kazefiskych tresti
Ize predpokladat, Ze ve vychovné praci byla absence ¢i
ve velké mife omezeno udélovani kazeriskych odmén. Je
mozné predikovat, Ze kdzeniské odmény byly udélovany
minimaln¢ a jen za vyjimecné Ciny (napf. dlouhodobé
vysoké plnéni pracovniho planu, zichrana Zivota, spo-
lupréce s prislusniky SNV pii odhalovani porusovani
zdkona). Bohuzel ve vySe uvedenych archivnich mate-
ridlech neni uvedena statistika udélovani kazeriskych
odmén v NVU-MV Minkovice v obdobi vzpoury, ktera
by mohla poskytnout informaci o motivaci véziid dodr-
zovat vézerisky rezim. V procesu odborného zachézeni
s vézni ma nezastupitelnou funkei vyvazené rozlozeni
pozitivnich a negativnich prvki, které mohou ovlivnit
chovani lidi.

Vyznamnou informaci, kterd miZe poskytnout na-
hled na vnitini atmosféru panujici ve véznici Minkovi-
ce, je téZ vyuZivani institutu prefazovani odsouzenych
do III. napravné vychovné skupiny.® Z4dost podaval
k soudu nacelnik Gstavu pro ty odsouzené, ktefi sou-
stavné a zdvaZnym zplsobem poruSovali porddek
ve véznici.* Na snahu o trestni stihani v pifpadé vyfesit
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odmitani prace odsouzenymi poukazuje jiz prokurator
(viz vyse). Protoze uvedeny pozadavek nebyl ze strany
prokuratury akceptovan, Ize predpokladat, Ze se nacel-
nik ustavu rozhodl ve zvySené mife vyuZivat institutu
prefazeni do vyssiho stupné ndpravné vychovné sku-
piny. V rozsudku Okresniho soudu v Liberci se dozvi-
dame, Ze v roce 1967 bylo Okresnim soudem v Liberci
na podnét nacelnika NVU-MV Minkovice prefazeno
z druhé do tieti ndpravné vychovné skupiny celkem 130
odsouzenych.* Uvédomime-li si, Ze piefazeni nasledo-
valo aZ po vycerpani vSech kézenskych postihil a Ze se
jednalo o opatfeni v piipadé, kdy odsouzeny opakované
porusoval kazen a pofadek (ojedinélé odmitani prace
nelze vnimat jako zdvazné poruseni poradku), je mnoz-
stvi prefazeni za jeden rok ohromné.

Mnozstvi kazenskych trestd a piefazeni do ptisnéj-
$iho typu napravné vychovné skupiny evokuje otazku,
zda do véznice Minkovice byli zatazovani zejména pro-
blémovi odsouzeni, nebo zda selhala vychovna prace
odbornych zaméstnancl. S nejvétsi pravdépodobnosti
je to kombinace obou faktord, kdy véznice byla mezi od-
souzenymi neoblibend kviili hor§imu pracovnimu uplat-
néni a vychovna prace ziejmé vykazovala nedostatky,
které zapficinily implementaci zvy$eného uplatiiovani
represe. Bohuzel se nepodatilo dohledat relevantni ar-
chivni materiély a jedn4 se tudiZ pouze o domnénku au-
tora zaloZenou na nepifimych informacich. Pedpoklad
vSak podporuje i zapis Generalni prokuratury Praha ze
dne 26. Cervence 1968, ulozeny ve Statnim oblastnim
archivu Litoméfice ve fondu Krajska prokuratura Usti
nad Labem. V tomto archivnim materidlu se mimo jiné
poukazuje na nedostatené dodrzovani kapacity véz-
nice, kdy na jednoho odsouzeného pripadla ubytovaci
plocha 2,5 m? namisto stanovené ubytovaci kapacity
3 m?, ¢imzZ byla maximalni napInénost véznice piekro-
¢ena o 240 mist. Pfi ubytovani na 3 m? by byla kapacita
véznice vyjadiena celkovym stavem 710 odsouzenych.
Déle bylo rozhodnuto o navySeni poctu pfislu$niki
slouzicich na useku népravné vychovné €innosti, kdy
po zméné vychazelo na jednoho vychovatele 60 odsou-
zenych.? Z vy$e uvedeného lze usuzovat, 7e i v dobé
vzpoury mél jeden vychovatel na starostivice nez 60 véz-
fill (tato praxe byla bézné uplatiovana i jinych NVU),
coZ je z pohledu vychovného ptisobeni zcela neadekvat-
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o0 nich mél potiebny piehled, aby znal jejich osobnostni
charakteristiky a mohl na né pozitivné pdsobit. Z tohoto
pohledu se jevi selhani ve vychovné préci jako systémo-
vy problém minkovické véznice. Pfivadi to k domnénce,
Ze k udrZeni poradku bylo s ohledem na mnoZstvi vézni
potieba nastavit prisnéjsi rezim, coZ v§ak neomlouva
naduzivani kdzeiskych trestd. S odstupem casu lze
situaci v oblasti vychovatelské prace hodnotit jako se-
Ihani vedeni NVU-MV Minkovice, potazmo celé sprévy
Sboru ndpravné vychovy, a znaéné podcenéni odborné
prace s odsouzenymi. PestoZe byl ve véznici Minkovice
nastaven velmi represivni zptisob vykonu trestu odnéti
svobody, nedafilo se piisluSnikim SNV zajistit kézef,
poradek a pracovni moralku odsouzenych. Proto se
asi v dostupnych archivnich materialech tykajicich se
vySetfovani vzpoury setkavame se zavaznym poruova-
nim zakona ¢. 59/1965 Sb. v podobé ponizovani lidské
dastojnosti véznd.

Na porusovani zakonnosti nejlépe poukazuji podava-
né stiznosti* véziii a rodinnych piislusnikii SNV, Pies-
toZe byla mnoZnost podévéni stiZnosti zna¢né omezena
zdkonem o vykonu trestu odnéti svobody a vézeii-stéZo-
vatel se vystavoval moznym naslednym sankcim ze strany
prislusniki SNV, je v obdobiod 1. 7. 1967 do 30. 4. 1968
evidovano celkem 59 stiZnosti. Nejcastéji byly podavany
stiZnosti na zdravotni péci, pracovni zarazeni a na Cin-
nost pfislusnikli SNV v oblasti vychovného plsobeni
véetné nasili. V prehledu stiznosti bylo napoéitano 14 pii-
padii, kde vézni poukazovali na Spatné vychovné metody,
nebo dokonce nésili ze strany piislusnikd SNV a jeden
piipad nasili ze strany civilniho mistra.* Z ptehledu dale
vyplyva, Ze vétSina stiznosti byla uzaviena jako neoprav-
néna a u nedofeenych piipadd je vidy poznamka, Ze pfi
$etfeni se stiZnost jevila jako neopravnénd, ale dosud neni
uzaviena. Pokud byla stiZnost vyhodnocena jako oprav-
nénd, vzdy se jednalo o stiZnost na pracovni zarazeni. Je
zarzejici, Ze ackoli podnéty podané na Spatné vychovné
metody ¢i dokonce nasili ze strany piislusniki SNV byly
vzdy vyhodnoceny jako neopravnéné, presto dochazelo
k vysetfovani piislusniki NVU-MV Minkovice Vojen-
skou obvodovou prokuraturou v LitoméFicich. Do dnes-
nich dnd se bohuzel dochoval jen jeden spis, ostatni jiZ
byly skartovany. Také se dochovala stiznost Anny Dadu-
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¢ové ulozena ve Statnim oblastnim archivu Litoméfice
ve fondu Krajska prokuratura Usti nad Labem, ve které
jsou popsany zku$enosti jejiho manzela s vykonem trestu
ve véznici Minkovice. Jmenovana ukazala necenzuro-
vany dopis od manzela, ve kterém stalo: ,,jsme v malé
mistnosti, kde neni Zddné vétrdni, potmé, dusime se,
ani sirka nechce horet pro nedostatek vzduchu, svoji
potrebu kondme do hrnce v té samé mistnosti. Honi
nds na drastické cviceni. Cvicime do vysilent, a kdyz
uz cvicit nemiiZeme, surové nds biji do modra.“®
V rozsudku Okresniho soudu v Liberci a v Seteni Kraj-
ské prokuratury v Usti nad Labem se nejéastéji objevuji
ptipady poruSovani zdkona o vykonu trestu odnéti svo-
body a poniZovani lidské distojnosti v podobé zavirani
do tzv. ,bunkru“ a nadmérného zatézovani nepracujicich
odsouzenych fyzickym cviCenim, pfi kterém dochézelo
i k ptipadiim nasili ze strany piislusniki SNV. Podle sdé-
leni nacelnika ustavu dochézelo ke znaénému odmiténi
prace odsouzenymi béhem vykonu ¢innosti v podniku
Preciosa, proto rozhodl o jejich izolaci po ¢as jejich pla-
nované pracovni doby. V Setfeni vojenského obvodového
prokurdtora v Litoméficich se docteme, Ze se jednalo
0 betonovou mistnost bez oken o rozmérech 3x3 metry
pii vySce cca 4 m. Vétrani bylo zabezpeceno vyrazenym
otvorem ve stropé o rozmérech 3-5cm. V mistnosti se
nachézely dva hrnce, které slouZily jeden na pitnou vodu
a druhy (pradelni hrnec s vikem) na vykonani télesné
potieby.* Uvédomime-li si, Ze v této mistnosti se bézné
nachazelo az 15 osob, a to po celou osmihodinovou pra-
covni dobu, Ize konstatovat, Ze uplatiiovani takového
opatfeni k zachovani kdzné a poradku bylo v rozporu
i s tehdejimi piedpisy a vyznamnym zpiisobem jim byla
ponizovana lidska diistojnost. Pfipomind to praxi uplat-
fiovanou v padesétych letech 20. stoleti, kterd byla para-
doxné v Sedesatych letech 20. stoleti velmi kritizovana.
Ze se jednalo o bézny postup uplatiiovany v NVU-MV
Minkovice, dokazuji zaznamy v oficialnich materialech,
vyhotovenych statnimi organy Ceskoslovenska i ve sdé-
leni nicelnika. K uzavirani neukdznénych odsouzenych,
ktefi odmitali pracovat, uvedl kpt. JeZek, ,, Ze prdci odmi-
talo 10-15 odsouzenych pfi jedné sméné a proto sdhl
k jejich isolaci ve zminéné mistniistce v domnéni,
Ze tato mistnost, podle jeho ndzoru zcela odpovidd
zdkladnim zdrav. zdsaddm. Ddle uvedl, Ze toto opat-
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fent se setkalo s velkym tispéchem, nebot'k 1. 7. 1967
nemél v iistavu ani jednoho odmitace prdce. Naopak,
v souvislosti s objastiovdnim véci provdadénym zdejsi
prokuraturou se odmita(i prdce znova objevili. "
Déle je ¢asto zmifiovana praktika vyuzivani fyzického
cvi¢eni jako tzv. forma dalsiho kazenského trestu u téch
odsouzenych, ktefi dlouhodobé odmitali pracovni zata-
zeni. V souvislosti s tzv. ,,rozcvickami“ je zmifiovan roz-
kaz nacelnika NVU-MV Minkovice &. 152 12. z4i 1967.%
Do dnesni doby se vSak nepodatilo dohledat vlastni znéni
uvadéného pravniho predpisu. Je proto moZné popisovat
jeho uplatiiovani pouze z druhotnych archivnich zdroju.
Vrozkazu nacelnika ¢. 38/1967 z 15. zaii 1967 je zminka
o naizenych fyzickych cvicenich. ,Na zdkladé zdkona
& 59/65 a jeho provddécich predpisii, Rddu vykonu
trestu odnéti svobody, podle ¢l. 16 a 17% stanovim
tato opatteni, kterd jsou provddéna od kvétna 1967.
a) s odsouzenymi, kteri odmitaji pracovat, provddeét
mimotddné prdce mimo povinné télovychovy dle
CRD,
b) ve dnech pracovniho klidu provddét s témito vy-
chdzky v rozsahu 4 hodiny rozlozené na 1 hod. pofa-
dové ptipravy a 1 hod. rozcvicky,
¢) ve dnech pracovnich provddét vychdzky v poctu
4 hodin s prestdvkou po 2 hodindch v délce 15 min.
vrozsahu 1 hod. pofadové piipravy a 1 hod. rozcvicky
d) dcasti na télovychové se odsouzeny zprosti na zd-
kladé doporucenti iistavniho lékare nebo z jinych viz-
nych diwodi,
€) provddénim rozcvicky a pofadové pripravy bude
urcen vZdy jeden odsouzeny ze skupiny sluzbu kona-
jicim prislusnikem SNV,
f) odmitnuti nebo neplnéni tohoto rozkazu bude
postihovdno podle tr. zdkona § 172, vzpoura véziii,
g) ohldsi-li odsouzeny béhem vychdzky /rozcvicky
a potadové ptipravy/, Ze nastoupi do prdce, nastu-
puje az na pristi sménu,
h) vychdzky se budou provideét ndsledovné:
10.00 - 12.00 hod. pro odmitace z ranni
a odpoledni smény
19.00 - 21.00 hod. pro odmitace z rann,
odpol. a noéni smény
23.30 - 01.30 hod. pro odmitace
z noéni smény. >
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Cviceni spocivalo v tom, Ze odsouzeni museli obihat
dvir a pii tom jesté délat kliky ¢i diepy. Pokud odsouze-
ny bézel pomalu, byl idajné ,popohanén* pislusnikem
SNV za pouziti obusku. Byl zaznamenén i pipad, kdyz
odsouzeny po dvou hodinach jiz nemohl dale vycerpa-
nim cvicit, a proto byl za pouziti predvadécich retizki
tahan do stiedu kruhu, kde byl zbit obuskem ¢tyfmi az
péti piislusniky SNV. V piipadech vézid, ktefi byli neu-
kaznéni prili§, naridil nacelnik provadét cviceni v dobé
no¢ni smény od 23:00 do 1:00 hodin.*! Uvedeny rozkaz
provadéni rozcvicek byl rozhodnutim okresni prokura-
tury dnem 26. 2. 1968 zrugen.*

Zajimavym zdrojem pfistupu pfislusnikd SNV
k odsouzenym v NVU-MV Minkovice je Setfeni Vojen-
ské obvodové prokuratury Litoméfice. Z archivnich
materidld je patrné, Ze Setfeni probihalo ve vice pii-
padech. Jak v8ak bylo uvedeno vyse, do dne$nich dnii
se zachoval pouze jeden spis 5 Opv 244/68,% ulozeny
ve Vojenském ustfednim archivu Praha. VySetfovani
potvrzuje, Ze nacelnik véznice nafidil fyzické cviceni
u odsouzenych, ktefi odmitali praci. V ptedpisu bylo
idajné urceno, Ze cviceni ma probihat na vychézkovém
dvote uzavieného oddéleni a u brany ¢. 2.5 Postupnym
$etfenim se objevujf i jind mista, kde méla probihat vy-
silujici fyzicka cvieni. Udajné se mélo jednat o kotelnu
a destilacni stanici n. p. Preciosa. Vedeni tstavu vSak
tato ,,jind“ mista, ktera nebyla stanovena predpisem,
striktné odmita s odGvodnénim, Ze pokud by o nééem
takovém védélo, neptipustilo by to. Domnivam se, Ze
o tomto sdéleni lze diivodné pochybovat, nebot vydalo-
-li vedeni ustavu takovyto predpis, ktery je podle mého
nazoru v délce provadéni cvi¢eni diskutabilni ¢i piimo
odporuje zakonu o vykonu trestu odnéti svobody, je
tézké uvefit, Ze vedeni ustavu by nemélo povédomost
o skutecné implementaci pfedpisu ze strany piislusni-
kit SNV. Je mozné divodné predpokladat, Ze uvadéné
praktiky byly ze strany véznice piehlizeny nebo nepii-
mo tolerovény s piesvédcenim, Ze Ucel svéti prostiedky.
Tuto domnénku nelze vSak v ramci oficidlnich archiv-
nich materiald potvrdit ani vyvratit. Lze predpokladat,
7e hlavni motivaci vedeni Gistavu i prislu§nikd SNV bylo
pfimét odsouzené k pracovni ¢innosti a zaroven odra-
dit dalsi vézné od odmitani prace. Je mozné domnivat
se, Ze cviceni mohlo probihat i v jinych prostorach nez
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v téch oficidlnich. Tuto domnénku potvrzuje i protokol
o vypovédi svédka piislu§nika SNV, ktery vzpomina
na sviij nastup ke sboru, kde mu bylo sdéleno, Ze cvi-
¢eni probiha v dievéné ohradé vychazkového oddéleni
korekce nebo v rozvodné destilacni stanice. Uvadi, ze
vedeni véznice ho sezndmilo s pravidlem ,kde neni
soudce, neni Zalobce*. Pies uji§téni vedoucich pra-
covnikli bylo ze strany svédka jednani vniméno jako
nepfipustné a ponizujici.”® Po piecéteni archivnich ma-
terialli lze nabyt nézoru, Ze rozvodnu destilacni stanice
piislu$nici SNV vybrali pro cvi¢eni téch odsouzenych,
ktefi opakované odmitali praci, a zneptfjemnénim pro-
stiedi je k ni chtéli pfinutit. Rozvodnou totiz prochézely
trubky s teplou vodou a teplem, které zptsobovaly vySsi
teplotu vzduchu. Z vypovédi svédka dale vyplyva, ze
odsouzeni byli nuceni cviit za sou¢asného dodrzovani
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»Ustrojové kdzné®, coz predstavovalo cviceni v bundé
a upnuti knoflickd bundy a kosile az ke krku. To mu-
selo byt vzhledem k horku velmi namahavé a vysilujici.
0 podminkach panujicich v rozvodné destila¢ni stanice
vypovidéa opét protokol E Hampla. , P¥islusnici se pti
téchto cvicenich v destilacni stanici asi po piil hodi-
né stiidali, protozZe se tam, pro velké horko, nedalo
déle vydrzet.>® Pokud budeme vychazet z informace,
Ze piislusnici se pfi zajistovani cviceni museli z divo-
du neobycejného vedra po kratké dobé stiidat, pak je
nepredstavitelné, za jakych podminek museli odsouze-
ni né¢kolik hodin cvicit. S ohledem na vy$e uvedené se
domnivém, Ze vyuzivani rozkazu nacelnika NVU-MV
Minkovice ¢. 15/1967 ke cvi¢eni v prostorach destilacni
stanice by mohlo byt vnimano jako forma muceni, kdy
dlouhodoba fyzickd ndmaha mohla zapfi¢init zdravotni
nebo psychické problémy.

V nékterych vypovédich vézii se uvadi, Ze cviceni se
realizovalo také v kotelné, kde mély byt stejné ¢i obdob-
né podminky. Z vypovédi svédki ze strany civilnich za-
méstnanct n. p. Preciosa, ktefi zajistovali chod kotelny,
vSak bylo zjiSténo, Ze cviCeni v kotelné neprobihalo. Je
zde predpoklad, Ze odsouzeni ve svych vypovédich za-
meénili kotelnu za destila¢ni rozvodnu.

Dale se Setfenim zjistilo, Ze v piipadé odmitnuti cvice-
ni ze strany odsouzeného piislusnici pfistupovali k pou-
tani téchto véznl k miizim, hromosvodu, okapiim ko-
telny, k oploceni, sloupiim s vysokym napétim, piipadné
k sobé navzajem. Takto pry byli vézni ptipoutani i nékolik
hodin a tento ¢as jim byl znepifjemiiovan Gidajn€ nepoho-
dInym zplsobem poutani (poutani rukou za zady, k jiné-
mu vézni tak, aby museli celou dobu stat apod.).

Praktiku vyuZivani poutdni potvrzuje ve své vypo-
veédi i ndcelnik ustavu, ktery se postavil na stranu ob-
zalovanych piisludnikli SNV a obhajoval jejich jednani
jako odvodnéné. Podle nazoru nacelnika bylo potieba
u odsouzenych, ktefi odmitli fyzické cviceni, zamezit
jejich volnému pohybu.*” Je zajimavé, Ze toto jednani
vojenska prokuratura definovala jako pocinani, které
nevykazuje prvky trestného €inu, a proto bylo stihani
piislugnikii SNV zastaveno.®

Prostudované archivni materidly tykajici se oblasti
vézeniského rezimu vzbuzuji zdani, Ze hlavni snahou
vedeni véznice bylo pfimét odsouzené k vykonu povin-
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né prace. Proto asi vétsina represivnich opatieni byla
zamérfena na odsouzené odmitajici pracovni zarazeni
v n. p. Preciosa, a to predev§im v brusirné. Jsem pre-
svédcen, Ze ekonomické z&jmy byly upfednostiiovany
pred vychovnym piisobenim. Pfestoze se zd4, Ze vedeni
postupovalo v intencich zdkona, z vypovédi vézil lze
vyvozovat, Ze dochazelo ke zneuZivani zdkona a k jeho
chybné ¢i zkreslené interpretaci ze strany vedeni né-
pravného zafizeni. Nafizeni povinnych cviCeni u nepra-
cujicich bylo sice d4no piislusnym ustanovenim ¢lanku
fadu vykonu trestu odnéti svobody, presto je mozno
v nékterych ptipadech diskutovat o opravnénosti uziti
tohoto nafizeni prislu§niky SNV. Budeme-li vychézet
z citace rozkazu MV ¢. 32/1965 Rad vjkonu trestu od-
néti svobody, mohlo byt cvi¢eni natizeno jednou tydné
v délce dvou hodin.” Podle dostupnych archivnich
materili naéelnik NVU-MV Minkovice piesto naiidil
cviCeni Castéjsi a ve vét§im rozsahu. Pripustime-li, Ze
cviCeni mohlo probihat i v nevyhovujicich podmin-
kach s cilem plisobit represivné na nepracujici vézné
prostiednictvim fyzické namahy, nemtzeme pominout
zcela ziejmou snahu o poniZovani lidské diistojnosti,
coz bylo zavazné poruseni zdkona ¢. 59/1965 Sb.% Ne-
Ize ani zapominat na praxi, kdy trestanci, ktefi nechtéli
cvicit nebo nezvladali davky cviceni, byli pfipoutavéani
jeden k druhému nebo ke stavebné technickym pro-
stredkdm. PouZiti donucovacich prostredkd na udrzeni
kézné a poradku vychézelo z rozkazu ministra vnitra
¢. 30/1965, Smérnice upravujici postup pfi nékterych
sluzebnich zakrocich prislusnikd SNB, kterd vychézela
ze zakona ¢. 70/1965 o Sboru nérodn{ bezpe¢nosti.*!
Ve smérnici je uvedeno, Ze v zajmu zachovani poradku
muze piislusnik pfistoupit k pfiloZeni pout na nezbyt-
nou dobu tak, aby nedoslo k poSkozeni zdravi ¢lovéka,
proti kterému zasahuje.”? Pii dodrzovani této smérnice
by proto nemohlo dochazet k tomu, Ze odsouzeni jsou
nékolik hodin omezeni na své svobodé poutanim, kte-
ré bylo realizovano v NVU-MV Minkovice. Ve smérnici
sice nebyl presné stanoven ¢as vyuZivani pout, nebot
délka vyuZiti je vyjadiena obecnym terminem ,,na ne-
zbytnou dobu®, coz by si mohli tehdejsi zasahujici
piislusnici vykladat riizné, presto je ziejmé, Ze preveliké
prodluZovani doby vyuZiti pout je v rozporu se smyslem
uplatiiovani donucovacich prostiedk stanovenych
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zdkonem. Jsem presvédéen o tom, Ze vyuZivani donu-
covacich prostredki je nejzazsi moznost udrzeni kdzné
a poradku. M¢ly by byt vyuzivany pouze po dobu, kdy
jsou skutecné nezbytné nutné k dosazeni Gcelu zakro-
ku (nastoleni poradku). V piipadé odmitnuti cviceni se
vSak mohlo jednat nanejvy$ o nékolik minut. Na zékladé
vySe uvedeného se domnivam, Ze vézensky rezim, ktery
byl nastaven v NVU-MV Minkovice, je mozné definovat
jako velmi represivné zaloZeny, ktery mohl zvySovat na-
péti ve véznici.

Spolectenska situace v roce 1968

Ve vézenstvi z doby vlady komunistické strany lze
v Sedesatych letech 20. stoleti vnimat jako ,anomalii“
snahy o zavadéni prvki humanizace v oblasti zaché-
zeni s odsouzenymi. Tyto snahy vyustily v piijeti zako-
na ¢. 59/1965 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody.®
Do néj byla ¢4steéné implementovana prava odsouze-
nych vychézejici ze Standardnich minimalnich pravidel
pro zachézeni s vézni ptijatych OSN v roce 1958. Vy-
déani uvedeného zékona ve sbirce zdkonti umoznilo jeho
vSeobecné obeznameni. Pfijetim zakona byla opusténa
dosavadni praxe totalitniho rezimu tabuizovat a izolo-
vat vézeniské prostfedi. Hlavnim tématem této pravni
normy byl zékaz snizovéni lidské ddstojnosti pti vykonu
trestu a byla zde definovana i prava a povinnosti odsou-
zenych. UZivani nasili mélo byt v prostiedi vézenstvi
znaéné omezeno. Mohlo se k nému pristupovat pouze
v nejnutngj$ich piipadech kvili nastoleni kdzné a po-
tadku, pfipadné ke zvladnuti agresivnich odsouzenych.
V zékoné €. 59/1965 Sb. jsou soucasné zaznamenany
snahy o zavadéni vychovného a vzdélavaciho procesu
do vézenského prostredi s mySlenkou, Ze vzdélanéjsi
odsouzeny ma vét§i moznost pfi nasledném névratu
do majoritni spolecnosti a sniZuje se tak moznost reci-
divniho chovani. Za timto ucelem byli do véznic pfiji-
mani vysokoSkolsky vzdélani lidé v oblasti psychologie,
sociologie, pedagogiky a socialni prace, ktefi svym na-
turelem a védomostmi pfinaseli humanitni mySlenky
véetné novych védeckych poznatki. ,Tito pracovnici
ovsem nejen v Sedesdtych letech, ale i v ndsledujicich
desetiletich nardZeli na prekdzky riizného typu. Jesté
v sedmdesdtych a osmdesdtych letech stanuli na po-
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zici ndcelnikii ndpravné vychovnych istavii lidé, kte- 63_

i vétsinou neméli klasické vysokoskolské vzdéldni.
Neékteri z nich totiz jesté dlouho zastdvali ndzor, Ze

Yy o vevs

pro vykon trestu jsou prospésnéjsi dva cviceni psi neZ
jeden psycholog. “**

Vezenistvi vychazelo z izolace, spolecnost se zaci-
nala zajimat o prostiedi vézefistvi a do povédomi se
dostavala nezdkonna praxe uplatiiovana vii¢i oponen-
tim komunistického rezimu ze zacatku padestych
let 20. stoleti. Vefejnost méla moznost seznimit se se
vzpominkami politickych vézid z obdobi teroru na za-
¢atku komunistické diktatury. Ve sdélovacich prostie-
dich se objevovala kritika minulosti vézefistvi, byly
zmifovany pifpady nésilného chovani ptislusniki SNV
viici véziiim. Spolecenska atmosféra se zacala odrazet
i v prostiedi véznic. Zménénou situaci vnimali nejen
piislusnici Sboru napravné vychovy, z nichz vétSina za-
¢inala svou kariéru pravé v dobé nastupu komunistické
totality, ale i vézni, ktefi byli ve vykonu trestu vétSinou
za krimindlni trestné ¢iny. Mezi piislu§niky SNV ¢asto
vladla nejistota ohledné mozného setrvani ve sboru
a obava z negativnich reakci spole¢nosti na jejich vykon
sluzby. To se negativné odraZelo i na praktickém vykonu
jejich ¢innosti véetné jednani s odsouzenymi. Pripady
piehlizeni nekazné a vystielkli ze strany odsouzenych
jsou zaznamendny i v rozsudku Okresniho soudu Li-
berec, kde je konstatovano, Ze od tnora 1968 polevily
snaha a tlak pfislu§nikdi SNV na udrZzeni poradku mezi
vézni, ¢im se zvy$ovala jejich nekazen, ktera vyvrcholila
vzpourou v dubnu roku 1968. Drobné vystielky, slovni
toky a vyhybani se praci byly piislusniky SNV prehli-
zeny a nedochazelo k jejich feSeni. DoSlo az na vyfezani
miizi na zvla§tnim oddéleni a vézni se volné pohybovali
po aredlu véznice, aniZ by se vlici nim jakkoli zakrocilo
abyli kzensky potrestani.®

Piipady nevhodného chovéani odsouzenych jsou za-
znamenany ve svédeckych vypovédich ulozenych
v trestnim spise Okresniho soudu Liberec. ,,.Z dFivéjsi
doby védel jsem o soucasné situaci mezi odsouze-
nymi, kterd se projevovala v poslednich mésicich,
hlavné v tom, Ze odsouzeni byli neukdznéni a jejich
pracovni mordlka byla znaéné nizkd. Dochdzelo
k poktikovdni na prislusniky bez ohledu, o koho se
jednd a to nevybiravym zpiisobem, jako napf. ,pri-
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jdete nds vystiidat ,, pfipravte si lopaty* a byly zjis-
tény i takové pripady, kdy odsouzeni na pracovisti
hodili po npor. Kubikovi kordle.® )V lednu 1968
se mordlka podstatné zhorsovala, zacalo se hovofit
mezi odsouzenymi o bezpecnosti, o rehabilitacich
a hovofilo se o tom, Ze ur¢ité dojde ke zméné u né-
kterych zdkonii, které se tykaji vykonu trestu a Ze
tato zména bude v jejich prospéch. ",V lednu 1968,
kdyZ v novindch vychdzely jednotlivé clanky kritizu-
jici prdci bezpecnosti i konkrétné prdci v nékterych
tistavech ndpravné vychovy, bylo mozno pozorovat,
Ze tyto zprdvy maji vliv i na chovdni odsouzenych,
coZ se projevovalo v tom, Ze nedodrzovali kdzen,
jako naptiklad zdraveni pfislusnikii, pfi ndstupu
do prdce poktikovali na prislusniky, tak aby se ne-
zjistilo, kdo z nich tyto vyktiky prondsel. Podobné
poktikovali z oken i na civilni pracovniky, kteri sli
kolem jejich dilen. KdyZ jsme vyzadovali kdze#i po-
dle predpisii platnych pro vykon trestu, odsouzeni
ndm mdvali novinami a tikali, Ze my jim ¥ikdme
néco jiného, nez je v novindch, rozhlase a televizi
a prosté ndm nevéfili. “®

Jakje patrné z vy$e uvedenych citaci, vézni (vétSinou
kriminalni) projevovali zvy3eny zdjem o déni ve spole¢-
nosti a o kritiku zaméstnancti pracujicich ve vézenském
rezortu. Tuto situaci se pak snazili vyuZit ve sviij pro-
spéch. Se vzristajici kritikou a z&jmem sdélovacich pro-
stiedkd dochézelo u nékterych odsouzenych k nartstu
jejich sebedtvéry a ke zvySovani pozadavkd na zlep-
Sovani ¢i zménu vykonu trestu odnéti svobody. Pfi
nedosaZeni uspokojeni téchto pozadavki se zvySovala
i jejich agresivita, ktera vydstila v napadéni piislusniki
SNV pievazné slovni formou. Domnivam se, Ze chovani
trestanych bylo umocnéno i chovanim pfislusnik SNV,
kte{ zacali projevovat znepokojeni a nejistotu ve svém
praktickém vykonu sluzby. To podporuje ve své studii
i Klara Pinerova: , Ani na tirovni pracovnikii vézeri-
stvi, véetné vedeni rezortu, nebyla situace jednodu-
chd. Zménéné politické uddlosti mély za ndsledek
nejistotu mnohych z nich, pfi cemz je evidentni, Ze
»konsolidaci“ pomérit mnozi z nich vitali. Divodil
k tomu bylo nékolik. Mnoho z nich bylo zasaZeno
kritikou vézenstvi v obdobi prazského jara, obdvali

veys

se zakrocit vyraznéjsim zpiisobem viici odsouzenym,
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aby nebyli natknuti z nezdkonného pouZiti ndsili.
Na vrcholnych pozicich se také ¢asto nachdzely oso-
by, které svou kariéru zacaly pravé v padesdtych le-
tech, a spousta obvinéni se jich samotnych tykala.“®
Lze predpokladat, Ze vySe uvedené platilo i v prostiedi
NVU-MV Minkovice, kde od za¢4tku ledna dochazelo
k postupnému uvoliiovani rezimu a drobné prohiesky
byly ze strany pfislusnikli SNV piehliZeny ¢i nedtsled-
né feseny. To moznd u odsouzenych vyvolalo mylnou
domnénku, Ze nemuseji plnit zdkladni povinnosti urce-
né zakonem. Zacaly se mnozit piipady odmitani prace
a Utéky do predstirané nemoci. Protoze prvoradym ci-
lem prace s odsouzenymi bylo zajistit plnéni planu vy-
roby biZuterie, ktera byla zajimavym vyvoznim artiklem
¢eskoslovenské ekonomiky, dochazelo k vétsim konflik-
tim mezi vedenim Gistavu a odsouzenymi, coz nasledné
ptispélo ke vzpoute uvéznénych v dubnu roku 1968.
Nedomnivam se, Ze politicka situace méla na vznik re-
belie ze strany véziili zsadni vliv, presto jsem presvéd-
den, 7e sehrala vyznamnou roli v eskalaci napéti v NVU-
-MV Minkovice v prvni poloviné roku 1968.

Zaver

Vzpoura véziili je vidy chdpana jako néco mimorad-
ného a spoleCensky nezadouciho. Tomu se vSak nelze
pIné vyhnout ¢i predejit. Prvofadym cilem pracovniki
ve vézenistvi je ukoncit vznikajici napéti a nastolit kazen
v tomto prostedi, pricemz je nezbytné zabranit zrané-
ni ¢i obétem na Zivoté a maximalné sniZit dopad Skod.
Je nutné vzniklé rebelie vyhodnotit, a to jak po strince
provedeného zakroku, tak pro zjisténi moZnych pficin
vzniku. Definovani pfi¢in vzristajictho napéti nam
do budoucna pomaha takovéto mimoradné udalosti eli-
minovat. K tomu je vhodné i studium archivnich mate-
ridlt o velkych vzpouréch v historii, mezi které miZeme
sméle zaradit i vzpouru v NVU-MV Minkovice v roce
1968. Text se pokusil definovat nejmarkantnéjsi mozné
pticiny vystoupeni odsouzenych proti zastupciim repre-
sivni slozky totalitniho statu. Pfi prostudovéani dostup-
nych materialti se autor neztotoznil s ndzorem Okresni-
ho soudu v Liberci, ktery v rozsudku ze dne 22. 11. 1968
konstatoval: ,,Z tohoto souhrnného rozboru situace
v NVU-MV Minkovice nepochybné vyplyvd, Ze zjis-
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téné nedostatky, které ostatné previznd Cdst odsou-
zenych znacné zvelicovala a preceriovala, nemohla
byt pticinou vedouci ke vzniku vzpoury. Naopak je
zZjisténo, Ze s urcitym poklesem kdzné Cdsti odsou-
zenych v pribéhu mésice unora az dubna 1968 se
nezvySoval tlak pfislusnikii SNV na udrzeni kdzné,
ale zejména v posledni dobé krdtce pred vypuknutim
vzpoury tito prislusnici vystielky v chovdni a kdzni
odsouzenych ve znacném rozsahu trpéli. Nelze ostat-
né pominout ani dalsi dilleZitou skutecnost, Ze totiz
odsouzeni vyvodili nespravné zdvéry z hodnoceni
Cinnosti vézefistvi v tisku, rozhlase a televizi, kri-
tizujici vézeristvi v letech 1950 a Ze tyto hromadné
sdélovaci prosttedky piisobily negativné i na pri-
slusniky SNV, ktefi byli dezorientovdni, rozkolisdni
a pristupovali nejednotné k plnéni svych tikolii. To
vse mélo za ndsledek, Ze odsouzeni se zejména v ob-

dobi bezna a dubna 1968 chovali stdle titocnéji viici
prislusnikiim SNV, ackoliv sami v pritbéhu hlavniho
liceni museli doznat, Ze v roce 1968 nebylo viici nim
postupovdno nikterak nezdkonné a Ze tlak ze strany
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Diisledky vzpoury r. 1968 ve véznici Minkovice. ABS, Sprdva vysetfovini VB Praha, sign. H 7-2
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prislusnikii byl mnohem nizsi, neZ v obdobi predcho-
zim. ‘7" Je pIné pochopitelné, Ze soud prenesl hlavni tihu
zodpovédnosti za vzpoury na odsouzené, ktefi byli ak-
tivnimi a ¢elnymi predstaviteli hromadného ni¢eni ma-
jetku véznice a bylo potieba zdivodnit jejich potrestan.
Presto se domnivam, Ze jednani véziil bylo disledkem
zvySujiciho se napéti mezi predstaviteli véznice a odsou-
zenymi, kteff za sviij vzdor zvolili nezékonnou formu
protestu. Z archivnich materiald se jako hlavni pficina
napéti jevi forma pracovniho vyuZivani odsouzenych
pro potieby hospodateni Ceskoslovenska s valutami.
V&zni byli vnimani jako levné pracovni sila, ktera zajis-
tuje pInéni planu vyroby vyvozniho a na Zapadé zadané-
ho zbot, které prinaselo do Ceskoslovenska potiebnou
zahraniéni ménu. PrestoZe byla prace véziili potfebnd,
nevytvarely jim n. p. Preciosa ani vedeni NVU-MV Min-
kovice adekvétni pracovni podminky. Ani mzdy za praci
vétSinou nedosahovaly potiebné urovné, aby se pro véz-
né staly motivaci. Proto dochazelo k ¢astym piipadiim
vyhybani se praci nebo jejimu odmitani, coZ mélo za na-
sledek zvySovani represe ze strany prislusnikd SNV. Jak
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»Detailni snimek vyhdzeného inventdre pred budovu.
Na snimku jsou vidét znicené psaci stroje, stoly a sk¥iné.
ABS, Sprdva vysettovdni VB Praha, sign. H 7-2
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jsem vy$e uvedl, byla naduZzivdina moZnost ukladani ka-
zeniskych trestdl, které nésledné pozbyly sviij vychovny
smysl. Neucinnost zakonnych moznosti pro donuceni
k pracovni povinnosti nasledné vedla k pouzivani na-
sili a zneuZiti ustanoveni zdkona a fadu vykonu trestu
odnéti svobody. K eskalaci napéti zcela jisté prispéla
i spoleCenska situace na zacatku roku 1968, ktera by
sama o sob¢ ziejmé pii¢inou vzpoury nebyla, pokud by
nebyly pfitomny prede$lé zdroje napéti. Nedostate¢né
mnozstvi jidla k vecefi dne 22. dubna 1968 je moZné
chapat jako ,posledni kapku® ¢i ,rozbusku®, ktera
hromadnou vzpouru ve véznici Minkovice odstartovala.
Osobné se domnivam, Ze strava slouZila jako zdminka
k projeviim nahromadéné frustrace a napéti mezi vézni
v Minkovicich. Je potfeba uvédomit si, Ze vzpoura vétsi-

nou nevznikne nadhodné, ale vede k ni mezi odsouzeny-
mi del$i cesta nardstajictho nedorozuméni a nervozity,
které jsou vétsinou diisledkem nespokojenosti s jednou
nebo vice podminkami vykonu trestu odnéti svobody.
Proto je vhodné vénovat se definovani pficin vzniku ne-
klidu, ktery mtZe vyustit v nezdkonné jednani vézid. Je
vzdy lepsi pisobit preventivné, nez pfi rebelii dopustit
ohroZeni zdravi ¢i Zivota piislu$nikd ozbrojeného sboru
avéznl. Dikladné studium archivnich materialii zaby-
vajicich se vy$etfovanim vzpour v historii miiZe pfinést
nejen poznani specifického prostiedi véznic, ale miize
také poskytnout odpovédi na otdzky tykajici se ucin-
nych krokd v predchazeni takovému jednani odsouze-
nych, které je v rozporu se zakony upravujicimi vykon
trestu odnéti svobody i vykon vazby.
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ABSTRACT

PAVEL POKORNY | The focus of this study is the prisoner of war camp in
Liberec, which was located in Liberec-Ostasov and Rizodol in 1914-1918. It
was one of the first prisoner of war camps of the Great War in Austria-Hungary.
At a certain time, it was by far the largest prisoner of war camp in the entire
monarchy, and due to its size, it also made a major impact on the life of the
city. Extensive anthropological research, which took place here during the war,
then gave it supra-regional significance. In this text, | analyze its history since
its foundation, through its operation and its impact on the population till its
termination.
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Liberecky zajatecky tabor

v prvni svetove valce

PAVEL POKORNY

‘Rehig. Kaf. La
BAMKKERE!

Kresba tdbora, Reichenberger KG. Lager Zeitung
Zajatecké tabory byly, stejné jako zakopova valka,
novym fenoménem, na ktery zadnd z bojujicich
stran nebyla pfipravena. I pres jejich vyznam ve Velké
Stréznice, 14, 2014, ¢. 2, valce viak ziistavaji pomérné neprobadanou kapitolou
s. 281-293. ISSN 0862-8351, o A T o
2 KARPAS, Roman. Kniha o Liberci. historie. Prvni védecké prace vznikly az v devadesatych
¢., dopl. a rozsif. vyd. Liberec: letech 20. stoleti.! Ani liberecky zajatecky tabor neni vy-
Dialog, 2004. ISBN B0-B6761-13-4; oo ) Lo it oot , onélni histori
MELANOVA, M., R ANDEL, R, kyA.  Jimkou — jeho historie je popsdna v regionalni historic-
CEK, M. LHOTOVA, K. PORTMANN  Kké literatufe jen nékolika odstavci.? Cilem této studie je
@ M. SVOBODA. Liberec. Prana: NN, - stenaij piedstavit vitbec prvni publikovany text, ktery se
primarné libereckym zajateckym tdborem zabyva.
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!V’;ELlEfggg'FR'TZ- Valecni zajatel tabord v 16té 1914. V Cechach byl prvni zajatecky tabor

' ' zizen v Josefové, nasledovany zajateckym tdborem

v Milovicich, Terezing, Jablonném v Podjestédi a poté

v Liberci. Celkové bylo béhem prvni svétové valky v Ra-

1/ Zajatecké tabory
v Rakousko-Uhersku
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ger Zeitung

Eizj. Yoaiw, E.Saerrer

kousko-Uhersku postaveno na padesat velkych zaja-
teckych taborti a z nich velka ¢ast v Cechach. Tabory
se budovaly pro lepsi piepravu zajatcl blizko Zeleznic,
zpravidla pro 10 000 zajatcti, Casto v§ak oproti piivod-
nim plandm byly rozsifovany. V zajateckych taborech
se ocitali lidé z rliznych socidlnich vrstev, narodnosti,
profesi, ndboZenstvi i vzdélani. Museli se vyrovnavat
s nedostatkem potravy a zakladnich Zivotnich potfeb.
Zajati dustojnici byli ubytovavani oddélené od muz-
stva a na mnohem lep8i Grovni. V jejich oddéleni byvaly
k dispozici vlastni kantyny, sportovni hiisté, biliardové
saly a podobng. M¢li vlastni sluhy, ktefi se starali o je-
jich pohodli. I v zajeti se zjevné dodrzoval rozdil mezi
ddstojnickym a poddiistojnickym sborem.® Na poc¢atku
valky bydleli dastojnici protivnika dokonce v hotelech
nebo v soukromém ubytovani, pivodné pouzivaném
pro turistické Gi¢ely.* Tabory na tizemi Ceského kralov-
stvi podIéhaly litoméfickému a prazskému veleni. To
podléhalo desatému oddéleni pro vale¢né ztraty a vale¢-
né zajeti c. k. ministerstva valky ve Vidni, kterému byla
jednotliva teritoridlni velitelstvi podfizena ve vécech

vale¢ného zajeti a internace.
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Podminky ubytovani v prvnim roce vélky byly
opravdu kru$né. Rakousko-Uhersko nebylo priprave-
no na desetitisice zajatcd. Ti se tisnili v pfeplnénych
skladech, kasarnach ¢i v provizornich budovach, kde
stiechu casto tvofila jen zavéSena celta, anebo prosté
jen ve vykopanych zemljankach. V taborech zpocatku
byval nedostatek vody, hygiena témér Z4dn4 a chybéla
sanitarni zafizeni. Thned se mezi zajatci zaCaly mno-
7it piipady tyfu a predevsim cholery. Nejhorsi situace
byla v Mauthausenu, kde se v prosinci 1914 nachazelo
asi 14 000 zajatch prevazné ze Srbska. Zpréva jedno-
ho z diistojniki c. k. inspekce hovofila o zhruba 5 600
mrtvych béhem nékolika mésicti. V souvislosti s Gsilim
zdolat epidemii byla v mauthausenském tabofe spalena
velka ¢4st baraka.

Od roku 1915 se zajatecké tabory staly diileZitymi
zdsobarnami chybgjicich pracovnich sil. Z celkového
poctu 600 000 valecnych zajatct registrovanych v zari
1915 v rakousko-uherskych zajateckych taborech bylo
450 000 pridéleno na prace mimo tabor. Zajatci za od-
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pracovanou praci dostdvali mzdu. Ta byla stanovena
ve stejné vysi, jakou dostaval civilni zaméstnanec v dané
zemi. Z vyplaty vSak byla odectena platba vojenské
spravé, zdravotnicky prispévek, poplatek za oSaceni,
stravu, ubytovani a obuv. Aby se zamezilo Gtékam, vy-
plata se uskutec¢niovala tiborovymi penézi, které byly
mimo tabor bezcenné.’

Po roce 1916 doslo v celé habsburské monarchii
k potravinové krizi. Do zbrané bylo povolano jiz 4,9 mi-
lionu muzd. V uherské poloviné fise tak z trhu prace
zmizely vice neZ dvé tietiny praceschopného muzského
obyvatelstva.® Ministerstvo valky vydalo pokyny pro vy-
Zivu vale¢nych zajatcl platné od 1. biezna 1916, které
omezily stravovani zajatcii.” Dodate¢né jidlo jim ¢asto
davali sami zeméd¢lci.®

Sklady v zajateckych taborech se za¢inaly vyprazd-
flovat. Resenim byl vznik taborovych hospodaistvi,
jejichz tkolem se stalo zaji§téni potravin. Chovalo se
domaci zvifectvo (kravy, prasata, kralici) a péstovala
se rozlicnd zelenina. Pro potieby zajateckého tdbora
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Taborové penize, SOkA Liberec, fond AO Riizodol I, obecni kronika 1542-1918
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5_CHOBOT, Lubomir. Encyklope-
die vdlecného zajeti a internace.
0 osudech internovanych a valec-
nych zajatcii v obdobi novovéku.
Praha: Cerveny kiiz, 2019, s. 41.
6_V. MORITZ - J. WALLECZEK-
-FRITZ, Valecni zajatci,

s. 281-293.

7_Snidané 23 gramd kavovino-
vé kostky nebo €aj, 15 g cukru

a 250 g chleba. Obéd bud ma-
sovy - gulas ze 100 g cerstvého
hovéziho nebo konzervovaného
masa (skopového, hovéziho),
400 g brambor, 10 g mouky, 10 g
tuku, 20 g soli, 5 g cibule, 0,5 g
papriky, nebo bezmasy - zeli

s bramborami, slozené ze 350 g
zeli, 500 g brambor, 100 g fazoli,
10 g mouky, 15 g tuki, 20 g
soli, 5 g cibule a cl octa. V nedéli
pak k obédu vedle hlavniho jidla

i polévka z Fazoli, bobd, krup,
brambor, nebo hrachu. Tydenni
pridél chleba byl 3 500 g.
8_BERANDVA VAICOVA, Romana
a Vladimir BRUZENAK. Ozvény
Velké vélky. Zajatecky tabor Jin-
drichavice 1915-1918. Sokolov:
Muzeum Sokolov, 2018, s. 27-50.
ISBN 978-80-86630-36-6.
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vznikaly dilny, ve kterych pracovali zajatci podle své ci-
vilnf odbornosti. Opravy stejnokrojii zajatcti a uniforem
strazi zajiStovala krejcovska dilna, opravy obuvi $evcov-
ska dilna, rohoZe a zateplovaci boty pro straze pletarna,
bedny na munici bednéaiskd dilna apod. V taborech
vznikaly také riizné renovacni dilny, kde pracovali vé-
le¢ni zajatci na ,,opravdch a znovu upottebitelnosti“
zachranénych véci. Tato sobéstacnost tdborti alespon
¢aste¢né pomohla pii vznikajici vle¢né krizi.

Ke zlepSeni podminek zajatc se od zacatku valky
snazily prispét neutralni staty, zejména Svédsko, Dansko,
Spanélsko, Svycarsko a USA. Za diléi ispéch lze povazo-
vat napfiiklad Stockholmsky protokol, sepsany 1. prosin-
ce 1915 Rakousko-Uherskem, Némeckem a Ruskem,
ktery vstoupil v platnost v poloviné roku 1916.° O lepsi
zachazeni se zajatci se snazil také Mezinarodni vybor
Cerveného kiize. Rakousko-uherské ministerstvo valky
povolilo v roce 1915 vytvofit staciondfe YMCA ve dvou
zajateckych taborech v Broumové a v madarském So-
pronnyéku. Za vyte¢nou préci pro dobro véalecnych za-
jatct si YMCA vyslouzila uznéni rakousko-uherského
Cerveného kifze a od roku 1916 pisobila jiz po celé mo-
narchii. Jeji funkcionafi (ucitelé, hudebnici, knihovnici
a podobné) travili v tdborech mnohem vice ¢asu nez za-
stupci Cerveného kiize a vytvorili si k zajatcim mnohem
uzsi vztah. Nejednalo se sice o podporu penézi, jidlem
nebo oblecenim, ale snazili se o lepsi kulturni a duchovni
Zivot véziili a podnécovali v tdborech vznik knihoven, ta-
borovych kapel a vzdélavaci prace s détmi."’

Liberecké noviny Reichenberger Zeitung z 1. Cerv-
na 1917 pidi o névstévé Spanélské delegace vyslané
na z&dost prozatimni vlady v Petrohrad€ do zajateckych
tabort Terezin, Milovice, Liberec, Jablonné v Podjes-
tédi a Josefov. Delegace méla zkontrolovat, jaké maji
vézni ubytovani, jidlo a v jakych podminkach Ziji rusti
vale¢ni zajatci."! Odhadem proslo rakousko-uherskymi
zajateckymi tabory v letech 1914-1918 celkem 4 977
ruskych distojnikd a 1 264 000 vojind, 22 francouz-
skych dustojnikdi a 630 vojind, 43 anglickych ddistojni-
ki a 115 vojint, 10 158 italskych diistojnikt a 359 400
vojinG, 1 031 srbskych distojnikd a 153 600 vojind,
589 rumunskych dastojniki a 52 200 vojinG, 1 047
¢ernohorskych distojnikti a 11 900 vojind, 10 alban-
skych distojnikd a 1 406 vojind.'? Smutnou a v mnoha
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ptipadech jedinou pfipominkou jejich stradani jsou za-
jatecké hibitovy, které se zachovaly dodnes. U pohibi
mohla byt ptitomna tdborova kapela. Na pohiby se
¢asto chodivali divat i mistni obcané, ale ¢asem jim to
byvalo zakazano. Z nékterych zajateckych taborti jsou
dochovény evidence, z nichZ vyplyva, Ze se hroby ¢lenily
do sekci podle ndbozenstvi (fimsko-katolické, pravo-
slavné, muslimské a zidovské), nebo dle narodnosti.'®

2/ Vystavba Libereckého
zajateckého tabora

Vystavba starého tabora

Vznik tabora odsouhlasila libereckd méstska rada dne
26. listopadu 1914, par mésicti po zacatku Velké val-
ky. Mésto Liberec dostalo za kol postarat se 0 23 000
zajatcl.”> Stavbu financovalo rakousko-uherské valec-
né ministerstvo. Jako stavebni plocha byla uréena pole
v Riizodole patfici méstu (17,80 ha), dale pozemky li-
berecké firmy Hirschmann & Wildner (35,59 ha), ktera
v RiiZodole vlastnila dvé cihelny. Zbytek potiebnych
pozemki byl pronajat od mistnich usedlika (1,72 ha).
Zapronajem parcel platila vojenska sprava ro¢né 80 ko-
run za jitro. Pronajimatelé vSak dostdvali ndjemné jen
do roku 1916.' Divodem vybéru této plochy mohla byt
vzdalenost prostoru od mésta, ktera zajatcim zabraio-
vala ve vétSich kontaktech s civilnim obyvatelstvem. Vo-
jenska divize v Litoméficich zbudovala jiz 28. listopadu
v noveé vznikajicim zajateckém tabote 56 dfevénych bu-
nék pro mistni stavitele Alfreda Biirgera, firmu Gustav
Sachers a synové, G. a . Miksche a Ernsta Peukerta.!”
Jejich firmy provedly prvni fazi vystavby v listopadu
a prosinci 1914." Naklady na tyto obytné buiiky ¢ini-
ly 11 600-12 000 K. Prace zacaly 1. prosince 1914.
Toho dne pfijelo do Liberce vojenské stavebni oddéle-
ni a ubytovalo se v hostinci U Nadrazi. Zaroven zacaly
stavebniho materidlu z rGznych ¢asti monarchie (Mo-
rava, Cechy, Horni Rakousko, Salzburg). Material se
z nadrazi odvéazel na misto stavby koriskymi, oslimi
a kravskymi povozy. Prekladi§té na nadrazi bylo brzy
plné a mésto muselo najmout dalsi délniky na rozvoz
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materialu. Denné se vylozilo 25 az 30 vagoni a zapoca-
lo se s poklddénim kolejnic od nadraZi az k mistu stavby
kviili pokracovani trasy vlaku aZ na staveniste.

Tretiho prosince zacaly tesaf'ské prace a po dvou tyd-
nech byly dokonceny prvni kasarny. JelikoZ prvni zajat-
ci méli prijet jiz 17. prosince (o¢ekavalo se jich zhruba
5000) pracovalo se nejen ve dne v noci, ale i v nedéli,
za coZ byli délnici kromé zvy$ené mzdy pochvéleni
iv mistnich novinach.?

Tabor byl od pocatku rozdélen na pét ¢ésti, které
byly znaceny a rozdéleny na skupiny A B C D E. Kazd4
skupina méla obytné baraky urcené pro vézné, kuchyn-
ské a pracovni baraky, umyvarny, dvé budovy pro lehce
nemocné a jeden obytny barak s latrinou.! Tyto drevéné
baraky byly rozmérové stejné (40 m délka, 10 m $irka,
3,5 m vyska) a priceli méla pristavby. V obytnych bu-
dovach, uréenych pro 240 muzd, se nachazely postele,
kamna, stolecky na jidlo a osobni véci. Tyto baréky byly
postaveny ze dieva, stiechy a vnéjsi strany byly pokryty
lepenkou. Denni svétlo se do barakid dostavalo 20 okny
na kazdé bo¢ni strané.” Pracovni budovy byly rozdéleny
a zafizeny pro rizné profese; dilny (kovarny, truhlarny,
zamecnictvi) byly plné elektrizovany a vybaveny potieb-
nymi stroji. Umyvarny byly rozdéleny na dvé mistnosti.
V jedné se nachazely vestavéné sprchy se zlaby s od-
tokem do kanalizace a v druhé jidelna. V umyvarnach
se nachazelo i skladist¢ hasicich piistrojii. Bardky pro
lehce nemocné mély piedsin€ s vestavénym zdchodem
amistnost pro pecovatele. Mimo to byl ke kazdé skupiné
postaven dozor¢i bardk, ve kterém se nachazely dva pod-
dustojnické pokoje, mistnost az pro 140 muzi ostrahy,
jedna umyvarna av piedsini zachod.? To vée byly baraky
ve skupindch. Mimo né vzniklo $pitalni oddéleni sesta-
vajici z osmi barkd, z néhoz ¢tyfi byla lizkové odd€leni
pro 100 nemocnych a 50 leZicich na polnich lehatkach
a s jednou mistnosti pro 1ékate, koupelny a zachody.
Dal$imi baraky byly sklad uhli, mérnice, kuchyika
§ pradelnou a pfijimaci budova. Vedle nemocnice déle
vzniklo infekéni oddéleni sestavajici z ostrahy, kuchyi-
ky, pradelny, skladu, karantény (pro 60 pacientl prevaz-
né nakazenych tuberkulézou) a lizkového oddéleni. Pro
infekéni oddélent byla opatiena pitn4 voda a koupani.

Zajatecké dustojnické oddeleni bylo postaveno
az v dubnu 1915. Jak jsem se jiz zminil, prace zacaly

Katedra historie FF UJEP

1. prosince 1914 a tabor mél pojmout zhruba 23 000
ruskych zajatci. Dne 22. ledna 1915 bylo nafizeno zvét-
$eni tabora. Ke kazdé skupiné ptibylo nékolik obytnych
barakd: jeden pro lehce nemocné a nékolik zasobova-
cich staveni. Po rozsifeni se tdbor rozkladal na 55,21 ha
a tvofil obdélnik o délce 900 m a Sifce 350 m. Bylo
v ném zbudovéano 122 kasaren posadky, devét barakd
pro lehce nemocné, ¢trnact potravindiskych barakd,
devét chatek na pradlo, pét kuchyiiskych kasaren, pét
dozorc¢ich baraku, jeden pohotovostni bardk a osm ob-
jektt infekéniho oddéleni, dohromady 173 budov. Pied
jeho dokoncenim a vystavbou distojnického oddéleni
pfisel novy rozkaz na zvyseni kapacity tabora o dalsich
deset tisic zajatcu.

Rozsifeni starého a vznik nového tabora

Rozkaz ke zvétSeni tabora o 10 000 zajatci datuje
liberecky i rizodolsky kronikat k 22. lednu 1915.%
Stavebni velitel tibora, poru¢ik Ing. Gustav Scholze,
ve svém stavebnim deniku pise k 22. lednu jen o roz-
kazu k nepatrnému zvétSeni starého tabora o nékolik
bardkd. Rozkaz zvétsit tabor o 10 000 zajatci je da-
tovan 9. biezna 1915.% Jeho popis stavebnich praci
je vytvoren ke 12. ¢ervnu 1916. V liberecké kronice
je podkapitola o zajateckém tabore soucasti kapitoly
Liberec za Velké vélky a rGiZodolsk4 kronika je psdna
chronologicky rok po roce. Domnivam se, Ze liberecka
kronika byla psana az po skonceni prvni svétové valky.
Stavebni denik je hlavné ufedni dokument pro sboro-
vé velitelstvi v Litoméficich spadajici pod ministerstvo
ve Vidni. Z téchto dGvodi povaZuji datum stavbyvedou-
ciho 9. biezna 1915 presnéjsi, nez 22. leden 1915, uve-
deny v obou kronikéch. Ani soudoby tisk mi s ovéfenim
pravdivosti data nepomohl. Taborové noviny? z roku
1915 se bohuZel v Krajské védecké knihovné v Liberci
nenachazeji a jediné periodikum, ve kterém jsem na-
$el zminku o rozsifeni zajateckého tabora, je Bohemia
z 18. dubna 1915, ve které se pise: ,,Novy rusky tdbor
pobliz Liberce se nyni dokoncuje. Po dokonceni se
predstavi jako nejvétsi tdbor pro Rusy v celé monar-
chii se stdvajicim tdborem na polich RiZodolu.””
K této zajimavé informaci se vyjadiim v dalsf kapitole.
VSechny tyto archivalie se shoduji vjedné véci, jiZ je plné

25



Pavel Pokaorny | Liberecky zajatecky tabor v prvni svEtove valce

obsazeni vSech barakad jiz v poloviné ledna 1915.% Vo-
jenska sprava v Litoméficich byla nucena rozhodnout
o zvétSeni tabora.

Proti zajateckému tdboru posilali lidé namitky
okresnimu vyboru ¢i méstské radé jiz v prosinci 1914.
Nekteri zastupci okresniho vyboru a obci dokonce po-
slali na litomérické velitelstvi stiZnost na rozhodnuti
ze dne 26. listopadu 1914 o vystavbé tabora, jelikoZ se
rozhodlo bez védomi nékterych obci okresu, a tim doslo
k jejich opomenuti. StiZnost déle zdiiraziiovala hrozici
nebezpeci v podobé nedostatku potravin, zvySeni nakla-
dd na né a Sifeni infekénich chorob. Vzhledem k tomu,
7e nezameéstnanost v okrese se denné zvy$ovala, zvySeni
vybor proto poZadoval, aby v RiiZodole byla umisténa
pouze ¢tvrtina z priblizné 23 000 ruskych vézid a zby-
14 ¢ast zajatcti aby byla ubytovana v méné osidlenych
okresech, protoze v Liberci se nachazely jiz témér 4 000
hali¢skych uprchlikd. Jiz pfi této invazi bylo jidlo vyraz-
né drazsi.”” Tyto namitky okresniho vjboru adresované
vale¢nému ufadu byly zodpovézeny ujisténim, Ze nedo-
jde k prenosu véleénych chorob, nezvysi se ceny potra-
vin, a to i pres jakékoliv zvétSeni tdbora.

Na novy tabor byly vybrany parcely v celkové vyméfe
29,8 ha nachazejici se pfiblizné 300 metrt od starého
tabora smérem k Machninu® a sahaly aZ k mistdim, kde
se dnes déli koleje na Hradek nad Nisou a Frydlant.3!
Byly zde postaveny skupiny [ a II a kromé obvyklého
usporadani skupinovych budov byly v nové ¢asti tdbora
postaveny dva baraky po sto postelich (stejné jako ne-
mocni¢ni baraky s lGzky) pro dozorce. Umyvarna zde
vznikla vystavbou obrovského sprchovaciho zafizeni
a dvéma malymi koupacimi zafizenimi, ktera mohla
slouzit i k prani. K novému lagru naleZela jedna pradel-
na.2 V novém tébote bylo postaveno celkem 116 uby-
tovacich barakd, kazdy pro 240 zajatcti a § kaséren,
potiebnych k fungovani tabora (bardky pro straze,
umyvarna, pradelna, pohotovostni baraky).

Kromé budovani nového tabora pokracovaly i jiné
stavebni prace. Dne 27. dubna byla kviili pfibyvajicimu
mnozstvi zajatcli nafizena vystavba provizornich baraki
pro 5 000 muzt. Jednalo se o nezateplené dievéné budo-
vy, které mély misto stiechy celtu. NaleZela k nim kuchyii-
ka a umyvarna s bojlerem. Do té doby byli nové prichozi

26

ubytovavani v provizornich stanech. Po dokonceni provi-
zornich dievénych barakd byly stany zbourany. Priblizné
v této dobé bylo dokonceno diistojnické oddeleni. To tvo-
filo deset budov po dvaceti lizkach, kuchyné s koupelnou
a zachodem, mistnost na uhli a dievo a kancelarsky ba-
rak, ze kterého si pozdéji udélali zajatf diistojnici hudeb-
ni spolecensky bardk. V8echny budovy v diistojnickém
oddelent byly elektricky osvétleny a vytapény. Kuchyné
a kancelai'skd (hudebni) budova, stejné jako strazni ba-
raky, byly umistény mimo oploceni.®

Obrovska spotieba chleba v tibore vyzZadovala vlast-
ni tdborové pekarny, které staly ve vzdalenosti 100 me-
tri od skupiny D a zaroven v blizkosti nadrazi. Pekarny
sestdvaly z péti barakd: pekdrna s pecemi, sklad mouky,
hnétarna, sklad tésta, kancelate pro dozorce a jeden
obytny bardk s kuchyiikou a zadchodem pro zajatecké
pekate. Do pekaren byla zavedena voda a z polniho ko-
lejisté sem vedly rozdvojky do kazdého pekafstvi, aby
tam mohly byt dovdZeny mouka a uhli. K pekarenské
skupiné nalezel barék s hasi¢skym vybavenim. K pekar-
nam patfily i étyfi venkovni pece pod celtou. Na umis-
téni potravin byly postaveny sklady, odkud se potiebny
material prevazel na vozicich ¢i na nositkach.

Ulice mély zpevnény povrch, hlavni silnice byly
Stérkové. Proti pokusu o utek byly viechny skupiny
obehnany ostnatymi draty. Kolem celého lagru byla
vybudovana ¢tyfi metry Siroka a tfi metry hluboka pro-
hluben. V ptikopu i mimo néj vznikly zatarasy. Pro lepsi
rozhled bylo postaveno nékolik vysokych straznich vézi,
propojenych telefonnim kabelem s pohotovostni jed-
notkou i spolu navzdjem. Strazni tak mohli velice rychle
zareagovat v piipadé zpozorovaného pokusu o Gtek.
Dostate¢ny rozhled v noci umoziiovalo elektrické ven-
kovni osvétleni, popiipad€ nouzové osvétleni petrolejo-
vymi svétly. Elektrické osvétleni tvofilo 1 200 Zarovek
a nouzové 35 petrolejovych lamp.** Vsechny baraky
byly vybaveny dvéma hasicimi pfistroji. Kromé toho
méla kazdé skupina hasici depot s hadicemi, Zebiiky
a pozarnimi haky. Hydranty byly napojeny na méstskou
vodu. Vodni sit byla z vétsi ¢asti napojena na mésto Li-
berec. Potrubni sit méla celkovou délku 4 057 m a stala
43 383,69 K.¥ K tomuto vedeni byl pfipojen cely sta-
ry tabor, distojnické, infek¢ni a nemocni¢ni oddéleni
a baraky ostrahy. Skupiny 1 a 2 byly nap4jeny vlastni
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vybudovanou studnou; vodu z ni vedlo potrubi o dél-
ce 2 395 m. Vyrobni néklady tohoto systému doséhly
81 448,09 K. Kromé toho byl vybudovan piepad s dél-
kou 2 366 m za 30 749,70 K pro uvolnéni méstského
zasobovani pitnou vodou. Zasobovani tohoto vedeni
umoziioval méstsky rybnik (dnes zanikly). Kvili zékazu
pouzivat vodu z koupalisté byly nad koupali§tém zfize-
ny studny se 400 m dlouhym vedenim za 399,50 K. Ty
pfivadély vodu do vysoké nadrze ve skladu D a odtud
do distribucni linky do staré¢ho skladu. ProtoZe rezer-
vni pekdrna méla v obdobi sucha nedostatek vody, byla
do této skupiny prevedena rezervni linka z automobilo-
vé tovarny Reichenberger Automobil Fabrik v Liberci.*

Odstranovani odpadnich vod a vykald se provadé-
lo dvéma zptisoby — spalovanim a kompostovanim.
Ve stavajicich latrinach byly instalovany filtracni Sachty,
které oddélovaly pevné a kapalné slozky. Zbyvajici ¢ast,
nevhodna ke spalovani, se odvazela ve vozech pro pre-
pravu kalu, ¢asteéné po polich pro hnojeni, prevazné
pro kompostovani na poli. Takto bylo denné odstranéno
piiblizné 120-150 000 litrd vykali.>” Z poéatku odpad-
nivoda proudila do poli u Nisy korytem, ale po provozni
kontrole 19. kvétna 1915% byla vytvofena kanaliza¢ni
sit dlouha 11 932 m svedena do Nisy.

V celém tabore existovalo 374 objektd. Bylo tu misto
pro 48 496 zdravych, 1 700 lehce nemocnych, 300 tézce
nemocnych a 370 infekéné nakaZenych. Zastavéna plo-
cha celého tabora byla 14 hektarti 57 arti a 62 m? Celko-
va plocha ¢inila 105 ha 2 ary.® Osvétleni celého tabora
bylo fe$eno napojenim na elektrickou sit Liberce. Délka
stropnich vodi¢ti dosahovala 31 089 m a délka uloZenych
kabelli 1 500 m. Délka dratt pro obecné trat¢ ve véech
bardcich ¢itala kolem 50 000 m. Celkové naklady na elek-
trickou osvétlovaci soupravu dosdhly 117 094,42 K.
Meésto Liberec netctovalo poplatky za pfipojeni kabeld.
Celkoveé osvétlovalo tabor pies 1 200 Zarovek. Pro nouzo-
vé osvétleni byly instalovany petrolejové lampy, o kterych
se fkalo, Ze jsou v tabote jen na okrasu.“’

Pro zajatecky tabor byl ve vzdalenosti 1,5 km za-
loZen hibitov s plochou 5 220 m?, ktery se jako jediny
ve zmen$ené podobé dochoval dodnes. Nelze zapome-
nout i na altdnek v ulicce lagru skupiny 1, postaveny
v1été 1915. Zde se schazeli distojnici a Iékafi na kavu.
Kolem dokola bylo zbudovano osvétleni.*!
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Ptvodni odhady stavebnich nakladd, které pocitaly
s taborem pro 23 000 zajatct, ¢inily kolem 1000 000 K.*?
Celkové stavebni naklady vzrostly na 5 800 000 K.** Pro
srovnani — zajatecky tabor v Jindfichovicich v okrese So-
kolov, postaveny v roce 1915 se 170 objekty pro 36 000
zajatcli a strazni personal, byl zbudovan za 7 000 000 K.*

3/ Transporty vézid

Dne 17. prosince 1914 pfijeli do Liberce prvni zajat-
ci. Jednalo se o ruské diistojniky, ktef byli ubytovani
v obecnim rekrea¢nim domé nedaleko Volksgarten
(dnesni Lidové sady)* po slibu, Ze se nepokus o Giték.

Prvni transport zajatcli, ktery sméfoval do libe-
reckého zajateckého tdbora v poctu 2 975 osob, prijel
vlaky z Josefova na FrantiSkovské nadrazi (nyni hlavni
liberecké nadrazi) 20. prosince 1914 ve dvou proudech:
prvni vlak ve 12:21, druhy po 13. hodiné. V nésleduji-
cim dni dorazilo dalsich 2 000 zajatcd.* Do tabora byli
prevaZeni v uzavienych vozech pro dobytek, pficemz
v kazdém voze se tisnilo 40 muzii. Zajatci pochazeli ze
vSech ¢4sti obrovské carské fiSe. Podle rysti v obliceji
a tvaru lebky se mezi nimi nachézeli i Mongolové a Kal-
mykové. Mezi zajatci byli zastoupeni i kozaci.*’ Zajatce
strazila jednotka o sile 200 muzd.

Po piijezdu do tdbora byl vézen evidovan podle
pluku, praporu a roty. Zajatci byli okamZité vyuZiti
k budovani dievéného tabora. V dobé pifjezdu zajatct
byly baraky pro pét tisic véziiii hotovy a propojeny zpev-
nénou cestou. Existovaly latriny, nikoliv v§ak vodovod-
ni potrubi. Vody se zajatci dockali aZ v roce 1915. Dne
10. ledna 1915 byly z péti skupin, do kterych byl tabor
organizovan, jiz pIné obsazeny tfi s 16 000 vézni. Trans-
porty zajatcl pokracovaly téméf denné a v poloviné led-
na 1915 byl tabor plné obsazen témét 24 000 zajatci.®
Zajatci pochézeli vétsinou z ruskych pésich plukd z pro-
sincovych bitev u Krakova a v jiznim Polsku.*

Jednim ze slavnych ruskych zajatct v Liberci, o kte-
rém se psalo i v soudobych novindch, byl plukovnik
hrabé Tolstoj, velitel ruského jezdeckého pluku.® Syn
slavného spisovatele a basnika Lva Nikolajevice Tolsté-
ho byl zajat rakousko-uherskou armadou v bitvé u Li-
manowa-Lapandw s celym svym plukem. Po zajeti byl
prevezen do ¢eského tabora v Milovicich. Zde se poku-
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sil dvakrat utéct, ale pokazdé jeho pokus o Gték selhal.
Po druhém netispé$ném pokusu byl plukovnik pievezen
do zajateckého tabora v Liberci.>! V libereckych novi-
néch byl otiStén i rozhovor mezi Tolstym a tdborovym
1ékafem, v némz plukovnik vypravél o velké popularité
valky a cara mezi Rusy, ktery je pry v Rusku povazovan
za mluvciho boziho slova na zemi. Chvali zde také odva-
hu rakousko-uherské armédy.

Transporty véziii mezi jednotlivymi tabory byly
béznou praxi. Napiiklad z libereckého tabora 11. kvét-
na 1915 bylo brzy rano pievezeno do nové postaveného
tabora v Podhradé u Chebu 518 muzii — viichni mus-
limové. Téhoz dne v 17 hodin byli z Liberce pfevezeni
vézni (Ukrajinci) do Freistadtu v Hornim Rakousku.
Opaénym smérem do mistniho zajateckého tdbora
v Liberci zase piijelo pfiblizné 1000 vézid z Josefova.>2
Dne 23. kvétna 1915 dorazilo do tabora dalsich 2 000
zajatcl a o tyden pozdéji dalsich 2 000 zajatcti, ¢imZ po-
¢et zajatych Rusti dosahl poctu 38 000. Liberecky zaja-
tecky tabor se stal zdaleka nejvétsim v celé monarchii.®
Takto psaly liberecké noviny o (do té doby poslednim)
transportu vézilli do Liberce. Dne 28. kvétna pfijelo
vlakem dalSich 1 600 zajatcti a pocet véziii se navysil
na téméf 40 000. Taborové noviny z roku 1916 uvadéji,
7e zatim nejvét§iho poctu zajatc dosahl tabor 14. Cerv-
na 1915, kdy v ném bylo 43 970 zajatcd.>* V rtizodolské
ivliberecké kronice se pise, Ze v ¢ervenci 1915 pobyvalo
v tabofe az 46 000 zajatct.> Zajimavy je i dalsi novino-
vy Clanek ve Volkszeitung z 8. ¢ervna 1915, kde jsou
uvedeny nékteré zajatecké tabory v Cechach s pocty
vézil. Liberec je zde v poctu zajatcli na prvnim misté
s poétem 41 000 muzd, nasledovany zajateckym tabo-
rem v Mosté se 39 000 zajatci a Milovicemi se 23 000
vézni.*¢ Je tedy opravdu mozné, ze Liberec byl po ce-
lou valku nebo po néjakou dobu nejvétsim zajateckym
taborem v celé monarchii? I rdZodolsky kronikaf pise,
7e po dokonceni rozsifeni tibora o skupiny I a II se li-
berecky stal nejvétsim zajateckym tdborem pro Rusy
v celé monarchii.”” Pro srovnani napiiklad v zajateckém
tabofe Broumov bylo béhem let 1915-1918 najednou
nejvice 30 000 zajatcl.’® V zajateckém tabofe Jindii-
chovice ke konci valky pobyvalo az 36 000 zajatci.”
Nejstarsi cesky zajatecky tabor v Josefové byl navrzen
pro 40 000 lidi. V oblasti vojenského velitelstvi Bratislava
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(Poszony), pod které spadalo deset zajateckych tabo-
rd, bylo k 1. lednu 1918 v tdborech evidovano 592 904
zajatcl. Jejich nejvétsi pocet k tomuto datu byl veden
v zajateckém tabote Ostffyasszonyfa v dne$nim Madar-
sku 106 709.9 U téchto ¢iselnych hodnot je tfeba brat
v potaz, Ze jde o celkovou evidenci poctu zajatc, tj. ko-
lik jich zajateckym taborem proSlo a patiilo pod jeho
kmenovy pocet. VEtSina zajatcli se vSak nenachézela
piimo v tabofe, ale byla nasazena na nejriznéjsi prace
mimo n¢j. Naptiklad ke zminénému datu pod zajatecky
tabor Samorin patiilo 59 567 zajatcd, ale pifmo v ném
se jich nachazelo jen 6 569.° V libereckém taboie moh-
lo pobyvat az 55 000 zajatci® a podle tdborovych knih
jim proslo pres 180 000 osob. Podle stavebniho velitele
libereckého tibora, porucika Ing. Gustava Scholze, byly
k dispozici budovy pro 48 496 zdravych, 1 700 lehce ne-
mocnych, 300 téZce nemocnych a 370 infekéné naka-
zenych, coz by pfi plném obsazent tdbora inilo 50 866
zajatcll. Jak jsem se jiz zminil, od roku 1915 se zajatecké
tabory stavaly dileZitymi z&sobarnami pracovnich sil,
a to prevazné na zemédelské prace. Z Liberce byly posi-
lany transporty na préace nejen po celé monarchii véetné
Uher, ale i do sousedniho cisaiského Némecka. Mésic
po tom, co se liberecky tabor pti poctu 46 000 zajatct za-
plnil, byl najednou dne 24. ¢ervence 1915 téméf vylidné-
ny, protoZe pocet zajatych Rust v tabore ¢inil asi 18 000.
Zbyvajici vézni byli prepraveni za praci do zahranici,
z toho pfiblizné 15 000 do samotného Némecka.
Celkem bylo v libereckych taborovych knihach za-
znamenano zhruba 180 000 valeénych zajatcd.* Dne
17. listopadu 1917 pfislo do tibora také 45 italskych
dastojnikd.** V roce 1918 poté piibyl i italsky poddiis-
tojnicky sbor.® Transporty véziiii probihaly neustale
a skoro vzdy o tom psaly mistni noviny, pro které téma
znamenalo medialni senzaci, stejné jako Gtéky zajatcu.

4/ Utéky zajatci

Od pocatku do konce existence tdbora uteklo néko-
lik Rusd.% Dokladaji to napiiklad Reichenberger Zei-
tung, Gfedni véstnik a dalsi prameny. Protoze zajatci
neméli geografické znalosti, neznali ani blizké okoli
tabora, Zadny z nich pochopitelné nedosahl ruské hra-
nice ajen ¢tyfem Rusiim se podafilo piekrocit Jestédsky
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hitbet.’” Nékteti byli chyceni a jini se sami dobrovolné
vrétili. Liberecké noviny, které psaly o utécich zajatc,
vzdy ptipominaly povinnost nahlasit kterékoliv spat-
fené zajatce a pfipominaly hrozici tresty za jakoukoliv
pomoc uprchlikim. Ti vétS§inou utikali v noci v ruskych
uniforméch ¢i v pracovnich odévech, a to ve dvou ¢i vice
lidech; vyjime¢né utekl jen jeden zajatec. Néktefi oby-
vatelé spatfené Rusy skute¢né nahlaSovali na Cetnické
stanice. Velkou mérou se v nahlaSovani Rusti na utéku
podilel poStovni urad. Nasli se i taci, ktefi Rustim po-
mahali. Nejzndméjsi byl koncem kvétna 1915 pripad
sester Sinoidy Bayerové, Elisabeth Bayerové a Ma-
rie Polakové, které v roce 1914 emigrovaly z Moskvy
do Liberce. Byly zatéeny kvili podezieni ze SpionaZe
a velezrady. Bylo zjiténo, Ze se Sinoida Bayerové po-
kusila o kontakt s vale¢nymi zajatci, ktery se ji podafil,
a k tomu se snazila pomoci i s planem utéku. Vysetro-
véni, které zah4jil porucik Plenarz, vedlo k zatent tii
sester. Dne 19. Cervence 1915 divizni soud v Tereziné
odsoudil $vadlenu Sinoidu Bayerovou k trestu smrti,
zbylé dvé sestry byly omilostnény.®® Nejvétsi plan Gtéku
byl odhalen 10. kvétna 1916 v distojnickém odd€leni
lagru. V bardku ¢islo 8 byli ubytovani vétSinou vyssi
dustojnici — velitelé a kapitani. V tomto obydli byla
do podlahy vyfezana ¢tvercova dira o rozmérech jeden
a pll metru. TentyZ ¢tverec byl vyfezén i ve stropé. Pod
podlahou vézni vykopali tunel hluboky 1,5 m a dlouhy
5 m, ktery mél vést aZ mimo oploceni tabora. Vyhraba-
nd zemina byla vklddana do stée$niho prostoru pomoci
kladky otvorem ve strop€. Otvor na podlaze i na stropé
bylo mozné snadno zakryt odfezanymi kousky. V dobé
prozrazeni tunelu rusti ddstojnici na tnikovém planu
jiz 14 dni pracovali a k dokonceni tunelu zbyvalo uz jen
dva a pal metru. Do aféry bylo vtazeno celkem 30 za-
jatcli (25 dustojnikd a 5 vysSich distojnikd). Tri ddstoj-
nici, ktef{ byli viidci celé akce, byli zatéeni a prevezeni
nabrigadni dvar.* O jejich osudu jsem jiz nenasel nikde
Zadnou informaci. Jedini uprchlici, kterym se podatilo
prekrocit jeStédské lesy, byli (18. dubna 1915 odpoled-
ne) Ctyfi rusti valecni zajatci. [ pfes rychlé zaznamenani
Gtéku v tabore a naslednou patraci akei se uprchliky
nepodatilo nalézt. Tato akce byla uspé$né tim, Ze byli
objeveni jini rudti ddstojnici Nasarawo a Gudhurens,
ktet{ utekli den piedtim. Tti ze ¢tyt uprchlych Rust pak
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byli nalezeni v lesich u Stirbon/Stirben (dnes jiz zanikla
obec Stérbovina v okrese Jablonec nad Nisou). Po za-
uprchlik byl chycen na kolejich u Semil. Kviili opako-
vanym utéktim byla koncem roku 1915 kolem tabora
po kazdych sto padesati metrech postavena vyvySena
stanovisté pro straze. Za ucelem zvySeni bdélosti straz-
nych bylo vyvolavano heslo a pfenaseno z jednoho sta-
novi§té do druhého béhem kratkych ¢asovych obdobi.
JelikoZ dochazelo nadale k opakovanym utékiim, v fjnu
1916 zacali zajatci dostdvat mzdu v taborovych pené-

jelikoz tyto penize samoziejmé platily jen v tabore.
5/ Vojensky chod tabora

Velitelstvi tdbora bylo zfizeno v Laufergasse (dne$ni
Blazkova ulice) v budové byvalych nouzovych kasé-
ren,’ ze kterych piestavbou 24. srpna 1914 vznikly
dvé samostatné budovy: policejni kasarna a brigadni
soud.” A pravé v budové brigddniho soudu bylo ztize-
no velitelstvi zajateckého tabora. Prozatim neni mozno
presnéji datovat zbudovani velitelstvi tdbora, protoZe
jediny dokument, o vzniku veleni tabora, ktery se mi
podarilo najit, je zadost vojenského veleni ztizeného
v budove brigadniho soudu v Laufergasse o zaslani jed-
noho koberce, jedné rohozky a jednoho gauce. Tato Z&-
dost pochézi ze 17. prosince 1914.7 Velitelem tabora se
stal plukovnik Friedrich Erben, ktery dostal vroce 1916
vyznamenani cisafe Frantiska Josefa [. Velitelem zaso-
bovani se stal poru¢ik Plenarz. Hlavnim lékafem vézen-
ského tabora byl Dr. Emil Ekstein,’ kterého vysttidal
Tippelt 16. zaF{ 1915.” Prvni zajatce, ktefi pFisli do ta-
bora 20. prosince 1914, hlidala jednotka o 200 muZich,
ktera byla postupné dopliiovana dal$imi domobranec-
kymi jednotkami.” Dne 1. ledna 1915 s hlidanim ta-
bora pomahal zalozni prapor (bataillon) pésiho pluku
¢islo 36 z Mladé Boleslavi, pozdéji i pési rota myslivel
(Ersatzkompagnie der Feldjéger) — prapor (Bataillon)
¢. 12 a od 6. kvétna pési prapory domobrany (Land-
sturm Bataillon) ¢islo 66 a 7. Prapory 66 a 7 vétSinou
pochazely z Chebska. Domobranecky prapor €. 7 byl
umistén v automobilové tovarné ¢p. 194.” Pozdgji,
v roce 1915, pfibyl jesté zemébranecky prapor ¢. 18.
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Strazni sluzbu vykonavali vétSinou muzi, kterym bylo
45 az 50 let, ale i vice. V roce 1916 byl do libereckych
kasdren premistén madarsky pési pluk ¢. 44. Jeho Cast
byla 17. dubna 1916 presunuta do tabora. MuZi z této
jednotky, vazné zranéni v bojich, kvili svému zdravot-
nimu stavu hlidali pouze hlavni vstupni branu. Mnoho
z nich mélo jen jednu nohu, poptipadé protézu ¢i berle.
Strazni jednotky, které hlidaly liberecky tabor, zpocatku
vétSinou pohliZely s respektem na madarsky 44. pési
pluk. Pozdgji se objevily vzdjemné hadky a posméch,
jelikoz mladi kadeti ze 44. madarského pluku se vy-
smivali star§im, valkou nezkuSenym ¢lendm ostrahy.
Mnoho madarskych distojnikl a posadek si pronajalo
soukromé byty a riizodolsti obyvatelé z toho profitova-
li. V. domé ¢. 23 byly pro armédu vytvofeny kancelate
a u budov strazniho praporu 18 bylo zfizeno sportovni
htisté. Trzi$té v RGzodole se az do roku 1918 vyuzivalo
jako cvicisté pro straZe.

Po nucenych reorganizacich straznich prapord v celé
habsburské monarchii kviili velkému mnozstvi zajatcti
byla libereckému taboru uréena silna jednotka k. k. Ld-
stWachBaon Nr. 11 (Landsturmwachbataillon 11), spa-
dajici pod litoméfické velitelstvi. Ta byla d€lena na straz-
ni prapor, doprovodnou rotu ¢islo 17 a na straZni prapor
¢islo 66.™ Velitelem k. k. Landsturmwachbataillonu
11 se stal rytit Gustav Pecchio von Weitenfeld.” Velite-
lem strazniho a doprovodného praporu 17 byl plukovnik
Kramer a velitelem straZniho praporu 66 byl plukovnik
Thilen.*® Pocet strazniho personalu se mi nepodafilo
zjistit, ale vzhledem k tomu, Ze mensi tabor v Karliné
u Plané (cca 16 000 zajatcti) hlidalo na 2 500 vojaka,
muselo to byt ¢islo opravdu v fadech tisici.

b/ Lékarska péce

Lékatska péce byla dlleZitou soucasti tdbora. Lékari
byli odpovédni nejen za 1é¢bu valeénych zajatct, ale
také za v€asnou identifikaci infekénich chorob a zabra-
néni jejich Sifeni v tbore i mezi mistni populaci mimo
tabor. Lékaiské sluzby méli na starosti hlavni lékaf,
chirurg a dal$i pomocny lékarsky persondl. Lékarska
sluzba byla rozdélena na Iékaiskou inspekéni sluzbu
(24 hodin), taborovou skupinovou lékaiskou sluzbu
a zdravotni policii. Inspekéni lékafska sluzba méla
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na starosti kontrolu novych transportd zajatcti a jejich
rozdéleni podle zdravotniho stavu. Taborova lékaiska
sluzba pecovala o pacientyvbaracich prolehce nemocné
v pridélenych skupinach a téZce nemocné pacienty v ta-
borové nemocnici. Zdravotnicka policie rucila za Cisto-
tu a hygienu celého tabora, predevsim pak skladii a pe-
kéren. Jak uZ jsem se zminil, ke kazdé skupiné baraki
néleZely dva obytné pro lehce nemocné zajatce. Vazné
nemocni zajatci byli pfefazeni do taborové nemocnice
umisténé mimo skupiny bardkd. Soucésti tborové ne-
mocnice byla i takzvana pozorovaci kasarna, kam byli
k pozorovani premisténi pacienti, ktefi méli naptiklad
hore¢ku nad 38° C.3!' Podle pokracovani jejich nemoci
byli bud prevezeni zpatky do baraku pro lehce nemoc-
né, nebo prefazeni do taborové nemocnice. Ta se délila
na infekéni a neinfekéni oddéleni. Zdravotnicky perso-
nal sestaval nejen z domacich o$etrovateld, ale prevazné
také ze zajatych ruskych polnich ranhojici. Témi se sta-
vali rusti vojensti zdravotnici pfirazeni ke kazdé ruské
roté. Byli tak v centru bojii oproti vojenskym Iékaitim,
ktefi ptisobili i nékolik kilometri za palebnou linii.
[ proto byl ve srovnani s Rakousko-Uherskem a Némec-
kem pocet ruskych lékarskych valeénych zajatcti nizsi.
V dobéch miru byli tito vojaci Skoleni dva roky, zatimco
ve vélce tfi az Sest mésict.*? Nemocnice méla vlastni
kuchyn. V ni varili pfedevsim zajatecti kuchati. Pacien-
tim byla poddvana jidla na zakladé jednoho ze ¢ty typ
stravy v zavislosti na jejich nemoci a doporucené dietg.
Soucast taborové nemocnice tvofilo chirurgické oddé-
leni vybavené operaénim salem. Téz8i operace, na které
nebyla tdborova nemocnice vybavena, probihaly v re-
zervni nemocnici v Liberci.** Podle nafizeni minister-
stva valky, které reagovalo na velkou ¢4st nemocnych
tuberkulézou v zajateckych taborech (v libereckém
tabore si tuberkuldza jiz v ¢ervenci 1916 vyzadala 126
mrtvych z celkového poctu 275), byla v infekénim od-
déleni zfizena oteviena hala pro 1é¢bu plicnich onemoc-
néni.** V tdborové nemocnici se také nachazela 1ékdrna
a od biezna 1915 dokonce i zubni ambulance. Ta byla
pristupna jak ostraze, tak zajatctim. TéZko v§ak fici, jak
kvalitni péce byla nabizena podddstojnickym zajatctim.
Zubarem byl desatnik Pfeiffer. Dle statistik bylo od ote-
vieni ambulance do listopadu roku 1916 provedeno
priblizné 2 670 jednoduchych vyplni zubd, 4 750 vyplni
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zubd s predchozimi oSetfenimi kofene a pfiblizné 4 000
zubl bylo pacientiim vytrzeno. U nékterych extrakei se
pouzivaly i injekce s anestetikem.®

7/ Zivot v tahofe

Hygiena a nemoci

O Zivoté zajatcti v libereckém tabore noviny i kroniké-
fi psali minimélné. BohuZel jsem se nedostal k Zadné
vypovédi pamétnikd, kteff Zili v tabote jako zajatci.®
Pokusim se proto nastinit Zivot zajatct alespon z do-
stupnych prament, které jsou dle mého nazoru pouze
jednostranné a historik k nim musi byt kriticky. Stravo-
vani v zajateckych tiborech mélo na starosti oddéleni
dvandct ministerstva valky (stravovani zajatcti). V libe-
reckém tabofe ziejmé fungoval priblizné stejny princip
stravovani jako v jinych rakousko-uherskych taborech.
Zajatce, propusténé z taborti na pracovisté mimo tabor,
stravoval zaméstnavatel. Zajatci uvnitf tdbora dostavali
jidlo od vojenské spravy tabora. Vale¢ni zajatci v Liber-
ci dostavali do roku 1916 tfi jidla denné, a to snidani,
obéd a vecefi, a k tomu ostruzinovy ¢aj s cukrema 500 g
chleba. Ostruzinovy ¢aj s rumem se podaval v nedé¢li
jako snidané, ve zbyvajicich dnech polévka a na obéd
se stiidavé podavalo hovézi maso, nakladané maso, za-
vateniny, su$ené tresky, sled€, brambory nebo peivo,
v bezmasych dnech potom zelenina a lu§téniny. Vecer
dostéavali vale¢ni zajatci cibuli, suSenou zeleninu, sdl,
kotent a syr. Jidlo se uréovalo na Sest tydnd doptfedu. Pti
obsazenosti tdbora 40 000 zajatci se dle normy spotie-
bovalo 35 000 kg potravin denné. Realita viak byla nej-
spiSe mnohem horsi. Situace se po roce 1917 dramatic-
ky zhorsila, a to nejen v tibore, ale i v samotném Liberci.
Tabor se snaZil byt i sobéstacny a zbudoval chlévy, kde
se chovala prasata, ovce a jina zvifata.

VSichni pichozi zajatci byli okamzité podle své pro-
fese vyuzivani k préci na vystavbé tdbora. V roce 1915
z divodu mnoha boji (Przemysl/Premysl, Karpaty,
Gorlice-Tarnéw, Brest-Litovsk/ Brest Litevsky a jiné)
ptibyval v tdbofe mimoradnym tempem pocet zajatych
Rust. V provizornich kasarnach, které slouZily k roz-
tiidéni zajatcti, se nékolik dni po piijezdu tisnilo velké
mnozstvi Rusil. Na podzim po rakouské ofenzivé zde
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néhle vypukl skvrnity tyfus. Infekéni oddéleni tabora
hlasilo kazdou hodinu nové piipady. Pocet obéti Cinil
prvni den &tyF, druhy den tfi, tieti den étyfi. Ctvrtého
dne byla ptivezena vakcina z Vidné.*” Kdyz uz se mohlo
zalit se zastavenim §ifeni infekce, zvedl se novy odpor.
Rusti zajatci odmitali ockovani v domnéni, Ze je nepfitel
chce zabit. Doktofi museli pred vybranymi zajatci na-
pred ockovat straze. KdyZ Rusové vidéli, Ze straZe injek-
ci s ockovacti latkou prezily, uklidnili ostatni a zacalo se
s potlacenim epidemie. Hlavnilékart poté naiidil nejpfis-
néjsi karanténu tibora. Straze mohly pouZit zbrané viici
komukoliv, kdo by svévolné narusil kontaminovanou
zonu. To se tykalo i 1ékait. Osmy den po vypuknuti epi-
demie skvrnitého tyfu ozndmil hlavni lékar vojenskému
vedeni v Litoméficich a Vidni Stastny konec boje s ne-
moci. Epidemii podlehlo ,jen“ 15 Rusi a diky rychlé
1ékar'ské pomoci piezilo 300 nakazenych. Pro hlavniho
1ékate byl jedinym uzndnim jeho Gspéch. Autoritativni
vojenské urady se snazily celou véc vice méné zatajit,
védomy si jesté vétsi rychlosti Sifeni paniky mezi obyva-
teli Liberce nez Sifeni epidemie.®® Jako nazorny ptiklad
toho, 0 jak nebezpecnou situaci se jednalo, uvadim zaja-
tecky tabor Jindtichovice, kde epidemie skvrnitého tyfu
vypukla v 1été roku 1917 a umiralo na ni aZ 40 zajatct
denné.® V zajateckém taboie Broumov epidemie tyfu
zpusobila v jarnich mésicich roku 1916 Gmrti az 300
zajatcl mésicné.” V tabore se zacal klast diraz na pre-
venci a hygienu. Aby se zabrénilo zavleceni valeénych
epidemii do tabora, byla za timto Gi¢elem zorganizovana
inspekéni sluzba stanice, kterd pod vedenim hlavniho
lékare a 1ékatt s polnimi dopravci vidy zkontrolovala
zdravotni stav nového transportu véleénych zajatci
a oddglila vSechny, u nichz bylo podezieni na nemoci.
Kazdy takto vySetfeny transport zajatcli byl umistén
do provizornich bardkd na 21 dni. AZ poté byli zajatci
odvezeni do skutecného tabora. Churavéjici byli drZeni
vbaraku pro lehce nemocné, zajatci s horeckou v karan-
ténnim baraku a do tdborové nemocnice putovali pouze
vazné nemocni pacienti s potvrzenou diagndzou jejich
nemoci. Po jednadvacetidenni karanténé byli zdravi va-
leéni zajatci znovu individulné vySetieni, kdyZ dorazili
do zajateckého tdbora. Oddéleni inspekéni sluzby bylo
také zavedeno pro eskortni tym, ktery hlidal pfepravu
véziil.”! Novi zajatci byli ihned po transportu do tibora
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ockovani vakcinou proti cholefe, bfi§nimu tyfu a nesto-
vicim. V tabote bylo zbudovano dezinfekéni zafizen,
kde zajatci svoje obleceni vlozili do ocislovanych pytld,
které poté putovaly do dezinfektoru, ve kterém oblece-
ni zdstalo. Boty se namécely v 5 % krezolovém roztoku
po dobu deseti minut. Poté se ve susilo v susarng. Ze Sat-
ny zajatci putovali do holici mistnosti, kde jim byly ostii-
héany vlasy a oholeny vousy. Na zavér putovali do sprchy,
kde se méli dikladné omyt mydlem a karta¢em po celém
téle. Po osprchovani prechazeli do $atny, kde jim bylo vra-
ceno dezinfikované a zkontrolované obleceni. Lékarska
policie zajitovala, aby taborové baraky byly jednou tyd-
né Cistény a jednou za 14 dni dezinfikovany kreolinovou
parou pod tlakem osmi atmosfér z parni stiikacky hasic-
ského sboru Liberec. RovnéZ dohliZela na odstrafiovani
fekalii a dezinfekei latrin. Po dezinfikovani byly baraky
stiikany ruénim sprejem, ktery obsahoval kyselinu kar-
bolovou, resp. jeji 2 % roztok pouzivany jako dezinfekéni
prostiedek. Diky kombinaci vSech téchto opatieni a oc-

S8 aaevseituna®, Seft 8 w 10

v«

Triiber Tag im Lager.
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kovani v tabote jiz nepropukla epidemie v takovém roz-
sahu jako v roce 1915.” V obecni kronice Riizodolu I se
pise o armédni inspekei vedené generdlmajorem Haye-
kem a generalmajorem Karresem z Litoméfic. Inspekce

vevs

vyhodnotila tabor jako nejvétsi a nejzdravéjsi zajatecky
tabor v monarchii, ve kterém se nemobhly §ifit Zadné cho-
roby.” V zadném jiném pramenu jsem se v§ak bohuzel
o inspekci nedocetl. Proto nemohu ovéfit pravdivost této
zpréavy. Jak uz jsem uvedl, v tdbore se nachazelo najednou
nejvice 46 000 muzi; celkem bylo v tdborovych knihach
zaznamenano zhruba 180 000 vale¢nych zajatct, z nichZ
794 zemielo.”* Pocet umrti byl proti jinym tdbortim
opravdu mnohem mensi.”®

Prace zajatcd v tabore

Prvni piivezeni zajatci slouzili okamzité pii budovani
tabora. Podle své kvalifikace byli rozdéleni na rizné
stavebni ¢i pozemni prace. Postupné byli zaméstnava-

inj.Freim. E0, Gacrtuer,

»Kalny den v tabore; Eduard Gaertner, Reichenberger KG. Lager Zeitung
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ni na pomocnych pracich pottebnych k adrzbé a chodu
tabora (pradelny, pekarstvi, sklady). Po dokonceni ta-
bora vroce 1915 byli zajatci v hojném poctu zaméstna-
vani v zemédélstvi, lesnictvi, v primyslovych zavodech,
na méstskych pracich, a to i v sousednim Némecku.”

V souvislosti se zaméstnavanim zajatcti mimo tdbor
vzniklo nékolik ustanoveni a natizeni. Pfi zaméstnavani
jednotlivych vale¢nych zajatcti se méla vénovat pozor-
nost stupni vojenské hodnosti, Girovni vzdélani a dal§im
osobnim schopnostem doty¢né osoby. Mezi zaméstna-
vatelem a vojenskym velenim tdbora se musela vyhoto-
vit smlouva, ktera obsahovala druh prace, plat vézné,
potiebny pocet a kvalifikace véziili na praci, pracovni
dobu, formu stravovani, vypovédni Ihiitu (osmidenni)
smlouvy ajiné.”” Pi poruseni smlouvy zaméstnavatelem
mohl velitel tabora okamZité prohlasit smlouvu za zruse-
nou a zajatce ihned odvést. V piipadé sporu rozhodoval
obecni soud v sidle vojenského veleni a poplatky hradil
zaméstnavatel. Vojenské veleni mélo pravo kontrolovat
préci a informovat zaméstnavatele o neplnéni ustanove-
ni, které bylo sepsano v rdmci této smlouvy.

Warnung!

Aubier den dazu Berufenen ist jedermann
der Verkehr miut den Kriegsgefangenen ins-
besomdere auh die Erweisung jeglicher Dienste
an diese (Vernuittlung von Briefen und dergl))

strengstens verboten.

Der Sdhuldtragende  lauft Gefahr, wegen
Niditbeaditung dieser Warnung vor das milita-
rische Gendht gestellt zu werden.

b s wird sonach erwartet, daB sidh ein jeder
in seinem cigenen Interesse vor uniiberlegten
Handlungen hiiten wird.

Warnung. Natizeni o zdkazu styku zaméstnancii se zajatci.
SOKA Liberec, fond. Johan Liebieg & Co, k. 108, inv. ¢. 280,
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Véleéni zajatci s povolenim k praci byli nejpozdéji
pét dni pred odjezdem zkontrolovani vojenskym nebo
tfednim lékafem. Zaméstnavatel byl povinen zajistit
ubytovani pro vale¢né zajatce v souladu s hygienickymi
pozadavky a pro bezpecnostni strazce, ktefi je hlidali,
navic vyhiivanou mistnost.

Armédni spréva mohla zajistit jidlo pro vale¢né za-
jatce a stréZe podle stavajicich ustanoveni na ukor roz-
poctu armady, zajatcim to pak bylo odecteno ze mzdy.
Zaméstnavatel byl povinen zajistit 1ékat'sky dozor posky-
tovany straznym a valecnym zajatctim po dobu jejich za-
méstnani. U vale¢nych zajatci byla jako den odpocinku
stanovena pouze nedegle, v ostatnich dnech méli byt za-
méstnani béhem obvyklych zemédélskych nebo zemnich
praci, av§ak nejmén¢ sedm hodin pracovni doby, pfi-
¢emZ névratové pochody do tabora vale¢nych zajatcl se
nepfipocitavaly. VeSkeré nafadi a nastroje uréené k praci
mél poskytnout vale¢nym zajatcim zaméstnavatel.

Povinné maximum pracovnikdi na jednom pracovisti
¢inilo 200 véle¢nych zajatcl. Vyjimka mohla byt pouze
v piipadé, kdy se nachézelo nékolik pracovist blizko
sebe a zorné pole umoznovalo straZnym stiezit vice pra-
covist najednou. Na 100 zajatcti byl vétSinou odvelen
poddustojnik s deseti muzi.

Zédosti o piidéleni valeénych zajatcd na zemédél-
skou praci nemély byt predkladany piimo ministerstvu
valky, ale veleni tdbora. Ministerstvo valky dne 25. fij-
na 1915 vydalo ve vyhlasce nafizeni, podle kterého mél
zaméstnavatel umistit zajatce do oddéleného prostoru
¢i na nadvoii mimo své pracovniky.”® Délnici méli za-
kéazany jakykoliv styk se zajatci s vyjimkou pfidélenych
pracovnikd na stanovenych mistech, napiiklad na na-
dvoiich.” Za porueni téchto naiizeni hrozil zamést-
navateli nebo zaméstnanciim vojensky soud. Starosta
Liberce vydal varovani pro zaméstnavatele a upozor-
nil na ndhodné kontroly. Od biezna 1915 byli néktefi
zajatci zaméstnavani ve firmé Liebieg & Company.!®
Do skladd této firmy byly z fronty dovaZeny vagony
plné zachranéného rozbitého vojenského materidlu,
vybaveni, poni¢enych vojenskych bot a v§emozné vo-
jenské vystroje, kterd byla odebrana mrtvym ¢i ranénym
a shromazdéna v zakopech a polnich nemocnicich.
Zajatci zde pracovali v tridicim skladu, v $evcovskych
a krejéovskych dilnéch vybavenych potiebnymi stroji,
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v pradelné a v riznych kompletaénich dilnach. Oprava-
mi bot se zabyvalo v $evcovskych dilnach denné (s vy-
jimkou nedéle) piiblizné 350 zajatych $evcd.!® Ostat-
ni pocty zajatcli v dilnach se mi nepodafilo nalézt, ale
musely jich byt stovky, jelikoZ podle zajateckych novin
do srpna roku 1916 vézni spravili piblizné 30 000 kal-
hot, 50 000 bldz, 13 000 kabatd, 47 000 podsivek kaba-
td, 236 000 natélnikd z ovei viny, 30 000 svetrti, 73 000
vojenskych pelerin, 30 000 part valenek, 170 000 kozi-
chti, 400 000 dek, kolem 300 000 sad spodniho pradla
a 130 000 pard bot. V dalsich ryze kompletacnich dil-
nach pracovalo denné priblizné 18 libereckych zamést-
nanct a 16 ruskych vézid. Opravovali a kompletovali
zde napiiklad dratové fezacky, prilby, hudebni néstroje,
polni n&dobi, polni pece, holenice pro jizdu a dalsi vo-
jenské vybaveni. Renovované vyrobky byly poté znovu
otestovany a posilany na frontu. V téchto dilnach nebyly
na rozdil od textilnich Zadné stroje. Podle tdborovych
novin se v nich zkompletovalo od roku 1914 do srpna
roku 1916 piiblizné 23 000 polnich kaminek, 28 000
varnic, 16 000 kompletnich péchotnich souprav (bato-
hd, brasen, paskd, zavésl na bajonety) a 113 000 kust
sumek na naboje.*2 Zajatci za odvedenou praci ve firmé
Liebieg & Company dostavali denni mzdu 40 haléf.
Vedenim celého tohoto taborového opravarenského
centra byl povéfen poru¢ik Rudolf Wilner.%

Pozary v tabofe

Za dobu existence tabora vzniklo nékolik pozart, které
jsou zaznamenény v pramenech. Na prvni ze zminé-
nych piipadii Ize narazit v rizodolské kronice a v mist-
nich soudobych novinach. Dne 7. dubna 1915 zacalo
kolem 14. hodiny hotet ve sprchovém kouté tabora, kte-
ry byl teprve nedavno postaven. Pozar vypukl v dezin-
fekéni mistnosti a rozsiril se do sousedni susarny pradla
a holici mistnosti. VSechny tyto mistnosti z vétsi ¢asti
vyhotely. Na misto poZaru se dostavily hasi¢ské sbory
z Liberce, které dostaly oheti pod kontrolu a zabrénily
jeho dal§imu $ifeni. Nékolik ruskych vézi se také po-
dilelo na zachrannych a hasicich pracich. Po 15. hodiné
byl ohefl uhasen. Poplach, vyhlaSeny troubenim z roht,
prildkal davy lidi z Liberce. Skody byly odhadnuty pfi-
blizné na 10 000 k.'* K dal$im dvéma pozariim doglo az
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vroce 1918.V prvnim piipadé 8. fijna 1918 vypukl ko-
lem poledne v tdborové skupiné Il poZar, ktery znicil Cty-
fi budovy. Vznikl v kanceldfi, kde byla uloZena knihovna
karet s osobnimi 0daji vézitl. Kromé kancelate ohen
zcela znidil dvé budovy skladu a barak pro nemocné
stréZe. Hasi¢ské sbory kolem 15. hodiny dostaly ohen
pod kontrolu.!® Druhy pozar z téhoz roku vznikl 7. lis-
topadu v pekarné. Ohen byl uhasen, ale po ptlhodiné
vypukl novy pozar, a to ve skladu se slamou. Pozér se
poté rychle roznesl na dal$i budovy. Celkové shotelo Sest
budov, a to sklady slamy, uhli a dfeva. Oheii se podafilo
dostat pod kontrolu az v devét hodin vecer. K zamezeni
$ifeni pozaru pomohla tdborova ulice, kterd oddélovala
dalsi skupiny kasaren od ohné.'” Ani u jednoho pozaru
se vrizodolské kronice a v novinach nepsalo o vinikovi,
nebo o zranénich ¢i obétech na Zivoté. Lze se domnivat,
7e u pozart z roku 1918 se jednalo o imysIné zapaleni.
V prvnim piipad€ bylo podezielé, Ze shorely kartotéky
zajatcti a ve druhém piipadé se mohlo jednat o pomstu
za nepovedeny pokus davu, ktery se pravé pokousel
proniknout do tdbora. Co se ty¢e prvniho pozaru v roce
1915, zde mohlo jit o neStastnou nahodu pfi ohfevu
vody do umyvaren.

8/ ZruSeni tabora

Po podepsani separatniho miruvbieznu 1918 zapocala
prvni jednani o vyméné zajatci. Mnoho jich sice bylo
nadéle drZzeno v tabore, jejich pocet se vSak postupné
sniZoval, alesponl dle knihy evidence pritomnosti za-
jatcd.'” Ta se bohuzel nedochovala kompletni (mozna
i kviili pozaru z 8. fijna 1918). Nepiehledna situace
spojend se vznikem nového statu a vyhladenim provincie
Deutschbohmen zptisobila hromadnou dezerci strazi,
ke které doslo 31. ffjna 1918. RuZodolsky kronikai pise,
zevnociz 31. fjna na 1. listopad uteklo ze zajateckého
tabora 6 000 Rusti a 200 Itald.'® V knize pfitomnosti
zajatcll je vSak k 12. fjnu 1918 celkem 1 536 zajatcu.
Je mozné, e se do evidence zajatcl zapisovali jiZ jen ti
neruské narodnosti, tedy predev§im Italové. Bohuzel,
dalsi dochovany zépis je az z 10. listopadu 1918, podle
kterého se v tabote nachazelo 224 zajatcd. Pokud se
do knihy zapisovali vSichni zajatci, byl by vérohodné;si
z4pis v kronice, Ze uteklo 600 Rusd, nikoliv 6 000.
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V tébofte se stale nachazelo mnozstvi rizného ma-
teridlu a potravin. Zemska vlada Deutschbohmen
v Liberci se pokusila zabranit jeho plenéni valkou zbi-
dacenymi obyvateli. Ke hlidani tdbora byl povolan oddil
Volkswehru. Dne 5. listopadu se k ostraze pfipojili stu-
denti stfednich Skol, ktef{ byli o dva dny pozdéji vybave-
ni zastaralymi puskami Werndl. Toto opatfent se ukaza-
lo jako nezbytné, jelikoZ se lidé z mésta snaZili dostat se
do tabora a najit cokoliv pottebného. Dne 6. listopadu
nove zformovana ostraha nedokazala zabrénit stovkdm
lidi prorazit strazni kordon u budov pekarského oddéle-
ni. Lidé zcela vyplenili sklad mouky a sklidili zeleninu
péstovanou na polich kolem tdbora. Nasledujici den
se pied tdborem znovu shromazdil dav lidi poZadujici
vydani zasob potravin pod pohriizkou vniknuti do kom-
plexu. K davu promluvil velitel straze Volkswehru Emil
Pohl. Odmitl vydat jakékoliv zboZi ze skladii, které mélo
byt ptevedeno pod okresni ufad, a opakované pozédal
dav o odchod. Dav se rozhodl, Ze si zbozi rozdéli sam
arozebéhl se proti strazim, které zacaly stiilet. Po stiel-
bé se lidé rozutekli. Patnactilety chlapec Hubert Ehrlich
byl béhem stielby zabit.'”

Posledni zaznam o poctu zajatcti v knize evidence za-
jatcti, dochované bohuzel v netplném znéni, je z 11. lis-
topadu. Podle néj se v tuto dobu nachézelo v celém v ta-
bote 92 zajatcd (predeslého dne 224), a to ve $pitale.'?°
Nésledny, uplné posledni zapis z 12. 11. 1918 zmitiuje
prevoz zajatci do Pardubic. Mnozi zajatci z taborli
na tizemi Ceskoslovenska byli prevezeni do vojenskych
nemocnic a lazaretli. Jednim z nemocnic¢nich zafizent,
ve kterém ranéni a nemocni zajatci setrvavali jesté dlou-
ho po vélce, byla takzvana Pardubick4 karanténa.! Je
proto pravdépodobné, zZe den po skonceni Velké valky
byli posledni zajatci z libereckého tdbora prevezeni
pravé sem. Dne 16. prosince 1918 Liberec obsadila bez
boje ¢eskoslovenska arméada.!?

Po obsazeni mésta meziministerska komise pro véc-
nou demobilizaci rozhodla o vojenské spravé tabora.
Baraky na pozemcich patficich méstu (18 ha 63 a 24 m?)
prodal stat Liberci dne 6. bfezna 1920; jednalo se hlav-
né o 10 barakl ve skupiné B, a to za celkovou cenu
33400 K ceskoslovenskych. Liberec mél v planu vysta-
vét v misté tbora vilovou Ctvrt. Av§ak zbytek pozemki
patfil dvaceti sedmi soukromniktim, kteff ptivodné pro-
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najali zemédglska pole a nyni vlastnili stavebni pozem-
ky se zavedenou kanalizaci, pitnou vodou a elektfinou.
Majitelé byli ochotni prodat pozemky jen za naprosto
nepfiméfené ceny. Liberec proto pozadal Ministerstvo
pro vefejné prace o jejich vyvlastnéni a nasledné piedani
¢iprodej Liberci za ptivodni predvalecnou cenu. Soucasti
Z4dosti byly stavebni plany domii. Na parcelach byvalého
zajateckého tdbora mélo byt postaveno az 888 dvoupat-
rovych domt se zahradou s predpokladanym bydlenim
pro 10 000 obéanii.'® Zadost byla bohuzel zamitnuta.

Vroce 1921 se rozhodla vojenské spréva k rozebra-
ni zbyvajicich budov tdbora. Pekarna, sklady a nékteré
budovy byly rozebrany jiz v roce 1920. Za prvni tfi roky
1914-1916 obdrzel kazdy vlastnik pozemku odskodné-
ni ve vysi 80 000 K, avSak za 1éta 1917-1922 nedostal
zadnou kompenzaci.''* D¥evo, zafizeni, nabytek a jiny
material mnohdy odkoupily rizné spole¢nosti a odvez-
ly je vlakem. Napfiiklad Délnicka télovychovna jednota
v PriSovicich koupila cely jeden barak, ktery demon-
tovala, a materidl byl pouzit k vystavbé spoleCenské
budovy.'”> Taboru byla odpojena vodovodni pFipojka
a hydranty demontovany.!'® Majitelé pozemkd poté vy-
Cistili zdevastovanou zeméd€lskou ptidu pokrytou beto-
novymi bloky, kameny, zbytky dieva, cementu a jinych
zbytkd z nékdej§iho tabora. Jedinymi budovami, které
zlstaly aZ do roku 1929, byl §tabni barak, ktery koupil
kapitan Josef Welzel, a dalsi §tabni barak, ktery koupil
rotmistr Jan Sic.!”

9/ Vliv tabora na meésto

Rozhodnuti o vystavbé tabora prijali obyvatelé vétSinou
pozitivng. [ kdyZ se Zadné vefejné protesty nekonaly, jak
uZ jsem uvedl, proti zajateckému taboru posilali nékte-
ff lidé namitky okresnimu vyboru ¢i méstské radé jiz
v prosinci 1914.

Na ptijezd prvnich zajatct se pfisly podivat davy lidi.
Regionalni noviny zvetejiiovaly zpravy o pokracovéani vy-
stavby tabora, o novych transportech zajatcli a o Zivoté
uvnitt tdbora. Po¢atecni fascinace cizokrajnym nepfite-
lem pretrvévala a obyvatelé ve velkém mnoZstvi chodili
k taboru, aby se podivali na exotické neptatele z jiného
kulturniho svéta. Hled¢li na né se smiSenymi pocity. Né-
kterym lidem bylo lito jejich udélu, jini byli jen zvédavi
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a néktefi zase na zajatce nahlizeli jako na jiz neskodné
neprétele a jejich osud je nezajimal. Uz pét dni po pii-
jezdu prvnich zajatcti do tdbora psaly mistni Reichen-
berger Deutsche Volkszeitung o neustalych problémech
se zvédavci, ktefi stale chodili k tAboru a zajatcim pres
plot hazeli riizné dopisy ¢i jidlo a jiné dary. Vojenské ve-
leni informovalo obcany Liberce, Ze pfistup do tibora
je zakazan stejné jako jakakoliv konverzace se zajatci
a zvédavci by méli ztistat alespoil 10 metrd od oplocené-
ho prostoru. Pfi neuposlechnuti nafizeni mohly straZe
pouzit zbran.!'® TotéZ samoziejmé platilo i pro zajatce,
ktef1 byli pfi pfibliZeni k plotu odhanéni nasazenymi bo-
daky. Pozdgji byly piistupové cesty uzavieny. Obyvatelé
vSak nedbali nafizeni veleni tdbora, a proto magistrat
vroce 1915 vydal nékolik vyhlasek zakazujicich jakéko-
livobdarovavani ¢i podporovani zajatcti, jakoZ i samotné
pibliZeni se k taboru.!"” Nasledovala vyhlaska o zakazu
styku zajatcti se zaméstnanci na mimotaborovych pra-
coviStich. Noviny pfipominaly, Ze je povinnosti kazdé-
ho vlasteneckého ob¢ana, pokud by zahléd!l uprchliky
z tabora, vyvinout maximalni Gsili k jejich zadrZeni, po-
piipadé nahlaseni dalsi statni autorité. Obyvatelé Libe-
recka nejspi§ pomahali uteCenciim opravdu minimalné,
jelikoZ se z tdbora nikomu nepodatilo utéct daleko.
Postupem ¢asu a zhor$enim Zivotni situace obyvatel
zdjem o tabor upadal. Potvrzuje to jednak rtiZodolska

kronika, ve které v roce 1917 neni o tabofe ani zmin-
Zeitung. V celém roéniku 1917 jsem nasel pouze dva
¢lanky o libereckém tébore. V jednom se psalo o zadrze-
ni zajatcti u Frydlantu v Cechach, kteif potom putovali
do libereckého tabora,'” a v druhém o jiz zminéné §pa-
nélské delegaci v tabore.

Zajatecky tabor u Liberce plnil tlohu zdsobarny chy-
béjicich zaméstnanct a levné pracovni sily pro zemédél-
ské a pramyslové podniky. Mésto navic mélo vale¢nou
posadku ve formé straZe tabora. Lidé se nejvic obavali
propuknuti epidemii, nedostatku potravin a zvySeni
cen. Epidemii skvrnitého tyfu se nastésti povedlo zabra-
nit. Nedostatku potravin a zvySeni cen nikoliv. V tbore
se chovala prasata, ovce, kravy, krélici a jind domécf zvi-
fata a péstovaly se zde brambory, slunecnice, zeli a dalsi
plodiny."”! Vzhledem k absenci pramenti se miZeme
jen opravnéné domnivat, Ze uZ tak neradostné Zivotni
podminky zajatcti se zhorSovaly jeSté vice nez situace
civilntho obyvatelstva suzovaného ekonomickou krizi
a hlavné naprostym nedostatkem potravin. Obyvatelé
Liberce trpéli nedostatkem veSkerého jidla a napftiklad
mouka a chléb byly na ptidél. Jejich $patnou situaci
potvrdily i pokusy vyrabovat tabor a jeho sklady poté,
co po vzniku Ceskoslovenska opustila tabor rakousko-
-uherska ostraha.

STUDIE

Odhad poctu vojaki, kteri prosli rakousko-uherskymi zajateckymi tabory v1. 1914-1918

Rusko: dustojnici4 977 vojini 1264 000
Francie: dustojnici 22 vojini 630
Anglie: duastojnici 43 vojini 115

[talie: dustojnici 10 158 vojini 359 400
Srbsko: dustojnici 1031 vojini 153 600
Rumunsko: dustojnici 589 vojini 52 200
Cern Hora: dustojnici 1047 vojini 11 900
Albanie: dustojnici 10 vojini 1 046

CHOBOT, Lubomir, Encyklopedie, s. 41-64.

38

FONTES NISSAE | PRAMENY NISY



STUDIE Katedra historie FF UJEP

7", RUSSLANDS
. JUNGSTES AURGEROT

= Oirart s, Faiix Pt

e

»Uprchli Rusové, litografie Felix Paul

A [ﬁ'uunuu._ il . i = .

[ =

: LA Bl

Zajatecky hibitov, ktery se dochoval do dnesnich dni, Liberec XXII-Horn{ Suchd

XXl 2022 1 33



ABSTRACT

LINDA SKRBKOVA | The study deals with one of the regional political
processes settled by the Regional Court in Liberec in the second half of the 1950s.
It was a case with a four-member group, which consisted of brothers Jaroslav and
Premysl Cervenka, Jiii Drapalik and Vojtéch Hrdlicka.

The study looks in detail at the lives of the main protagonists before criminal
proceedings begin. It also examines the trial itself and its outcome. Last but not
least, the text deals with the execution of sentences of individual convicts and their
rehabilitation in the 1990s.
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Politické procesy 50. let - kauza
bratfi Cervenkové a spol.!

LINDA SKRBKOVA

Fotografie Jaroslava Cervenky
(NA Praha, Osobni spis Jaroslava Cervenky)

V tinoru 1948 prevzala komunisticka strana v Cesko-
slovensku de facto absolutni moc. Nedilnou soucs-
ti nové nastoleného rezimu se staly politicky motivované
kauzy, které ho mély za kol mimo jiné legitimizovat
a stabilizovat. Tyto politické procesy byly vefejnosti pre-
zentovany jako prostiedek boje proti nepratelim statu.
Jejich obéti se mohl stat kdokoliv. NezéleZelo na tom, zda
se jednalo o skute¢ného ¢i pouze potencidlniho odpirce.
Nerozhodoval ani fakt, ze které spolecenské vrstvy dany
¢lovek pochazel. Diky vyzkumu fady historikd, kteff se
zabyvali touto tematikou, si dnes dokdZeme udélat jasnou
predstavu o tom, jakym zpGsobem politické procesy pro-
bihaly. Badatelé vénovali vyraznou pozornost predevsim
centralnim procestim, mezi néz lze zaradit napiiklad kau-
zu Milady Horékové a spol. Politicka perzekuce realizova-
né prostiednictvim jednotlivych krajskych soudd zatim
komplexné zpracovana nebyla, pfitom se jednalo o insti-
tuce, které od roku 1953 prevzaly ve velké mife pravomoci
Statniho soudu.

Krajsky soud v Liberci projednal vletech 1953 az 1956
piipady 424 osob, z nichz 380 odsoudil (tfi doZivotni
tresty, zbytek celkoveé na2 701 let odnéti svobody, tj. pri-
mér 7,15 let). Mezi nejvyznamnéjsi kauzy, které soud fe-
§il, lze bezesporu zaradit tzv. Akci Kluky — piipad tzv. ku-
lakd z Mladoboleslavska (36 osob)? ¢i proces cileny proti
regionalnim predstavitelim socidlni demokracie (kauza
Antonin Urban a spol.). Mezi obvinénymi nalezneme
jak aktivni, tak i domnélé a potencidlni odplirce rezimu.
Lze konstatovat, Ze valnou vétSinu analyzovanych kauz,
pokud na né budeme hledét perspektivou rehabilitanich
zakond, lze oznacit za politické procesy. Odpovéd na otaz-
ku, zda se jednalo o aktivni odptrce nového rezimu, jiz tak
jednoducha neni. Podle Katefiny Portmannové spadala
valné vétSina odsouzenych spiSe do kategorie domnélych

@ i
.

Fotografie Pfemysla Cervenky
(NA Praha, Osobni spis Pfemysla Cervenky)

£

¢i potencidlnich odptrcd. Jednalo se o osoby, které svym
plvodem a dosavadnim zpisobem Zivota nezapadaly
do nové spole¢nosti a z pohledu tehdejsi statni moci byly
vnimany jako rizikové. Vedle jasnych protivnikd, jakymi
byli napiiklad Emil Weiland, Rtizena Koskova-Krasna ¢i
Josef Veverka, se mezi odsouzenymi nalézaji osoby, jejichZ
jedinym provinénim se stalo, Ze ve volném ¢ase potadaly
spiritistické seance.* Mezi odsouzené v roce 1956 patili
i bratti Cervenkovi, Jii Drapalik a Vojtéch Hrdlicka, kte-
rym je vénovéna tato studie. Jejich kauzu lze zafadit mezi
procesy s odptirci kolektivizace venkova. Jednalo se o mla-
dé muze z obce Kunratice u Frydlantu v Cechach. Nésled-
ny popis jejich piipadu je zaloZen na analyze prament
ajejich komparaci s poznatky z odborné literatury.

Podle rozsudku zaloZili doty¢ni protistatni skupinu,
ktera operovala zhruba jeden rok (od ledna 1953 do tino-
ra 1954) na Frydlantsku, kde se jejich rodiny usadily bud
béhem povale¢ného procesu znovuosidleni pohranici,
nebo sem byly nucené presidleny v rdmci tzv. Akce Ku-
lak. Jejich aktivity mély udajné nésilny charakter. Za vinu
jim bylo kladeno, Ze za pomoci vybusnin planovali na-
péchat rozsahlé $kody na okresnim sekretariatu KSC
ve Frydlantu v Cechach, déle pak na objektu nérodniho
podniku Tiba*, vodni elektrarné Harta a zelezni¢nim tu-
nelu Harta.® VSichni ¢tyfi mladici stanuli pred Krajskym
soudem v Liberci v unoru roku 1956; zatceni byli béhem
vjkonu vojenské prezenéni sluzby.® Jednalo se o jeden
z mnoha typickych politickych procest, kterych v pa-
desétych letech 20. stoleti probihaly v Ceskoslovensku
stovky. Vénujme nyni struénou pozornost jednotlivym
obvinénym.

Dvojéata Jaroslav a Premysl Cervenkovi se narodila
6. prosince 1935 v obci Bésno, ktera v dnesni dobé spada
do okresu Louny v Usteckém kraji. Tato malé obec, kte-
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Fotografie Jitiho Drdpalika

(NA Praha, Osobni spis Jitiho Drdpalika)

ra nesla do roku 1945 némecky nazev Wiessen, patfila
do oblasti s prevazné némecky mluvicim obyvatelstvem.”

Bratfi Cervenkovi vyréistali spolu se starsi sestrou
Vérou v zemédglské rodingé.® Zivot v Bésné v této dobé
nebyl pro ¢eskou rodinu snadny. Sudetonémecka stra-
na (SdP), podporovana stile silnéjSim nacistickym
Némeckem, vyvijela na ¢eskoslovenskou vladu natlak
v podobé vzriistajicich politickych a izemnich pozadav-
kd. Situaci nepomohla ani politika ,,usmifovani“, kte-
rou prosazovaly Velka Britnie a Francie. Tyto faktory
nakonec vedly k podepsani Mnichovské dohody v noci
z 29. na 30. zafi 1938. Nasledkem této smlouvy pfislo
Ceskoslovensko ve prospéch Némecka o pohraniéni tize-
mi obyvané pievazné némecky mluvicim obyvatelstvem.’
V diisledku toho museli Cervenkovi opustit sviij domov.
Nebylo to naposledy. Rodina Zila nejprve v obci KnéZeves
u Prahy a nasledné v Kozlanech, kde zistala az do roku
1945. Po skonceni druhé svétové valky se mohla vrétit
do své rodné vesnice, kde Frantidek Cervenka nakupem
pudy rozsifil své hospodarstvi, které pak ¢italo 13 hekta-
rti. Na statku pracoval spole¢né s manzelkou Anezkou az
do jara 1952.1° Po nastupu komunistického rezimu ro-
dina odmitla vstoupit do mistniho jednotného zemédél-
ského druzstva."! V srpnu 1953 byla v ramci Akce Kulak
vystéhovana do obce Kunratice u Frydlantu v Cechach. 2

Zde Jaroslav pracoval nejprve jako rolnik a poté trak-
torista v Kunraticich. Pfed zat¢enim plnil zékladni vojen-
skou sluzbu v Liberci v hodnosti vojina.'* Jeho bratr Pe-
mysl absolvoval dva roky odborné Skoly v Podboranech,
kde se vyu¢il automechanikem. Pivodné byl zaméstnan
coby automechanik-udrzbat v mechaniza¢nim stredisku
ve Frydlantu v Cechach. Zde pobyval az do ffjna 1955,
kdy zapocal vojenskou prezencni sluzbu v Opavé. ™
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Fotografie Vojtécha Hrdlicky
(NA Praha, Osobni spis Vojtécha Hrdlicky)

Jiti Drapalik se narodil 19. Gnora 1934 ve Vieradové
v Pardubickém kraji. Pochézel z rodiny rolnika Jana Dré-
palika. Ten v roce 1945 prevzal tiin4ctihektarové hospo-
darstvi v Kunraticich, kam se i se zbytkem rodiny odsté-
hoval v ramci povaleéného znovuosidleni pohrani¢i.”®

Jifi vyrGstal spolecné se star§im bratrem Josefem,
mladsim bratrem Pavlem a sestrou Janou. V roce 1949
po roce studii na gymnaziu odeSel na ro¢ni praxi do na-
rodniho podniku Tiba ve Frydlantu v Cechéch. Ve studi-
ich pokracoval na vy$si priimyslové $kole chemické v Li-
berci, tu vSak rovnéz nedokonéil. Po pllroéni brigddé
v Ostravé, kde pracoval jako déInik v podniku Nérodni
sazovna, se vratil k rodictim do Kunratic. Zacal znovu

7_SOA Litoméfice, Adressbuch der Gerichtsbezirke Podersam und Jechnitz mit einem
Kalender Ffiir das Jahr 1934, Karl Hornung & Co.

8_Archiv bezpetnostnich slozek Praha, fond V/LB, signatura V-439 LB - Drapalik Jifi
a spal. Protokol o vyslechu Jaroslava Cervenky z 9. ledna 1956.

9_RYCHLIK, Jan, PENCEV, Vladimir. Od minulosti k dnesku. Praha: Vy$ehrad, 2018,

2. vyd., s. 437-443. ISBN 978-80-7429-881-3.

10_Archiv bezpecnostnich slozek Praha, fond V/LB, signatura V-439 LB - Drapalik Jifi
a spal. Protokol o vyslechu Jaroslava Cervenky z 9. ledna 1956.

11_0d podzimu 1948 byla podle sovétského vzoru zahajena akce nucené kolektiviza-
ce, kterou nasledoval zakon o jednotnych zemédélskych druzstvech (JZD) z 23. dnora
1949. 7 dochovaného zapisu z tajné schiize pfedsednictva UV KSC, kterd se konala
14. tijna 1948, vime, Ze nejvyssi predstavitelé strany iz tehdy znali nasledky kolek-
tivizace v Sovétském svazu. Presto byl tento model nasledovan a stal se prototypem
pro daleko vyspélejsi teskoslovenské zemédeélstvi. Vice napi. JECH, Karel. Kolektivizace
a vyhanéni sedlaki z pidy. Praha: Vysehrad, 2008. ISBN 978-80-7021-302-7.
12_BLAZEK, Petr, JECH, Karel a Michal KUBALEK. Akce ., K": Vyhnani sedlakii a jejich
rodin z usedlosti v padesatych letech. Studie, seznamy a dokumenty. Praha: Pulchra,
2010, s. 473. ISBN 978-80-87377-05-5.

13_SDOA Litoméfice, Krajsky soud Usti nad Labem, karton 178, T42/60 - Gryvek

z rozsudku Krajského soudu v Liberci ze dne 23. Gnora 1956.

14_SDA Litoméfice, Krajsky soud Usti nad Labem, karton 178, T42/60 - Gryvek

z rozsudku Krajského soudu v Liberci ze dne 23. Gnora 1956.

15_K tomu vice napt. WIEDEMANN, Andreas. , Pojd's nami budovat pohranicil” Osidlo-
vani a proména obyvatelstva byvalych Sudet 1945-1952. Praha: Prostor, 2016, s. 441.
ISBN 978-80-7260-337-4.
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pracovat v textilni tovarné Tiba na pozici chemik-mistr
bélidla.'* Zakladni vojenskou sluzbu nastoupil v roce
1954 v Bechyni u Tabora. Z jeho k&drového posudku
zjiStujeme, Ze byl od 29. prosince 1954 ¢lenem vyboru
Zavodni organizace Ceskoslovenského svazu mladeze
(ZO CSM)"" letecké roty, kde pracoval jako chemik.'®

Vojtéch Hrdlicka se narodil 12. listopadu 1934 v Pra-
ze na Zizkové."” Jeho otec pracoval jako obchodnik se
spotfebnim zbozim, které prodaval na trzich v Cechach
a na Moravé. Po otcové smrti v roce 1943 se Vojtécho-
va matka provdala za Jana Peska. V roce 1945 rodina
osidlila domek v Kunraticich na Frydlantsku. Stejné jako
v piipadé rodiny Jittho Drapalika k tomu mohlo dojit
na zakladé procesu znovuosidleni pohranici. ManZelsky
pér pravdépodobné doufal, Ze zacne sviij spolecny Zivot
na novém misté, které jim poskytne $anci na lepi bu-
doucnost.

Jan PeSek i Rizena PeSkova pracovali v Totexu
ve Frydlantu v Cechach. Vojtéch Hrdli¢ka se dva roky ugil
hornikem, ale v tomto oboru nikdy nepisobil. Zivil se
jako zemédélsky déInik na statnim statku v Kunraticich.?
Stejné jako ostatni i on plnil v dobé zatceni zdkladni vo-
jenskou sluzbu, v jeho ptipadé v Orlové u Ostravy. Voj-
téch Hrdlicka byl jako jediny ze skupiny jiZ diive soudné
trestan. Podle dochovanych zaznamu byl ve svych 16 le-
tech podminéné odsouzen na dva roky Lidovym soudem
ve Frydlantu v Cechach za podil na kradezi.!

Technickd univerzita v Liberci, FP, katedra historie

Doty¢ni se znali z Kunratic. Byli to mladi muzi, kte-
if spolu pravdépodobné radi travili volny ¢as. Z jakého
dtvodu doslo k jejich zatéeni a naslednému odsouzent,
Ize rekonstruovat predev§im z materidli z produkce
Statni bezpecnosti. Jsem si védoma toho, Ze informace
zde obsaZené nemuseji odpovidat realité, mohou byt
cilené manipulovany a fada predkladanych faktt mize
byt vykonstruovéna. [ z tohoto diivodu jsem se, pokud
to bylo jen trochu mozné, snazila uvedené udaje ovéfit
a konfrontovat s dal$imi prameny.

Podle protokolu z hlavniho preliceni z 23. Gnora
1956 se méli Jiti Dréapalik a Vojtéch Hrdlicka schazet
¢asto. Na téchto schlizkach se udajné domluvili na tom,
7e spolu zaloZi ilegalni skupinu, kterd bude aktivné
vystupovat proti stdvajicimu reZimu, se kterym nesou-
hlasili. V listopadu 1953 se k této dvojici mél pridat
Jaroslav Cervenka. Ten do skupiny par tydndi poté za-
pojil bratra Pfemysla, ktery se pivodné nechtél schlizek
Ucastnit. Vedoucim skupiny se stal Jifi Drapalik, ktery
si podle soudu naplénoval vyrobit strelny prach, ktery
chtél pouzivat pfi sabotaznich akcich. Pres jeho znalosti
v chemickém oboru se mu v8ak stfelny prach nepodafi-
lo zhotovit. Proto udajné navrhl, aby skupinka provedla
spole¢né vloupani do kamenolomu v Hefmanicich a vy-
busniny zde odcizila. VSichni aZ na Vojtécha Hrdlicku
méli s timto planem souhlasit.

Akce, kterd méla probéhnout 7. nora 1954, se
tdajné zaéastnili pouze bratii Cervenkové a Jifi Drapa-
lik. Vojtéch Hrdlicka mél cely vecer stravit u své tehdejsi
partnerky Danuse Vlachové. Po vniknuti do objektu
doty¢ni nasli pouze 300 kusti zdpalnikd. Béhem pokusu
0 jejich odcizeni byli vyru$eni noénim hlidaem Vécla-
vem Subrtem, a proto utekli. Pfemysl Cervenka se poz-
déji na popud ostatnich na misto vloupani vrétil, ale byl
pfistiZen a zadrZen. Byly mu odebréany otisky prstti a pfi
identifikaci zamérné uvedl fale$né jméno.” Tato akce se
zaroven stala posledni, kterou doty¢ni realizovali. Jeji
netispéch — zadrzeni Premysla Cervenky — je vydésil,
dostali strach a prestali se pravidelné schazet.

Zalobce zérovei obvinil Vojtécha Hrdli¢ku z roz-
kradani statniho majetku (od Gnora do zaii 1954).
MEéI zcizit 2 700 kg jadrnych krmiv a 700 kg umélych
hnojiv, kterd nasledné rozprodéaval soukromym rolni-
kiim. 2
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Cesta do soudni siné a nuceny pobyt v drastickém
prostiedi vézenskych zatizeni uréenych pro odsouzené
v ramci politickych procest padesatych let zapocala jiz
vyslechem, ktery byl realizovan den poté, kdy se doty¢ni
méli vloupat do kamenolomu v Hefmanicich (8. inora
1954). Toho dne byl vyslechu podroben Vojtéch Hrd-
licka. Doty¢ny uvedl, Ze se v inkriminovany den kolem
druhé hodiny odpoledne vydal spole¢né s Frantiskem
Votavou?, Jifim Klepackem, Danusi Vlachovou a Zde-
nou Novotnou na projiZdku na sanich tazenych kofimi
do obce Vysoky. Domil se vratili az vecer. Votava s Hrd-
lickou se kolem osmé hodiny zastavili u Novotné a Vla-
chové v jejich byté. Po kratké dobé se k nim mél pfipojit
iJifi Drapalik, ktery odeSel priblizné v deset hodin. Zby-
tek skupiny se dale vénoval poslechu radia a rozesel se
az po pllnoci.”®

Dalsi podstatné vyslechy probéhly 12. Gnora 1954.
Vypovédi podaly DanuSe Vlachova, v té dobé partnerka
Vojtécha Hrdlicky, a jeji sousedka a kolegyné Zdena
Novotnd. Vypovéd Zdeny Novotné obsahuje jeji popis
udalosti ze 7. nora 1954. Danuse Vlachova byla vysly-
chana téhoz dne.? Jejich vypovédi se az na par detaili
shoduji. Obé divky odsouhlasily, Ze 7. unora 1954 travil
Jit{ Drapalik nékolik hodin u nich v byté.””

Nasledujici zachovand vypovéd byla datovana az
k 26. fijnu 1955. Zda skute¢né piipad rok a piil ,spal”,
nebo se materialy nedochovaly, neni zcela jasné. Vysly-
chanym byl Jifi Drapalik, ktery se doznal k tomu, Ze se
zucastnil vloupani do kancelafe kamenolomu v Hei-
manicich a uvedl, ze spolupracoval predevsim s bra-
try Cervenkovymi a Jifim Drapalikem. Mladi muzi se
méli domluvit, Ze se vecer kolem sedmé hodiny vypravi
do Hefmanic a pokusi se nalézt sklad s vybu§ninami. To
se jim nakonec nepodafilo, dostali se pouze do jedné
z kancelari, kde se nachazely svazky zdpalnikd. Vyru-
Seni byli noénim hlidaéem. Na rozdil od bratri Cer-
venkovych se Drapalikovi nepodafilo utéct. Nejprve
se schoval za dvefe, odstr¢il hlidace a vyuzil momentu
jeho prekvapenti k Gtéku. Drapalik nasledné uvedl, Ze se
bratii Cervenkové rozhodli téhoz vetera znovu se vrétit
do kamenolomu. P¥i druhém pokusu byl Jaroslav Cer-
venka® zadrzen. Nemél u sebe obcansky prikaz. Pro-
to mu byly sejmuty otisky prstii. Jméno uved] faleSné,
podepsal se jako Josef Hrdli¢ka.?” Dals{ otazky se tykaly
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pievazné bratrii Cervenkovych. Drapalikem byli cha-
rakterizovani jako protistatné zaméfeni, pricemz veSke-
ré plany nezdkonnych akci mély byt jejich napadem.®
Nelze vyloucit, Ze Drapalik zkrtka zvolil zcela béZnou
taktiku pfenést vinu na ostatni a tu svou minimalizovat.
V roce 1955 byly v Ceskoslovensku jiz tisice osob od-
souzeny, desitky popraveny. Obava téch, kteii se dostali
do sparti StB, proto nebyla neopodstatnénd a je mozné,
ze tato skute¢nost sehrala roli v Drapalikové chovani pti
vysleSich.

Posledni dochovany vyslechovy protokol, ktery byl
sepsan pred zatéenim obvinénych, pochazi z 11. listo-
padu 1955. Tentokrat podal vypovéd Vojtéch Hrdlicka.
Bratry Cervenkovy charakterizoval jako syny byvalého
kulaka, kteri se citili byt okradeni tehdej$im reZimem,
a proto se rozhodli, Ze odejdou ilegalné do zapadniho
Némecka. Pred svym odchodem si méli naplanovat
fadu protistatnich akei, které jsou vyjmenovéany vyse.
Hrdlicka dale vylicil, jak se on a Jifi Drapalik nikdy
k Cervenkovym pridat nechtéli, ze pouze predstirali sviij
zajem zapojit se do ilegaln{ skupiny.’!

Dnes se mizZeme pouze dohadovat o tom, zda se
bratti Cervenkové chtéli opravdu pokusit o prechod
statni hranice. Od fjna 1948 bylo nepovolené piekro-
¢eni statnich hranic povazovano za trestny ¢in, za ktery
hrozilo az pét let odnéti svobody.* V listopadu 1951
vydal ministr nrodni bezpecnosti Ladislav Kopfiva
predpisy navazujici na zékon o ochrané statnich hranic
¢. 69/1951 Sb.», které se tykaly predev§im ustanoveni
zakazaného a hranicniho pasma a premistovani osob
z téchto pasem. Ze zakazaného pasma byli vystéhovani
vSichni obyvatelé. Vpoustény byly pouze provéiené 0so-
by s doprovodem z pohrani¢ni sluzby. Samotné pasmo
se skladalo ze dvou ¢4sti, v nichZ vnitini tvofily draténé
zatarasy. Cilem pohraniéni sluzby bylo zabranit vSem
vnepovoleném prechodu hranic, a toiza cenu usmrceni
dotyéného. V obdobi mezi lety 1951 az 1965 jim v tom-
to tkolu pomahaly miny a elektricky proud zapojeny
vdraténych zitarasech. Mezi lety 1948 az 1989 zemielo
pii pokusu prekrocit hranice téméf tii sta osob. Toto
¢islo zahrnuje i ty, které se o pfechod hranic nepokouse-
ly.34 Valna vétsina vypovédi jak p¥imo hlavnich aktérd,
tak svédkd vznikala az v dob€, kdy se doty¢ni nachazeli
ve vazbé.
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Pravdépodobné na zakladé vyse popsanych vypove-
di Jittho Drapalika z 26. ffjna 1955 a Vojtécha Hrdlicky
z 11. listopadu 1955 bylo 18. listopadu 1955 vydéno
usneseni o zahdjeni vySetfovani Jaroslava a Premysla
Cervenkovych, které sepsal poruéik Frantisek Novak
a schvalil krajsky prokuréator Jaroslav Novy.* Jaroslav
Cervenka byl zatéen 28. listopadu, jeho bratr Pfemysl
o tfi dny pozdgji. Nésledovala osobni i domovni pro-
hlidka, pfi které se u snoubenky Jaroslava Cervenky,
u niZ do¢asné bydlel, nalezla pistole réZe 7,65 mm znac-
ky CZ a $est nabojti. Tuto zbran mél Jaroslav vlastnit bez
povoleni od ledna 1954.6 V tomto kontextu povazuji
za vhodné podotknout, Ze vlastnit stfelnou zbran néko-
lik let po vélce nebylo v tomto regionu ojedinélé. Zaro-
vei nelze vyloucit, Ze zbran byla pii domovni prohlidce
podstréena stejné jako jiné diikazy.

V nésledujicich dnech zapocala fada vyslecht. Vy-
Setfovani Jaroslava Cervenky bylo ukonéeno 25. led-
na 1956.3 Ackoliv neexistuji piimé dikazy o tom, jak
vyslechy tykajici se této konkrétni kauzy probihaly, Ize
predpokladat, Ze v odborné literatuie popsané praktiky
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byly uplatnény i proti bratrim Cervenkovym. Vysetio-
vani vétSinou probihalo podle predem vypracovaného
planu, ktery pfipravil hlavni vySetiovatel. Pokud obvi-
nény nesouhlasil s pfipravenym protokolem, byl vysta-
ven psychickému a velice Casto také fyzickému nasili.
Nasledkem tvrdych praktik, jako bylo napiiklad neu-
stalé buzeni ze spanku, biti nebo vynucené stani béhem
nékolikahodinového vyslechu, se doty¢ny ¢asto zhroutil
naprostym vyéerpanim.

V protokolech bylo uvedeno, jak probihaly udajné
schizky skupiny pted samotnym vloupanim do ka-
menolomu. Hlavnim cilem Jitiho Drépalika mélo byt
odcizeni zbrani ze skladi§té Lidovych milici v textilni
tovarné Tiba. Drapalik mél dopredu vSe pfipraveno.
Dokonce udajné vlastnil i planek celého objektu. Ves-
keré informace mu méla poskytovat jeho milenka, jista
Jitina®, ktera dfive pracovala v Tibé na vratnici. Jifina
chtéla udajné Cinnost skupiny nahlésit Statni bezpec-
nosti, coz Jiii Drapalik véas odhalil a rozmluvil ji to.*

Vypovédi v protokolech si na mnoha mistech proti-
fedi. Jaroslav Cervenka i ostatni nékolikrat uvedli, Ze se
po nezdarené kradezi v kamenolomu v Hefmanicich roz-
hodli, Ze od ostatnich akci upusti. Z protokolu z 13. pro-
since 1955 ale vyplyva, Ze se skupina chtéla v bieznu
1954 kviili ziskani penéz pokusit o vyloupeni nékterého
z postovnich ufadd v Dolni Rasnici, Hodkovicich nad
Mohelkou, Mnisku u Liberce ¢i v Chrastave. Jifi Drapalik
idajné potieboval penize pro zmitiovanou Jifinu, pro-
toze s ni ¢ekal dité.*! Penize by Jifi Drapalik dale poutzil
ke koupi motocyklu a vytvoreni finanéni rezervy. K vylou-
peni posty v8ak nakonec nedoslo, nebot doty¢na udajné
potratila a Drapalik jiz penize nepotieboval.*2

Vysetfovani Piemysla Cervenky probihalo obdob-
nym zpUsobem. Jak jiZz bylo uvedeno, k jeho zatéeni
doslo 1. prosince 1955. Béhem osobni a domovni pro-
hlidky se nasla automatické pistole raze 7,65 mm znac-
ky Walter, nékolik ostrych nabojii a jeden délostielecky
zamétovac.”® Zbran si mél dotyény zakoupit 15. tnora
1954 od svého $vagra Frantiska Svobody.* Vyslechy
Piemysla Cervenky se stridaly se dny, kdy byl vyslychan
jeho bratr. V prvnich trech vypovédich Premysl Cer-
venka stejné jako jeho bratr Jaroslav velice podrobné
popisoval schlizky, na kterych se mély planovat rizné
teroristické akce. Detaily, které oba dva i po dvou letech
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Krajsky S?ud v Liberci, odd,l, projednal v hlavnim li%en{ kona-
ném dne 23.unora 1956 trestni véc obvinenych

1/ Jdidtho U r 6 p a 1 1 k a ,
2/ Jarcelava Cer venky,
3/ Premysla C e rv e nky ,
4/ Vojtscha Hr a 1 4 & k y ,

zalovanych krajskym prokurdtorem pro trestny &in spoldeni k subutsai
podle § 84 cdst,2,la,b tr.zdk, a Vojtéch Hrdlidka mimoc toho jesté
pro trestny &in rozkrédani ndrodnihc majetku podle § 245 cdst,le, s
tr'.zék, o posoudil véec t a k t o : 3

NaZe speleénost budujfci scciaslisticky spoletensky rad, speje
velmi rychle ke svému cili a to zejména nz poli hospedarském, kde
doksézela pies vSechry potfiZe ristu vybudovat za uplynulych 10 les
silny, technicky vyspély prumysl. Splnéni nérodchospouérskych kol B
umofnilo splnént i dslsich Ukold, které si nase spolednost vytkla
a je to predevdim neustdly rust zivotnf Grovné pracujfeich.Tato sku-—
tednost se odrezila hejen v Zivotd celéhe ndrocda, ule i kaZdého jed-
notlivce a samozfejmdci v Zivoté nusi mlodeze, kterd se podili svou
praci na vybudovédni socialismu.Uvsem za uplynuld léta se nade spolel-
nest malo veénovala mldde2i a tak se stdvd, Ze mladi 1idé nemajice
hmotnych starosti, bavi se ve svych volnych chvilych pochybnym zpt-
sobem, jsou to zejménu ti, na které nebyl vyvijen petfiény « sprdv-
ny vliv af uZ nu pracovistich, nebo v rodind a tak se dostdvaji na
scegti.Tak tomu bylo i v svuzeném pripadé,

Jirf Drédpalik, ktery je narozen 19.2.1934}u§e z rodiny 5 ha rol-
nika ve V3ergdové, ktery v r.1945 pPevzal 15 hospodédrstvi v Kuanratic: o,
kde %ije a% dodnes,Obvidndny méd jeSté tPi sourczence a protoZe ..l
nzddni, dali ho redide na studia, které v8ak nedokondil.igl pouze Jo-
den rok gymndsia a nedukonéenou 2 roéni primyslovou $kolu, 1/2 rokn
byl na brigdds v Ostravd, kde v 18 letech sesezndmil s lidmi po-

/248/

Rozsudek Jitiho Drdpalika, Jaroslava Cervenky, Pfemysla Cervenky a Vojtécha Hrdlicky ze dne 23. tinora 1956
(SOA Litoméfice, KS v Liberci 1956, 1 T3/56).
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46_Archiv bezpetnostnich slozek
Praha, fond V/LB, signatura V-439
LB - Drapalik Jifi a spol. Protokol
o vyslechu Pfemysla Cervenky ze
dne 7. prosince 1955.

47_0 téchto chemikaliich vypo-
vidali oba bratfi Cervenkové. Jifi
Drapalik je mél Gdajné chtit pouzit
k vyrobé vybusniny.

48_V tomto protokolu o domavni
prohlidce neni uvedeno datum,
kdy probéhla.

49_ Archiv bezpetnostnich slozek
Praha, fond V/LB, signatura V-439
LB - Drapalik Jifi a spol. Protokol
o vyslechu Jifiho Drépalika ze dne
29. prosince 1955.

50_Archiv bezpecnostnich sloZek
Praha, fond V/LB, signatura V-439
LB - Drapalik Jifi a spol. Protokol
o vyslechu Jifiho Drépalika ze dne
19. prosince 1955.

51_Radio Svobodna Evropa je
rozhlasova instituce zaloZena
Kongresem Spojenych statd
americkych v roce 1949. Zabyva
se predevsim Sifenim nezaujatych
informaci do zemi, které jsou
suzovany diktatorskym rezimem.
Vice TOMEK, Prokop. Leskosloven-
skd redakce Radio Free Europe.
Histarie a vliv na ceskaslovenské
dejiny. Praha: Academia, 2015.
ISBN 978-80-200-2490-9.

52_ Archiv bezpecnostnich sloZek
Praha, fond V/LB, signatura
V-439 LB - Drapalik lifi a spol.
Usneseni o skonteni vySetfovani
Jifiho Drépalika ze dne 24. ledna
1956.

53_ Archiv bezpecnostnich sloZek
Praha, fond V/LB, signatura
V-439 LB - Drapalik lifi a spol.
Protokol o vyslechu Vojtéch
Hrdlicky z 11. ledna 1956.
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Rozsudek Jitiho Drdpalika, Jaroslava Cervenky, Pfemysla Cervenky a Vojtécha Hrdlicky ze dne 23. tinora 1956

(SOA Litoméfice, KS v Liberci 1956, 1 T3/56).

od udajného konani schizek uvedli, vedou k pochybnos-
tem, zda nelze vypovédi povaZovat za zmanipulované ¢i
ptinejmensim upravené podle pani vy$etiovateld.

Jiti Drapalik byl zat¢en navecer 13. prosince 1955
a umistén do vazby ve véznici ¢. 1 v Liberci. Bratii Cer-
venkovi ho podle vySetfovateli ve svych vypovédich
oznacili za ustfedni postavu organizace a inicidtora celé
akce. At uz hlavnim inicidtorem skupiny a jejich aktivit
byl, ¢i nikoli, skutecnosti zlstdva, zZe podle dochova-
nych pramentl byl podroben nejvétSimu poctu vysle-
chti. Béhem osobni a domovni prohlidky se opét nalezla
zbran, tentokrat automatickd pistole znacky Sauer,
avétsi mnozstvi ostrych nabojd. Pii druhé domovni pro-
hlidce, ktera probéhla o mésic pozdgji, se naslo sedmnéct
lahviéek s chemikaliemi,*” letecka kukla a elektromotor
znacky Siemens.*® Chemikalie mély slouzit k piipravé
stfelného prachu, ktery by Drapalik mohl vyuzit ke své
protistatni ¢innosti. Letecka kukla méla byt odcizena pfi
vykonu strazni sluzby v srpnu 1955.% Na rozdil od své
vypovédi z 26. fijna 1955 se Drépalik ¢aste¢né priznal
k tomu, Ze vétSina planovanych akci byla jeho ndpadem.
Pouze s odstranénim tunelu Harta méli piijit bratii Cer-

venkovi. Zda se ptiznal pod natlakem, ztistava otazkou.
Pii schiizkach, které probihaly u Drépalika nebo u Cer-
venkovych v byté, mél vyslychany ostatnim poustét v té
dobé zakazané Radio Svobodna Evropa.’' Vysetfovani
Jitfho Dréapalika bylo ukonéeno 24. ledna 1956.%

K zatceni Vojtécha Hrdlicky doslo 10. ledna 1956.
Stejné jako ostatni, i Hrdlicka svou prvni vypovéd
z 8. tinora 1954 v priibéhu vySetfovani pozménil. Sou-
¢asti obvyklého vyctu udajné planovanych akei, ktery se
nachazi ve vySettovacich spisech vSech obvinénych, byl
dodatek, jenZ poukazuje na jeho individudlni trestnou
¢innost. Té se mél Hrdlicka dopoustét spolu s Jarosla-
vem Cervenkou a Jonelem Pencinem od tnora do z4fi
1954. Tito ti mladici udajné soustavné kradli jadrné
krmivo ze skladisté CSSS Kunratice. O Jonelovi Penci-
novi nevime nic blizsiho, pouze Ze se jednalo o byvalé-
ho zaméstnance tohoto statku. Skupina pry postupné
odcizila vice nez dvé tuny kukufi¢ného $rotu, ovesného
$rotu a ovsa v zrnu. Tyto suroviny nasledné udajné roz-
prodavala jednotlivym soukromym zemédélcim, mimo
jiné i Janu Drépalikovi, otci Jifiho Drapalika. Vsichni
rolnici méli védét, Ze se jedna o kradené zbozi. Dale ze
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Rozsudek Jitiho Drdpalika, Jaroslava Cervenky, Pfemysla Cervenky a Vojtécha Hrdlicky ze dne 23. tinora 1956

(SOA Litoméfice, KS v Liberci 1956, 1 T3/56).

statku odcizili dvanact aZ patnéact pytld hnojiv.>* Podpo-
ru¢ik Oldrich Vanék skon¢il vySetrovani Vojtécha Hrd-
licky 27. ledna 1956.%

Nevyjasnéna v celém piipadu ziistala role Frantiska
Votavy. Jmenovany mél byt piitomen u veéerni navstévy
Jittho Drépalika v byté Vlachové a Zemlové 7. tinora
1954 a o trestné Cinnosti védét. Nezachovala se vSak
74dn4 jeho vypovéd k této kauze a jasné neni ani to, zda
se navstéva viibec uskutecnila.> Frantisek Votava a jeho
rodina se stejné jako Cervenkovi stal obéti Akce Kulak.
K nucenému vystéhovani z rodné obce Ohrazenice
do Kunratic doslo v jejich pripadé v roce 1953. Otec
FrantiSka Votavy byl odsouzen a stravil necelé dva roky
ve vézeni. On sdm zemiel v bieznu roku 1957 nasled-
kem tézkého zranéni zpisobeného nehodou na Zelezni-
ci béhem oprav rozvod.’

VSichni ¢tyti mladici byli obvinéni z trestného ¢inu
spol¢ent k sabotazi.*® Vojtéch Hrdlicka vedle toho jes-
té z trestného Cinu rozkradani narodniho majetku.”
Jak jiz bylo uvedeno, hlavni liceni se konalo 23. inora
1956 0d 15 hodin. Pfedsedkyni senatu byla absolventka
Pravnické $koly pracujicich (PSP) Anastazie Kleandro-
v4, soudci z lidu Karel Kminek a Frantigek Zak. Funkci
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zapisovatelky zastdvala Helena Januldkova. Dale se
soudu ztastnili: dalsi z absolventi PSP Antonin Ko-
siks jako prokurator a obhajci ex offo Rostislav Zastéra,
Karel Votruba a Miroslav Bukacek.®! Bukacek, Votruba
a Zastéra se podileli jiz na tzv. druhé retribuci®, kdy fi-
gurovali jako obhdjci u Mimoradného lidového soudu
v Liberci.®

Soudkyné Anastazie Kleandrova se narodila 25. Cer-
vence 1920. Jeji otec zemiel jiz pfed druhou svétovou
véalkou, matka pracovala jako pradlena a uklizecka.
Z jejitho osobniho spisu lze vy¢ist, Ze méla miniméalné
pét déti. Prvni tfi déti se narodily z manzelstvi, které
se rozpadlo v roce 1952, zbylé dvé pak z jinych vztahd.
V mladi pracovala jako $vadlena v riiznych firméch, na-
piiklad v ndrodnim podniku Mileta Hofice. V roce 1951
nastoupila do Pravnické $koly pracujicich. Timto kro-
kem zapocala svoji kariéru v justici. Mezi lety 1952 az
1955 méla zastavat funkei pfedsedkyné Okresniho sou-
du v Jablonci nad Nisou. Z této pozice byla v roce 1955
povySena na naméstkyni predsedy Krajského soudu
v Liberci. O dva roky pozdgji vystiidala Zderika Cihala
na postu predsedy senatu Krajského soudu v Liberci.

v

Pravdépodobné nejvyssi funkei, kterou Anastazie Kle-
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Rozsudek Jitiho Drdpalika, Jaroslava Cervenky, Premysla Cervenky a Vojtécha Hrdlicky ze dne 23. tinora 1956

(SOA Litoméfice, KS v Liberci 1956, 1 T3/56).

androva zastavala, se stala pozice predsedkyné senatu
trestntho kolegia Nejvysstho soudu Ceskoslovenska,
do které byla jmenovana spole¢né s dal$imi deviti soud-
civroce 1970.%

Po zahdjeni liceni prokurdtor piednesl Zalobu
apredsedkyné sendtu vyzvala obvinéné, aby se k ni vyja-
dfili. Drapalik se oznacil za neimyslného viidce skupi-
ny. Z jeho vypovédi vyplynulo, Ze se nesnaZil presvédcit
soud o své neving, naopak ji hned v avodu piiznal.®®
Snazil se pouze ovlivnit vysi svého trestu. Argumentoval
svym nizkym vékem a tvrzenim, Ze spole¢né s ostatnimi
7adny trestny ¢in v planu nemél, jen 0 ném hovofil. Po-
dobné vypovédéli i ostatni obvinéni. 5

Jiti Drépalik byl odsouzen pro trestny €in spoléeni
k sabotazi k odnéti svobody na osm let. Jaroslava Cer-
venku poslal soud do vézeni na pét let a jeho bratra Pte-
mysla na tfi a ptl roku. Vojtéch Hrdlicka byl odsouzen
na Sest let. Soucasti trestu se stala také ztrata obcan-
skych prav (v trvani tif az sedmi let) a povinnost uhradit
néaklady trestniho fizeni.*

Bratii Cervenkovi, Jiii Drapalik i Vojtéch Hrdlicka
odpykavali svijj trest v tdborech na Jachymovsku a Pri-
bramsku. Ty patiily mezi nejznaméjsi svého druhu v Ces-

koslovensku. Pracovni oddil véziiti vznikl 1. biezna 1949
na zdkladé dohody mezi ministerstvem spravedlnosti
a feditelstvim Jachymovskych dold, n. p. Vezenisky utvar
spadal pod trestni Gtvar v Plzni. Dne 15. ¢ervna 1949
vznikla samostatna stanice Sboru vézenské straze (SVS)
Ostrov, kterd podléhala piimo velitelstvi SVS v Praze.
V tomto vézeriském zafizeni se nachazelo celkem 18§ ta-
bord. Jména se tabordim udélovala bud podle nazvu $a-
chet, u kterych se nachazely, nebo po prilehlych obcich.
Kromé oficidlniho nazvu mél kazdy tabor také své kryci
oznadeni.®

Spréva vézenského zarizeni Ostrov zpocatku spada-
la pod ministerstvo spravedInosti. To ovsem nedokazalo
zabezpecit vykon trestu tak, aby nedochazelo k utékim
vézil. Proto bylo zafizeni k 1. ¢ervnu 1951 pfedano
pod spravu ministerstva narodni bezpe¢nosti.®®

Sikana ze strany dozorcti byla obvykla a mohla mit
rdznou podobu. Jednou z nich byly napiiklad dlouho-
trvajici nastupy, které se konaly dvakrat denné. Ty byly
pro vézné velmi vyCerpavajici obzvlasté za $patného po-
¢asi.™ Kazdy tabor fungoval jako samostatna jednotka,
proto zélezelo na jednotlivém veliteli, jaké podminky
v ném nastolil. Napfiklad v tdborech jako Eli&$ I nebo
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Rozsudek Jitiho Drdpalika, Jaroslava Cervenky, Pfemysla
Cervenky a Vojtécha Hrdlicky ze dne 23. inora 1956
(SOA Litoméfice, KS v Liberci 1956, 1 T3/56).

Bytiz panovaly relativné snesitelné podminky; naopak
Rovnost, Nikolaj ¢i Barbora vézni popisovali jako ta-
bory likvidaéni. Do nich se dostavali tzv. statné bezpec-
nostni vézni, kteff byli vétSinou odsouzeni nad deset let
au nichz chtéla mit sprava ministerstva narodni bezpec-
nosti jistotu, Ze svymi ndzory nebudou ovliviiovat ostatni
vézng.™

Tézka prace s radioaktivnim uranem méla za nasle-
dek mnoho zdravotnich komplikaci. Vézni byli vysta-
veni nebezpeci predevsim kvili minimalni aZ nulové
ochrané. Co se tyce stravy, ta zdaleka nepokryvala vyso-
ky kaloricky vydej, ktery vznikal nasledkem tézké prace
v dolech. V&zni museli plnit nastavené normy nad sto
procent, jinak jim byl sniZen ptidél jidla. Za odvede-
nou praci méli odsouzeni dostavat také maly finanéni
obnos, se kterym ov§em sprava tabort zachazela velmi
svévolné, predevsim pokud se jednalo o pfiplatky a pré-
mie. Céstka byla nastavena tak, aby ji vézen utratil jesté
v taboie.™

Zasadni roli v Zivoté vézitii odsouzenych v analyzo-
vané kauze sehral trestanecky pracovni tdbor Rovnost
s krycim nazvem ,P“, ktery patfil mezi stfedné velké az
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velké tabory. Zasadnim problémem v ném byl od pocat-
ku jeho existence nedostatek mista. K 1. breznu 1953
v ném bylo zapsano 1 354 vézni. Neexistoval zde pro-
stor pro uskladnéni potravin nebo umyvarny. Chybély
také susarny, proto se obleCeni po vyfarani muselo susit
na ubikacich. Kvili tomu a dal$im problémiim musel

byt tdbor Rovnost ¢asem premistén. Prispél k tomu také 76_

fakt, Ze se tdbor nachazel na bohatém nalezisti uranové
rudy.”

Prvni z bratrd, Jaroslav, stravil vétSinu svych vézeii-
skych let v trestaneckém tabore Rovnost. Do vézeriské-
ho tstavu Ostrov u Karlovych Vard byl z Liberce premis-
tén 18. dubna 1956.7 Situace v napravném pracovnim
tabote (NPT) Rovnost se od té v liberecké véznici velice
ligila. Jaroslavu Cervenkovi bylo béhem internace mezi
srpnem 1956 a listopadem 1958 ud€leno patnéct ka-
zefiskych trestd. Trestan byl za koufeni na nastupu,
neuposlechnuti rozkazu, nedodrzovani fronty na obéd
& drzost apod. Zda Cervenka vézenisky rad skute¢né
porudoval, nebo udélené tresty byly soucésti Sikany ze
strany dozorcd, ziistava otazkou.”™ Jednim z moznych
zplsobl potrestani byla korekce. V€zni si zde odpyka-
vali své tresty v krutych podminkach, kdy trpéli zimou
a hladem. Casto se stavalo, Ze k umisténi vézné do ko-
rekce do§lo bezdivodné.® Posledni kazefisky trest
dostal Cervenka 24. listopadu 1958 v tabote ,,C* (Vy-
kmanov I).”” Od této chvile mizeme pozorovat vyraz-
nou zménu v chovani odsouzeného. Trestén jiz nebyl,
pracovni normu plnil az na 127 %, za coz byl odménén
27. ledna 1959 smazanim jednoho z trestd. Jaroslav
Cervenka se na svobodu dostal podmineéné 16. tnora
1960. Zkusebni doba byla stanovena na ¢tyfi roky.™

Premysl Cervenka stravil stejné jako dalsi odsouze-
ni z tohoto pripadu nékolik mésict ve véznici v Liberci.
Do vézenského zafizeni Ostrov byl piijat v tyZ den jako
jeho bratr Jaroslav, tj. 28. dubna 1956. Na rozdil od ngj
byl vsak pfidélen do jiného zatizeni.” Podle zdznamii
dochovanych v jeho osobnim spisu miZeme usoudit,
7e se zpocCatku nachéazel v NPT Rovnost, kde pracoval
jako dfevi¢ v hlubiné. Pfiblizné na jare roku 1957 byl
premistén do pracovniho tabora pod krycim nazvem
»B“ (Marianska). I on byl nékolikrat trestan, predev§im
za nedodrzovani dopisnich pravidel, neukaznéné cho-
vani a neuposlechnuti rozkazu.
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Vjeho osobnim spisu se nachazel i zdznam o navsté-
vach, ze kterého vyplyva, e za Piemyslem Cervenkou
nejvice dochézeli jeho $vagr Franti$ek Svoboda a sestra
Véra, 0 néco méné rodice. Pro rodice, ktefi v té dobé
byli jiz v pokroc¢ilém véku, musely byt navstévy fyzicky,
finan¢né i Casové naro¢né. Pravdépodobné proto za nim
jezdila hlavné sestra s manzelem. V dob¢ pred zat¢enim
byl zasnouben s VErou Kruberovou z Kunratic u Fryd-
lantu v Cechéch. Jméno této divky se v seznamu nav§tév
nevyskytuje. Lze pfedpoklédat, Ze vztah nevydrzel pii-
kof1 zplsobena vyslechy, domovnimi prohlidkami a sa-
motnym odsouzenim Premysla Cervenky. Trest si musel
odpykat cely, coz pravdépodobné souviselo s tim, Ze byl
odsouzen ,pouze“ k odnéti svobody na tfi a pal roku.
Na svobodu se dostal 1. éervna 1959.%°

Udajny vedouci ilegalni skupiny Jifi Dréapalik byl
z celé skupiny odsouzen k nejdelsimu trestu. Jedna-
lo se 0 osm let odnéti svobody, které se navic navysily
dodatkovym trestem odnéti svobody na tfi mésice.
Ty mu stejné jako Jaroslavu Cervenkovi udélil Lidovy
soud ve Frydlantu v Cechach. Podle tamniho soudu se
Jii Drépalik a Jaroslav Cervenka stejné jako Vojtéch
Hrdlicka dopoustéli trestného ¢inu rozkradani statniho
majetku, ale na rozdil od Hrdli¢ky za to nebyli Kraj-
skym soudem v Liberci odsouzeni. Proto byli Lidovym
soudem ve Frydlantu v Cechéch odsouzeni dodateéné.
Soudce vynesl rozsudek dne 28. unora 1957 bez pii-
tomnosti obvinénych, ktefi se jiz nachazeli ve vykonu
trestu.®!

Z osobniho spisu Jittho Drépalika vime, Ze byl
30. ¢ervna 1956 premistén do Piibrami do pracov-
niho tébora Bytiz. PrestoZe se i on dopustil nékolika
kézenskych prestupkd, vynikal velmi dobrou pracovni
morélkou, za kterou si od nacelnika tabora vyslouZil
3. listopadu 1959 kladné hodnoceni. Béhem vykonu
trestu se nékolikrat zranil. Z pramenti vyplyv4, Ze prvni
zaznamenany Uraz se stal 3. ledna 1958, kdy se snazil
vycistit v hlubiné lampu, kter4 néhle vybuchla a popali-
la ho na levé ruce. K druhému trazu prisel 11. prosince
1959. Utrpél zranéni hlavy, kdyZ uklouzl na piijezdové
plotné. Predevsim u druhého tirazu nelze vyloucit, Ze si
zranéni zplsobil sam. Podezfeni nahrava i fakt, zZe ani
u jednoho z Girazd udajné nebyli zadni svédci.® K fyzic-
kému nésili nejen ze strany dozorcti dochézelo ve vSech
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napravnych taborech. Pokud doslo k napadeni vézné ze
strany prisludnika vézeniské straze, bylo témér nemozné
domoci se spravedlnosti na misté. O to téZsi bylo pro-
kazat prestupek pozdéji.®* Jifi Drapalik byl propustén
na svobodu 5. srpna 1960.

Nejméné informaci mame o vykonu trestu Vojtécha
Hrdlicky. Vime, Ze od 1. Cervence 1957 pracoval v NPT
Vojna jako tesat. Nacelnik tdbora v hodnoceniz 19. srp-
na 1959 navrhoval jeho podmine¢né propusténi, které
odivodnil pracovni vykonnosti dotyéného. Normu
v priiméru plnil na 150 %. Tento navrh potvrdil Krajsky
soud v Praze 25. listopadu 1959.

Ani jeho vykon trestu nebyl jednoduchy. Ze spisu
vyplyvd, Ze se nejméné Ctyfikrat zranil. K araziim mélo
dojit vZdy na konci smény nebo v pozdnich hodinach.
Nelze vylou¢it, Ze roli sehraly unava a vycerpani. Prace
byla néro¢na a vézni ji vykonavali za naprosto nevy-
hovujicich podminek s tim, Ze jejich vyZivu a obecné
i Zivotni podminky a zdravotni péci Ize oznacit za ne-
dostate¢né. Hrdlicka pry napiiklad zakopl nebo se mu
na ruku zvratil pi zvedani tézky vozik.** Synové Vojté-
¢etinu. Amputovana nemusela byt jen diky véasnému
zakroku 1ékaiky.*

Na svobodu se v nesvobodném Ceskoslovensku od-
souzeni v této kauze dostali v rozmezi let 1959 az 1960,
tfiz nich podmineéné. V ptipadg, Ze by byli znovu zatce-
ni a souzeni, coz nebylo u politickych vézid padesatych
let nic ojedinélého, zapocital by se jim k novému trestu
zbytkovy trest stary.® Dalsi perzekuce, at uz soudni
¢i mimosoudni povahy, byla nedilnou soucésti Zivota
propusténych. Zaroveii museli pfi odchodu z vézeni
podepsat prohlasent, zZe nikdy nebudou hovofit o tom,
jak probihal vykon trestu. Tato skute¢nost podle Klary
Pinerové vyrazné ztiZila moZnost vyrovnat se s trauma-
tem, které si z véznic piinesli.*’

Osudy odsouzenych mladych muzi ze zde popiso-
vané kauzy se rozdelily jiz po vyneseni rozsudku. V kon-
taktu zéistali pravdépodobné pouze bratfi Cervenkové.
Vojtéch Hrdlicka mél byt ihned po propusténi na svobo-
du odvelen k vykonu vojenské sluzby. Béhem ni se se-
zndmil se svoji budouci manZelkou Gitou. Z manzelstvi
se narodili tfi synové, se kterymi bydleli nejprve v Dé-
tichové a nasledné ve Frydlantu v Cechach. Vojtéch
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Hrdli¢ka po vojné pracoval v kamenolomu v Hefmani-
cich, nasledné v kamenolomu v obci VEtrov. Pozdéji se
#ivil jako fidi¢ nakladniho vozu u Ceskoslovenské statni
automobilové dopravy. S reZimem podle svédectvi syna
Pavla nesouhlasil, negativni vztah ke KSC ho provazel
az do smrti. Odmital chodit k volbam. Velice tézce nesl,
kdyz jeho nejstarsi syn Vojtéch v osmdesatych letech
vstoupil s vidinou lepsiho Zivota do Komunistické stra-
ny Ceskoslovenska. Tento krok povazoval za zradu.®®

To, Ze byli byvali vézni i po propusténi pod kontrolou
statni moci, potvrzuje ptipad Jittho Drapalika. Materia-
ly pohrani¢niho oddéleni Vetejné bezpe¢nosti z Cerven-
ce 1961 dokladaj, ze byl sledovan, a to jak v zaméstna-
ni, tak i v soukromém Zivoté.*” Zpravy na néj podaval
napiiklad jeho soused, soudce z lidu Jan Kopecky.*

Béhem vykonu trestu i po propusténi se néktefi sna-
7ili jeho vysi zménit ¢i dokonce dosdhnout rehabilitace.
Z4dosti o milost podavali bud vézni samotni, nebo jejich
piibuzni. V piipadé bratri Cervenkovych tak nékolikrat
ucinil jejich otec Frantiek. Prvni Zadost podal 5. zafi
1956. Frantiska Cervenku v této véci zastupoval Rosti-
slav Z4stéra, vedouci Advokatni poradny v Liberci. Ten-
to advokat obhajoval bratry Cervenkovy jiz béhem hlav-
niho li¢eni v tnoru 1956. Otec odsouzenych se snazil
soud presvédcit o neviné synd. Vinu svaloval na Jiitho
Drapalika, ktery tidajné bratry Cervenkovy opijel a n4-
sledné je vyprovokoval k zapojeni do protistatni ¢in-
nosti. Zadost o milost byla projednana na nevefejném
zasedani 12. fijna 1956, kterému opét predsedala Ana-
stazie Kleandrova. Jako soudci z lidu byli pfitomni Josef
Chmelai a Frantisek Zala, zapisovatelkou byla Marie
Spésna. Zadost o milost byla jak u Jaroslava, tak u Pie-
mysla zamitnuta.”' V éervenci 1957 Frantisek Cervenka
z4dal o sniZent trestu pro syna Jaroslava. Doufal ve sni-
Zeni z péti let na tfi a pdl roku, tj. na dobu, na kterou byl
odsouzen jeho druhy syn Pfemysl. Ani s touto Zadosti
neuspél.”?

Z dokumentd uloZenych v Archivu Kancelate prezi-
denta republiky vyplyva, Ze prezident Antonin Novotny
udélil 3. kvétna 1961 milost Vojtéchu Hrdlickovi, ktera
se vztahovala na prominuti zbyvajiciho vedlejsiho tres-
tu, jimz byla ztrata Cestnych prav ob¢anskych.”

V roce 1972 podali vSichni odsouzeni navrh na za-
hdjeni prezkumného fizeni podle zakona o soudni
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rehabilitaci u Krajského soudu v Usti nad Labem, ne-
bot Krajsky soud v Liberci ukon¢il svoji ¢innost v roce
1960.** Vetejné zasedani probéhlo 7. prosince 1972.
Soud, kterému predsedal Milan Rejman, vSechny navr-
hy zamitl jako neodivodnéné. Nepomohly ani vypové-
di odsouzenych, ve kterych vsichni shodné uvadéli, Ze
na né byl béhem vySettovani vyvijen velky psychicky na-
tlak, a proto odsouhlasilii to, co se nezakladalo na prav-
dg. Ve skute¢nosti idajné o zaloZeni protistatni skupiny
pouze mluvili, ale v planu jeji zaloZeni a vykonani vyse
zminénych akef neméli. Vniknuti do lomu v Hefmani-
cich neprovedli s imyslem néco odcizit, pouze chtéli
védét, co se v kancelatich nachazi.*® Bratii Cervenko-
vé a spol. méli tu smulu, Ze se jejich Z&dost o zahjeni
prezkumného fizeni zacala vyfizovat na pocatku se-
dmdesatych let, ¢ili v obdobf tzv. normalizace, béhem
niz dodlo i k revidovani jiz realizovanych rehabilitaci.
Na zklad€ stiznosti generdlnich prokuratur soudy
zrusily rozhodnuti o soudni rehabilitaci u 1 714 osob.*
Nové zahéjend rehabilitacni fizeni pak byla ve velké
mife odsouzena k netispéchu.

Dne 16. prosince 1991 doSlo k zahdjeni fizeni
na prezkoumani rozsudku byvalého Krajského soudu
v Liberci. Krajsky soud v Usti nad Labem dogel k z4-
véru, zZe odsuzujici rozsudek z 23. Ginora 1956 a fizeni,
které mu pfedchazelo, byly zavadné. Béhem vysetiova-
ni mélo dojit k hrubému poruseni procesnich predpist.
Z protokolti o vyslesich nelze naptiklad poznat, zda byli
obvinéni pouceni o svych pravech, coz natizovaly i teh-
dy platné zakony.”” Dale soud na zakladé dochovanych
materidli vyhodnotil, Ze obvinéni nebyli pred zah4je-
nim vyslechu sezndmeni s tim, kterého trestného ¢inu
se méli dopustit. U zadného z obvinénych nebylo dbano
prdva na obhajobu. K ustanoveni obhajcti doslo az tfi
dny pted hlavnim licenim, coZ redlné znemoznilo fadné
se pripravit. Co se tyce samotného trestného ¢inu, byva-
ly Krajsky soud v Liberci ¢erpal pievazné z postupnych
doznani obvinénych. Jak jiz bylo zminéno vySe, tato
doznani vznikala za cenu hrubého poru$eni pravnich
predpisd.”

Krajsky soud v Usti nad Labem dne 2. brezna 1992
rozhodl v hlavnim liceni o zprosténi obZaloby Jifiho
Drapalika, Jaroslava Cervenky, Piemysla Cervenky
a Vojtécha Hrdlicky. Soudu predsedal Ladislav Konra-
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dy. Krajsky soud v Usti nad Labem potvrdil zévéry pre-
zkumného fizeni z prosince 1991, kdyZ uznal, Ze se by-
valy Krajsky soud v Liberci dopustil hrubého poruseni
procesnich ptedpist, kdyz jednal na zakladé nedostatku
dikazd. Uz z pivodnich vypovédi obzalovanych z roku
1956 vyplyvalo, Ze mezi sebou neprojednavali Zadné
konkrétni plany, které by vedly k utokiim na dané objekty,
a tim oficialng ilegalni skupinu nezaloZili. Z téchto vypo-
védi proto nebylo mozné ucinit zadné pravni zavéry.”

Tzv. zbytkovy trest ziistal Vojtéchu Hrdlickovi, ktery
se stejné jako Jaroslav Cervenka rehabilita¢niho Fizeni
nedozil. Zemiel v roce 1985.1% Piestoze byl zprostén
viny z trestného ¢inu spoléeni k sabotazi, Krajsky soud
v Usti nad Labem mu byl nucen udglit trest za trestny
¢in rozkradani statniho majetku.!™ Soud tak potvrdil
své predeslé rozhodnuti z prosince 1991, kdy usoudil,
7e trestny €in, jehoZ se mél Vojtéch Hrdlicka dopustit,
jiz nelze ptezkoumat. Bylo by to mozné pouze na zé-
kladé¢ stiznosti pro poru$eni zakona. Opravnéni k po-
dani mél pouze Generalni prokurator Ceské republiky
a 0 kauze by n4sledné rozhodoval Nejvyssi soud Ceské
republiky.!? Soud ov$em piihlédl k tomu, Ze se Vojtéch
Hrdlicka trestného ¢inu dopoustél po relativné kratkou
dobu (od tnora do zafi 1954) a navic ho vykonaval
z podnétu jiné osoby. Trest mu sniZil na odnéti svobody
na jeden rok s podminénym odkladem vykonu na zku-
$ebni dobu jednoho roku.'%

V roce 1993 podala Gita Hrdlickovd, manZelka
Vojtécha Hrdlicky, zadost o odskodnéni. Ministerstvo
spravedlnosti této zadosti na zakladé zakona o soudni
rehabilitaci & 119/1990 Sb.!* vyhovélo. Utady uznaly,
7e Vojtéch Hrdlicka byl v breznu 1992 ¢astecné rehabi-
litovan, a proto méla narok na od$kodnéni.'”

Zaver

Padesatd léta dvacatého stoleti jsou neodmyslitelné
spjata s politickymi procesy, které slouZily predev§im
jako néstroj komunistické strany k odstranéni nepo-
hodlného obyvatelstva. Tato studie se zabyvala kon-
krétnim politickym procesem spojenym s nasilnou ko-
lektivizaci venkova. Kauzu nazvanou bratti Cervenkovi
a spol. projednaval Krajsky soud v Liberci v roce 1956.

Technickd univerzita v Liberci, FP, katedra historie

Jednalo se zaroveii o piipad, ktery je jasnym piikladem
odsouzeni na zdkladé ¢astecné vykonstruovanych tvr-
zeni a diikazil. Jednalo se o zcela béZnou soudni praxi
padesatych let, kdy skute¢na mira viny obvinénych ne-
hrala rozhodujici roli a ni¢im neobvyklym nebylo poru-
$ovani i tehdy platnych zdkoni. Prioritou se stala kont-
rola a separace osob, které svou realnou ¢innosti, nebo
pouze podle piivodu reZim vnimal jako tfidni neptatele.
Jaroslav a Piemysl Cervenkovi, Jifi Drapalik a Vojtéch
Hrdlicka méli podle rozsudku zalozZit protistatni sku-
pinu, kterd za pomoci vybusnin planovala fadu terori-
stickych akei. Za tento trestny ¢in soud vynesl rozsudky
odnéti svobody v rozmezi od tif a ptl do osmi let. Lze
predpokladat, Ze pokud by jejich kauzu projednéval soud
o pér let difve, byly by vyneseny je$té vyrazné vyssi tresty.
Mladi muzi Zili v malé obci Kunratice u Frydlantu
v Cechach. Vichni se tam dostali aZ po druhé svétové
valce, a to bud béhem procesu znovuosidleni pohra-
nici, ¢i jako nepohodlni v rdmci Akce Kulak. Rodiny,
které byly zvyklé hospodafit, pochopitelné nesouhlasily
s procesem kolektivizace venkova. Z uvedeného vyply-
v4, Ze dotyéni mohli stéZi patfit mezi oddané novému
rezimu. Ten je proto vnimal jako potenciélni riziko.
Dnes uz se bohuzel nedozvime, co se skutecné ode-
hralo 7. Gnora 1954 a zda méla skupina opravdu v pla-
nu realizovat nékteré z vySe vyjmenovanych akei. Nikdo
z odsouzenych aktérti v soucasné dobé jiz neZije a blizci
piibuzni, ktefi by k celé véci mohli poskytnout zdsadni
informace, se bud k ¢asim minulym nehodlaji vracet,
nebo se jedna o generaci, kterd jiz relevantni informa-
ce kvili dlouhému ¢asovému odstupu od samotného
procesu ani neznd. Také z dochovanych materialii nelze
Cervenkové a jejich spolecnici méli v planu realizovat
jakékoliv protistatni aktivity. Tato skute¢nost vSak neza-
branila komunistické justici vynést u viech obvinénych
tresty odnéti svobody v rozmezi od 3,5 do § let. Osobné
se klonim k nézoru, Ze k odsouzeni dotyénych doSlo
z preventivnich dlvodii pfi snaze o eliminaci potenci-
alnich odpirch rezimu na zékladé vykonstruovanych
obvinéni. Kauza se zaroveni méla stat varovanim pro
obyvatele uvedené lokality, Ze pripadné aktivity odporu
proti komunistické moci neztistanou bez potrestani.
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ABSTRACT

KATERINA NORA NOVAKOVA | Art glassmaker and jeweler Svatopluk
Kasaly, with his long and completely original work, belongs to the classics of the
Czech and world scene in this field. His unique jewelry is represented in all major
Czech and world collections of renowned institutions. The main inspiration for him
has always been the female body and nature. It connects the perfect lines of galvanized
metal and uniquely cut glass. These luxury pieces, designed especially for special
occasions, will impress everyone with their perfection, tightness of shapes, thoughtful
color and fragility. He often presented them on female models in collaboration with
professional Czech photographers.
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1_Tatinek autora byl reditelem
Skoly a legionarem. Dalsi ¢lenové
rodiny, kterd pochazela z italské
Lombardie, se aktivné zabyvali
rliznymi femesly - truhlarstvim,
pekarstvim - a mladému
Svatoplukovi se dostalo jak
klasické stiedostavovské vychovy
tak i vzdélani a zru€nosti

v femeslnych pracich.

2_Vroce 1961 se skola
jmenovala Priimyslové Skola
sklarska. Od r. 1962 byla
prejmenovéna na Umélecko-
primyslovou Skolu sklafskou.
3_Dilenské vedeni oboru

v obdobi Kasalého studii
zajistovali odbornici Jaroslav
Dédecek a Vlasta MarySkova

(od r. 1963) viz: HLAVES, Milan.
HLUBUCEK, Martin. Sklo/sta/
Brod. Sklafska $kola v Zelezném
Brodé 1920-2020. Zelezny Brod,
Stredni uméleckopriimyslova Skola
sklaiska Zelezny Brod, 2021.
ISBN 978-80-270-8847-8
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Krehkost vetknuta do elegance

KATERINA NORA NOVAKOVA

Privések, brousené sklo, obecny kov, 1971, foto Jit{ Erml

N eni mnoho ceskych autord, ktefi by se od zacatku
stavéli k tvorbé $perku s takovou uméleckou velko-
rysosti, jako byl $perkar a sklafsky vytvarnik Svatopluk
Kasaly (26. 5. 1944 -11. 5. 2021). Narodil se v Pel-
hfimové a vyrGstal ve vyznamné méstanské rodiné
v Tresti.! Vletech 1958-1961 se vyudil sklendiem v od-
borném ucilisti ve Vidnavé, kde si ovéfil své remeslné
a vytvarné schopnosti a také poznal prvni moZnosti
skla. Diky podpote charismatického vytvarnika a fe-
ditele akademického sochare Oldficha Urbana, jehoz
socharsky ateliér mohl navstévovat také po vyuce, byl
mlady student Svatopluk Kasaly tak uchvacen sochai-
skym projevem a také jedine¢nymi vlastnostmi skla, Ze
se rozhodl pokracovat dale ve studiu na Odborné umé-
leckopriimyslové kole sklaiské v Zelezném Brodg.2

V letech 1961-1965 zde studoval v oboru malby skla,
kde jeho dalsi umélecky vyvoj ovlivnila silnd osobnost
ceské umélecké sklarské tvorby prof. Stanislav Liben-
sky a poté odborny ucitel Jan Novotny.? Prof. Libensky
projevil piani, aby Svatopluk Kasaly po maturité dale
pokracoval ve studiu na Vysoké $kole uméleckopriimy-
slové v Praze, ale to bohuzel kvili jeho tiZivé finan¢ni
rodinné situaci nebylo mozné. ProtoZe byl star$i neZ
ostatni spoluzaci jeho ro¢niku, védél jiz presné, co chce
dal délat. Sam popisoval své predchozi femesiné sklar-
ské vzdélani jako velky piinos pro dalsi tvorbu, rozhled
a znalosti materialu. V této dobé jiz ovladal vSechny
sklatské techniky kromé hutniho zpracovani skla, které
ho nikdy pfili§ nelakalo a v poslednim roéniku ptisobil
na sklarské Skole v pozici nepsaného asistenta.
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Sklenénd mozaika natavend na skle, Zakovsky domov Modeta Jihlava, vstupni prostor, 12 m? 1982, foto archiv autora

Po maturité se proto rozhodl zistat v Zeleznobrod-
ském tdoli, kde se koncentrovala sklarska kreativni sila
nejen kolem odborné Skoly a jejich studentd i absolven-
t0, ale také mezi zde Zijicimi a tvoficimi sklarskymi vy-
tvarniky. Tady se také oZenil, zalozil rodinu a vybudoval
si prvn{ brusi¢skou dilnu a ateliér.*

0d roku 1967 do konce 70. let pracoval v n. p. Ze-
leznobrodské sklo na Pelechové v provozu pro leptani
skla, kde byly realizovany zejména zakazky do architek-
tury. Je$té ve 4. roéniku Skoly vyhral soutéZ vypsanou
n. p. Zeleznobrodské sklo na upominkové predméty ze
skla, které mély reprezentovat tento kraj u nas i ve svéte.
Tak vstoupil do povédomi nejen u vedeni sklarské skoly,
ale také u vedoucich pracovnikdi vyznamného podniku,
kdy byl béhem vojenské sluzby u libereckého utvaru
vyzvan k vytvoreni vytvarného navrhu sklenéné stény
do hlavniho vstupniho prostoru. Sténu sestavil z lepta-
nych sklenénych tabuli, kterymi chtél eliminovat rastr
luxfer, jez v tomto prostoru dominovaly. V letech 1966
a 1967 sem navrhl a vytvofil dvé rozmérné sklenéné vy-
plné s kovanou konstrukei o velikosti 15 a 25 m?, které
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mély symbolicky pfipominat siluety dam, v ndznacich
ozdobenych bizuterii.’ Tato jeho prvni velka realizace
mu oteviela cestu k dalsf praci v oblasti architektury.
V 70. letech zacal spolupracovat s architekty Stavopro-
jektu v Jihlavé, s nimiz dale realizoval nékteré zakazky
az do konce svého Zivota.® V téchto vétsich dilech vy-
uzival zejména tabulové sklo dotvorené leptanim nebo
malbou, ale nevyhybal se ani sklu tvarovanému napfi-
klad do podoby trubic nebo ty¢i, které uplatnil v plastic-
kém feSeni interiérovych prvkd. Sklenéné ¢asti citlivé
dopliioval nezbytnou nosnou kovovou konstrukei z ne-
rezové oceli. Za obdobi do roku 1989 realizoval na tfi
desitky interiérovych sklenénych plastik, délicich stén,
stropnich podhledd, svitidel nebo velkoplo$nych obra-
zU ze sklenéné mozaiky. Po sametové revoluci jiZ tento
typ zakazek se Stavoprojektem nepokracoval, ale i pres-
to se Svatopluku Kasalému podatilo realizovat nékolik
svitidel, fontan, paravand nebo dvernich a okennich
vyplni. VyuZil v nich opét leptaného, piskovaného nebo
barevného skla s kovovou montazi ve vefejnych i sou-
kromych interiérech.

STUDIE

4 _Jeho prvni manzelkou byla

v letech 1966-1983 Jana
Capkova, provdana Kasalova.
5_Sklenéna cast byla
realizovana v ateliéru stavebniho
skla v dilné leptaného skla

n. p. Zeleznobrodské sklo

na Pelechové. Dnes je tato
realizace v majetku
Zeleznobrodské firmy Detesk.

Po 50 letech byla tato prace

pod dohledem autora a feditele
firmy Detesk Ivana Kalouska
restaurovana firmou Suchanek.
6_Nejvice projektd realizoval

s Ing. arch. Zdeiikem BauerSimou.
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7_V roce 1965 ziskal ve vytvarné
vnitropodnikové soutézi

n. p. Zeleznobrodské sklo

1. cenu celé soutézZe za kolekci
biZuternich zavésd, 1. cenu

v kategorii biZuterie a 3. cenu

v kategorii leptaného skla.

Vroce 1971 a 1974 obdrzel

v soutéZi individualnich vytvarnikd
na Mezinarodni vystavé biZuterie
v Jablonci nad Nisou zlatou

medaili.

8__VOKACOVA, Véra. Sklenéné
Sperky Svatoluka Kasalého. Uméni
a remesla. 1971, ¢. 3, s. 59.
9_VOKACDVA, s. 59.
10_Napfiklad slavnd soukroma
Galerie Am Graben ve Vidni
galeristky a sbératelky Inge
Asenbaum. Tato soukroma shirka
byla dédici se Sperkem Kasalého
prodana do Dallas Museum of Art

v Texasu, USA.

11_Vystava ASUT, Olomouc,
Praha a v roce 1969 1. vystava
mladych 15-26 v Brné.
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0 jeho vyrazném vytvarném talentu hned od prvnich
let po absolutoriu Skoly svéd¢i uspés$né ucast v nékte-
rych soutéZich a také zlaté medaile z mezinarodnich
vystav bizuterie v Jablonci nad Nisou pocatkem 70. let.”
Kasalého prvni $perky se sklem byly svym vytfibenym
vyrazem, velkoryse vedenym brusem a rozmeéry unikét-
ni a miZeme v nich pozorovat zacinajici tendence jeho
sochar'ského mysleni. Na prelomu 60. a 70. let vytvari
$perky v podobé sklenénych piivéskl zakladnich ge-
ometrickych tvarGi — ¢tverce, kosodélniku, obdélniku
nebo kruhu prevdiné z ¢iré skloviny. Jejich povrch je
misty ozvlaStnén ostie vystouplym hibetem organicky
tvarované linie, ktera jemné prechazi do plochy zaklad-
ni geometrické formy s nejvétsi mocnosti hmoty upro-
stied a ztencenim u okrajii. Tu a tam je plocha skloviny
zpestfena jemnymi bublinkami. Pivésky jsou na krk
zavéSeny kovovym ockem nebo fetizkem provlecenym
skrz velky kruhovy otvor. Tyto prvni série sklenénych
$perkd byly ale jesté stale jakousi formou autorské bizu-
terie. Teprve po roce 1970 vychdzeji z jeho ruky Sperky,
které predznamenavaji Kasalého unikatni sméfovani.

Mezi jeho nejnovejsi a nejprogresivnéjsi prace teh-
dy zaradila historicka uméni a kuratorka sbirky kovil
a riznych materidld Uméleckoprimyslového musea
v Praze Véra Vokacova $perky s pokovenym povrchem
skla, které: ,,vndsi do Sperku vtipny prvek zkresle-
ného zrcadleni”® Dale v této stati pozitivné hodnoti
i Kasalého vyvoj od tradi¢ni formy piivésk ke kom-
plexnéj§imu a jednozna¢né unikatnimu $perku: ,, Lze je
povaZovat i za drobné plastické objekty, které odpo-
vidaji soudobému pozadavku Sperku jako “Schmuc-
kobjektu” jako artefaktu , ktery ma Sirsi uplatnéni
nejen ve spojeni s funkci ozdoby Satii.” Tehdy byly
jeho $perky zakoupeny také do dvou specializovanych
sbirek prestiZnich ¢eskych instituci: Uméleckopriimys-
lového musea v Praze a Moravské galerie v Brné. Kasa-
1ého kreativni a femeslnou jedine¢nost vidéli nejen cesti
kurétofi oborovych sbirek, ale kupovali je také napii-
klad zéstupci soukromé galerie Karin Webster Gallery
v Seattlu v USA, na které zanedlouho navazali i dalgi.'®

Od poloviny 60. let se autor zacal také ucastnit sku-
pinovych vystav!! avroce 1971 byly jeho prace vybrany
na prestizni vystavni prehlidku sou¢asného evropského
$perku Internationale Schmuckschau, kterd se tra-

Muzeum skla a biZuterie v Jablonci nad Nisou
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Vitrdz, byvalé feditelstvi n. p. Zeleznobrodské sklo (nyni
firma Detesk), Zelezny Brod, leptané tabulové sklo, obecny
kov, 8 m%, 1967, foto Jakub Kalousek

Vitrdz, feditelstvi Plyndren, Jihlava, piskované sklo, 22 m?,
1985, foto archiv autora
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Ndramek na pazi, brousené sklo, rhodiovand mosaz, 1974, foto Jan Cerno

di¢né konala v némeckém Mnichové v rdmci veletrhu
Handwerksmesse.'2 Jiz v roce 1970 o $perkatské tvorbé
Kasalého napsala Lea HoleSovska, historicka uméni
z Moravské galerie v Brné, slova, kterd v ném vidéla zro-
zeni nového talentu pro sklenénou bizuterii. Jeho prace
popisovala takto: ,Dekor svych zdvésnych terci citi
vylucné v perfektni geometrické abstrakci a provddi
ho v hlubokém tezu i jemném sfumdtu matovini.”
adale: ,I kdyz Kasaly se dosud sousttedil jen na bo-
haté variace jednoho typu ndhrdelniku, je ziejmé, Ze
se jeho vytvarnému stylu oteviraji vabné moznos-
ti osobitého vyuziti skla v bizutérii.“"® HoleSovska
spatrovala v nékterych barevnych sklech autora a jejich
tvaroslovi ovlivnéni soudobym vytvarnym uménim, ze-
jména op artem. Tomuto tvrzeni odpovidaji také jeho
objekty s vyuzitim ¢irého a rubinového skla a jejich pro-
brudovani s vyslednymi optickymi efekty. Autorka textu
ale pritom Svatopluka Kasalého kriticky nab&da, aby se
ve svych Spercich vice vénoval také pasii'ské praci, tedy
vysledné podobé kovu kotviciho sklenéné prvky.

S odstupem miizeme nyni konstatovat, Ze si autor
vzal jeji slova k srdci, protoZe jiz o dva roky pozdéji
predstavil na své prvni samostatné vystavé v Moravské
galerii v Brné $perky, které ve zcela novém a jedinecném
pojeti snoubi vytiibené linie skla a kovu.

Za vystavou stala kuratorska dvojice galerie Lea
a Karel HoleSovsti, ktefi o praci Svatopluka Kasalého
napsali také jedine¢ny text do katalogu.' Jeho samostat-
ny vystavni debut je autory vystavy a katalogu nazyvan
yvstupem do necetného kruhu tviircii moderniho
Ceského Sperku“. Vystava méla predstavit celou Sifi
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Kasalého vytvarného experimentovani a snaZeni. V této
dob¢ teoretici uméni jeSté v mnoha textech polemizo-
vali o rozdilech mezi ateliérovou biZuterif a autorskym
uméleckym Sperkem. Kasalého tvorba podle jejich hod-
noceni zcela jasné prekrocila ustalené a vZité konvence
a ,migruje z oblasti volného do oblasti uzitého pro-
jevu a naopak®. Byla jasné zhodnocena jako autorsky
$perki piesto, Ze jej nevytvarel z drahého kovu. Manzelé
HoleSovsti vychvaluji zejména jeho femeslné mistrovstvi
a dokonalé zvladnuti techniky zpracovani skla i kovu.

STUDIE

12_

13_

14_

Sperk na lytko, brousené sklo,
rhodiovand mosaz, 1972, sbirka
Uméleckopriimyslového musea
v Praze, foto Taras Kuscynskyj
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Kasaly se za kratkou dobu vypracoval od sklenénych
vytvarnym aZ sochaiskym kreacim. Povrch téch skle-
nénych vybruSoval do zahybti, mékkych vin a ostrych
hibett s organickym tvaroslovim a navozoval tak pocit
pifjemného haptického predmétu se zajimavymi optic-
kymi efekty. Jeho dalsi Sperky jsou jiz daleko odvazné;si
a snoubi v sobé nejen dokonalé femeslo, ale také ne-
svazany socharsky pfistup k jejich formé. V roce 1971
vytvofil ndramek, jehoZ mohutnd stiibrité leskle galva-
nizovana obroucka je zakoncena vyraznym sklenénym
prvkem, ktery na plochu kovu plynule navazuje tak, jako
by z ni vyvéral. Elegantné do ptlkruhu brousené sklo je
na vnéj$im plasti tvarovano nepravidelnym zvinénim,
které vytvari drazdivé napéti. Nové série Sperki se v or-
ganicky stacenych kiivkach stiibfité chladného lesklého
kovu piizplsobuji Zenskému télu, které dokonale dotva-
feji a ozvlastiuji. Ladné linie Kasalého $perkd vychézeji
z piirody a jejich organickych tvard, kterou uctival, mi-
loval a mnoho z ni také cerpal. V jedine¢nych kompozi-
cich s vyvazenosti sklenéného i kovového prvku, hluboké
plasticité skla a mékkém organickém tvaroslovi se v jeho
$percich zrcadli principy univerza.

Svatopluk Kasaly vyuzival k tvorbé Sperkli prede-
v§im obecny kov, ktery mu déval urcitou volnost a moz-
nost experimentovat, kdy nebyl svazany Zadnymi kon-
vencemi jako u skute¢ného klenotnika, ktery pracuje
s drahymi kovy. Pracoval hlavné s mosazi, ktera dobie
vyhovovala tvafeni, tepelnému spojovani a také poko-
vovani zlatem a rhodiem. Ztidka pouzZival i stribro. Sklo
do kovu vsazené nebo kov zakoncujici je pak utvareno
do piirozenych organickych tvard, nékdy s ostrymi lad-
né vybrouSenymi hranami, které vytvareji jak v kfistalo-
vém skle, tak i skle zabarveném pozoruhodné optické
efekty. Jeho $perky jsou na Zenské postavé pojimany
jako volné plastiky, které ale s zZenskym télem dokonale
souznéji.

JiZ pii této prvni samostatné vystavé byla Kasalého
prace hodnocena jako velmi vytvarné zrald a ndzorové
vytiibena. Sperky byly popisovany jako nekonvenéni
zalezitost pro nekonvenéni nositelky, které nevyniknou
na jakychkoliv Satech. Jejich prezentace a uplatnéni
vyZadovaly nejen dokonalé Zenské tvary, ale také doko-

Muzeum skla a biZuterie v Jablonci nad Nisou

ewellery in Europe

Fotografie z plakdtu k vystavé Jewellery in Europe, an
Exhibition of Progressive Work, Victoriad~Albert Museum
10. 2.-28. 3. 1976, foto Taras Kus¢ynskyj, design: Peter
Brandfield

nalé a hladce stfizené $aty, které tvaroslovi i barevnost
$perku nejvice podpofi. Jeho prace jsou drazdivé, ale
ptitom tvarové diirazné, sladéné a pfitom tvarové exakt-
ni. U nékterych $perkd se také projevuje urcité rafino-
vanost v netradi¢nim noSent, kdy hlavni zdobny prvek
autor neumistuje na hrud, ale do oblasti zad. Neékteré
z nahrdelnik naopak maji sklenéné prvky jak vpiedu,
tak i vzadu, ¢imzZ vytvareji zajimavy pohled na nositelku
ze viech stran. Autorovy prace byly manZely HoleSov-
skymi pfirovnavany k sochai'skému projevu Alexandra
Caldera a jedinecnost sochai'sko-$perkaiského projevu
k pracim nedlouho piedtim ,objeveného“ Vaclava Ci-
glera. Kasaly si pro své price obcas vytvarel skici tuzkou
na papire, ale u $perkd vétSinou vyuzival zkousky tvard
a vyvazeni hmot piimo v nahradnich materilech. Pro
tvary skla ve $perku se nékdy inspiroval konkrétnim
stiepem, ktery uzptisobil vybrusem, nebo si na vétsi kus
skloviny kreslil pfimo finalni tvar, kterého chtél docilit.

Kasaly je svymi $perky zastoupeny ve vétsiné katalogt,
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Ndhrdelnik, brousené sklo, rhodiovand mosaz, 1975, foto Taras Kuscynskyj

které o ¢eském autorském $perku v tehdejsim Ceskoslo-
vensku vychazely."” Hlavni text se objevuje v drobné pu-
blikaci ,,Soucasny cesky $perk” z roku 1979. Zde jeho
prace autorka textu V€ra Vokacova fadi k volnému umé-
ni, které na prvni pohled ,,miiZe prokdzat svébytnou
existenci ve smyslu object d’art, prece je autor kon-
cipuje v zavislosti na tvaroslovi Zenského téla, nikoli
odévu, bez konveniniho omezeni. Nevihd vytvorit
sperk na nohu nebo na nahé télo... Narocnd prdce
predpoklddd ndroénou nositelku.“'6

Ve vystavnim katalogu ,Cesky $perk 1963-1983¢
o ném v medailonu autorka textd Véra Vokacova napsa-
la: , vytvdri sperk ze Zeleznobrodské Ciré i zbarvené
skloviny brousenim do efektnich, konstruktivistic-
kych objektis, montovanych do kovu s rédiovanym

poviakem vysokého lesku.“!"
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Zasadni roli v prezentaci Kasalého Sperkt hraly také
fotografie, které se uplatnily hlavné ve vystavnich katalo-
zich. Zpocatku mu Sperky profesionélné fotil Jif{ Erml.
Po jeho emigraci se stal stéZejnim fotografem a také
pritelem Taras Kudcynskyj. Jejich spoluprace trvala aZ
do Kus¢ynského smrti v roce 1983. Oboustranné vznik-
la unikatni autorska spoluprace, kterd by se dala nazvat
bez nadsazky uméleckym souznénim. Taras Ku$€ynskyj
zacal Kasalého Sperky fotografovat piimo na modelkach,
které prezentaci jeho $perki dodaly zcela jinou dimenzi
nez predchozi vytiibené Ermlovy fotografie. Proto byl
také autorGv Sperk na modelce vybran jako leitmotiv
plakdtu pro vystavu soucasného autorského Sperku
v londynském Victoria & Albert Museum.'® Po smrti Ku-
$¢ynského zkusil fotografovat Sperky s Janem Pohribnym
nebo s dcerou Kudcynského Radkou Ciglerovou.

15_
16_

17_

18_

STUDIE
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Nahrdelnik, brousené organické sklo, rhodiovand mosaz, 1975, foto Taras Kuscynskyj
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Prsteny, brousené organické sklo, rhodiovand mosaz, 1975, foto Taras Kus¢ynskyj
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Muzeum skla a biZuterie v Jablonci nad Nisou

Ndramek na pazi, olovnaty kfistdl, rhodiovand mosaz, 1972, foto Taras Kus¢ynskyj

V roce 1975 se jeho Sperky objevily publikované
na dvoustrané vyznamné oborové knihy o soucasném
$perku ve svété."” Kasaly je zde zminovan vicekrat. Ve sta-
ti nazvané ,,Reaction and Revolt 1970-75“ jsou jeho
prace popisovany v souvislosti s progresivnim vyvojem
autorského Sperku ve vychodoevropskych zemich. Jeho
préce jsou Klasifikovany jako ,rytmické, jako by sklo
bylo zachyceno v roztaveném stavu a jako kdyz bub-
lina Cekd na své zmizeni.“* V medailonu o své praci
sam Kasaly prohladuje: ,,Zajimd mé vyzkum riiznych
charakterii téchto dvou materidlii a jejich spojeni
v jeden organicky celek.“ A déle: ,, VZdy jsem vybiral
sperk tak, aby dobre pasoval k osobé, pro kterou byl
zhotoven. Ze vseho nejdiive déldm sddrovy model
brouseného skla, v némz pracuji s moznostmi tvaru
a vdhy tak, aby opticky efekt sklu co nejvice vyho-

voval. Ten samy postup ndsleduje i u kovu, nejdiive
pracuji na modelu, ktery je tvarovany tak, aby Sperk
vyhovoval Zenské osobnosti, kterd jej bude nosit.“*

Po nékolika kolektivnich vystavach v Ceskoslo-
vensku a dvou vlastnich vystavich se vyznamnym
zivotnim meznikem pro Svatopluka Kasalého stala
cast na vybérové vystavé Jewellery in Europe. K vy-
stavé vysla kniha Contemporary Jewellery: A Critical
Assessment 1945-75. V koncepci kuratora Ralpha
Turnera ji uspofadalo Victoria & Albert Museum
v Londyné v roce 1976. Kasaly byl tehdy jednim ze
dvou vybranych autori z tehdejsiho Ceskoslovenska.”
Tim, Ze byl jeho $perk na fotografii Tarase Kuscynské-
ho zvolen za leitmotiv plakatu vystavy, piedcila prace
$perkate z vychodniho bloku dilo mnoha uznavanych
britskych i ,,zapadnich“ §perkaid.?
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Kasaly si tak jako kazdy autor z pocatku zaji§toval
propagaci svych $perkd sam. Se stéle ¢astéjsi prezenta-
cf jeho vyrazové zcela vyjimecnych $perkd na rtiznych
kolektivnich vystavéach si jeho tvorby vsimli i dalsi za-
hraniéni kurétofi a zastupci soukromych galerii, ktefi
jej pak sami zvali na vystavy a prodejni akce ve svych ga-
leriich. Pro jeho dalsi pracovni nasazeni byla vyznamna
také vystava v roce 1982 Foster White Gallery v Seattle,
U.S.A. Tam zazil velké navstévnické a sbératelské nad-
$eni ze svych unikatnich $perkd, které po navratu v kon-
trastnim prostiedi normaliza¢niho Ceskoslovenska jen
velmi tézko vstiebaval. Tato osobni zku$enost pro néj
bylajedineén4, protoze se pravé tak jako mnoho dalsich
¢eskych autord, nemohl osobné pred rokem 1989 az
na vyjimky, ucastnit zahranicnich vystav, kam posilal
své prace. Vroce 1983 zménil po rozvodu své plisobisté
aodstéhoval se do Tresté na Vysocinu, kde zaloZil novou
rodinu. Od 90. let vytvoril také nékolik prstent a né-
ramki z organického skla tvarovaného z vétsiho bloku

na brusu bez kovové montaze, ale Sperky kombinaci
skla a kovu v jeho praci i nadale ptevazovaly.

V knize ,Lovers from Prague®, ktera predstavuje
vybér z Kasalého tvorby spolu s dal§imi ¢tyimi soucas-
nymi Ceskymi $perkafi, popisuje autorka medailonu
jeho Sperky jako prili§ zapadné orientované. Jako jeden
z hlavnich znakd jeho soucasnych $perkd je licena smy-
slnost. ,Kasaly uplatiiuje Sperk v souvislosti s télem
jako svébytné sochaiské dilo, které s Zenskym télem
koresponduje a dotvdi jej. Jeho prdce maji ambici
byt zajimavé ze viech uihlii pohledu. Sperk je tak
vhodny k pozorovdni nejen zepredu, ale velmi Casto
je zajimavy i ze zadni strany, kterd prdvé zcela ne-
tradicné nese hlavni ozdobny prvek. Lesklé kiivky
Kasalého Sperkis jsou vidét také z boku, kdy se jako
ladni hadi vini po Zenském téle. Jeho ndhrdelniky
jsou funkcné dvojznacné. Vznikd socha na téle nebo
i mimo télo, kterd tak dramaticky méni vyznam

avztah.“®

Ndhrdelnik, brousené sklo, zlacend mosaz, 1982-1990, sbirka Muzea skla a bizuterie v Jablonci nad Nisou, foto Ales Kosina
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24 _Lovers from Prague. Czech
jewellery. World Jewellery
Museum Seoul. 2010. [katalog
vystavy, volny pieklad]



STUDIE

25_Kolekce Satl a kostymi

s vyuZitim techniky trhaného
hedvabi vznikla v roce 1993

v navrhu i provedeni Jany
Kasalové.

26_KRIZOVA, Alena. NOVA, Jana.
NOVY, Petr. SLABA, Jaroslava.
Mezinarodni trienale Jablonec
2008. Odév a jeho doplnék.
Jablonec nad Nisou: Muzeum skla
a bizuterie v Jablonci nad Nisou,
2008. s. 198.

ISBN 978-80-86397-08-5.

Recenzovany odborny €lanek
vznikl na zakladé institucionalni
podpory dlouhodobého
koncepeniho rozvoje vyzkumné
organizace Muzeum skla

a biZuterie v Jablonci nad Nisou
poskytované Ministerstvem
kultury CR.
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Na nékolika dilech po roce 1990 spolupracoval Ka-
saly se svou dcerou Janou, kterd k autorovym Sperkiim
navrhla a vytvotila dlouhé $aty a nékolik kostymd, citlivé
podporujici vyznéni $perku a tvorici tak dokonalé umé-
lecké dilo.” V roce 2008 byl spolu s dalsimi vyznamnymi
C¢eskymi i zahrani¢nimi $perkafi pozvdn na Mezinarodni
$perkai'ské sympozium v Jablonci nad Nisou, které ide-
ové navazalo na dvé zdejsi vyznamna sympozia Sperku
vroce 1968 a 1971. Kasaly si pro toto sympozium pi-
pravil ¢tyfi $perky, které reflektuji jeho tradicni tvorbu,
ale pfitom jsou vice uzptisobeny tématu jablonecké bi-
art, jak v ivodnim textu katalogu poznamenala kurétor-
ka sympozia, historicka uméni Alena K¥izova.?

Kasalého Sperkafska tvorba zlstava od zaCatku
70. let i ve svych vyvojovych vinach komplexni, jasné
rozpoznatelnd a celosvétové unikatni. Naro¢nost zpra-
covani skloviny i kovu jej v tomto ohledu dovedla na vr-
chol, kde nema konkurenci a nastésti ani plagiatory.
Jeho dila tak vzdy zistanou ozdobou kazdé soukromé
nebo instituciondlni sbirky $perkd.

Muzeum skla a biZuterie v Jablonci nad Nisou

Zddovy zdvés, brousené sklo, rhodiovand mosaz, 1993.
Saty: hedvabi, ndvrh a provedent Jana Kasalovd, 1993,
foto Gabriel Urbdnek

Prsten, brousené sklo, rhodiovand mosaz, 2006, foto Gabriel Urbdnek
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ZPRAVY

Cesko-slovensky seminaf, 16.-17. srpna 2021

KATERINA PORTMANN

V srpnu roku 2021 probé¢hl na ptidé Technické univerzity v Liberci jiz
30. ro¢nik Cesko-slovenského seminare. Tradice, ktera byla zahaje-
nav prostiedi Ceské a Slovenské Federativni Republiky v srpnu roku
1991, tak prezila nejen rozpad statu na dva samostatné subjekty, ale
i opatfeni souvisejici s pandemii koronaviru.

Od roku 1994 se jednotlivé seminare vénuji vzdy vybranému
konkrétnimu tématu a jsou realizovany v prostorach Technické uni-
verzity v Liberci. Leto$ni ro¢nik byl vénovan problematice stiznosti
v Ceskoslovensku v letech 1948 az 1989 a probéhl jiz tradiéné pod
patronaci Cesko-slovenské komise historikli a pod zastitou namést-
ka priméatora statutarniho mésta Liberec Ivana Langra. Na praktické
realizaci se vedle liberecké katedry historie podilely Ustav pro stu-
dium totalitnich rezimii, Ustav pro soudobé dé&jiny Akademie véd
CR a Vzdélavaci nadace Jana Husa. Zahéajeni se vedle reprezentant@
Technické univerzity v Liberci, zastupcli spolupotéadajicich instituci,
zucastnil i mimoradny a zplnomocnény velvyslanec Slovenské re-
publiky v Cesku Rastislav K4cer.

Doprovodnym programem seminare se stal kiest knihy ,,Barome-
tr ndlad, studnice informaci. Dopisy ob¢anil vedoucim predstavite-
l&im a organtim Komunistické strany Ceskoslovenska v letech 1988
az 1989“ od Jaroslava Pazouta z liberecké katedry historie a Tomase
Vilimka z Ustavu pro soudobé dgjiny, ktef stali zaroven z velké miry
za obsahovou naplni seminare.! Publikace, jejiz zaklad tvoti Ctyti de-
sitky komentovanych dokumentd doplnénych tvodni studii, jedno-
znacn¢ ukazuje, jak zajimavym a pfinosnym pramenem jsou stiznos-
ti a dopisy obfant pro pochopeni fungovani systému a spole¢nosti
v daném obdobi.

Obsahova népli seminare se drzela jiz tradi¢ni koncepce. Prvni
den uvedené téma ve svych prispévcich analyzovali historikové, den
druhy pak patiil didaktikéim a filmovému seminati. Uvodni pii-
spevek prednesl jiz zminény Tomas Vilimek, ktery bezesporu patii
mezi predni znalce problematiky. Dil¢i referaty pak zaznély v poda-
ni Tomase Bursika, Prokopa Tomka, Michala Ulvra, Jana Rychlika,
Jaroslava Pazouta a Norberta Kmeté. Prvni jmenovany se zabyval
agendou stiznosti ¢eskoslovenskych obc¢anli na ministerstvu vnitra
v 60. letech 20. stoleti. Prokop Tomek se zaméril na stiznosti na so-
vétskou armadu lokalizovanou v Ceskoslovensku v dobé tzv. norma-
lizace. Konkrétni oblasti kaZzdodenniho zivota Ceskoslovenskych
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obc¢ant analyzovali v uvedeném kontextu Michal Ulvr (automobili-
smus) a Jan Rychlik (devizové prisliby). Jaroslav Pazout a Norbert
Kmet (online) téma uchopili v souvislostech dokladajicich krizi sta-
vajiciho systému.

Didakticky blok, ktery ¢aste¢né probihal v online prostiedi, rea-
goval na aktualni situaci prispévkem AleSe Sedlmeiera ,,Online vy-
uka jako vyzva pro zménu: Badatelsky déjepis distan¢ne“. S aktual-
nimi didaktickymi vyzvami seznamila posluchade Alzbéta Sniezko.
Iva Vachkova z Muzea hlavniho mésta Prahy, ktera s libereckou ka-
tedrou historie dlouhodob¢ spolupracuje, se zabyvala didaktickym
potencidlem stiznosti. Nasledujici workshopy (pod vedenim Ivy
Vachkové, Dagmar Erbenové a Katariny Siposové) umoznily poslu-
chackam a poslucha¢tim praktickou zkusenost s tématy soudobych
Ceskoslovenskych de¢jin. Filmovy blok nabidl spektrum prednasek
k dané problematice jiz tradi¢né v podani Jana Barty, Petra Bednari-
ka a Jaroslava Kratochvila.

V roce 2022 vénujeme seminai otdzkam vyzkumu ,,mist paméti“,
které se vazi k obdobi druhé svétové valky.

1_PAZOUT, Jaroslav - VILIMEK, Tom&s. , Barometr nélad, studnice informaci.
Dopisy obfani vedoucim predstavitelim a organim Komunistické strany

v Ceskoslovensku v letech 1988 - 1989". Praha, Ustav pro soudobé dgjiny
AV CR, v.v.i, 2020, ISBN 978-80-7285-255-0.

Referujici na semindfi v srpnu 2021
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storie Cesko-slovenskych vztehd porddaného predevdim pro uditele
su & obCanské nauky ve dnech 26, - 30, 8, 1991,

Jar., VALENTA
Mdilan XIPS

Ondrej HALAGA

Jar. PROCHAZKA

Rudolf ANDEL
Duien KOVLE
Ivan KAMENEC

PODRIMAILSKY

T s A

Helena NOSKOVZ
Jar. PROCHAZEKA
Jen RYCHLfx

PRESENTACE

Slovensko po I, svétové valce
Cesko-slovenskd vzdjemnost ve
Skolstvi 1848-1918

Vychodoslovensky krej, jeho identita
a perspektivy v dualisme CSFR

8 V separaci SR

Ceskd nédbozZenskd emigrace na Slovensku
16, a 17. stoletdi

DISKUSE

Film - J.Jakubisko "Na shledanou.

v pekle, pradtelé®

Husitstvi a Slovensko

distoricky ustav SAV

Postoje slovenskych kulturnich pracov-
nikd v krizovych letech 1938-39
Historicky ustav SAV

Film - D. Handk "Soukromé Zivoty"

Slovenskd spolednost a Ceskd inte-
ligence v letech 1918-39

Slovenské dé€jiny ve vyulovéni d8jepisu
na cCeském gymnaziu

Slovensky stdt v obdobi roku 1945-48
VICHAZKA

Film - E.Haveta "Slavnost v botanické
zahradé" 3
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Program prvniho rocniku semindfe. (Osobni archiv Miloslavy Melanové)

Vsrpnu 1991 se v Liberci v atmosfére obav o spole¢ny stat uskutec-
nil prvni ro¢nik seminéafe vénovaného ¢esko-slovenskym vztahtim.
Ackoliv to tehdy jeho organizatofi — konani iniciovalo Hnuti ¢esko-
slovenského porozumeéni a zorganizovali je pracovnici nové vytvo-
fené Fakulty pedagogické v Liberci, Severo¢eského muzea a Usta-
vu pro soudobé déjiny Ceskoslovenské akademie véd — neo¢ekavali,
vznikla tim akce, ktera je prinejmensim svou dlouhodobou konti-
nuitou unikatni. Seminar jako misto pravidelnych setkavani a od-
bornych diskusi ¢eskych a slovenskych historikt, pedagogt, archi-
vard, studentd a dalich zajemci o ¢esko-slovenské déjiny, konany
tradi¢né v druhé poloving srpna, preckal i rozpad ¢esko-slovenské
federace a jeho vyznam mozn4 jesté stoupl.

Cilem setkavani neni pouze hledani ptibuzného a pozitivni-
ho ve vzdjemnych vztazich, ale také zkoumani konfliktd, rozpora
a odliSnych pohledd. V tomto smyslu prispivaji liberecké seminare
k tomu, aby hlubsi poznavani d&jin pomahalo zbavit Cechy a Slo-
vaky traumat z minulosti. O ocenéni této role seminare svédci sku-
tecnost, Ze nad nim prevzala odbornou zastitu Cesko-slovenska
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komise historikti ustavena v roce 1994. Vedle tradi¢niho poradatele
seminare — katedry historie Fakulty pfirodovédné-humanitni a pe-
dagogické Technické univerzity v Liberci (FP TUL) — se na jeho or-
ganizaci v poslednich letech podileji Vzdélavaci nadace Jana Husa,
diky jejiz podpore se ho mohou Gcastnit ¢esti i slovensti ucitelé,
a Ustav pro studium totalitnich rezimd. Mezi kli¢ové osobnosti
seminare od pocatku patiil profesor Filozofické fakulty Univerzity
Karlovy v Praze a posléze i liberecké katedry historie Robert Kva-
¢ek. Z castych referujicich je mozno zminit vyznamné ¢eské a slo-
venské historiky Jana Rychlika, Viléma Pre¢ana, lvana Kamence,
Miroslava Peknika, Norberta Kmet¢ ¢i jiz zesnulého Jozefa Jablo-
nického. Déle je tfeba vyzdvihnout vyraznou roli emeritni vedouci
katedry historie FP TUL, Miloslavy Melanové, ktera byla dlouhole-
tou hlavni organizatorkou seminare.

Zaméfeni a tim i struktura seminafe se samoziejme vyvijeji;
v poslednich letech je kladen dtiraz na didaktické vyuziti vybrané-
ho tématu, cemuz odpovida zarazeni didaktického bloku véetné
workshopd do programu. Rovnéz se stabilni soucasti programu
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stal blok vénovany reflexi daného tématu ve filmové a televizni tvor-
bé. Ucastnici maji moznost vyuzit bohaty doprovodny program,
do néhoz patii exkurze po libereckych pamétihodnostech (radnice,
Liebiegova vila, historickd budova lazni adaptovana jako vystav-
ni prostor Oblastni galerie v Liberci aj.), komentované promitani
televizniho dokumentu, autorské ¢teni a v poslednich letech téz
jednodenni tematicka exkurze. Neodmyslitelnou soucasti je i ve-
Cerni pratelské posezeni ucastnikl akce spojené v poslednich letech
s vernisazi zaptjcené panelové vystavy.! Referaty zaznivajici na se-
minari byly publikovany samostatné®iv ramci Cesko-slovenské his-
torické ro¢enky.® Od roku 2012 jsou pak vydavany v samostatnych
monografiich ptipravovanych katedrou historie FP TUL a Ustavem
pro studium totalitnich rezima.*

Aktualni program seminare a dalsi informace jsou zpristuprio-
vany na jeho webovych strankéch: http://cesko-slovenske-vztahy.
cz/. V roce 2020 se seminaf kvili koronavirovym omezenim neu-
skutecnil. Tricaty ro¢nik, zaméreny na fenomén stiznosti v obdobi
existence komunistického rezimu v Ceskoslovensku, se proto konal
az 16. a 17. srpna 2021. Pres ur¢itou nejistotu vyplyvajici z obav
ze zhorSeni epidemiologické situace se nakonec uskutecnil v pre-
zenéni podobg, byt prispévky slovenskych kolegt (véetné jednoho
didaktického workshopu) zaznély v online formé. Upusténo bylo
pro tentokrat od jednodenni exkurze. Narok 2022 se pripravuje se-
minar s tématem pdvodné planovanym na rok 2020, jimz jsou mista
paméti na druhou svétovou valku.

U prilezitosti dovrseni téi dekdd konani libereckého semina-
te jsme oslovili nékteré jeho pravidelné ucastniky, aby sepsali své
vzpominky predev§im na jeho prvni ro¢niky. Diky jejich ochoté mu-
Zeme seznamit $irsi okruh zajemcd s jejich vzpominkovymi texty
doprovazenymi obrazovym materialem.

1_K libereckym seminafim viz MELANOVA, Miloslava. Dvé desetileti éesko-
-slovenskych diskusi a setkavani v Liberci. Fontes Nissae. Prameny Nisy 12,
2011, s. 311-329. ISSN 1213-5097; PAZOUT, Jaroslav. Liberecké seminare

k éesko-slovenskym vztahiim a cyklus Ceskoslovensko 1945-1989. Shornik
Archivu bezpecnostnich sloZek 12, 2014, s. 327-333. ISSN 2336-1387.
2_Texty z prvniho rogniku vydali: URBAN, Zdengk, PICHLOVA, llona a Antonin
MOUCKA (edd.). Cestami ceska-slovenské vzjemnasti. Liberec: Masarykova
akademie Liberec, 1993. Materialy ze seminard konanych v letech 1996-1999
vydala dnesni katedra historie FP TUL ve dvou sbornicich MELANOVA, Miloslava
(ed.). Ceska-slavenské vztahy - Slovensko-ceské vztahy. Liberecky seminari
19596, 1997. Liberec: Technicka univerzita v Liberci, 1998. ISBN 80-7083-264-
9; MELANDVA, Miloslava (ed.). Cesko-slovenské vztahy -

Slovensko-ceské vztahy. Liberecky semindr 1998, 1999. I. Cesi a Slovaci

v roce 1848. Il. Ceské a slovenska spolecnost 1948-1967. Liberec: Tech-
nickd univerzita v Liberci, 2000. ISBN 80-7083-392-0. Z jednoho seminare
publikoval pFispévky téZ Ustav palitickych véd Slovenské akademie véd:
MADARASOVA, litka (ed.). Leska a slovenskd spolecnost v obdobi normalizace
- Slovenska a ceska spolocnost v case normalizacie. Bratislava: Veda, 2003.
ISBN 80-224-0747-X.

3_Poprvé byly texty ze seminae vydany in: GONEC, Vladimir (ed.). Cesko-slo-
venska historicka rocenka 2000. Brno: Masarykova univerzita v Brné, 2000, s.
75-139. ISSN 1214-8334. Naposledy vysly pfispévky ze seminaie konaného
v roce 2011 in: KVACEK, Robert a Vladimir GONEC (edd.). Politické systémy
stiedoevropskych statl 1918-1938. In: GONEC, Viadimir (ed.). Lesko-sloven-
ska historickd rocenka 2011. Brno - Bratislava - Praha: Cesko-slovenskéa/
Slovensko-cteska komise historikl - Academicus, 2012. ISSN 1214-8334.
Rotenky jsou pfistupné na webovych strankach Cesko-slovenské komise histo-

rikl: http://www.cskh.sk/csl-historicka-rocenka/, [15. 6. 2021].
4_PAZDUT, Jaroslav (ed.). Komunisticti intelektudlové a proména jejich
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Publikace vzesld z prvnich rocnikil semindre.

vztahu ke KSC [1945-1589). Praha: Ustav pro studium totalitnich rezimi

- Liberec: Technickd univerzita v Liberci, 2013. ISBN 978-80-87211-93-9
(USTR), ISBN 978-80-7372-971-4 (TUL), online in: https://www.ustrcr.cz/
wp-content/uploads/2017/10/Komunisticti-intelektualove _pdf.pdf, [ 15. 6.
2021]; PAZOUT, Jaroslav (ed.). Informacni boj o Ceskoslovenska/v Ceskoslo-
vensku (1945-1989). Praha: Ustav pro studium totalitnich reZimd - Liberec:
Technicka univerzita v Liberci, 2014. ISBN 978-80-87912-10-2 (USTR), ISBN
978-80-7494-089-7 (TUL), online in: https://www.ustrcr.cz/wp-content/uplo-
ads/2017/10/Informacni-boj_pdFpdFf, [15. 6. 2021]; PAZOUT, Jaroslav (ed.).
KaZdodenni Zivat v Ceskoslovensku 1945/48-1989. Praha: Ustav pro studium
totalitnich rezimd - Liberec: Technicka univerzita v Liberci, 2015. ISBN 978-
80-97912-35-5 (USTR), ISBN 978-80-7494-250-1 (TUL), online in: https://
www.ustrer.cz/wp-content/uploads/2017/10/Kazdodenni-zivot_pdF.pdf, [15.
B. 2021]; LOZOVIUKOVA, Katefina a Jaroslav PAZOUT (edd.). Zivat na cesko-
slovenskych hranicich a jejich piekracovani v letech 1945-1989. Praha: Ustav
pro studium totalitnich rezimid - Liberec: Technicka univerzita v Liberci, 2017.
ISBN 978-80-87912-68-3 (USTR), ISBN 978-80-7494-328-7 (TUL), online
in: https://www.ustrcr.cz/wp-content/uploads/2017/10/Zivot-na-CS-hrani-
cich_pdF.pdf, [15. 6. 2021]; PAZDUT, Jaroslav a Katefina PORTMANN (edd.).
Nechténi spoluobcané”. Skupiny obyvatel perzekvovanych ci marginalizo-
vanych z politickych, narodnostnich, ndboZenskych i jinych divodi v letech
1945-1589. Praha: Ustav pro studium totalitnich rezim@ - Liberec: Technicka
univerzita v Liberci, 2018. ISBN 978-80-88292-06-7 (USTR), ISBN 978-80-
7494-421-5 (TUL); PAZOUT, Jaroslav a Katefina PORTMANN (edd.). Ve stinu
valky. Protektorat Cechy a Morava, Slovenské republika, Risskd Zupa Sudety
a dalsi odtrZend ceskoslovenska dzemi v letech 1938/39-1945. Praha: Ustav
pro studium totalitnich rezimid - Liberec: Technicka univerzita v Liberci, 2019.
ISBN 978-80-88292-51-7 (USTR); ISBN 978-80-7494-500-7 (TUL).
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ROBERT KVACEK

Cesko-slovensky historicky seminai na liberecké vysoké skole ma
uZ tolik ro¢nikd, Ze nejsem s to dohlédnout na jeho pocatky. Urcité
se s takovou jeho Zivotnosti, jaka se projevila, plivodné nepocita-
lo. Vlastné uz ani nevim, kdo ptisel prvni s myslenkou usporadat
na liberecké pedagogické fakulté tento seminat. Méla ziejmée ,,do-
maci“ pivod, ja jsem se s ni seznamil zasluhou doc. PhDr. Zdenka
Urbana, CSc., z Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, tfebaZe je
nepochybné, Ze hlavni iniciativa a nésledné realizace byly dilem
libereckych kolegt. Pti ohlédnuti do pocatkti se mi Urbanovo jmé-
no konkretizuje i proto, Ze jsem Zdenka Urbana znal zblizka a také
jsem s nim spolupracoval. U¢ili jsme spolu posluchace dalkového
studia historie na Filozofické fakult¢ UK. Vyuka se skladala jak
z prednasek, tak ze seminart. Méla velmi priznivy ohlas —aspon tak
jsme to vnimali a rizn€ se o tom presvédcovali. V poslucharné jsme
mivali ,,nabito“, propojena vyuka nas sblizila. Urban pavodné pa-
tfil k mym ucitelm, stat se jeho partnerem bylo pro m¢ zavazujici

TECHNICKA UNIVERZITA V LIBERCI

[T —r) Klris &jrpin

CESKO-SLOVENSKE VZTAHY

SLOVENSKO-CESKE VZTAHY

LIHERECE ¥ SEMINAR 1996, 1997

Liberes (Y78

Publikace vzeslé v prvnim desetileti semindre, 19961997 a 1998-1999.
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a potesujici. Do nasich vyklada a témat seminarnich a diplomovych
praci pattila i slovenska problematika, kter4 byla jeho odbornou
specializaci. V Urbanové seminafi se vzdelavali i slovensti studenti,
k nimz si vytvoril blizky vztah, stal se pro n¢ ,,ujem®. Vyrostli z nich
vytecni odbornici — jmenuji aspont Miro Peknika, Vojtu Dangla
a Mariana Hronského.

Pripominam pedagogickou epizodu proto, Ze zminénou vyukou
jsme ziskali nékteré ucastniky/ucastnice libereckého seminare,
kteri/které ho pak mnoho let navstévovali/y pravideln€. Seminaf si
ziskaval jméno a respekt. Cesko-slovenské a slovensko-¢eské vzta-
hy po statnim rozchodu lakaly, ,,nezndmé* aktualni politiky jim da-
valy zvlastni podobu, utvarely se jako nova historicka skute¢nost,
zaroven do nich zasahovaly d€jiny, bez jejichZ poznavani se vznika-
témata, ktera odpovidala potfebam historiografie a byla zaroven
spolecensky zZiva a znéla. Latka se rozristala, témata si pravidelné

TECHNICKA UNIVERZITA V LIBERCI

FAKULT A PERAGOMGICHA - KATEDRA DEIEPISU

POLITOLOGICEY KANINET SAY BRATISLAYA

CESKO-SLOVENSKE VZTAHY
SLOVENSKO-CESKE VZTAHY

Liberecky semindf 1998, 1999

Libewsc 2000
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zadala §irsi ramce. Seminaf se ustalil na kazdoro¢nim konani. Do-
stalo se mu oficialni zastity z nejvyssich mist liberecké vysoké Skoly
a vytvoril si i zaklad pravidelnych ucastnikd. Pomohlo mu k tomu
prostiedi, které je dilem obétavych a tvorivych ¢lenti katedry histo-

ave svém pracovnim programu s nim pevné pocital.
Monotematické seminare nesvazovaly, nadbyte¢né nerozptylova-
ly, referaty obklopovala diskuse, pro niz mél kazdy seminaf prostor
a porozuméni. Nechtél byt jen ¢tenim referatd, coz se mnohym kon-
ferencim a seminarim stava. V Liberci se schazeji pracovnici raz-
nych oborl a specializaci, k pfijemné atmosfére prispivaji slovensti
kolegové a zvlaste kolegyné, z nichZ nékteré se vicekrat vraceji.
Vytvoril se zvyk, Ze mi byl u kazdého ro¢niku seminare svéfen
oteviraci tvod. Neobycejné prostiedi mi umoznilo volit pro n¢j
zvla$tni tvar, obsahove ho samoziejmé prizpisobovat tématu se-
minarniho setkani. Text se stylove priblizoval eseji, chtél vychazet
ze spojeni védy a kultury, hledal pro né konkrétni priklady, které
byly zpracovavany do osobité zkratky. Uvody byly zaroveii vyzva-
mi, snahou inspirovat, uvadély do tematiky sice neobvykle, ale

Robert Kvacek je historik a emeritni vysokoskolsky pedagog. Po matu-
rité v roce 1951 byl prijat ke studiu historie na Filozofickou fakultu Uni-
verzity Karlovyv Praze. Vroce 1956 zacal ptisobit jako asistent na Ustavu
¢eskoslovenskych déjin. O jedenact let pozdéji byl jmenovan docentem.
Vydaltraduodbornychipopulariza¢nichtextivénovanych predevsimme-
zivaleéné evropské politice ajejimu dopadu na Ceskoslovensko, mj. praci
Osudnd mise (1958) o cesté lorda Runcimana do Ceskoslovenska v roce
1938 ¢&i Nad Evropou zatazeno. Ceskoslovensko a Evropa 1933-1937
(1966). Béhem tzv. normalizace byl omezen jeho kontakt se studenty,
nemohl navic prednaset déjiny 20. stoleti, coz vedlo k prohloubeni jeho
zajmu o stoleti devatenacté. Nadale publikoval, napt. knihu o klicovém
roku 1936 Historie jednoho roku (1976). Pozornost téz vyvolala jeho
prace Diplomaté a ti druzi. K déjindm diplomacie za 2. svétové vdlky
(1988). V roce 1990 byl jmenovan profesorem. Vyrazné se zaslouzil
o popularizaci modernich déjin nejenom svymi knihami spadajicimi
do kategorie literatury faktu (mj. s Dusanem Tomaskem v r. 1995 Causa
Emil Hdcha, v r. 1999 Obzalovdna je vidda a v r. 2001 Generdl Alois Elids),
ale i cetnymi medialnimi vystoupenimi a verejnymi prednaskami. Bé-
hem svého dlouholetého ptisobenina FF UK v Praze a od roku 1998 téz
na katedre historie FP TUL vyrazné ovlivnil fadu generaci posluchacu.
Podilel se na tvorbé uéebnic ¢i na vzniku vyukového DVD Obrazy z ces-
kych déjin 1914 az 2004. Je ¢lenem fady profesnich a zdjmovych spole¢-
nosti (mj. Uéené spoleénosti, Cesko-slovenské komise historikii, Klubu
autoru literatury faktu), redakénich rad odbornych periodik a védec-
kych rad. Je drzitelem mnoha ocenéni, mj. nékolikrat ziskal Cenu Egona
Erwina Kische za literaturu faktu, v r. 2007 slovenskou Cenu Vojtecha
Zamarovského za trvaly prinos v oblasti literatury faktu a Cenu mésta
Ji¢ina, v r. 2015 vojenské vyznamenani Zlata lipa a v r. 2018 Medaili
mésta Liberec. V r. 2012 ho Technické univerzita v Liberci ocenila Zla-
tou medaili TUL. V roce 2016 mu Univerzita Pardubice ud¢lila titul
doctor honoris causa. V roce 2022 prevzal medaili Za zasluhy I. stupné
od prezidenta CR.
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spojené s problematikou seminare. Zdalo se mi, Ze tak Uspés$ny
kazdoro¢ni seminai si zaslouzi zvlastni uvedeni. Pochopitelné
jsem se vzdy obdval, zda mu svym prece jen neobvyklym textem
neubliZim, zda budu pochopen a naplnim smysl tvodu. Citil jsem
pozitivni ohlas, nebo v jeho hodnoceni ¢inil prani otcem myslenky.
V kazdém pripadé jsem pro seminaf po mnoho let chystal a do jisté
miry mu vnucoval specificky uvod, ktery se staval jeho ozvlastné-
nou soucasti.

Dlouha existence seminare prinasela i ztraty, opousteli nas né-
ktefi stali ucastnici. Byl mezi nimi i doc. Urban; nedozil se ani pl-
ného rozvoje seminéare a jeho kapitol, v nichZ se odborné setkavani
formovalo a stabilngji zakotvovalo. Prichazeli novi Gcastnici, ve-
smés mladsi, nez byli moji generac¢ni vrstevnici, a prinaseli nadéji,
Ze seminaf si zachova svou zivotaschopnost. Obdivuji, zZe se datilo
zvefejiiovat hlavni texty z vice roénikii. Zadalo si to dalsi pracovni
a organizacni nasazeni a obdobn¢ tomu bude v zajiStovani publi-
kaci v budoucnu. O seminéf se staraji velmi schopni odbornici, ma
pied sebou dalsi tviir¢i budoucnost.

VJiciné 11. srpna 2021

Prof. Robert Kvacek v roce 2008
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MILOSLAVA MELANOVA

V roce 2020 pripravovala katedra historie Fakulty prirodovédné-
-humanitni a pedagogické Technické univerzity v Liberci (FP TUL)
jubilejni 30. ro¢nik Libereckého seminare. Tak byl dlouha 1éta nazy-
van seminat Cesko-slovenské vztahy — Slovensko-¢eské vztahy, po-
prvé uskute¢nény na tehdejsi Vysoké Skole strojni a textilni v srpnu
1991. Opatreni prijata v souvislosti s priibéhem pandemie korona-
viru téZce dopadla také na vysoké Skoly a akademicky svét a omezila
védeckou spolupraci, béZny akademicky zivot a ¢ilé odborné disku-
se presahujici hranice. Seminat v Liberci musel byt odvolan.

Pattim k pamétniktim seminate od prvniho ro¢niku a mnoho let
také k hlavnim organizatordm tohoto ¢esko-slovenského setkava-
ni; rada tak pripomenu jeho pocatky. Souvisely s Usilim rozvinout
svobodné historické badani a zaroven s tehdej$imi obavami o bu-
doucnost spole¢ného statu Cechd a Slovaki, které se objevily zahy
po ziskani nabytych ob¢anskych svobod a budovani demokratic-
kych struktur v listopadu 1989. Bylo ziejmé, Ze ob¢ narodni spolec¢-
nosti za sebou maji ponékud odli$né vnimani minulosti spole¢ného
statu i sebe sama a také odlisné predstavy o budoucnosti, zejména
o dal$im statopravnim usporadani Ceskoslovenska. Projevovaly se
stale hlasitéji v politickém Zivoté a ukazovaly, jak ddleZité je pozna-
vani historie obou narodnich spole¢nosti, diskuse o ni a jeji celistva
moderni interpretace.

Tehdy vzniklo Hnuti ¢eskoslovenského porozuméni, usilujici
o0 udrZeni spole¢nych vazeb a predstav. M¢lo své stoupence také
v Liberci. Ing. Bohdana Marvalov4, tehdy odborn4 asistentka libe-

recké Vysoké $koly strojni a textilni (VSST), se v roce 1990 ziéast-
nila setkani na tradicnim misté ¢esko-slovenskych shromazdéni
v Luhacovicich. Mezi nav§tévniky byla rada ¢eskych a slovenskych
uciteld, kteri upozornovali na nedostatek modernich nezavislych
ucebnic dé€jepisu, podle nichz by se mohlo vyucovat v demokratic-
kych podminkach. Predseda hnuti Vlado Cech mél v dubnu 1991
v Liberci na vysoké Skole vystoupeni. Pfi ném doSlo k dohodé¢
o0 usporadani ¢esko-slovenského seminare.!

M¢l shroméazdit ¢eské a slovenské odborniky (historiky, pravni-
ky, politology) a zejména zajemce mezi uciteli déjepisu a obéanské
nauky, jimz meél pomoci ptfi napliiovani moderni vyuky. V srpnu
1991 se v poslucharné E9 tehdejsi Vysoké Skoly strojni a textilni
uskuteénilo prvni setkani. Inicidtoriim z VSST se s pomoci tehdy
ustavené katedry déjepisu na pedagogické fakulté, ktera vznikla
v roce 1990, a histori¢ek ze Severogeského muzea a z Ustavu pro
soudobé dé&jiny AV CR podatilo shromazdit ¢eské i slovenské od-
borniky vénujici se déjinam obou narodnich spole¢nosti. Bohata
byla také ui¢ast uciteld, jimz byl seminaf uréen predevsim. Program
setkani doplnilo promitani zajimavych slovenskych film@ v kiné
M34j, které zajistila Bohdana Marvalové se svymi prateli-filmari.

Z tad uciteld se ozyvalo prani po prohloubeni poznani zakla-
datelského obdobi spole¢ného statu a jeho hlavnich osobnosti.
Jim a noveé vydavané literatute o nich byla béhem prvnich ro¢nikd
vénovana vyssi pozornost. Ke slovu se v§ak dostévali i odbornici
na otazky dalgich témat spole¢nych d&jin novych i starsich. Uspéch

Dusan Kovdc, Miloslava Melanovd a Robert Kvacek za predsednickym
stolem seminde v roce 1994. (Osobni archiv Miloslavy Melanové)
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Devity rocnik semindte v roce 1999 — Vladimir Ndlevka, Robert
Kvacek a Miloslava Melanovd. (Osobni archiv Miloslavy Melanové)

MEMORABILIE

Devity roénik semindte v roce 1999 - za fecnickym pultem Jan
Rychlik predndsi ptispévek o ceské a slovenské spolecnosti v letech
1960-1967, u predsednického stolu zleva Vojtech Celko, Roman
Holec a Michal Barnovsky. (Nékolik let zakryval jeden z nejstar-
Sich pohledii na Liberec svétlejsi obrys piivodni péticipé hvézdy
na pultu.) (Osobni archiv Miloslavy Melanové)

Jozef Jablonicky pti svém referdtu

o0 vdlecném zdZitku v soudobé slovenské
spolecnosti na jubilejnim desdtém
ro¢niku semindfe v roce 2000.

(Osobni archiv Miloslavy Melanové)

Utastnici desdtého rocniku pred budovou H. (Osobni archiv Miloslavy Melanové)
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Robert Kvacek diskutuje na dvandctém rocniku semindre v roce 2002
vénovaném rozdélent federace v roce 1992, pted nim Jozef Kiss a Jozef
Jablonicky. (Osobni archiv Miloslavy Melanové)

Slovenské iicastnice semindte v roce 2009 pred budovou H, zleva Helena
Vargovd a Ivana Zahrddkovd z Levic, RuZena Kormosovd ze Spisské Nové
Vsi a Alica Virdzekovd ze Ziliny. (Osobni archiv Ruzeny Kormosové)

-

-
— " 4

Zdenék Doskotil ptiblizil v roce 2013 na semindfi nazvaném Informacni boj o Ceskoslovensko/v Ceskoslovensku ve svém prispévku Gustdva
Husdka jako fecnika. (Osobni archiv RuZeny Kormosové)
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Pravidelnou soucdsti semindre se staly i jednodenni exkurze. Ucastniky semindre : :
vénovaného Zivotu na hranicich v roce 2015 provdzela Katetina Portmann Zhotelcem, Ruzena Kormosovd na exkurzi ve Zhorelci.
rozdélenym po druhé svétové vilce mezi Némecko a Polsko. (Osobni archiv Ruzeny KormoSové)
(Osobni archiv Ruzeny KormoSové)

Od roku 2015 se kond semindf v nové postavené budové G (v pozadi). Na fotografii zleva Ruzena Kormosovd, Magdaléna Rychlikovd a Alica Virdzekovd.
(Osobni archiv RuZeny Kormosové)
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Foyer tfetiho patra budovy G je prostorem vyhrazenym pro jeden vecer pdtelského posezent ticastnikil. Na fotografii z roku 2016 zleva Vojtech Celko,
Robert Kvacek, Magdaléna Rychlikovd, Jan Rychlik, Miloslava Melanovd a Ivana Zahrddkovd. (Osobni archiv Ruzeny Kormosové)

Liberecke seminare

_.I _.I__ I w

Zahdjeni semindte v roce 2016. Zleva Katefina Potmann (KHI FP TUL), ndméstek libereckého primdtora Ivan Langr, Jaroslav PaZout (KHI FP TUL),
vykonnd feditelka Vzdéldvaci nadace Jana Husa Jana Svdbovd, prorektor TUL Pavel Némecek. (Osobni archiv Ruzeny Kormosové)
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setkani a naléhavy zajem S§ifit diiraz na odmitani nejriznéjsich
zjednodus$eni a predsudkd i snaha branit se ideologizaci a politi-
zaci vykladu déjin prinesl rozhodnuti poradat seminart i v dal§im
roce — opét na sklonku srpna, kdy kon¢i prazdniny a ucitelé jesté
nemusi stat pred svymi zaky. Témata ¢eskych i slovenskych referatt
byla stejné jako v prvnim roce pestra. Tomu také odpovidaly na né
navazujici diskuse. S velkym zajmem byly vyslechnuty prfednasky
o otazkach reflektovanych dosud mélo nebo bez hlubsich rozbort.
Byly vénovany nejenom Ceskoslovensku, vznikajicimu v roce 1918,
ale také politickym systémim mezi dvéma valkami a v dob¢ exis-
tence slovenského statu. Predni odbornici z bratislavského Histo-
rického ustavu Slovenské akademie ved, jeho reditel DuSan Kovaé
a tehdy nejvyznamnéjsi odbornik na vyzkum obdobi slovenského
statu Ivan Kamenec, upozornovali na dosud malo zndmé prameny
a literaturu. Ze stejného ustavu byli Natalia Krajcovicova a Michal
Barnovsky. O sloZitém procesu zacleniovani Slovenska do ¢eskoslo-
venského statu po jeho vzniku hovotila pravni historicka Katarina
Zavacka. Z akademického ustavu SAV v KoSicich dorazil do Li-
berce Ondrej Richard Halaga. Tento odbornik na stfedovéké a ra-
nénovoveké déjiny v Liberci upozornil na slozité chapani narodni
identity a aktualni perspektivy zacleniovani vychodniho Slovenska
do tehdejsi Ceské a Slovenské Federativni Republiky.

Zdenék Urban, docent Filozofické fakulty Univerzity Karlovy
v Praze a uznavany odbornik na slovensko-¢eské vztahy, se zabyval
vyvojem vztahu T. G. Masaryka ke Slovakim. Ve svém vystoupeni
reagoval na nékteré vyklady a zcela zavadgjici tvrzeni o Masarykove

PhDr. Miloslava Melanova je absolventkou oboru historie — ¢esky
jazyk a literatura na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Pra-
ze. V letech 1971-1980 pracovala v Archivu Univerzity Karlovy
s orientaci na sttedovéké déjiny univerzit. V roce 1973 ziskala titul
PhDr. (préace Univerzity zalozené Karlem IV.). V letech 1980-1993
pusobila jako historicka v Severo¢eském muzeu v Liberci se za-
mérenim na déjiny 18.-20. stoleti. Od roku 1993 do roku 2021
pracovala jako odborna asistentka na katedfe historie Fakulty
prirodovédné-humanitni a pedagogické Technické univerzity v Li-
berci, pri¢emz v letech 1996—2008 byla jeji vedouci. Ve védeckovy-
zkumné a pedagogické ¢innosti se zaméruje predevsim na dé&jiny
Ceskych zemi v 18.-20. stoleti, déjiny Skolstvi a textilni vyroby. Je
autorkou praci Libereckd vystava 1906 (1996) a Vznik Ceskosloven-
ska, Deutschbohmen a Liberec 1918-1919 (2019), spoluautorkou
a editorkou knihy Liberec. Historie — Kultura — Lidé (2017) a spo-
luautorkou knih Libereckd radnice (1993), Frydlantsko. Minulost
a soucasnost kraje na upati Jizerskych hor (2002), Umélecké po-
klady mecendSe Heinricha von Liebiega (2012) a Némeckoceskd
vystava Liberec 1906 (2016). Publikovala desitky odbornych studii
k dé&jinam Liberecka a severnich Cech, deskych Némcii a §kolstvi.
V letech 1994-2010 byla garantkou seminiie Cesko-slovenské
vztahy, v letech 1998-2012 ¢&lenkou Cesko-slovenské komise his-
torikd.
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poméru ke Slovensku. Dal§im prednasejicim z prazské filozofické
fakulty byl Robert Kvaéek, vynikajici znalec vnitiniho vyvoje Ces-
koslovenskaijeho postaveniv Evrop€. Vystoupil zde také Jan Rych-
lik, tehdy ptisobici v obnoveném Ustavu T. G. Masaryka, uastnik
mnoha jednani ¢eskych a slovenskych politikd pred rozdélenim
statu a pozd&jsi autor zasadnich praci o vztazich Slovakii a Cechii.
Stal se pak pravidelnym ucastnikem libereckych seminari. Redak-
tor nakladatelstvi VySehrad, Bretislav Dangk, ktery tehdy zah4jil
pusobeni na dnedni katedre filozofie FP TUL, se zamyslel nad Ma-
sarykovou filozofii d&jin. Masarykovi a jeho vztahu ke Slovensku
se kromé Zdenka Urbana vénoval rovnéZ DuSan Kova¢. Byl zde
také prednesen prispévek z regionalnich dé€jin. Maria KarpaSova
stru¢né nastinila situaci a zivot Slovakl na Liberecku, ptichazeji-
cich sem od roku 1945. S zivym zaujetim byly sledovany rozpravy
Jozefa Jablonického (tehdy feditele Politologického kabinetu SAV)
0 osobnostech, charakteru a detailech vykladu Slovenského narod-
niho povstani, o slovenské mezivale¢né i povale¢né politice. Jeho li-
berecka vystoupeni v pozdejsich letech méla ¢asto originalni vzpo-
minkovy raz a Zel ne vSechna dostala pisemnou podobu pro vydani.
Miroslav Peknik ze stejného kabinetu tehdy v Liberci vystoupil po-
prvé se zhodnocenim soudobé politické scény, kdyz prednesl shr-
nuti politického vyvoje na Slovensku pied volbami 1990. S prehle-
dem aktualniho slovenského politického vyvoje seznamoval pozd¢;ji
ucastniky libereckého seminare kazdoro¢né.

Jiz prvni zasedani charakterizovala vyslovovana potieba pre-
hodnoceni nékterych nazord na historicky vyvoj i konfrontace ¢asto
nestejnych zavérl, pritom vsak velmi pratelska atmosféra. Se zku-
Senostmi z vyuky i jejich obtizemi vystoupili pedagogové ze zaklad-
nich i stfednich skol. Zakonceni obou prvnich setkani v podmin-
kéch zvysujicich se politickych rozport provazela téméi emotivni
nalada pro udrzeni jednoty Ceskoslovenska, vyjadfena spontannim
zpévem Ceskoslovenské hymny. Z prvnich dvou ro¢nika (1991-
1992) vznikl sbornik Cestami ¢esko-slovenské vzajemnosti, ktery
zésluhou Antonina Moucky vydala Masarykova akademie Liberec,
jez byla od druhého ro¢niku spolu s katedrou déjepisu organizator-
kou seminare.

I po rozdéleni Ceskoslovenska od 1. ledna 1993 byly seminaie
poradany, nova situace vak mnohé omezovala. Ceska spole¢nost
usilovala dohnat a rozvinout vztahy se Zapadem, coZ ovliviiovalo
také orientaci projektdl v historickém vyzkumu i organizaci Zivota
historické obce, pro jejiz ¢leny se navic oteviela lakava a potrebna
cesta k dosud nepiistupnym archiviim na zapadé. Mezi historiky
i poradateli, ktefi byli na prvnich libereckych setkanich, i v prostredi
liberecké katedry historie, vedené Rudolfem And¢lem, vSak pretrva-
valo rozhodnuti setkavat se a diskutovat. Podarilo se proto usporadat
seminar i v roce 1993 a pravidelné v poslednim prazdninovém tydnu
i v dal$ich letech. Nechybéli na nich slovensti historici a dal$i odbor-
nici, zlistaval ¢i stoupal také zajem jinych humanitné orientovanych
koleg(, ucitelti i zajemct z fad verejnosti. Cesta do Liberce v§ak byla
neschidna pro slovenské ucitele a jejich ucast v diskusich zietelné
chybéla. Nebyly finanéni prostredky ani na vydani sborniku.
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V zari roku 1993 jsem ze Severoceského muzea presla na teh-
dejsi katedru dé€jepisu a seminati jsem se vedle mnoha hodin vyuky
intenzivné vénovala. Od roku 1994 byla odborna zasedani (odehra-
vajici se od roku 1993 pravideln¢ ve velké poslucharné budovy H)
profilovana vzdy ke konkrétnimu tématu. Robert Kvacek tehdy
navrhl zamérit referaty tohoto ro¢niku k vyznamnym slovenskym
a Ceskym osobnostem, coz nabizelo srovnani slovenské a ceské
spole¢nosti od poloviny 19. stoleti az do roku 1989: od K. Ha-
vli¢ka a L. Stara, pres M. Hodzu a E. Benege, J. Tisa a E. Hachu,
po K. Gottwalda a G. Huséaka. V dal$ich letech pievazovala témata
vénovana dvacatému stoleti, nechybél vsak také pohled na cesky
a slovensky rok 1848. V roce 2000 se pak diskutovalo o celkovém
obrazu ¢eského a slovenského 20. stoleti. Specialni zasedani bylo
vénovano rozboru ceské a slovenské historiografie. Od ro¢niku
1993 byly vSechny seminére (az do roku 2018) otevirany odbornym
uvodnim slovem jeho hlavniho odborného garanta Roberta Kvac-
ka, ktery také za¢al v Liberci vyu¢ovat. Uvodni slovo pana profesora
si nenechavali ujit ani velmi zaneprazdnéni hosté slavnostnich za-
hajeni seminait. Velkou pozornost jsme vénovali vybéru hlavnich
referentl. Tim spiSe, Ze vlastnich referatti nebylo mnoho, aby zby-
val dostatek prostoru pro diskuse v kazdém programovém bloku.?

KOMUNISTICTI

INTELEKTUALOVE

Obdlky publikaci ze semindfi konanych v letech 2012-2018, jez byly
vyddny katedrou historie FP TUL spolu s Ustavem pro studium totalitnich
rezimil. Komunisticti intelektudlové, 2013
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V ramci konkrétnich témat se pozornosti t&ily také promény ceské
a slovenské spole¢nosti, kde dostavali slovo politologové a socio-
logové. Vedle M. Peknika a dalsich pracovnikii Ustavu politickych
vied SAV prednasel v Liberci Michal Illner z prazského Sociologic-
kého ustavu AV CR a Libor Prudky ptisobici na katedie filozofie
FP TUL.

Vedeni katedry i fakulty rozhodné nebranily udrZovani a rozsi-
fovani ¢esko-slovenskych odbornych kontaktdi, v ¢eské historické
obci viak v prvnich letech po rozdéleni Ceskoslovenska nebylo
téma Cesko-slovenskych vztaht prioritou. Vytrvalost museli osvéd-
Cit i slovensti kolegové, kteri doma ¢asto Celili Gtoktim vzedmutého
nacionalismu odmitajiciho zavéry odbornych historikd. Pro reali-
zaci seminare v Liberci bylo nezbytné najit také ekonomickou pod-
poru. V roce 1996 se katedre podatilo ziskat pro ¢esko-slovensky
seminar grant Open Society Fund. Jeji finan¢ni prispévek i v nasle-
dujicich tech letech umoznil opét ti¢ast slovenskych ucitelt a také
vydani dvou sbornikd zachycujicich referaty a diskuse ze setkani
1996-1999. Vydala je liberecka katedra historie. V roce 2001 ziskal
seminar finan¢ni podporu slovenského ministerstva §kolstvi v ram-
ci grantu fedeného v Ustavu politickych vied SAV (piivodné Polito-
logického kabinetu), jenZ byl také vydavatelem sborniku s nazvem

INFORMACNI BO)
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Ceské a slovenska spole¢nost v obdobi normalizace. Nezbytna
podpora seminaia byla v dal§ich letech ziskdvana pomoci projek-
t& Fondu rozvoje vysokych skol (FRVS). Jeji dosazeni nebylo vidy
jednoduché, nastésti se darilo také v rdmci projektt fakulty, popft.
univerzity, jejichZ vedeni tuto ¢esko-slovenskou spolupraci vzdy
vstiicné sledovalo. Posléze zacala byt Cesko-slovenska setkavani
ocenovana téz vedenim Libereckého kraje. Vyznam dvoustranného
seminare byl od roku 2000 podtrhovan i ucasti slovenského velvy-
slance na slavnostnim zahéjeni.

Prispévky ze seminare konaného v roce 2000, nazvaného Ces-
ké a slovenské dvacaté stoleti, byly prvni, jeZ byly publikovany
na strankach Cesko-slovenské historické ro¢enky, kterou vydava-
la Cesko-slovenska komise historiki — Slovensko-eska komisia
historikov, zalozena v roce 1994. Komise prevzala nad libereckymi
seminari zastitu a napomahala s odbornou pripravou a zajisténim
referentli pro kaZzdoro¢né se proménujici témata. Predsedové komi-
se, slovensky historik Ivan Kamenec, podobné jako Vilém Prec¢an
za Ceské historiky opakované Liberec navstivili a prednéseli zde,
stejné jako tehdejsi slovensky tajemnik Roman Holec a jeho ¢esky
protéjsek Vojtech Celko. Dalsi ¢len komise, brnénsky historik Vla-
ské historické rocenky, kterou redigoval. Od poc¢atku existence ko-
mise byl jejim ¢lenem Robert Kvacek. J& sama jsem se ¢lenkou této
komise stala roku 1999; od roku 1996 jsem byla vedouci liberecké
katedry déjepisu.

Pripravaipriibéh zdatilych srpnovych zasedani by nebyly mozné
bez pravidelné spoluprace vsech ¢lent katedry (pro néz to ostatné
bylo pracovni povinnosti), ucasti studentek a student?i zajistujicich
organizaéni servis, a také bez nasazeni obétavé sekretarky Marce-
ly Nozic¢kové a po jejim odchodu do dichodu vstticné a perfektni
Lady Vondruskové.

Ucitelé byli do Liberce lakani moZnostmi diskusi o §kolnich
vykladech jednotlivych témat. V roce 2000 byl zafazen zvlastni
programovy blok, uvadény obvykle referaty odborniki-didaktika.
S prehledy a rozbory novych ucebnic (¢eskych i slovenskych) teh-
dy vystoupili a diskutovali o nich Viliam Kratochvil z bratislavské
univerzity, Zden¢k Bene§ z FF UK, BlaZena Gracové z ostravské
univerzity a Vaclav Ulvr z liberecké katedry dé&jepisu. Aktivné zde
v podstaté stabilni skupina nadSenych ucitelek a uciteld. V fadach
¢eskych uciteld dé&jepisu a obcanské vychovy byla ucéastniky sta-
14 skupina absolventek a absolventl libereckého Pedagogického
institutu existujiciho v letech 1959-1966 a zakd Rudolfa Andéla,

1_Rada zde ocituji pfimé svédectvi hlavni organizatorky, prof. Ing. Bohdany
Marvalové, CSc. z kvétna 2021: ,Z pratel, ktefi mi pomahali usporadat prvni
semindf - Vlado Cech, Marienka Karpasové, pani doktorka llenka Pichlova,
pan Tonik Moucka z Masarykovy délnické akademie, pan docent Rudolf Andé|,
pani Peterkovd a pan doktor Milan Zemlicka - uZ tu nikdo neni. Myslenka
usporddat seminar vznikla na setkani Hnuti ceskoslovenského porozuméni

v roce 1990 v Luhacovicich. Pritomni ucitelé déjepisu a obanské nauky,
kteri se k hnuti hlasili, zddrazriovali potfebu takovych seminari a setkdvani.
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roz§ifovana od roku 1996 o Cerstvé absolventy liberecké katedry.
Trvalymi tcastniky se stalo nékolik ucitelt — jiz dtchodcti (véetné
manzelskych part), jejichz vstupy do diskusi odkryvaly nejenom
jejich znalosti a vSeobecny prehled, ale také pritazlivost libereckych
setkavani. Seminare od po¢atku lakaly rovnéZ archivaie a muzejni-
ky z Liberce a okoli i celych severnich Cech.

K uspéchu jisté prispivala pravidelna vecerni spolecenské se-
tkéani, nékdy poradané v salonech a saloncich libereckych restau-
raci, pokud to cenové relace a zejména zvlastni z4Stity pro seminar
umoznily. Pozdgji byl nalezen prostor v oddélené ¢asti univerzitni
knihovny v budové H. Mimoliberecti navstévnici prvnich seminait
bydleli na kolejich. Po zfizeni Unihotelu ve dvou podlazich budovy
H zde byla obvykle ubytovana vétSina ucastnikd. Oblibé pro dalsi
vederni diskuse se mezi ucastniky tésila blizka restaurace Cerny
kin na Nerudoveé ndmésti. Mladsi slovensti kolegové po case ,,vy-
patrali“ Plzeniskou pivnici v Moskevské ulici, jejiz majitel, pochaze-
jici ze Slovenska, je rad vital.

Silnad a vesmes obohacujici pti vlastnim jednéni a v diskusich
byla v tomto obdobi ucast zajemct z fad liberecké verejnosti. Kro-
meé lidi s velkym rozhledem, jakymi byli liberecky evangelicky farar
Jan Capek, jenz také na seminéii referoval, nebo pravnik Jan Cerny,
vstupovaly do diskusi také svérazné liberecké osobnosti a figury.
Nejznaméjsi z nich, postovni zaméstnanec Augustin Chlum (vrat-
ny posty 1 v Liberci, nar. 1928), pfichazel na seminat pravidelné
od roku 1993 a vzdy diskutoval. Jeho komentate a dotazy nebyly
vzdy ,,trefou do ¢erného*, dokazaly v§ak ozvlastnit a ¢asto upozor-
nit na zdanlivé zapomenuté otazky a diilezita témata ve vefejném Zi-
voté. Jako angaZovany obc¢an se svobodné vyjadroval na mnoha ve-
tfejnych ¢i politickych setkdnich ve mésté a své postiehy ze seminara
historikt uplatrioval a s oblibou dokumentoval svym fotoaparatem.
Vdé¢ime mu za mnoho fotografii z pribéhu nasich seminara.

Na zaver svého ohlédnuti chci vyjadrit radost nad tim, Ze nej-
trvalejsi Cesko-slovenské — slovensko-¢eské setkavani bude letos
navzdory loriskému preruSeni pokracovat. Seminaf historikti méa
dnes jinou podobu, nez ve svém prvnim desetileti, jak to také odpo-
vida vyvoji naseho oboru i celé spole¢nosti. Jsem v§ak presvédéena,
Ze mimo mnoha publikovanych odbornych textt je jeho dédictvim
také bohatstvi kontaktli a pratelskych vazeb s kolegy a kolegynémi
na pracovistich vysokych $kol, akademickych tastava i dal$ich insti-
tuci. Staly se zakladem dne$nich vztahi a produktivni spoluprace
pres Cesko-slovenské hranice. VErme, Ze velké postcovidové zmeny
a intenzivni presun k online komunikaci toto dédictvi neznici.
Liberec 15. 6. 2021

Viado Cech byl kamarad a spoluZék mého muZe. Nabidla jsem, Ze se pokusim
seminar usporddat v Liberci s tim, Ze se chystdme zaloZit pedagogickou fa-
kultu a Ze by bylo dobré dat ji takovou vyznamnou udalost do vinku. Seminar
i zaloZeni fakulty pak byly cirou partyzanskou akci."

2_Podrobny prehled témat libereckého semindfe s jednotlivymi referdty

a diskusnimi bloky let 1993-2011 in: MELANOVA, Miloslava. Dvé desetileti
tesko-slovenskych diskusi a setkavani v Liberci. Fontes Nissae. Prameny Nisy
12,2011, s. 311-329. ISSN 1213-5097.
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Spomienky na liberecke seminare

VOJTECH CELKO

Ked ma oslovil kamarat Jara Pazout, aby som napisal par slov k to-
horo¢nému priam neuveritelnému tridsat ro¢énému konaniu libe-
reckych seminarov o ¢esko-slovenskych vztahoch v novodobych
dejinach, hned sa mi v hlave vybavilo tolko spomienok na mne
blizkych Iudi a chvile, ktoré som s nimi v Liberci prezil. Mam rad
Liberec, velmi dobre si spominam na svoju prva navstevu v Liber-
ci koncom septembra roku 1965. Studoval som na Filozofickej fa-
kulte v Prahe a od prvého ro¢niku som sa spriatelil s Pepikom Ka-
$parom, ktory bol liberecky rodak. Jeho mamicka bola Slovenka,
¢o nas este viac zbliZilo a od druhého ro¢niku $tudif raz — dvakrat
za Skolsky rok som navstivil Liberec. Na Slovensko do Trencina
som to mal daleko a tak mi vzdy milo padlo pozvanie do rodinného
prostredia, kde sa varili jedla, ktoré som poznal z maminej kuchy-
ne. Chodili sme do jeho okolie, na Jestéd, do Jablonca, pozreli si
divadelné predstavenia, muzeum a galériu. Dokonca som za$iel aj
do zoologickej a botanickej zahrady, mesto sa mi zapacilo. Okol-
nosti spdsobili, ze na zac¢iatku normalizacie, v roku 1974, som na-
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stupil do svojho prvého skuto¢ného zamestnania do severo¢eského
pohranicia, do Rumburku. Tam som spravoval mestské muzeum,
neskor poboc¢ku okresného muzea v DéCing. V tom ¢ase bolo pre
mia liberecké muzeum krajsky, nadriadeny organ, nez tato Glohu
prevzalo muzeum v Teplicich. Do Liberca som zacal chodit pravi-
delne. Jednak som navstevoval Pepikovych rodic¢ov, lebo on po do-
konceni $tudii a ro¢nom Stipendijnom pobyte v Rime zostal v Ta-
liansku. Veru az do roku 1988 nedostal povolenie navstivit rodicov,
dokonca aj jeho matku som pri pohrebe Pepikovho otca viedol ja,
lebo Pepikovi nase trady nedali povolenie prist otcovi na pohreb.
Velmi rad si spominam na spolupracu s galériou. Neprichadzal som
do styku s vedenim galérie, ale neskorsia profesorka Karlovej uni-
verzity Lenka Bobkova a dalsi kunsthistorici — dr. Véra Lastovkova
— patrili medzi mojich partnerov. V nakladatelstve pdsobil kamarat
zo $tadii dr. Oldiich Skrbel, tak bolo tych prileZitosti na stretnutie
viac. Obéas i naviteva libereckej opery Divadla F. X. Saldu, ktora
na oblastné divadlo bola velmi kvalitn4 ako vykonmi, tak napaditou
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dramaturgiou. Spominam len pér inStiticii a mien, ale nemézem
nezduplikovat tlohu, akt galéria v tom ¢ase zohrala pre rozSirenie
povedomia o vytvarnom umeni pripravou prileZitostnych vystav,
ktoré jej pracovnici prindsali do mensich miest. Kazdy rok som
mal pripravent podla okolnosti jednu-dve vystavy, na ktoré chodili
najma $koly v hodinach dejepisu a vytvarnej vychovy a tak si zia-
ci, ktorych to oslovilo, uz od zaciatku vzdelavania mohli pestovat
svoj vztah k umeniu. Nespominam uZ dospelych, ktori pri navsteve
Liberca nemali na to ¢as, ba ani nevedeli, ¢o galéria momentalne
vystavuje.

V rokoch perestrojky som sa vratil do Prahy, kde som pracoval
v Dome slovenskej kultary. Bolo uZ volnejSie ovzdusie, vela veci
islo robit. Mal som S§tastie, Ze ked som pozval do Klubu slovenskej
kultary, alebo na pripravu niektorych programov svojich byvalych
ucitelov z Filozofickej fakulty, tak mi pritom pomohli. I§lo o semi-
nare, alebo prednasky, ktoré sa tykali ¢esko-slovenskych vztahov.
Do ur¢itej miery bola vyhoda, Ze odbor kultury hlavného mesta
Prahy povazoval Dom slovenskej kultury za ,,véc slovenskych sou-
druhd“ a velmi mi do programov nezasahoval. Je pravda, zZe urcité
pravidla hry sa museli dodrziavat, ale tieZ som mal vedla seba pat-
rénov, ako bol Ing. Jozef Havas, ktory ked vedel o ¢o ide, ma podrzal
pri niektorych kritikach slovenskych sadruhov z aparatu UV KSC,
ktori ob¢as udavali, ked sa im nezdal vyber programu ¢i interpre-
ta. Mohli sme venovat pozornost osobnostiam ako boli Vlado Cle-
mentis, Karol Smidke, Laco Novomesky, nakladatelovi Leopoldovi
Mazacovi a jeho slovenskej produkcii, ktort pripravoval basnik Jan
Smrek. Pripominali sme bratov Capkovych, pateénikov a ich vztah
ku Slovensku. Mohli sme sa v programoch vratit aj do medzivojno-
vej kulturnej atmosféry nakladatelstiev, ako boli Druzstevni prace,
Aventinum, v ktorého priestoroch po rekonstrukcii sidlil Dom slo-
venskej kultury, alebo k produkcidm nakladatelstiev Borovy ¢i Me-

PhDr. Vojtech Celko je historik stredoeurépskych kulttirnych de-
jin, cesko-slovenskych vztahov a dejin slovenského demokratické-
ho exilu. V rokoch 1964-1969 $tudoval na Filozofickej fakulte UK
v Prahe odbor dejepis — hind¢ina. Po promdcii pokracoval v post
gradualnom §tadiu: v rokoch 1969-1970 v Historickom tstave
CSAV a v rokoch 1970-1972 v Orientalnom ustave CSAV. Medzi
rokmi 1980-1984 studoval muzeolégiu na UJEP v Brne. Pri pre-
vierkach bol roku 1970 vylu¢eny z KSC. Po navrate zo zékladnej vo-
jenskej sluzby v Kutnej Hore bol nezamestnany a neskor v podniku
Pragocar pozi¢iaval auté a pracoval ako samostatny prevadzkovy
uctovnik a archivar. V rokoch 1973-1985 bol veducim mestského
muzea Rumburk, poboc¢ky okresného muzea v Décin€. V rokoch
1985-1993 posobil ako pracovnik Domu slovenskej kultary v Pra-
he, od roku 1990 bol jeho riaditel. V rokoch 1994-2008 bol vedec-
kym pracovnikom Ustavu pro soudobé dejiny AV CR. V su¢asnosti
je predsedom Spoloénosti gen. M. R. Stefanika v Ceskej republike
a ¢len geskej Casti Cesko-slovenskej komisie historikov.
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lantrich. V tej dobe, bol rok 1988, mohol Jan Galandauer pre me-
lantrisské Slovo k historii vydat populariza¢né ¢islo . G. Masaryk
avznik CSR v roku 1918, hovorilo sa o stotisicovom naklade...

V m4ji 1989 k sedemdesiatemu vyrociu tragického imrtia spolu-
zakladatela Ceskoslovenskej republiky generala Milana Rastislava
Stefanika sme pripravili seminar, na ktorom sa zaéastnili popredni
Ceski a slovenski historici. Neboli uZ ovplyvneni ideologickymi na-
nosmi patdesiatych rokov a nepatrili k tym, ktori z kariérnych dovo-
dov sa skompromitovali v prvom desatro¢i normalizacie. Ideovo mi
seminar pomohol pripravit vyznamny historik ¢esko-slovenskych
vztahov docent Zdenék Urban. Patril k oblubenym ucitelom na FF
UK. Na jeho radu som za$iel za funkcionarkou Socialistickej akadé-
mie, pani Renatou Wohlgemuthovou, ktor4, a celkom rada, financ¢-
ne podporila tento seminar. ESte sa vyslovila, Ze ,,sa kone¢ne nieco
zaujimavé bude konat“. Za pol roka sa situacia kvalitativne zmenila,
doslo k Statnemu prevratu a vSetko bolo iné. Uz sme nemuseli brat
ohlady na to, kam az modzeme, ale aké programy pripravit, v tento
¢as, ked padli vSetky tabu, aby zaujali poznania chtivi verejnost.

Spominam si, Ze v tom rychlom diani, kedy kazdy den prin4sal
nieco nového, sa udiali veci, ktoré boli pre mna nepochopitelne —
»pomlékova vojna“ okolo nového nazvu federativneho Ceskoslo-
venska. Tento termin sa sice v ¢ase, o ktory i$lo, nepouzival, ale
pomlcka bola délezitd. V Dome slovenskej kulttiry sa objavovali
nielen spisovatelia ako Laco Mnacko, Hana Ponicka, novinarka
Agnesa Kalinova, Fedor Ballo z Pariza, ale aj predstavitelia demo-
kratického exilu; do vlasti sa navratil Martin Kvetko. Prichadzali
mnohi byvali politici, alebo ich pribuzni — Irena Lettrichova, Viera
Frastacka, niekdajsi ministerski tajomnici, ktori, aby si zachranili
zivot, emigrovali po Februari 1948. Predstavitelia Rady vzajom-
nosti Cechov a Slovdkov Mojmir Povolny a Pavol Fabry. Prichadzali
aj politici novi — Marian Calfa, Jan Carnogursky, Vladimir Me¢iar,
Vlado Cech, Peter Weiss, Milan Sutovec, Ivan Miklo§, Frantisek
Miklosko, ale aj z ¢eskej strany Petr Pithart, ekonomicki ministri,
dokonca som moderoval aj diskuziu dnesného prezidenta Milosa
Zemana ako poslanca s ministrom zahrani¢ného obchodu Jozefom
Bak$ayom.

Vzdy som sa tesil z navstev historikov, mojich osobnych priate-
lov ako boli Dusan Kovac, Ivan Kamenec, Lubomir Liptak. Patril
k nim najma Jozef Jablonicky, ktorého som poznal eSte z ¢ias mo-
jich $tadii, ked som s nim konzultoval pri priprave diplomovky.
Pocas normalizacie bol tak pod dozorom, Ze osobné stretnutie bolo
velmi riskantné. Kone¢ne mohol zacat chodit do Prahy tak casto,
ako chcel, bez toho, aby mu z jeho vlastnej penazenky vybrali eSté-
baci peniaze na zakupenie spiato¢ného listku Praha — Bratislava
a vylifrovali ho pod dozorom hned z Prahy naspét do Bratislavy,
bez toho, aby z mesta videl viac ako Fantovu budovu hlavnej sta-
nice. JoZo Jablonicky sa stal riaditelom Kabinetu politickych vied
SAV a predsedom slovenskej ¢asti Komise viady CSFR pro analy-
zu udalosti let 1967—-1970. Z titulu tejto funkcie sa stal podpred-
sedom federalne komisie. Okrem toho som ho pozyval na diskusie
k dejinam odboja a on sa tieZ zastavil za mnou pri svojich vlastnych
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badatelskych navstevach v prazskych archivoch, ktoré sa postupne
zacali otvarat pre badatelov. Uvadzal som mu v priebehu rokov jeho
knihy; pri svojich neskorsich prazskych pobytoch, uz ako emeritny
badatel, byval u mna. Ale uzv zaciatkoch novej éry, ako skiseny ¢lo-
vek pozoroval politickd scénu a najmaé slovensku, vyslovoval urcité
obavy, ktoré sa tykali cesko-slovenskych vztahov.

Od Jozefa Jablonického som sa ako od prvého dozvedel, Ze v Li-
berci sa konal seminar pre uclitelov dejepisu o Cesko-slovenskej
vzajomnosti. Okrem iného mal aj napomaoct, ako ucit niektoré ka-
pitoly ceskoslovenskych dejin, ktoré sa prechadzali ml¢anim alebo
skreslovali. Na semindri vystapili okrem inych aj Robert Kvacek,
Jan Rychlik, Méaria Karpasova, vSetko ludia, ktorych som dobre po-
znal. Zo slovenskej strany boli na prvych ro¢nikoch pritomni Du-
$an Kovac, Ivan Kamenec, Katarina Zavacka. V Liberci bol hostom
aj Vlado Cech, ktory patril k jednym z mala slovenskych chartistov
a stal sa zakladatelom Hnutia ¢eskoslovenského porozumenia. Vla-
da som si vazil, bol to neobycajne sluny a rozhladeny ¢lovek, len
som nechapal, preco triestit sily a zakladat Hnutie ¢eskoslovenské-
ho porozumenia. Ved to by malo byt samozrejmostou v programe
kazdej politickej strany v Ceskoslovensku. V priebehu roku 1992
som pochopil, ako velmi som sa mylil a ako malokomu bola tato
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hodnota vzacna. Vlado zahynul pri autonehode v roku 1994. Jeho
konciliantna osobnost velmi chybala v dalsom slovenskom vyvoji.
V roku 1994 som uz pracoval v Ustavu pro soudobé déjiny Akade-
mie v&d v Prahe a dostal som pozvanie na seminar do Liberca. Aj
som o tom vazne uvazoval, terminovo mi to nevychéadzalo. 30. au-
gusta bola na Petfine pri Stefanikovej hvezdarni odhalen4 socha
spoluzakladatela Ceskoslovenskej republiky Milan Rastislava Ste-
fanika od Bohumila Kafku. Bol som uz v tej dobe vo vedeni spolku,
vtedy nadacie, zaoberajlceho sa nielen Zivotom a dobou M. R. Ste-
fanika, ale aj cesko-slovenskym kontextom. Za poslednych tridsat
rokov vystriedal rdzne nézvy, ale dodnes v iom pdsobim a nemo-
hol som si dovolit nebyt pri pre mna tak vyznamnej udalosti. Bola
to prvéa osobnost zo zakladatelskej trojice Ceskoslovenska, ktorej
socha ziskala svoje umiestnenie. Pomnik T. G. Masaryka na Hrad-
¢anskom namesti vedla Salmovského palaca od Josefa Vajce a Jana
BartoSa bol instalovany v roku 2000 a Edvard Bene$§ od Karla
Dvoraka sa dockal svojho miesta na Loretdnskom namesti pred
Cerninskym pal4acom az v roku 2005.

Medzitym v roku 1994 bola zalozena Cesko-slovenska komisia
historikov, o nutnosti ktorej hovorili niektori historici — najma Vi-
Iém Precan, Jan Rychlik, Karel Pichlik a dal$i — uz od rozdelenia
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Ceskoslovenska. Ustanovujtice zasadanie sa konalo v Prahe. Pred-
sedom ceskej ¢asti komisie sa stal Vilém Precan a tajomnikom bol
uréeny Vojtech Celko. Na slovenskej strane predsedom sa stal Ivan
Kamenec a tajomnikom dne$ny predseda Roman Holec. Uz pri pr-
vom rokovani sa spomenuli ¢esko-slovenské stretnutia historikov
a ucitelov dejepisu v Liberci s tym, Ze by bolo dobré spolupracovat
s organizatormi. V roku 1995 som sa prvykrat zucastnil semindaru.
Zaujimavé referaty, dobra organizécia, vhodny doplnkovy program.
Potesilo ma, Ze na seminar prisli aj niektori archivari a mazejnici zo
severnych Ciech. Takmer kazdoroéne som stretaval Ladislava Smej-
kala a Olgu Sykackovu z Ceskolipského muzea, ktori chodia dodnes
napriek tomu, Ze st uz davno na dochodku. Podobne z Varnsdorfu
za tamojs$i muzejny spolok prichadzal Josef Zbihlej, ktory zaujem-
com prinasal kvalitny regionalny zbornik Mandava. Zaujimavost
referatov a pritomnost Spickovych hosti sposobila, Ze i z radov li-
bereckej verejnosti chodievali niektori zdujemcovia. Stretaval som
Ladislava Timu, niekdajsieho vplyvného novinara zo Svobodného
slova, ktory sa niekedy rozhovoril o svojich skisenostiach eléva v li-
bereckom denniku Straz severu. Prichadzali si vypocut najma ked
prednésal Robert Kvacek. Organizatori semindara prejavili zaujem
o spolupracu s komisiou, ktord nad seminarom prevzala zastitu.
Prislubila pomoc pri vyberani tém, referentov a tiez aj pri zhanani
financii. Clenovia komisie pokial im to dovolili iné povinnosti, radi
prich4dzali do Liberca a niekedy ich bolo aj osem — devit. Casto
som vtipkoval, Ze mimoprazskych ¢lenov komisie mézem vidiet tri-
krat do roka. Dvakrat pri zasadaniach a tretikrat v Liberci. Od tohto
roku 1995 som sa s vynimkou troch ¢i Styroch seminérov zicastnil
kazdého. Dokonca som mal trikrat referat. Pri kazdom ro¢niku, kto-
rého som sa zucastnil, som jeden blok moderoval a vzdy som sa za-

PhDr. Ruzena Kormosova, PhD., je stredoskolska ucitelka a re-
gionalna histori¢ka, absolventka FF UPJS v Presove, odbor rusky
jazyk a literatura a dejepis, PhDr. (1983). Dizerta¢nu pracu ob-
hajila na Katedre histérie FHV Univerzity Mateja Bela v Banskej
Bystrici (2011). Posobila na Gymnaziu Skolska v Spisskej Novej
Vsi (1982-2020), externe vyucovala didaktické discipliny a de-
jiny 8kolstva a pedagogiky na Institate histérie FF PU v PreSove
(2013-2014). Clenka porét celoslovenskych kol SOC v odbore his-
toria a posudzovatelka prac EUSTORY. Skiima regionalne dejiny
Spisa v 20. storo¢i so zameranim na dejiny $kolstva a pedagogiky,
dejiny zidovskej komunity v SpiSskej Novej Vsi. Je autorkou a spo-
luautorkou vySe 20 monografii z dejin miest a obci a o osobnos-
tiach na Spisi, pocetnych $tudii a odbornych ¢lankov. Monografia
Gymndzium v Spisskej Novej Vsi ddvne, neddvne a sticasnébola v ka-
tegorii Specialne kroniky ocenena titulom Slovenska kronika 2016.
Je dlhoro¢nou ¢lenkou Spisského dejepisného spolku a Slovenskej
historickej spolo¢nosti, odr. 2011 predsedni¢ka Klubu Spolo¢nosti
Milana Rastislava Stefanika v Spisskej Novej Vsi.
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¢astnoval diskusii. Délezité boli aj tie, ktoré sa konali pri spolocen-
skych stretnutiach, ktoré boli spojené s kazdoroénym seminarom.

Podla mo6jho nazoru vyznamné bola angaZovanost regiondl-
nych politikov. Ci uz z radnice, alebo z Parlamentu Ceskej repub-
liky. Od roku 2000 sa zacastriovali na pozvanie vedenia katedry
seminarov aj slovenski velvyslanci, ktori boli akreditovani v Pra-
he. Ladislav Ballek, Peter Brno a Peter Weiss. Popri tom sa stret-
li s akademickymi funkciondrmi Technickej univerzity v Liberci
a prerokovali aj dalSie moznosti spoluprace v prospech Studia
slovenskych $tudentov na libereckej vysokej $kole. Casto sa hovo-
ri, Ze doma nie je nikto prorokom. Nevidel som pod pokrievku, ale
musim priznat, Ze seminaru svojou pritomnostou pri otvoreni vZdy
vyslovovali podporu akademicki funkcionari Technickej univerzity.
Liberecky seminar umoznil mnohym neskorsie renomovanym his-
torikom — spomeniem len mené Zdenék Doskocil, Michal Machéa-
¢ek — prvé vystipenia na tomto fore. Liberecky seminar mé vyznam
aj pre UcCast slovenskych ucitelov, ktori maju prilezitost dozvediet sa
o najnovsich vysledkoch k ¢eskym, slovenskym a ceskoslovenskym
dejindm, ku ktorym mnohi referenti dospeli, prave k t¢émam, kto-
ré su dolezité pre vyucbu dejin 19. a 20. storocia. Taktiez referaty
renomovanych pedagdgov z Ceskej a slovenskej strany, ¢i uz to bol
Zdenék Benes, alebo Viliam Kratochvil, boli vZdy so zadujmom priji-
mané. Zo slovenskych ucitelov rad spominam na rozhovory s RuZe-
nou Kormosovou, Adelheid Mezeiovou ale i dal§imi paniami, ktoré
pravidelne tieto seminare navstevovali. Skor je dnes problém ziskat
novu generaciu slovenskych ucitelov, ktori uz nepocituju potrebu
kontaktov so svojimi ¢eskymi kolegami. Je pravda, Ze kvoli §kol-
skym povinnostiam pred zaciatkom roku sa prispdsoboval termin,
ale kratili sa im tym préazdniny, napriek tomu, zZe bohaty program,
ktory bol okrem odborného, im to nahradzoval. Nie kazdy ucitel to
bohuzial vidi z tohto pohladu. Vdaka tomu, Ze posledné desatrocie
Husova nadacia mé vo svojom programe podporu libereckého se-
mindra, je moznost Uc¢asti az desiatich frekventantov zo Slovenska.
Bude treba hladat spdsob, ako ziskat novych zaujemcov a presved-
¢it ich o vyzname Gcasti pre ich osobny rozvoj v rdmci celoZivotné-
ho vzdelavania. Je pozoruhodné, zZe ¢esko-slovensky seminar, ktory
trva tridsat rokov, je jediné takéto podujatie v obidvoch krajinach.
Prave preto by mal pokracovat aj nadalej, lebo jeho organizatori
v priebehu rokov dokazali na seba uputat Sirokt Skalu historikov.

DIhé roky prichadzal so svojim zavere¢nym slovom na semindri
riaditel Politologického tstavu SAV Miro Peknik. Ten vzdy na spia-
tocnej ceste sa v Prahe zastavil u slovakistu, otca zakladatela, aby
som to tak nazval, Zdenka Urbana. Tomu zdravotné dovody a vek
nedovolili osobnu Ucast, ale vzdy bol zvedavy, ako sa v Liberci po-
kracuje. Po jeho amrti v roku 2009 mu bola pri najbliz§om ro¢ni-
ku prejavena ucta. Jeho vdova, pani Helena Urbanova, ktorej som
o tom napisal, mi telefonicky podakovala.

Uspech ma vela otcov, ale rad by som spomenul, preco je to
mozné v Liberci. Jednak zanietenie ¢lenov katedry. Ci uz to bola
Mila Melanova, alebo dnes Jara Pazout vo vedeni, ale aj vyznamni
ucitelia na katedre — Robert Kvacek, Jan Rychlik a dalsi. Zaujatie
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a pomoc Studentov, uz spominana podpora vedenia fakulty a Tech-
nickej univerzity. Prave skuto¢nost, Ze sa dokaze vytvorit priaznivé
ovzdusie, nadviazat nova spolupraca, v tomto pripade s Ustavem
pro studium totalitnich rezima. TieZ vyuzitie dalSich pamétovych
inStitacii v Liberci, s ktorymi spolupraca obohacuje obsah semina-

RUZENA KORMOSOVA

V Zivote ¢loveka byvaju okamihy, na ktoré si velmi rad spomina.
Bud ho obohatili o nové poznatky a pomohli v jeho profesionalnom
raste alebo mu priniesli nové kontakty a priatelstva. Takymi boli pre
mna liberecké stretnutia.

Viac rokov som na konci leta so zvlastnymi pocitmi a ocakéva-
niami, ¢o nové prinesie seminar Cesko-slovenské vztahy / Sloven-
sko-ceské vztahy, cestovala z vychodného Slovenska od Spi§ského
hradu a kraja pod Vysokymi Tatrami do Liberecka na severe Ciech.
Tesila som sa na krasny kopcovity kraj pod Jestédom, ale hlavne
na organizatorov a ucastnikov semindara. Ved z ¢ias §tudia odboru
dejepis a rusky jazyk na Filozofickej fakulty Univerzity Pavla Jozefa
Safarika v Presove som vdaka historickej exkurzii poznala éast pa-
mitihodnosti aj prirodnych krés tohto kraja.

Po neznej revolucii od roku 1990 mali §koly moznost vytvarat si
vlastné vzdelavacie programy. Na gymnaziach sme zavadzali spo-
lo¢enskovedny seminar a seminar z dejepisu ako volitelné predme-
ty, pre ktoré sme hladali obsahovu napln. Absentovali najmé nové
pohlady na moderné dejiny 20. storocia. Vtedy podla vzoru viace-
rych eurdpskych krajin sme pristupili k vypracovavaniu nového
curricula pre vyucovanie dejepisu s cielom prisposobit ho demo-
kratickym eurdpskym Skolskym systémom. S tymto zamerom sme
realizovali v Bratislave vytvorenie Slovenskej asociacie ucitelov
dejepisu (SAUD) a vytvorili jej republikovd radu. Hoci asociacia
existovala len niekolko rokov, posunula nés k nadviazaniu medzi-
narodnych kontaktov, napr. k spolupréci na projekte ESF s nazvom
Euroclio. Zaroven sa pripravovali nové ucebnice dejepisu. Pripravu
a vydavanie novych moderne didakticky spracovanych ucebnic pre
slovenské zakladné Skoly brzdil tzv. ,,pomlckovy spor® a obStrukcie
zo strany ministerstva Skolstva. Na strednych §kolach bola situacia
este zlozitejSia. Dlho sa vyuzivali ucebnice z 80-tych rokov (vyne-
chavali sme len niektoré kapitoly s triednym nadychom). Pre mo-
derné dejiny a dejiny Ceskoslovenska vznikli sice nové skripté (au-
tormi boli renomovani historici Lubomir Liptak a Dusan Kovac),
ktoré mali byt do¢asnou naplastou pre vyucbu dejepisu pre stredo-
Skoléakov, ale neplnili didaktické normy pre stredo$kolské uéebnice.
Na tie sme si museli pockat eSte celé desatrocie. Preto sme vyhla-
davali kontakty s ¢eskymi ucitelmi i historikmi, hladali in$piraciu
i zdroje k vyucbe u nasich ¢eskych kolegov. Aj s tymto cielom sa nas
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rov. Prinosom st nielen nové témy a nové prostriedky dnesnej doby,
ale aj exkurzie z poslednych rokov. Vsetko je to prislubom, ktory
dava nadej a zavizuje. Ja za svoju osobu by som chcel len podakovat
za vSetky tie stretnutia a podujatia, ktorych som sa zti¢astnil a ktoré

ma v zZivote obohatil. Praha, 10. jina 2021

zopér stredoSkolskych ucitelov vdaka doc. PhDr. Viliamovi Kra-
tochvilovi, CSc., za SAUD dostalo na prvé seminare ¢esko-sloven-
skych vztahov do Liberca.

Pociatky mojich prvych stretnuti s ¢eskymi a slovenskymi his-
torikmi sa viazu ku koncu augusta 1991 a k libereckému kinu M4j.
Umoznili mi osobne spoznat historikov, ktori svojim vyskumom
a odbornou ¢innostou erudovane formovali novy pohlad na ceské
a slovenské dejiny, na ¢esko-slovenské vztahy a ovplyvnovali vyuc-
bu predmetu dejepis. Patril k nim PhDr. Dusan Kova¢, DrSc., s rov-
nakou vy$tudovanou aprobéciou, aki som mala ja, byvaly stredo-
Skolsky profesor v Partizanskom a Bratislave, v tom ¢ase predseda
Historického tstavu Slovenskej akadémie vied. Patrili k nim aj via-
ceri historici, ktori boli zakézani — cenzurovani predchadzajicou
vladnou garnitarou.

Prvym predné$ajucim, ktori sa mi natrvalo vryl do pamati, bol
univerzitny profesor Robert Kvacek. Ocaril nas osobitym Stylom
svojho prejavu. Poc¢tvali sme ho so zatajenym dychom. V tvode
vypichol niekolko bodov problematiky svojho vystipenia a potom
s malym blokom papiera v ruke, na ktorom mal zaznamenané ,,no-
ticky“, patavo prednasal a zrozumitelne pribliZoval u¢astnikom
seminara zivot a ¢innost znamych osobnosti. Strhujico vykladal
fakty a udalosti, ktoré mi nasa vysoka $kola v obdobi normalizacie
nesprostredkovala. Originalne interpretoval ¢eskoslovenské dejiny
20. storocia. K obsahovo bohatym patrilo aj vystipenie dal§ieho
univerzitného docenta a popredného slavistu Zdenka Urbana z Fi-
lozofickej fakulty Univerzity Karlovy, ktory poukazoval na vztah
T. G. Masaryka k Slovensku. Z mladsich historikov nés zaujal len
o pér rokov starsi vtedajsi vedecky pracovnik Ustavu T. G. Masary-
ka, odbornik na ¢eské, slovenské, stredoeurdpske a balkanske deji-
ny 19. a 20. storocia, dnes univerzitny profesor PhDr. Jan Rychlik,
DrSc., ktory sa aktivne zapajal do odbornej diskusie a sedel medzi
nami. Pred G¢astnikmi seminara stali odbornici, ktori prednésali
na zahrani¢nych univerzitach. Viaceri z politickych dovodov museli
¢elit v minulosti réznym zékazom, ich posobenie bolo obmedzova-
né. Rozozinali v nas ,svetlo pravdy a svedectvo minulych ¢asov*.
Na seminari vladla korektna a priatelska atmosféra.

Aj po rozdeleni Ceskoslovenska som vdaka libereckym semi-
narom mohla ako stredoskolska profesorka ziskavat nové pohlady
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na teraz uz Ceské a slovenské dejiny ,,z prvej ruky“ a pozorovat sna-
hy o vzajomné reSpektovanie a spolupracu pri priblizovani dejin,
ktoré boli v minulosti tak ¢asto deformované politickymi pomermi
a ideoldgiou, zdoraziujic socialne triedne zapasy a revolu¢né ro-
botnicke hnutie.

Rodicovské povinnostii problémy s financovanim ucasti sloven-
skych ucitelov sposobili, Ze sa moja ucast na seminaroch na nie-
kolko rokov prerusila. V tom obdobi sa Vysoka Skola strojnicka
a textilna zmenila na Technickd univerzitu v Liberci a patronat nad
seminarmi prevzala Cesko-slovenska komisia historikov. Seminar
pokracoval dalej ako seminar ulitelov dejepisu a ob¢ianskej vycho-
vy, historikov a archivarov a bol akreditovany éeskym MSMT ako
forma dalSieho vzdelavania pedagogickych pracovnikov. Bola som
milo prekvapena, ked som v roku 2006, v roku 15. vyroc¢ia semina-
rov, od pani PhDr. Miloslavy Melanovej z katedry déjepisu Fakulty
pedagogickej TUL dostala pozvanie do Liberca. V presvedceni, zZe
sa uz tieto stretnutia nekonaji, som samozrejme prijala pozvanie
na seminar, ktory sa konal pod zastitou Petra Skokana, hejtmana
Libereckého kraja. Vdaka podpore Nadacie Open Society Fund
(OSF), Ministerstva Skolstva SR a Vzdelavacej nadécie Jana Husa
sa podarilo tradiciu tcasti slovenskych ucitelov opit realizovat.
Dokonca za ucast na libereckych, vtedy uz ,,medzinarodnych“ se-
minaroch, mohli aj slovenski ucitelia ziskat kredity. Bola som rada,
Ze pan profesor R. Kvacek sa vzdy ujimal avodného slova k proble-
matike, ktorej sa seminar venoval.

Co ma ale hlavne zaujalo na tychto povestnych augustovych
stretnutiach, Ze som bola ochotné precestovat stovky kilometrov?
Skuto¢nost, ze okrem prednasok sa v budove na Voronezskej ulici
viedla bohata diskusia, ktora bola stale dopliiovana argumentaciou
a Casto pokracovala aj po oficidlnom skonceni pracovného dia
do neskorych ve€ernych hodin. Na otazky odborného ¢i metodic-
kého razu, ktoré zadavali z pléna Ceski ¢i slovenski ucitelia, boli
vzdy erudované odpovede. Hoci sme neboli vysokoskolski ucitelia
a vedecki pracovnici, tu sme nadobudali pocit, Ze nasa praca na za-
kladnych a strednych $kolach je velmi dolezita. Ved nasou ulohou
bolo hladat cesty ako sprostredkovat dejepisné poznatky Ziakom,
nezahlcovat ich faktami a hlavne modernizovat vyucbu. Bez jazy-
kovej bariéry sme mohli diskutovat o stave vyu¢by modernych dejin
na 8kolach. Vymienali sme si skasenosti ako hlavné témy seminéarov
spracovat v Skolskej vyucbe nielen na medzinarodnej Grovni, t. j.
Cesko-slovensky, ale aj so slovenskymi u¢itelmi z Bratislavy, Ziliny,
LeviciPreSova. Nové vysledky badania ¢eskych a slovenskych histo-
rickych in§titucii, ktoré boli na seminaroch prezentované, poméaha-
li aj n4m samotnym s popularizaciou histdrie a pri vyucbe dejepisu,
ktory podla prieskumov vobec nepatril medzi oblubené predmety.
Vytvarali predpoklady pre spajanie ,,velkej histérie“ s malou regi-
onalnou (spravnejsie nazyvanou miestnou, krajovou) histériou.
Pomahali ndm aj v badani a odhalovani ,,bielych miest“ naSich de-
jin cez zapéajanie Studentov do medzinarodnych projektov i sutazi,
napr. SOC. Tak sme sa aj my, vdaka PhDr. Vojtechovi Celkovi, ria-
ditelovi Domu slovenskej kulttiry v Prahe, pracovnikovi Ustavu pro
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soudobé dé&jiny AV CR, predsedovi Spoloénosti gen. dr. M. R. Ste-
fanika v Prahe, tajomnikovi ¢eskej ¢asti Cesko-slovenskej komisie
historikov a koordinatorovi ¢eskej ¢asti medzinarodnej sutaZe pre
Studentov strednych 8§kol s nazvom EUSTORY, aktivne a tispesne
zapojili do sutaze z regionalnych dejin 20. storocia, ktoru zastreso-
vala Korber Stiftung v Hamburgu. Vdaka prisloveénému anglické-
mu humoru a Sirokému kultirnemu rozhladu si pan doktor nasiel
oblubu u slovenskej skupiny ucitelov. S Mgr. Josefom Méircom,
stredoSkolskym ucitelom z Gymnéazia v Chomutove a ucitelom Fi-
lozofickej fakulty Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad
Labem nas viazali kontakty v rdmci medzinarodného projektu Zmi-
zeli sousedé / Strateni susedia a v poslednom obdobi aj z dejepisne;j
vedomostnej sutaze gymnazistov z ¢esko-slovenskych dejin, ktoré
organizuje viac rokov chebské gymnézium. Vdaka stretnutiam v Li-
berci naucila som sa poznaniu, Ze vyskumné prace v regione Spisa
nie je mozné realizovat izolovane a bez pochopenia velkej historie.
Ked sa sucastou seminérov stal blok s didaktickou ¢astou a pre-
zentaciou projektov, nadobudli liberecké stretnutia vy$siu troven
a praktickej$i vyznam. Stali sa doleZitou nadstavbou, ktora nam po-
skytla nové metodické materialy, zozndmenie sa s novymi ucebni-
cami a ich tvorcami, ucila nés praci s modernymi didaktickymi po-
maockami, vyuzivat nové vyucovacie metddy a prostriedky ako oral
history ¢i dokumentarny film, podporovala nas v priprave a realiza-
cii projekty so Studentmi (napr. s témou zlo¢inov komunizmu alebo
s témou novembrovych udalosti 1989) a i. Cennou bola skuto¢nost,
Ze sme si mohli zadovazit vyukové DVD a mnohé texty dokumentov
k prednaSanym témam seminéara mohli néjst na webovskych stran-
kach katedry histdrie. Do osobnych i Skolskych kniznic zadovaZit si
tiez aktualne vydané monografie priamo od ich autorov, dokonca aj
sich podpisom.

Okrem toho sme mali prilezitost vdaka Mgr. Katerine Port-
mann, Ph.D., a doc. PhDr. Milanovi Svobodovi, Ph.D., zazit zau-
jimavé historické exkurzie so sprievodnym odbornym slovom ¢i
uz v Liberci, Frydlante ¢i Gorlitzi. Dakujem, Ze sme si mohli po-
zriet viacero zaujimavych vystav v Severo¢eskom muzeu, navstivit
Novt synagdgu a iné zaujimavé objekty Liberca. Viaceri z ns dlho
spominali na seminér o Prazskej jari 1968 s aktualnou otvorenou
vystavou, ked sme mali moznost ,zazit udalosti na vlastnej kozi“
prostrednictvom happeningu na hlavnom libereckom namesti pri
prileZitosti vyro¢ia vpadu vojsk VarSavskej zmluvy v auguste 1968.
Videli sme slzy v o¢iach tc¢astnikov pri inscenovanej neo¢akavanej
strelbe. V Liberci rok 1968 priniesol totiz devit obeti. Ich mena st
vyryté do dielov Stylizovaného bronzového tankového pasu — pa-
mitnika na uvedené udalosti pri radnici.

Chcela by som sa preto touto cestou podakovat za organizovanie
semindarov a pripravu ich odbornej stranky pracovnikom z katedry
histdrie, byvalému vedeniu i si¢asnému vedeniu na Cele s docen-
tom PhDr. Jaroslavom PaZoutom, Ph.D., pani Mgr. Lade Vondrus-
kovej za pomoc pri vybavovani réznych administrativnych forma-
lit, tiez garantom i podporovatelom z Ceskej aj slovenskej strany
(PhDr. Ivanovi Kamencovi, CSc., a prof. PhDr. Romanovi Hole-
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covi, DrSc.), ktori ndm pomohli organizac¢ne, aby sme mohli zazit
neopakovatelné chvile nadstandardnych stretnuti. Seminare sa tak
stali pre nas platformou pre vznik nasich celozZivotnych priatelstiev.
Dovolte mi vyjadrit slova vdaky za kazdoro¢né teplo prijatia v Li-
berci, za stisky ruk, za milé slova pri stretnuti i rozlucke, za ismevy,

objatia... Chcela by som vyjadrit presved¢enie, zZe pandémia ocho-
renia Covid-19 pominie a my sa opat budeme moct venovat zauji-
mavym témam a osobne stretnat na libereckom semindri s nazvom
Cesko-slovenské vztahy / Slovensko-¢eské vztahy, ktory uz pise

svoj jubilejny XXX. ro¢nik. Spisskd Novd Ves, 11. juna 2021

Prani pro PhOr. Miloslavu Melanovou

ROBERT KVACEK

Miloslava Melanovd

PhDr. Miloslava Melanova ma vlastnosti vyrazné osobnosti. Je neo-
bycejné pracovita, a to nejen v oboru, je diisledné odpovédna, coz je
presvédcive znat jak na jeji odborné tvorbé, tak na jejim pedagogic-
kém vedeni. Spoluprace s ni je inspirativni, pfijjemna i potésujici, a to
také zasluhou jejich vztaht napliiovanych porozuménim k lidem.

Ve svych prave pripominanych 75 letech ma Miloslava Melanova
za sebou rozsahlé dilo, v historickych textech i v dal$ich pracovnich ak-
tivitach. Jeji prvotni védecky zajem patfil d€jinam Karlovy univerzity;
témer deset let, do roku 1980, pracovala v jejim archivu. Pak natrvalo
spojila svij zivot a jeho hlavni tviir¢i naplii s Libercem. Bylo to pro po-
znavani a objevnou interpretaci déjin mésta pozitivni rozhodnuti.

Novodoba historie Liberce, které se badatelsky vénuje, je citli-
vym tématem d¢jin 19. stoleti vytvarenym rozvojem meésta a jeho
stale vlivn&j§im mistem v Zivoté némeckého obyvatelstva v Cechach.
Liberec se nacionalizoval, coz ptsobilo na vyvolavani a podobu ide-
ologickych a politickych stietti. Rozs4hle byly znat na publicistice
a ,vlastivédé“, prevahou pochopitelné némeckych. Ceska obrana ale
nezUstavala pasivni, mé¢la vlastni ambice. Stopy ,,libereckého“ nacio-
nalismu v pracich M. Melanové nenachazime. Pfesvéd¢uji znalostmi
arozvahou vykladu, pravem slouzi jako zaklad vysokoskolské vyuky.
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V Liberci jubilantka piisobila pres deset let v historickém od-
deleni Severoceského muzea, v roce 1993 presla na katedru histo-
rie Technické univerzity. Vénovala se ji vestranné, mohla pfitom
osveédcit i své organiza¢ni schopnosti. Dostalo se ji — od roku 1996
— i povéfeni vedenim katedry. Byla to prospésna a uspésné volba.
Katedra historie na Fakulté prirodovédné-humanitni a pedagogic-
ké se jeji zasluhou rozvijela a zaroven stabilizovala. Vlastné s ni
»srostla®, starala se uvazlive o jeji vnitini Zivot i o jeji vnejsi vztahy.
Zaradila ji tak do ¢eské historiografie.

Védecky zajem histori¢ky se soustredil, jak uz vime, hlavné
na Ceské de¢jiny v zavéru habsburské monarchie. Prostorove se vy-
mezily tzemim dneS$niho regionu Nisa s centrem v Liberci. Proto
i rozsahla pozornost jeho d¢jindm. Dr. Melanovou zajimaji d€jiny
politické i hospodarské, v nich objevné problémy, napf. zrod a ¢in-
nost podnikatell. Jejim soustavnym tématem se staly také vyvoj
a zivot Ceské menSiny, jeji spolkové ¢innost, ktera pattila k jejim
osobnosti.

M. Melanova se rozhodujici mérou zaslouZila o zpracovani ko-
lektivni monografie d¢jin Liberce. Bez jejiho fidiciho, badatelského
a interpretac¢niho vkladu by monografie nevznikla.

Zvlastni misto v jejich ¢innostech ma problematika slovenska.
Od roku 1994 byla garantkou kaZdoro¢niho seminarfe o Eesko-
-slovenskych vztazich, ktery se uskute¢iiuje dodnes. M4 rozsahlé
urceni: Voli vzdy téma potiebné a odborné aktualni, pocita s peda-
gogickym Ucelem i se zvefejnénim v pravidelnych monografiich.
Liberecka katedra historie zalozila a rozvinula pod jejim vedenim
dilo zasluzné a respektované.

Delsi dobu byla M. Melanova také ¢lenkou ¢esko-slovenské ko-
mise historikd, ktera patfi k organizatorim zminéného seminare.
Prispivala k jeji ¢inorodosti, vnasela do ni tviiréi nameéty a spoluvy-
tvarela ovzdusi, které komisi prispivalo ke vzajemnému porozumé-
ni a k respektu ve vysoko§kolskych institucich. Zaslouzila se o to,
Ze liberecky seminar se stal ,,pojmem®, prilezitosti k pracovnim
i lidsky pfijemnym setkanim.
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Mala zdravice k velkému vyroci
aneb panu profesoru Robertu Kvackovi

s uctou i laskou

MILAN SVOBODA

Univerzitni profesor PhDr. Robert Kvacek, CSc., plisobil na ka-
tedfe historie Fakulty pfirodovédné humanitni a pedagogické pri
Technické univerzité v Liberci nepretrzité dvacet let jako ucitel-his-
torik zcela neobycejny. Pritom v§ak uz mnohem dtive, celé pilsto-
leti své pedagogické a védecké prace spojil s Prahou a jeji Filozo-
fickou fakultou Univerzity Karlovy. Tam vychoval stovky historik{
a historicek, m¢l moznost v nejlep$im smyslu slova ovlivnit Zivoty
tisicti mladych lidi. Pritom nent ,,prazsky“, pochézi z Ceského rije,
od Ji¢ina, z mista neobycejné plodného na historiky, k nimz nalezeli
univerzitni profesori Josef Pekar, Josef Vitézslav Simak, Frantisek
Kutnar, Martin Kovar i jini u¢enci a badatelé. Ve ValdStejnové rezi-
den¢nim mésté Robert Kvacek studoval a maturoval na Lepatové
gymndziu. Tam je vZdy velmi srde¢n¢ vitan a opravnéné ctén pre-
dev&im svymi absolventy a ptateli. V hlavnim mésté Ceského raje
se totiz utvarely jeho hluboké, letité osobni a pratelské vazby. Jak
ekl pii oslave svych 85. narozenin: ,,KdyZ se ohlédnu zpdtky, mys-
lim si, Ze jsem mél — pri vSech tragickych zastdvkdch, které neminuly
ani mé — Ze jsem mél §tésti na lidi. Na vztahy. Ze jsem tou Zivotni ces-
tou potkal zajimavé a pozoruhodné lidi... Zivot mi prinesl vztahy, ze
kterych jsem také zdoldval okamZziky, které nebyly zrovna do skoku.“
Pro mésto pod JeStédem vykonal Robert Kva¢ek mnohé. Predev§im
pro jeho intelektualni elity: ve Védecké radé Technické univerzity
v Liberci, na katedre historie, kde diky nému vznikly pozoruhodné

diplomni prace vénované predevsim Liberci v moderni dobé. Ostat-

Robert Kvacek, foto: Dusan Tomdsek
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né podilel se na n&kolika knihach o minulosti severnich Cech a na-
posledy rovnéz o nasi prihrani¢ni metropoli.! Jeho vazby k tomuto
mistu jsou ovSem jesté starsi. Tésné po osvobozeni Ceskoslovenska
na své vyslovné prani podnikl se svym tatinkem cestu do Reichen-
bergu. Mimo jiné o ni tekl: ,Moznd, Ze mijj vylet do Liberce hned
po kvétnu 1945 byl také vyvoldn tim, jak kluk prozivd vdlku. Chtél
Jjsem moznd vidét, jak némecké obyvatelstvo prozZivd ten ,finis“,
konec, ktery je Upiné jiny, nez si predstavovalo.“ Ke své spolupraci
na kapitolach o dé&jinach Liberce prvé ptile 20. stoleti dodal: ,,Bylo
pro mé ne prekvapujici, ale zI€é, kdyz jsem zjistil, Ze posledni akci, kte-
rou v Liberci byvald henleinovskd vérchuska udélala v kvétnu 1945,
byl pochod mladych divek z Bund deutscher Mddel méstem. Ony mély
reprezentovat nadéji, Ze se vdlka jesté zvrdti, zatimco Henlein uz byl
na cesté na ASsko a Chebsko, pak na Plzen, a jini z henleinovskych
a risskonémeckych predstavitelii uz prchli. Tato historie mé velmi
zajimala a ddval jsem si zdleZet na formulacich. »Velmi zajimala«
neznamend, ze bych ji v§ak byl prostoupen a nadSen. Historikové vét-
Sinou pisi o vécech méné Stastnych, a to neni zrovna nejlepsi remeslo
pro to, aby se clovék sdm citil vyrovnany a Stastny. Liberec md strdnky
oboje: svétlé, mimorddné pozoruhodné, ale nebyl také zbaven dlou-
hych stinii, v nichZ se ztratily i tisice lidi.*?

Mnozi Libere¢ané znaji profesora Kvacka nejen z nejriiznéjsich
sdélovacich prostredkd, ale i z prednasek zde proslovenych pro ve-
fejnost. Mnozi za nim cilené prijizdeli vyslechnout tradi¢ni, témér
tricet let pronasené, peclivé pripravené a poutavé sdélené avodni
slovo kazdoroéni srpnové konference Cesko-slovenské vztahy. Je
velkou zéasluhou rovnéz Roberta Kvacka, Ze nejen v tomto ohledu
vstoupil Liberec do §irokého povédomi odborniki i laikt v Ceské
i Slovenské republice coby misto kultivovanych a kritickych dialogt
0 spole¢né minulosti.

U prileZitosti Zivotnich vyro¢i Roberta Kvacka byly vydany tfi
obsahlé sborniky?, v jejichz ivodnich slovech se od rtznych muzt
i zen vSech generaci opakuje zaslouzeny obdiv jak vici jubilanto-
vé odbornosti, neobycejné pili a Siroké vzdélanosti od literatury
po sport, tak ocenéni jeho vnimavosti, laskavosti a lidskosti. Ostat-
né je patrné jedinym z Ceskych historikd, ktery v jednom z rozho-
vorl oteviené prohlasil: ,,na prvaim misté je Zivot sdm a povinnost
viiéi blizkému“.* Muz, ktery napsal desitky védeckych monografi
a stovky studii, nespocet populariza¢nich ¢lankd, historik evrop-
ského véhlasu, respektovany odbornik, jenz proslovil v zahranici
i na riiznych mistech Ceskoslovenska a poté i Ceska mnoho dych-
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tivé vyslechnutych verejnych prednések, se nejen mezi historiky
a historickami této zemé¢ t&$i mimoradné tcté. Sedm desetileti dél-
ného a UspéSného pusobeni v oboru historie je jisté zdvazkem, ale
také pozoruhodnou prehlidkou védeckych i pedagogickych vykont.

Profesor Robert Kvacek vstoupil také do vzpominkovych knih
svych vrstevnikd ¢i historikd jesté starSich. Dejme slovo alespori
dvéma z nich. Jan Mlynarik v Ruzyriskych meditacich o Robertu
Kvackovi mimo jiné piSe, Ze byl ve své generaci ,,mimorddné talen-
tovany a schopny, autor objevnych monografii o ceskoslovenské za-

kolega Vratislav Capek v pamétech Historik na prelomu dvou staleti:
,»On byl ale pro mne i katedru velkd opora. Byl vyborny ucitel, nikdy
pred tim jsem podobného nezaZzil, jeho predndsky byly vzorné odbor-
néi po strdnce pedagogické, jeho uméni komunikace bylo nedostizné;

kdyz jsem potreboval, zaskakoval za chybéjiciho predndsejiciho, rdd
ucil, mél ze viech nejvétsi tivazek a byl tomu rdd. Napsal [mnoho]
poutavych knih a vychoval Fadu vybornych studentii, s nimiz se schd-
zel a diskutoval s nimi i mimo predndsky. Kvacek predndsel to, co ho
zajimalo a délal to vyborné.“¢

Je zjevné, Ze bez velké sebekazné, mimoradné trpélivosti a zjevné
cilevédomosti by nedospél k pozoruhodnym badatelskym vysled-
kim i upfimnému a zaslouzenému obdivu vSech generaci. Jestli-
Ze profesora Kvacka zdobi vSechny ctnosti odborné, pak na rozdil
od nékterych jinych prednasejicich se odliSuje zvlastni schopnosti,
totiz zaujmout posluchaée prvni vétou. Zadné téma v jeho podani
neni nudné, zadna posluchacova otazka nezni nepatti¢né. S tim
souvisi dal$i soucast pané¢ profesorova duchovniho ustrojeni, totiz
vnimavost. Nejen vii¢i minulym dé&jim a jejich aktértim, ale také
i k soucasnikiim — spolupracovnikiim, studujicim, posluchac¢iim
a diskutujicim. Je zjevné, Ze si vazi lidi bez ohledu na jejich spole-

1_MELANOVA, Miloslava (red.) a kol., Liberec, Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2017, 518 s., ISBN 978-80-7422-484-3.

2_Proslov Roberta Kvacka na predstaveni knihy Liberec 14. 2. 2018 v Knih-
kupectvi a antikvariatu Fry¢ v Prazské ulici.

3_Ceské zemé a Leskoslovensko v Evropé XIX. a XX. stoleti. Shornik praci
k 65. narozeninam prof. dr. Roberta Kvacka (uspor. Jindfich Dejmek a Josef
Hanzal), Praha: Historicky dstav, 1997. 534 s. ISBN 80-85268-61-¢2; Svét
histarie - historikiv svét. Sbornik profesoru Robertu Kvackovi, (red. Milan
Svoboda), Liberec: Technicka univerzita, 2007, 678 s., ISBN 978-80-7372-
214-2; Poslanim historik. Pocta prof. Robertu Kvackovi k 80. narozeninam,
(edd. Jana Cechuravd, Pavel Andrs, Lubo$ Velek a kol.). Praha: Nakladatelstvi
Lidové noviny - Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy v Praze, 2012. 703 s.
ISBN 978-80-7422-172-9; 978-80-7308-419-6.

4 _Srov. rozhovor pro tasopis Déjiny a soutasnost. Kulturné historickd revue
24,2002, ¢ 5,s. 51-56.

S_MLYNARIK, Jan: Ruzyriské meditace, Praha: Ipel, 1999, ISBN 80-301767-
4-7,s. 169.

6_ CAPEK, Vratislav: Historik na prelomu dvou staleti. Co jsem proZil a na co
si pamatuji, Pelhfimov - Praha: Nova tiskarna - KSV VSO - UCD FF UK,
2013, ISBN 978-80-7415-078-4, s. 233.

7 _Cantata Ich bin in mir vergniigt (Von der Vergniigsamkeit), BWV 204.

Z némciny preloZil Vaclav Rent.

8_Narozeninova zdravice je rozsifenou verzi laudatia proneseného dne

21. 6. 2018 na liberecké radnici u pfileZitosti predani Medaile mésta Liberec
,Za mimorddné zasluhy v oboru historie”. Dne 28. 10. 2021 ocenil prezident
republiky prof. Roberta Kvatka medaili Za zasluhy I. stupné.

9_ Cituji ze zavéru oslavencova proslovu v Jiciné 29. 6. 2017, kdy Leparovo
gymndzium usporadalo slavnost na pocest 85. narozenin Roberta Kvacka.
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Robert Kvacek v Ceském rozhlasu

¢enské zarazeni a vzdélani. Setkdvame se tu se vzacnym ukazem:
Robert Kvacek se coby historik-specialista osobnostné zcela ztotoz-
nuje s Robertem Kvackem v roli talentovaného ucitele a starsiho,
zivotem zk(o)uSeného muze. Soucasné davéa bezdééné najevo, zZe
nad raciondlni a metodologicky ptisné vybavenou védou stoji néco
vice, a sice ¢lovék se svymi uspéchy i slabostmi, touhami a potieba-
mi uskutecnit je.

Profesor Kvacek patii k nemnoha historikdim, ktefi maji znalosti
i v oborech, kam specialista v humanitnich védach zavita jen zridka,
pfipadné ani nevnima jejich existenci. Od mladi naleZel ke zdatnym
a nadanym sportovciim, ovladal i jiné, exaktni studijni predméty
Kvacek jako ucitel nalezi k t€ém, ktefi hodné naslouchaji a o to méné
mluvi. Ov8em hovori-li, vZdy vécné, presné, presvédcive, divtipné
avtipné.

De¢kujeme-li panu profesoru Robertu Kvackovi za to, Ze se roz-
hodl spojit dvé desetileti svého profesniho zZivota s pravidelnym
pedagogickym plisobenim na Technické univerzité v Liberci, vyjad-
fujeme i osobni radost, Ze nejen ¢lenové zdejsi katedry historie meéli
to $tésti i Cest potkat muze vzdélaného a pritom skromného, proslu-
1ého a prece pokorného, kritického a souc¢asné laskavého.

Podékovani vsech a za vSe dovolte zakoncit nezvyklym pranim.
Mezi zde zamléené zajmy Roberta Kvacka patti i hudba. Myslim
proto, Ze k vy$e uvedenym charakteristikam jubilantovy osobnosti
Ize vztahnout také to, co pred vice nez 350 lety napsal Johann Sebas-
tian Bach. Slova z kantaty ,,0 spokojenosti“’ necht jsou spojena nejen
s touto s pratelskou gratulaci, ale i s pranim, aby zistaval stale vyrov-
nany a spokojeny se viemi a se v§im, co bylo, je abude.® A aby i nadale
platila pané profesorova slova: ,,Mdm prosté misty velké Stésti.’
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O POKOJNE MYSLI

Johann Sebastian Bach

Lesk, pycha svéta se v§im vSudy
mou mysl malo pokousi.
Ten ptichut raje okousi,

kdo v dusi bohat, a¢ je chudy.
Z1¢ uz je dost mit spoustu marnych statkt
avidét vtom svou ctnost,
je strasat na hromadku.
V8ak mnohem horsi je,
kdyz ¢lovek tim zotrocit se da
a kdyz taradost,
kterou ukojil svou zZadost,
uZ se mu zmrzi,
jakuZto tak s sebou nese cas,
on po jinych se pachti zas...
Kdo v hloubku nitra se ponofi,
plamenem marnym nehofi
a slysi v sobé BoZi hlas;
v ném dojde potéseni,
a tomu konce neni.

Jak musle perlové jen v zafi slunka svezi
se otvira a zjevi poklad svij.
Ty o poklady sttj,
co na dné duse lezi.

Jen otevri se nebi vstfic,

a najdes perlu pravou,

Ze krasa celé zemé
vedle ni je polni travou.
Raduj se, duse ma blaZena,
nade v§im, co Blih ti da...
Patrat v hloubkach toho svéta,
to je marnost jeSitna;
pouze tomu $tésti vzkvéta,
kdo je v sobé najit zna.
Raduj se, duse ma blaZen4,
nade v§im, co Bih ti da.
Mam v sob€ mir a jas;

at jiny mé své roupy,

MEMORABILIE
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mou mysl pokojnou

si sotva n¢kde koupi.

Ja nejsem velky pan,
ba, chudy jsem az dost,

a presto nalézam
dost latky pro radost.
Cim bych se vychloubal?
Jen blazen zvonkem zvudi.
Jsem radéj stranou, sam;
jen zbabéli psi skuci.
Mam dost, kdyZ nemam hlad;
nac po marném se pidit?
Je hlavni touhou mou
své touhy umeét ridit.
Kdo takhle umi Zit,
uz zde se dobie ma;

a pak ho ¢ekaraj
a vécnost blazena.

V miru se svou vlastni dusi
jakje krasné v svété zit!
Kdo v§ak zna jen co svét dava,
nevi, co je radost prava,
chudy jeijeho cit.

Vy lidé, co se pachtite
jen po tom, co mé svét
a pro mamon
jste samy shon,
jenz dusi neché hladovét;
jak uboha je vaSe nadgje,
Ze vam to k Stésti prispéje!
Slava, jméni, slast —
to je zbozi preludné a vngjsi;
je nekonecné blazengjsi,
kdo ned4 se tim zmast.
Cloveék slechetny
je musle perlovd;
sam v sob¢ poklad méa
a na zlato, pocty, rady
hledi jak na marny kram.
Treba nemam statky tady,
zato v Bohu domov mam.
Nac¢ mi je za jménim Stvat se,

za §pinavym penizem?
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A ¢im tady holedbat se?
Tohle v§echno pohibi zem.
Nespoléham na ,,pratele”,
s témi bych to v nouzi chyt!
To bych mohl stejné sméle
taky vitr sit a Zit.
Chtit se notit do rozkosi,
to je prili§ draha slast;
na to nemam kdzi hrosi,
strachy bych se musel tiést.
Neb je ddna vSemu mira;
co zacne, to skonci zas;
jeden Ziv — a druhy zmira.
Casem zajde vSe, i ¢as.
Rajsky mire pokojnych!
Kdo se tobé odda dusi,
zlého nic jej nenarusi,
zadny stin a zal a hrich.
Bozsky mire pokojnych,
tebou chudy bohatne,
ma, co mnohy z knizat ne.
Bozsky mire pokojnych,

kéz jsi udél vSech dnd mych!

MEMORABILIE

Lence Bobkove - a nam...

ZDENEK BENES

Lence Bobkové je letos sedmdesat pét let (*8. 1. 1947). Takové ¢islo
svadi k ohlédnuti, k rekapitulacim, zhodnocovani. Nic by v§ak ne-
bylo 08idn€jsi nez se nechat vlakat do takové pouze formalni ,,zjubi-
leujici“ pasti. Lenka Bobkova je stale ¢inorodou badatelskou osob-
nosti a respektovanou pedagozkou, takze jakékoli ohlédnuti za jeji
profesni drahou v sobé nutné zahrnuje i perspektivu jejich dal§ich
aktivit, nejen badatelskych, ale i organizac¢nich.

Jejim Gstfednim tématem je, coZ neni tieba zvlast pripominat,
jiz od devadesatych let problematika mezinarodniho postaveni,
vnitini struktury a fungovani ceského statu od 14. do 17. stoleti.
Toto ¢asové vymezeni zajmu neodpovidé tradi¢ni periodizaci Ces-
kych d¢jin, presto ale mé svoji vyvojovou logiku a tvori tak do urci-
té miry uzavieny celek. Nastupem lucemburské dynastie na ¢esky
trin se esky stat dostal do podstatné SirSich mezindrodnich sou-
vislosti nez jenom riSskych a stiedoevropskych a bylo treba také
reformovat jeho vnitfni strukturu, které by vice odpovidala tomu-
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to jeho novému postaveni a z ného vyplyvajicim vét§im ambicim.
Do novych souvislosti vstoupil Karlem IV. reformovany ¢esky stat
po roce 1526 a byl nakonec znovu reformovan v souvislosti s novy-
mi stiedo- a celoevropskymi mocenskymi a kulturnimi danostmi.
Svoji pozornost L. Bobkova soustfeduje predev§im na pocatek
této cesty, na Lucemburskou dobu. Vnesla do jejiho poznani mnohé
nové zietele a podnétné myslenky, jez dosly i zna¢ného mezinarod-
niho ohlasu a pronikly i do jeho interpretaci v zahrani¢ni odborné
literature. Karlova reforma ¢eského statu, znama pod prizna¢nym
pojmenovanim Koruna Kralovstvi ¢eského (¢i Zemé Koruny ceské)
pfinasi zrod instituce, stojici nad jeho sou¢asnymi a konkrétnimi
drziteli. Nezrodila se z ni¢eho: fe¢eno ponékud alegoricky, kazda
historie ma svou predhistorii — bylo tu na co navazovat. Na snahy
Jana Lucemburského, na coz L. Bobkova zasluzn¢ obratila pozor-
nost — Jan nebyl ,,krdl cizinec“, nebyl ani jenom ,krdl diplomat*,
ale byl to ,,krdl budovatel dynastické moci svého rodu v evropském
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rozméru. Integralné bylo mozné (¢i nutné?) navazat na koncept
vé¢ného panovnika zemé &eské sv. Vaclava a Cechy jakozto jeho
»Celedi“, ktera se zrodila za Poslednich Premyslovcii, a viibec na je-
jich mocenské dédictvi. A svou roli sehralo i poznani francouzské-
ho myslenkového a kulturniho prostiedi, v té dob¢ integralné pro-
pojeného i s mySlenkovym a mocenskym svétem papezstvi.

Neni tu misto pro podrobnéjsi popis inovativniho pfistupu Len-
ky Bobkové; je mozZné nabidnout jenom takto zkratkovité shrnuji-
ci charakteristiku podminek zrodu té formy ¢eského statu, ktera
zlstala bez podstatné zmény az do druhého stavovského povstani
a jeho duasledkd. Ale i ta snad dostate¢né upozoriiuje na to, jakou
roli ma fenomén statu jakoZto ustfedni déjinotvorny faktor. Pteko-
nava se tu stale prevladajici interpretace ceského (i jakéhokoliv ji-
ného) statu jako dé&jinného faktoru oteviené anebo skryté chapané-
ho coby narodni ¢i dokonce nacionélni utvar. Chépe jej jako déjinné
ukotveni postupné se utvarejici narodni entity, at uz ve smyslu za-
padniho ,,statniho naroda“, nebo stfedoevropského ,,naroda etnic-
kého*. Stale si malo uvédomujeme, jak podstatnou tlohu v moder-
nich narodnich hnutich sehravalo pravé védomi existence vlastniho
statu, k némuz bylo mozné se hlasit a na jehoz existenci (Polsko), ¢i
stale trvajici pravni existenci (Cesky stat) se v politickém ¢i kultur-
nim ohledu odvolavat. Takové stanovisko neni odmitnutim onoho
nacionélné-identifika¢niho pojeti, ale je vyrazem jeho hlubsiho po-
chopeni jako dé&jinného faktoru, se vSemi jeho pozitivnimi i nega-
tivnimi (leckdy tragicky negativnimi) kapitolami. Ze jde o navysost
aktualné politicky problém nds ostatné nejsoucasné€jsi déni poucuje
vice jak dostate¢né. Stejné jako o tom, Ze historicka argumentace je
v ném jednim z podstatnych argumentac¢nich prostredkd. Vyzkum
statni identifikace spole¢nosti (a jednotlivce) je tak vedle vyzkumu
jejich védomi narodniho nedilnou soucésti vyzkumu historického
védomi spolecnosti.

Vedle monografické, at uz tematické i personalni (naposledy
némecka monografie o Janu Zhoreleckém)! pozornosti ma badatel-
ské zaméreni jubilantky je$té jednu rovinu. Tu, o niz vSichni vime,
ze empiricky vyzkum zavrSuje: syntetizujici vhled a interpretaci té-
matu ¢i doby. Nemusi mit vzdy a nutné jenom podobu monografie,
u L. Bobkové staci ov§em jen pohled na jeji bibliografii, aby bylo
ziejmé, Ze velkym syntetizujicim freskdm doby se nevyhyb4 a ze je
nejen zvlada, viz Velké déjiny zemi Koruny deské ? ¢i nize zminéné
sice kolektivni d&jiny LuZice, ale jejichZ je i duchovni matkou. Lze
se tak jenom té&Sit na jeji syntetické dejiny Koruny ceské, tedy syn-
tézu nikoli jisté doby, ale jistého déjinného faktoru, jez pripravuje.
Mauze se uplatnit i v té€ch dil¢ich monografickych pracich. Mize byt
(a mél by byt) pritomen i v univerzitnich prednaskach. U ni nalez-
neme toto vse; proto je respektovanou badatelkou i ucitelkou.

Badatelské téma nema pro historika jenom ryze poznévaci rovi-
nu; je tak ¢i onak spojeno i s jeho vnitfnim duchovnim svétem. A tak
i tady je tfeba pripomenout regionalni ukotveni L. Bobkové. Naro-
dila se ve vychodoceském Cerveném Kostelci, onom koutku ¢eské
zemé spojeném s tvorbou ¢eského narodniho védomi a na dohled
Kladska. Jeji profesni draha je pak spojena nejprve se severnimi
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Lenka Bobkovd v Ceském rozhlasu

Cechami, s Libercem a s Ustim nad Labem, regiony ¢esko-némec-
kymi, sehravajicimi v nasich modernich statnich déjinach vyraznou
roli — a lezicimi na dohled Horni Luzice ¢i Saska. Neni tedy divu, Ze
se monograficky sousttedila na dé&jiny Luzic® a na ¢eskou evange-
lickou pobélohorskou emigraci v saské Pirné.* Od roku 1993 je jeji
profesni i zivotni draha spojena s Prahou a Karlovou univerzitou.
Chtélo by se Fici, Ze tu je jakasi logika: badatelsky, z hlediska statu je
Praga caput regni osobné vyvrcholenim jeji Zivotni cesty. Prvni, kdo
by s takovou ,,teorii“ nesouhlasil, by byla ovS§em sama Lenka Bob-
kova — studuje prece stat jako funkéni celek, v némz se vSemozné
propojuji mnohé vyvojové linie a dobové podminénosti a jeji ,,praz-
ské® aktivity jsou nemyslitelné bez jejich zkuSenosti z Liberce ¢i
Usti nad Labem, stejné jako bez celozivotni ukotvenosti v rodném
kraji.

A tak, mild Lenko, nezbyva nez poprat Ti silu, elan a zdravi
k dal3i, nejen badatelské, aktivité. Nezni to asi jubilejné, ale jsi ndm
stale cosi dluzna, protoze mas stale co rici...

1_Johann von Gérlitz: Der dritte Sohn Karls IV. (Lenka Bobkova, Tomas
Velicka, Mlada Hold, Jan Zdichynec). Gdrlitz - Zittau: Verlag Gunter Oettel,
2019, 328 s. ISBN 978-3-944560-65-6.

2_Velké dejiny zemi Koruny ceské 1310-1402, IVa-IVb, (Lenka Bobkova,
Milena Bartlova). Praha - Litomysl: Paseka, 2003, 694 s.+583 s.

ISBN 80-7185-501-4, ISBN 80-7185-551-0.

3_Horni a Dolni LuZice, (Lenka Bobkovd, Ludék Brezina, Jan Zdichynec,
Zuzana Blahova). Praha: Libri, 2008. 232 s. ISBN 978-80-7277-382-4.

4_ Exulanti z Prahy a severozapadnich Cech v Pirné v letech 1621-1639.
Praha: Scriptorium 1999. Ixiv, 228 s. ISBN 80-86197-05-0.
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ZAMKY
OKRESU CESKA LIPA

V lednu roku 2022 vydal vlastnim ndkladem
Mgr. Martin Aschenbrenner soubornou knihu
Zdmky okresu Ceskd Lipa. Jedn se doposud
o0 nejpodrobnéji zpracované déjiny 17 zamkd
v okrese. Navazuji na encyklopedicka dila Au-
gusta Sedlacka ¢i Rudolfa Andéla, avsak s tim
rozdilem, Ze dovadi jejich d&jiny aZ do sou-
casnosti. Vénuje se zdmkdm nové vzniklym
¢i prestavénym z hradd, a to nejen tém bézné
piistupnym (Doksy, Horni Libchava, Houska,
Zakupy ad.), ale i nepfistupnym (Horni Police,
Kutivody, Novy Berstejn, Sloup ad.), ¢i do-
konce zaniklym zcela ¢i témé (Dévin, Mimori,
Svojkov, Velky Valtinov ad.). Kniha je velmi
dobte zpracovana po grafické strnce a snazi
se v tomto sméru napodobit dila Augusta Sed-
1a¢ka. Je podlozena velmi vyraznou pramennou
iliterarni zdkladnou a bohat na ilustrace. Diky
nim se ¢tendf mize sezndmit nejen se soucas-
nou podobou objektd, ale také se vzhledem his-
torickym, s grafikami, malbami, fotografiemi
véetné portrétdl majiteldi, s mapami, pidorys-
nymi plany, rodokmeny majitelt ¢i fotokopiemi
archivalif.

Zcela inovativni u takovéto encyklopedie je
tvodni kapitola souhrnnd pro vSechny objek-
ty. Jedna se o d&jiny okresu Ceska Lipa od 15.,
resp. 16. stoleti do 90. let 20. stoleti ve vztahu
k zdmkdim a panstvim, o nichz kniha pojednava.
Zasazuje d&jiny regionu do celostatniho kontex-
tu, ale zdroven shrnuje spolecné déjinné aspekty
projevujici se na vicero panstvich. Naptiklad po-
jednava o konfesijnich déjinach regionu véetné
rekatolizace, o hospodarském a ekonomickém
vyvoji, tj. o oblastech podnikani Slechty, vénuje
se vyvoji statni spravy (josefinskym reformam,
pozemkové reformé, znarodnovani atd.), rozvoji
turismu (Zeleznice), prabéhu a dopadii riiznych
povstani (1547, 1618, 1680, 1775) a valek
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ASCHENBRENNER, Martin
Zamky okresu Ceska Lipa.

Praha: vydano vlastnim nakladem, 2022, 316 s., ISBN 978-80-908430-0-4

(30leté, osmanskych, terezianskych, napoleon-
skych, prusko-rakouskych, svétovych) nebo po-
jednava o cestach vyznamnych osobnosti vramci
Ceskolipského regionu, napt. cisafe Josefa II.,
basnika Karla Hynka Machy, historika Augusta
Sedlacka ¢i korunniho prince Rudolfa.

Nésleduji kapitoly o jednotlivych objektech
v regionu. Jsou zde vzdy sepsany déjiny nejen
samotného objektu, jeho majiteld, stavebniho
vyvoje, ale i historie celého panstvi. S tim jsou
velmi precizné propojeny také dalsi stavby
na panstvi vztahujici se k zdmku (rizné sochy,
pamatniky, cirkevni stavby ¢i hrobky). V za-
hlavi kapitoly je vidy uveden souasny majitel
objektu, naopak na jejim konci se objevuje
souhrnny seznam vSech vlastnikd od 15. stoleti
po soucasnost a také seznam pramend a lite-
ratury. Déjiny zdmkd a panstvi jsou v zékladu
zpracovany od 15. ¢i 16. stoleti do 21. stoleti,
avSak Ctenaf o starsi (hradni) déjiny nepfijde,
nebot ty jsou uvedeny v tvodu kapitoly petitem.
Takovychto oddili je v textu Casto vice a jsou
jakymisi dopliiujicimi informacemi pro danou
kapitolu: Jednd se napiiklad o medailonky vy-
znamnych majiteld, historie $lechtickych rodd,
vyznamnych udélosti tykajicich se panstvi ¢i
zamku. Na konci kapitol jsou medailonky men-
$ich objektl na panstvi, které maji se zdmkem
piimou souvislost, napt. letohradky, lovecké
chaty, zdmecky, zdmecké tvrze, hospodéiské
dvory apod.

Kniha je ukonéena velmi praktickou mapou
¢eskolipského okresu s vyznacenim jednotli-
vych panstvi a slovnickem pojmil uZivanych
vtextu, a to jak z oblasti architektury, vojenstvi,
statni spravy, cirkevniho ¢i hospodaiského pro-
stiedi, tak i dé&jinné udalosti. Na konci knihy
také mnohého Ctenare potési prostor pro po-
znamky.

Jedna se nepochybné o velmi precizné zpra-
covanou publikaci plnou zajimavych informaci
a ilustraci, kterd nem4 v soucasné dobé v regi-
onu obdoby, a svym pojetim se zejména tvod-
ni kapitolou vymyka i v ¢eské produkei tohoto
typu. Je zdjemclim jisté velkym pfinosem, a to
zejména zpracovanim déjin objektdl po druhé
svétové valce. Kniha Martina Aschenbrennera
se proto stava v ceskolipském regionu vyznam-
nym doplnénim dila Hrady okresu Ceskd Lipa
od Jaroslava Panicka a FrantiSka Gabriela
(Praha, Argo 2000).

Jan Rucz
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Diky dlouholetému usili pracovnikii z Narodni-
ho archivu a Masarykova ustavu — Archivu AV
CR (s podporou Grantové agentury CR) se od-
borné vefejnosti dostalo do rukou pokracovani
cenné edice dokumentd, pfiblizujicich pokusy
o ¢esko-némecké vyrovnéani pred prvni svétovou
valkou. Cesko-némecké svary patfily v té dobé
mezi nejvyraznéj$i narodnostni spory v habs-
burské monarchii, ktera se vnitiné rozkladala.
Spolu s tim stoupala také dezintegrace celého
sttedoevropského prostoru. Aktéfi tzv. smi-
fovacich jednani usilovali 0 ndpravu hlavnich
zdroju konflikti ¢eské a némecké spolecnosti
uvnitf ¢eskych zemi. NejoZehavéjsi byly vztahy
v Cechach, a ty také ovliviiovaly vyvoj ve viden-
ské ri§ské radé a zdroven v celé monarchii.

V roce 2008 byla pod nazvem Promarnéna
Sance vydana dvousvazkové edice korespon-
dence a protokoli z vyrovnavacich jednéni
v letech 1911-1912. I tehdy byli jejimi autory
pracovnici Narodniho archivu a Masarykova
Gstavu — Archivu AV CR..! Ctyi¢lenny editorsky
kolektiv se nyni z poloviny proménil. Zakladni
koncepce ztistala zachovana. Ve dvou svazcich
pokracovani edice je otiSténo pies 500 doku-
mentl v jazyce origindlu vZdy s ¢eskym a né-
meckym regestem a poznamkami dvou typd,
informujicich o podobé a detailech rukopisu,
misté uloZeni, pfipadném kraceni textu pro edi-
ci ¢i 0 vztahu k jinému dokumentu. Uvod, roz-
sahla edi¢ni poznamka a stat Lubose Velka jsou
k dispozici ¢esky i némecky. V edi¢ni poznadmce
nalezneme soupis Ceskych a rakouskych ar-
chivii a fondd, které byly reSerSovany. Nejde
jen o centrélni archivy ve Vidni a v Praze, kde
jsou ulozZeny spisy statni spravy a samospravy,
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ale také o nékteré archivy oblastni a zvlastni,
ukryvajici prameny soukromé povahy (zejména
archivy §lechtickych rodin a osobni fondy poli-
tikd). Vétsina zdrojti nebyla doposud publiko-
vana.

Vyrovnavaci pokusy nemély jiz od podzimu
1912 podobu dvoustrannych konferenci, ale
Cetnych slozitych a nepravidelnych kontaktt,
pisemnych podnétd a stykd, usilujicich o ob-
noveni, zjiSténi stanovisek hlavnich aktéri
avypracovani konkrétnich névrhd. Ve srovnani
s prvnimi svazky, v nichz byla fada protoko-
1t z jednani, tvoii nyni hlavni jadro vydanych
dokumentii korespondence. Casto ma podobu
osobnich dopist (nékdy soukromych) a zprav,
dale jde o Gfednt listy, hlaSeni i ministerské vy-
aktéri pokusd o obnoveni dalSich jednéni, mi-
nisterského predsedy Karla Stiirgkha, ¢eského
mistodrzitele Franze Thuna a ministra vnitra
Karla Heinolda. Jsou zde vsak také dopisy vy-
ménéné mezi zdstupci a predaky jednotlivych
politickych stran i listy mezi ministerskym
predsedou a politickymi predaky Slechtického
i ob¢anského ptvodu. Prameny soukromé po-
vahy jsou pfevzaty z osobnich fondd vyznam-
nych politiki a aktérdi vyrovnavacich pokust
(napt. Karla Kramate, T. G. Masaryka, Maxe
Egona I. Fiirstenberga, Josefa Marii Baernrei-
tera, Adolfa Bachmanna, Rudolfa Lodgmana
von Auen, mj. také libereckého Friedricha Le-
glera, piedsedy Némeckého zemského spolku
wciteldi v Cechach). Na zavér prace jsou formou
piilohy otistény dokumenty — znéni dilezitych
vladnich vynost, souvisejicich s tehdej§imi Ces-
ko-némeckymi vztahy a proménami (napf. text

RECENZE A ZPRAVY O LITERATURE

Edd. Eva DOrasarova, Martin Klecacky, Martin Klement,
Lubos Velek.
Nedostatek odvahy ke smiru. Edice dokumentti

k pokusiim o €esko-némecke vyrovnani 1912-1915.

Sv. 1, 2.
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Anenskych patentti z 27. Cervence 1913). Jako
zvlastni ¢ast je pripojen soubor dopist hrabéte
Franze Thuna, ¢eského mistodrzitele, bratru
Jaroslavu Thunovi, poslanci moravského zem-
ského snému z let 1912-1914, tykajici se pre-
dev$im vyrovnavacich jednéni.

Rozsahly pramenny soubor zachycuje pro-
ménny vyvoj v obou narodnich taborech, ba
dokonce uvniti politickych stran. V dosavadni
literatufe jsou jiz pomérné dobfe zachyceny
a podrobné popsany zmény v Ceském politic-
kém tabore, dokazujici stdle pevnéjsi etablova-
ni ¢eské politické elity, podstatné méné je znam
vyvoj némeckoceského politického tdbora
a jeho osobnosti. Je tfeba zminit, Ze v souvis-
losti s projektem pramenné edice bylo v roce
2020 vydano (némecky) jako Ctvrty svazek rady
Studie z modernich Ceskych déjin dilo Fiihrer,
Akteure hinter den Kulissen oder taten-
los Zuschauende? V ném devét rakouskych,
¢eskych a moravskych historikd a specialistt
pfinési portréty a rozbory Cinnosti dileZitych
politikii a také ufednikd, aktért a ucastnikd vy-
rovnavacich pokusa.

Edice, které je vénovana nase pozornost,
umoziiuje poznévat promeény politickych tabo-
rli. Vlastnimu katalogu pisemnosti predchazi
rozsahla studie LuboSe Velka (s. 58-168),
ktera je vybornym pichledem celé etapy smi-
fovacich jedndni, resp. pokusii o né v kontextu
soudobého vyvoje v Cechach a v celé monar-
chii. Popisuje jednotlivé faze, jejich pficiny
i dusledky, usili a zaméry konkrétnich aktért
a nové hodnoti také jejich podil a tsili. CtenaF
zde zaroven najde vysvétleni vyznamu a obsahu
tehdy pouZivanych termind. Vyrovnavaci po-
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kusy obsahovaly velikou §ifi spornych otazek.
Nejcetnéjsi byly otazky jazykového vyrovnani,
které tvorily slozity komplex. Cesi usilovali
rozsifit uzivani cestiny jako druhého zemského
jazyka, coz bylo v némecké spole¢nosti povazo-
véno za nebezpecné. Jiné podminky mély platit
pro statni urady, jiné pro samospravné, jind
byla situace ve $kolstvi a u soudd. NefeSitelna
se zdala jazykova regulace na uzemi hlavniho
zemského mésta. Uzce s tim také souvisely sna-
hy o rozhraniéeni Cech podle narodnostniho
hlediska. Na némecké strané byl pomérné po-
Cetny tabor piislusnikt zadosti o vznik jazykové
uzavienych uzemi, jenz mél silné zastoupeni
v Liberci a byl nepfijatelny pro vétsinu ceskych
politikd. Ze sloZitého parlamentniho systému
v monarchii a Predlitavsku vyplyvala existence
zvlastnich bloki: poslanch zemského snému
a poslanci fi§ské rady. Rada osobnosti zast4-
vala poslanecké mandaty v obou blocich, spory
na zemském snému se promitaly do fi$ské rady
a pravidelné vyvolavaly pouZiti oblibenych ob-
strukei v jejim jednani. Vyrovnavaci pokusy
obsahovaly také poZzadavky na reformu volebni-
ho Fadu do zemského snému, coz souviselo se
zemskym zifzenim. Levicové sily Zadaly upravu
volebniho prava pro zemsky sném — v§eobecné
hlasovaci pravo totiz dosud platilo pouze pro
fisskou radu.

Zablokovani zemského snému, zapocaté
némeckou obstrukei jiz v roce 1908, v Cechéch
totalné rozvratilo zemské finance, znemoz-
niovalo fesit fadu otdzek (napf. platy uditeld)
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a zpusobovalo kolaps v predlitavské sprave.
Nova situace nastala po rozpusténi zemského
snému Anenskymi patenty v cervenci 1913,
kterymi se vlada rozhodla fesit zablokovanou
situaci. Zemsky sném i zemsky vybor byly
rozpustény. Misto nich byla vlddou dosazena
zemska spravni komise, kterd zaCala nejprve
uspotadanim zemskych financi. Akt rozpusténi
zemské samospravy byl teréem mnoha kritic-
kych hlasi, predev§im na ¢eské strané.

Pokusy o vyrovnévaci jednani vSak ne-
skondily. Vlada byla rozhodnuta zahajit nové
»smitovacky.“ Tav. predkonference, pfipra-
vené a organizované vladou na podzim 1913,
zacaly probihat v lednu a Gnoru 1914. Stéle
zietelngjsi byl vSak vliv radikald na némecké
strané. Odpirci vyrovnani, sdruzeni ve spol-
cich, oznaCovanych jako ochranéiské, a také
v organizacich mimoparlamentnich, stale vice
ovlivitovali postoje némeckych politikii coby
aktérti vyrovnani. V edici se objevuji dokumen-
ty z fondu Némecké narodni rady (Volksrat),
uloZeném ve Statnim oblastnim archivu v Li-
toméficich. Materialy libereckého Rozdélova-
ciho vyboru (Zweiteilungsausschuss), centra
na bazi némecké komunalni samospravy, jez
jsou soucésti Archivu mésta Liberec, nebyly
zkoumany. Nalezneme zde viak dileZité ¢lanky
z dobového tisku prazského a videriského.

Vystoupeni Adolfa Bachmanna, poslance
a predsedy zemské organizace Némecké po-
krokové strany, v unoru 1914 se nakonec stalo
vyjadienim odmitnuti navrhu vlady ze strany

celého némeckého tabora. Proménou a rozkla-
dem byl v§ak poznamenén také ¢esky politicky
tabor, v ném silné zaptisobila probihajici Svi-
hova aféra. Edice pfinasi dokumenty k dal§im
pokusiim této fize, nazvané L. Velkem jako
wkonciliantni fiasko.“ Tam jsou zarazeny kroky
a navrhy profesora prazské némecké univer-
zity Artura Skedla, ktery se pokousel vyvolat
jednani v 1ét¢ roku 1914 i v prvnich mésicich
roku nasledujictho. Vypuknuti valky pfineslo
pro smifovaci jednani dalsi negativni faktor,
charakterizovany titulem , Kdyz mluvi zbrané,
vyrovndni mlci...“ Za definitivni konec vyrov-
névacich jednéni je pak povaZzovan odchod nej-
vyraznéj$i osobnosti téchto marnych pokusi,
hrabéte Franze Thuna z mista ¢eského misto-
drzitele v bfeznu 1915. Publikovani rozsahlého
pramenného souboru nabizi bohaté podklady
a bezesporu i podnéty pro dalsi vyzkum vyvoje
¢eskych zemi i monarchie v obdobi pred prvni
svétovou valkou.

Miloslava Melanovd

1_Promarnéna Sance. Edice dokumentd k cesko-
-némeckému vyrovnani pred prvni svétovou valkou.
Korespondence a protokoly 1911-1912 (1, 2). Edd.
Eva Drasarova, Roman Horky, Jifi Sou$a, Lubo$ Ve-
lek. Praha, Narodni archiv 2008, 1729 s. Viz zprava
ve Fontes Nissae X/2009, s. 228-232.

2_ Fiihrer, Akteure hinter den Kulissen oder taten-
los Zuschauende? Der deutsch-tschechische Aus-
gleich an der Wende vom 189. zum 20. Jahrhundert
aus der Perspektive der Vertreten der Staats- und
Selbstverwaltung. Martin Klecacky - Martin Kle-
ment (Hg.). (Studie z modernich ¢eskych déjin 4).
Praha, Masarykiv Gstav a Archiv AV CR, v. v. i,
295 s. ISBN 978-80-88304-22-7.
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Zusammenfassung

Der Haftlingsaufstand in
der Strafvollzugsanstalt des

Innenministeriums in Minkovice 1968

IVO HARTMAN | Die 1960er Jahre sind in der Tschechoslowakei
mit einer Liberalisierung der Gesellschaft verbunden, die sich auch
auf das tabuisierte Gefdangnisleben auswirkte. Das Jahr 1968 war
fiir die Geschichte der Tschechoslowakei von grundlegender Bedeu-
tung, und die Verdnderungen in der Gesellschaft spiegelten sich auch
im inneren Klima einer Haftanstalt. Ein Faktor, der die Stimmung
in den Gefiangnissen beeinflusst haben konnte, war die Wahl des
neuen Prasidenten der Republik, von der sich die Gefangenen eine
grof} angelegte Amnestie erhofften. Als sie dann nicht angekiindigt
wurde, waren die Verurteilten sehr enttiduscht. Die wachsende Un-
zufriedenheit hatte zweifellos einen entscheidenden Einfluss auf den
Ausbruch einer Massenreaktion in der Strafvollzugsanstalt des In-
nenministeriums in Minkovice bei Liberec in Form eines Aufstands
im April 1968. Das Hauptziel des vorliegenden Textes besteht darin,
den Leser mit dem Verlauf des Aufstandes und der Haltung der ein-
greifenden Offiziere vertraut zu machen. Der Umgang mit der Meu-
terei von Minkovice 1968 kann als positives Beispiel fiir eine Praxis
dienen, bei der wihrend des Einsatzes keine Menschenleben zu
beklagen war, sondern nur vereinzelte Falle von Verletzungen ohne
bleibende Schiaden zu verzeichnen waren. Die hier geschilderten Tat-
sachen beruhen hauptsédchlich auf dem Studium der Strafakten des
Bezirksgerichts Liberec und der im Archiv der Sicherheitsdienste
aufbewahrten Archivalien. Die Einleitung ist der politischen und
sozialen Situation in der Tschechoslowakei gewidmet, einschlief3-
lich einer kurzen Geschichte der Haftanstalt in Minkovice. Der
Hauptteil der Studie beschreibt den Verlauf des Aufstandes, der bei
den Einwohnern von Minkovice, die in unmittelbarer Nahe des Ge-
fangnisses lebten, grofle Besorgnis hervorrief und bei einer Mehrheit
der Biirger ein gesteigertes Interesse weckte. Der Aufstand war Ge-
genstand von Diskussionssendungen in den damaligen Medien; das
destruktive Verhalten der Striflinge wurde auch im Plenum der Na-
tionalversammlung diskutiert. Der letzte Teil der Studie befasst sich
sowohl mit den Auswirkungen des Aufstands in Bezug auf die mate-
riellen Schéden als auch hinsichtlich der Bewaltigung der Folgen, die
der Massenaufstand der Straflinge ausgelost hat.

Das Reichenberger
Kriegsgefangenenlager im Ersten
Weltkrieg

PAVEL POKORNY | Das Lager in Reichenberg war eines der ers-
ten Gefangenenlager der dsterreichisch-ungarischen Monarchie auf
bohmischem Boden. Laut zeitgendssischen Zeitungen, Chroniken
und Bautagebiichern war es das grofite in der Monarchie. Es war
fiir bis zu 55 000 Héftlinge ausgelegt. Den damaligen Quellen zufol-
ge war die hochste Belegung im Sommer 1915 zu verzeichnen. Die
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Angaben zu den Haftlingszahlen schwanken zwischen 43 970 und
46 000. Nach der Untersuchung anderer Kriegsgefangenenlager,
insbesondere auf dem Gebiet der ehemaligen Tschechoslowakei,
lasst sich mit Sicherheit sagen, dass es sich in Reichenberg tatsich-
lich um eines der groRten Lager in Osterreich-Ungarn gehandelt hat.
Auf die Frage, warum das Lager gerade in der Ndhe von Reichenberg
errichtet worden ist, gibt es keine eindeutige Antwort. Sicherlich
spielte dabei die liberwiegend deutschsprachige Bevolkerung eine
Rolle, von der man annahm, dass sie den Russen weniger wohlge-
sonnen war als die tschechische Bevolkerung. Reichenberg war
zudem ein Industriegebiet, und der Bau des Lagers brachte neue
Arbeitskrifte, welche die komplizierte Situation einiger lokaler und
deutscher Fabriken 1osten, die nach dem Abzug ihrer Mitarbeiter an
die Front unter Arbeitskraftemangel litten.

Nach dem raschen Bau des Lagers wurde es 1915 erweitert und nach
dem Ausbruch einer Typhusepidemie in jenem Jahr wurden die sa-
nitdren Bedingungen fiir die Haftlinge verbessert, unter anderem
durch Zwangsimpfungen. Im Vergleich zu anderen Lagern war die
Sterblichkeitsrate im Lager Reichenberg wesentlich geringer. Die
MaRnahmen waren offensichtlich wirksam.

Die Behorden versuchten das bestmdgliche Bild von der Betreuung
der Gefangenen zu zeichnen. Natiirlich bemiihte sich die militéri-
sche Fiithrung auch um die bestmdgliche Akzeptanz des Lagers in
der Stadt und um die Beruhigung der Bevolkerung, die anfangs zu
einem groflen Teil von den auslandischen Héftlingen fasziniert war.
Daher wurde der Zugang zum Lager per Dekret untersagt und nur in
Zeitungsartikeln tiber das Leben im Lager berichtet. Die Informati-
onen wurden gefiltert und entsprechend den aktuellen Bediirfnissen
aufbereitet. Es gab nur wenige Fluchtversuche aus dem Lager und
keiner war erfolgreich. Wenn die Quellen nicht liigen, konnte man
meinen, dass es den Haftlingen im Lager Reichenberg aufgrund der
geringen Zahl von Fliichtigen etwas besser ging als in anderen La-
gern, oder dass die Haftlinge mangels geografischer Kenntnisse die
Flucht in eine unbekannte Umgebung nicht wagten.

Heute befinden sich auf dem Gelénde des Lagers ein Flugplatz, das
Einkaufszentrum Globus und der Baumarkt Bauhaus. Einzige Erin-
nerung an das Kriegsgefangenenlager ist ein erhaltener Friedhof, der
1,5km vom Lager entfernt liegt.

Politische Prozesse der 50er Jahre des
20. Jhs. - der Fall der Brider

Cervenkoveé u. a.

LINDA SKRBKOVA | Die Studie befasst sich mit einem der regiona-
len politischen Prozesse, die in der zweiten Hélfte der 1950er Jahre
vor dem Landgericht in Liberec stattfanden. Es ist der Fall von vier
jungen M#nnern - den Briidern Jaroslav und Premysl Cervenka, Jiii
Drapalik sowie Vojtéch Hrdlicka. Diese vierkopfige Gruppe soll eine
angeblich staatsfeindliche Gruppierung gebildet haben, die von Ja-
nuar 1953 bis Februar 1954 aktiv war. Der Anklageschrift zufolge
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hatten die Angeklagten mehrere illegale Aktionen geplant, bei denen
sie mit Sprengstoff grofen Schaden an staatlichem Eigentum anrich-
ten wollten. Davon betroffen sollten beispielsweise das Gebidude des
Bezirkssekretariats der Kommunistischen Partei Bohmens in Fryd-
lant, ein Objekt des Staatsunternehmens Tiba, das Wasserkraftwerk
Harta und die Eisenbahnbriicke Harta, die sich auf der Strecke von
Frydlant nach Zawidow (Seidenberg) in Polen befand. Alle vier jun-
gen Manner wurden 1956 vor dem Landgericht in Liberec angeklagt.
Es handelte sich dabei um einen exemplarischen Fall eines Prozesses
in der zweiten Halfte der 1950er Jahre. Obgleich die Verurteilten kei-
ne besonders hohen Strafen erhielten, ldsst sich dabei doch das un-
rechte Verfahren des kommunistischen Justizsystems beobachten.
Heute werden solche Fille kritisch betrachtet, vor allem weil es sich
sehr oft um ganz oder zumindest teilweise erfundene Fille gegen Per-
sonen handelt, die keine schweren Straftaten begangen haben und
dies wohl auch in Zukunft nicht tun sollten. Das Besondere an die-
sem Fall sind die unterschiedlichen Lebensgeschichten der Hauptak-
teure. Die Familien der Striflinge waren aus verschiedenen Griinden
in die Gegend von Frydlant in Bohmen gelangt, sei es als Folge der
Aktion ,,Kulak® oder freiwillig im Rahmen der Neubesiedlung der
Grenzgebiete.

Svatopluk Kasaly - Zerbrechlichkeit

gepaart mit Eleganz

KATERINA NORA NOVAKOVA | Es gibt nicht viele tschechische
Kunstschaffende, die seit ihren kiinstlerischen Anfingen mit ei-
ner solchen kiinstlerischen GroRziigigkeit an die Gestaltung von
Schmuck herangegangen sind wie der Juwelier und Glaskiinstler
Svatopluk Kasaly (26. Mai 1944 — 11. Mai 2021). In seinen Werken
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verbindet sich ein unverwechselbares bildnerisches Talent mit An-
mut. Sie sind in ihrem Ausdruck einzigartig zeitlos, ihre raffinierten
Formen vereinen die Zerbrechlichkeit, den Glanz und den tiefen inne-
ren Raum des Glasflusses mit den natiirlich gewellten, exakten Lini-
en glinzenden Metalls. Kasalys Schmuck ist aber nicht nur exklusive
Zier, sondern auch intime Plastik, die in Verbindung mit dem weibli-
chen Korper zur perfekten Kdrperkunst wird. Die anmutigen Linien
von Kasalys Schmuckstiicken sind der Natur und ihren organischen
Formen nachempfunden, die er verehrte, liebte und aus denen er
viel schopfte. In einzigartigen Kompositionen im Gleichgewicht von
Glas- und Metallelementen, der tiefen Plastizitdt des Glases und der
weichen organischen Morphologie spiegeln sich in seinem Schmuck
Prinzipien des Universums. Bei der Prisentation seines Schmucks
spielte zudem die Fotografie eine wichtige Rolle, was vor allem fiir
Ausstellungskataloge gilt. Beim Fotografien mit Modellen hat er
meist mit Taras KuS¢ynsky zusammengearbeitet. Neben Schmuck
widmete er sich zudem Plastiken fiir Interieurs, Beleuchtungskor-
pern und Glasmosaiken.

Kasaly verwendete hauptsdchlich unedle Metalle zur Herstellung sei-
ner Schmuckstiicke, was ihm die Freiheit und die Moglichkeit zum
Experimentieren gab, er war nicht an irgendwelche Konventionen
gebunden wie ein Goldschmied. Er arbeitete hauptsdchlich mit Mes-
sing, das sich gut zum Umformen, HeiRkleben und auch zum Verni-
ckeln oder Rhodinieren eignet. Deshalb genie3t das Werk dieses au-
Rergewdhnlichen Juweliers und Glasmachers sowohl hierzulande als
auch international hohes Ansehen, und der Kiinstler ist in mehreren
der weltweit bedeutendsten Schmucksammlungen vertreten. Seine
Werke sind zum Inbegriff bohmischer Glaskunst sowie zeitlosen or-
ganischen Designs geworden und dank des Genies ihres Schopfers
auch nach einem halben Jahrhundert nicht veraltet.
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Streszczenie

Bunt wieznidw w Zaktadzie Naprawczo
Wychowawczym Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych Minkovice 1968r.

IVO HARTMAN | Lata sze$¢dziesiate dwudziestego wieku sg zwia-
zane w Czechostowacji z liberalizacja spoteczenstwa, ktora objeta
tez tabulizowane Srodowisko wigzienne. Rok 1968 miat zasadnicze
znaczenie dla historii Czechostowacji. Zmiany, do ktérych doszto
w spoleczenstwie, przejawily si¢ tez w wewnetrznym klimacie §rodo-
wiska wigziennego. Jeden z faktow, ktory mogt wptynaé na atmosfe-
re w wigzieniach, byly réwniez wybory nowego prezydenta republiki,
na podstawie ktdrych wiezniowie mieli nadzieje na amnestie. Kiedy
nie zostata ona ogtoszona, wigzniowie poczuli wielkie rozczarowa-
nie. Wzrastajace niezadowolenie miato bezsprzecznie decydujacy
wplyw na wybuch ogélnej reakcji wigzniéw w Zaktadzie Naprawczo
Wychowawczym Ministerstwa Spraw Wewnetrznych Minkovice
w roku 1968. Gtéwnym celem studium jest zapoznanie czytelnika
z przebiegiem buntu i interwencja interweniujacych funkcjonariu-
szy. Opanowanie buntu w Minkowicach w roku 1968 moze stuzy¢
jako pozytywny przyktad praktyki, kiedy to podczas interwencji nie
doszto do utraty zycia, tylko zostaty odnotowane poszczegoélne przy-
padki poranienia bez trwalych nastepstw. Fakty opisane w artykule
pochodza przede wszystkim ze studium akt karnych Sadu Powia-
towego w Libercu i z materiatéw archiwalnych przechowywanych
w Archiwum Stuzby Bezpieczenstwa. Wstep jest po§wiecony sytu-
acji polityczno socjalnej w Czechostowacji wiacznie ze zwiezlta histo-
ria zaktadu wigziennego w Minkovicach. W cze$ci gtéwnej studium
jest opisany przebieg buntu, ktory wywotat duze obawy wérdéd miesz-
kancéw Minkovic mieszkajacych bezposrednio w poblizu wigzienia
iwzbudzil zwigkszone zainteresowanie tez wérdd obywateli. Buntem
interesowaly sie spektakle dyskusyjne wysytane w 6wczesnych $rod-
kach przekazu. Niszczace zachowywanie si¢ skazanych omawiato
si¢ tez w Zgromadzeniu Narodowym. Koncowa czes$¢ artykutu jest
zwrdcona na nastepstwa buntu dotyczace szkdd materiatowych, jak
réwniez na rozwigzywanie nastepstw gromadnego niezadowolenia
skazanych.

Liberecki oboz jeniecki w czasie pierwszej

wojny Swiatowej

PAVEL POKORNY | Liberecki obéz jeniecki byt jednym z pierw-
szych obozéw jenieckich w Austrio-Wegrach na terenie Czech.
Wedlug 6éwczesnej prasy, kronik i dziennika budowlanego stat si¢
on roéwniez najwiekszym w monarchii. Byl koncypowany dla nawet
55 000 jencow. Wedtug 6wczesnych zrodet byt najbardziej zapetnio-
ny w lecie 1915. Ilodci jencodw roznia sig, ale sa w granicach 43 970
do 46 000. Po przestudiowaniu pozostalych obozéw jenieckich,
przede wszystkim na terenie bytej Czechostowacji, mozna z pew-
noScia twierdzié, ze liberecki obdz nalezat rzeczywiscie do najwigk-
szych w Austrio-Wegrach.
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Nie istnieje jednoznaczna odpowiedZ na pytanie, dlaczego obo6z
zostal zbudowany wiasnie obok Liberca. Swoja role odegrato tu
przewaznie obywatelstwo méwiace po niemiecku, u ktdrego oczeki-
wano mniejsza sympatie dla Ruséw niz w przypadku obywatelstwa
czeskiego. Ziemia Liberecka byta obszarem przemystowym a dzie-
ki zbudowaniu obozu byta do dyspozycji nowa sita robocza, ktora
rozwigzata komplikowana sytuacje niektérych fabryk miejscowych
i niemieckich, majacych niedostatek pracownikéw po odejsciu ich
nafront.

Po rzeczywiscie szybkiej budowie obozu doszto w roku 1915 do jego
zwigkszenia a po wybuchu epidemii tyfusu w tym samym roku
i do poprawy warunkoéw higienicznych jencoéw, witacznie obowiaz-
kowego szczepienia. W libereckim obozie byla umieralno$é o duzo
nizsza w poréwnaniu z innymi obozami. Z pewno§cia zadziataly za-
stosowane $rodki.

Urzedy usitowaly o jak najlepszy obraz opieki nad jenicami. Dowo6dz-
two wojskowe oczywiScie rowniez usitowato o jak najlepsze przyjecie
obozu przez miasto i uspokojenie jego mieszkancow, ktdre z wiek-
sze czeéci bylo z poczatku fascynowane obcymi jericami. Wytyczne
zabranialy dostep do obozu a o zyciu w nim informowaly juz tylko
artykuly w gazetach. Informacje byly filtrowane i dostosowywane
do mentalnych potrzeb. Mato byto préb o ucieczkiz obozu i zadna nie
byt zakonczony sukcesem. Oferuje si¢ uwaga, jezeli zrodta nie ktamia
o tak matej ilosci zbiegdw, to moze jency w libereckim obozie mieli
o nieco lepiej, niz w innych. Lub jeficy nie majac geograficznej wiedzy
o regionie, obawiali si¢ ucieka¢ w nieznane §rodowisko.

W miejscach, gdzie stat oboz, znajdziemy dzi¢ lozisko i centrum han-
dlowe Globus a Bauhaus. Jedynym pamiatka przypominajaca oboz
jeniecki jest istniejacy cmetarz, ktory znajdowat sie 1,5 km od obozu.

Procesy polityczne lat 50-tych - sprawa

bracia Cervenkowie i dalsi

LINDA SKRBKOVA | Studium zajmuje si¢ jednym z regionalnych
procesow politycznych, ktory miat miejsce w drugiej potowie lat
50-tych XX wieku przed Sadem Wojewodzkim w Libercu. Chodzi
0 sprawe z czterema miodzienicami — bra¢mi Jaroslavem i Premy-
slem Cervenkami, Jifim Drapalikiem i Vojtéchem Hrdli¢kiem. Owa
czteroosobowa grupa miata si¢ pono¢ dopusci¢ czynu zabronionego
zalozenie grupy antypanstwowej, ktora funkcjonowata od stycznia
1953 do lutego 1954. Zdaniem oskarzyciela oskarzeni mieli na celu
zaplanowanie kilku dziatan nielegalnych, podczas ktorych za pomo-
ca $rodkdw wybuchowych wyrzadziliby znaczne szkody na majatku
panstwowym. Mialo na przyktad chodzi¢ o budynek sekretariatu
powiatowego KPCz w Frydlancie v Cechach, obiekt zaktadu naro-
dowego Tiba, elektrownie wodna Harta i most kolejowy Harta, ktory
znajdowat si¢ na trasie z Frydlantu do polskiego Zawidowa. Wszyscy
czterej mtodziency staneli przed Sadem Wojewddzkim w Libercu
w roku 1956. Chodzi o pogladowy przyktad procesu z drugiej potowy
lat 50-tych XX wieku. Pomimo ze oskarzeni nie dostali tak wysokiej
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kary, nadal mozemy postrzegac nie standarowe postgpowanie komu-
nistycznego wymiaru sprawiedliwo$ci. W czasach obecnych na po-
dobne przypadki spoglada si¢ krytycznie przede wszystkim dlatego,
ze bardzo czesto chodzi o zupelne lub przynajmniej czesciowe wy-
konstruowanie sprawy przeciwko ludziom, ktoérzy zadnego powaz-
nego czynu zabronionego nie wyrzadzili i prawdopodobnie tak by sie
nie stato ani w przyszto$ci. Rzecza szczeg6lna tej sprawy sa pewne
zruznicowane losy zyciowe gléwnych bohateréw. Rodziny skaza-
nych przybyly w okolice Frydlantu v Cechach z réznych przyczyn,
bylo to w nastepstwie akgji ,,Kutak® lub tez dobrowolnie w ramach
procesu powojennego zasiedlania pogranicza.

Svatopluk Kasaly - Subtelnos¢ wetknieta

w elegancje

KATERINA NORA NOVAKOVA | Nie ma duzo czeskich autoréw,
ktdérzy od swych artystycznych poczatkéw wystepowali z taka artys-
tyczna wspaniato$cia przy tworzeniu klejnotdw, jak jubiler i artysta
Svatopluk Kasaly (26. 5. 1944 — 11. 5. 2021). Jego prace s3 potaczo-
ne z widocznym talentem rzezbiarskim i gracja. Swoim wyrazem
sa unikatowo ponadczasowe, ich subtelne ksztalty tacza w sobie
subtelno$¢, wykwintno$é¢ i gleboka wewnetrzna przestrzen masy
szklanej z naturalnie falujacymi doktadnymi liniami btyszczacego
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metalu. Klejnoty Kasaliego nie sa tylko ozdoba ekskluzywna, ale
réwniez kameralna plastyka, ktéra w potaczeniu z ciatem kobiecym
staje si¢ doskonatym body artem. Powabne linie klejnotéw Kasale-
go wywodza si¢ z przyrody i jej organicznych ksztattow, ktéra czcit,
kochat i duzo z niej pozyskiwal. W poszczegoélnych kompozycjach
z réwnowaga elementu szklanego i metalowego, gteboka plastycz-
noscia szkta i migkka organiczna morfologia, w jego klejnotach od-
zwierciadlaja si¢ zasady uniwersum. Role zasadnicza w prezentacji
klejnotéw autora odgrywaly tez fotografie, stosowane gtéwnie w ka-
talogach pokazowych. W fotografowaniu na modelkach najczeéciej
wspotpracowat z Tarasem Ku$¢ynskim. Oprdcz klejnotéw skupiat
sie rowniez na plastyce wnetrz i o$wietleniu lub mozaice szklane;j.
Przy tworzeniu klejnotéw korzystat Kasaly przede wszystkim z po-
spolitego metalu, ktory dawal mu wolno$¢ i mozliwo$¢ eksperymen-
towania, nie byt zwiazany zadnymi konwencjami jak u faktycznego
jubilera. Pracowat gtéwnie z mosiadzem, ktéry dobrze odpowiadat
tworzeniu, faczeniu cieplnemu a réwniez pokrywaniu niklem lub ro-
dem. Wiasnie dlatego prace tego wyjatkowego jubilera i szklarza sa
nas a zarowno w rozmiarze $§wiatowym wysoko cenione a autor jest
reprezentowany w kilku znaczacych $wiatowych zbiorach klejnotow.
Prezentuja symbol czeskiego artyzmu szklarskiego i ponadczaso-
wego designu organicznego, ktory dzieki genialnoS$ci autora nie jest
przestarzaly nawet po pét stuleciu.
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