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A. obsahova
V praci jsou vymezeny zakladni a dil&i cile, které jsou v koncepci x
prace patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.
Prace splfiuje cile zadani. x
Studujici vyuziva a kriticky vybira sekundarni a/nebo primarni x
literaturu.
Prace ma vymezen pfedmét, je vyuzito odpovidajicich "
metodologickych postupu.
Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich x
diskutovano.
V praci je vyuZita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni x
pojmy.
V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci .
prace a ke stanovenym cilim.
B. formalni
Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zplsob x
citaci v ramci prace, je typograficky jednotna.
Studujici dodrZuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny. X
Text je soudrzny, srozumitelny a argumentacné podlozZeny. X
C. pfinos prace (tvarci pristup studujiciho, kompilaéni hodnota, "

vyuZziti pro praxi)

mmm q



TECHNICKA UNIVERZITA V LIBERCI
A/ Fakulta piirodovédné-humanitni
a pedagogickd o

Celkové hodnoceni prace:

Bakalarska prace je zaméfena na téma vztahu zaku a uditeltl k socialnim sitim. Jelikoz nazev
prace naznacuje téma vztahovosti a vztahovani se lidi vici ur€itétmu fenoménu, &tenar by logicky
oCekaval, ze v praci nalezne hlubSi analyzu vztahovani se uciteld a zakd vacéi socialnim sitim,
ilustrovanou pocetnéjSimi vyzkumnymi sdélenimi jinych autord. V nazvu totiz autorka jasné avizuje
své vyzkumné zaméreni na vztah zakl a ucitell k socialnim sitiim, aniz by se nasledné tomuto tématu
v teoretické Casti podrobnéji vénovala. Autorka je navic schopna dobfe pracovat se zahraniCni
literaturou a o to vice je pfekvapivé, Ze neprovedla cilenou reserSi odbornych ¢asopiseckych studii na
toto téma, méla by pak nepochybné k dispozici Siroky rozsah relevantnich publikacnich zdroja.

S vySe uvedenou namitkou ohledné absence kvalitni reSerSe souvisi i fakt, ze autorka se pfilis
Casto opira o teoretické zdroje z oblasti marketingu a managementu, bez dostateéné adaptace
citovanych poznatkl na oblast edukace, kvuli éemuz dochazi v teoretické ¢asti k znacnému odklonu of
tématu. (Na str. 15 autorka napf. popisuje citované doporuceni: “Neni spravné pouzivat misto profilové
fotografie logo....Tim byste totiz plUsobili, Ze se za profil schovavate” (Biernatova, 2013).) Prace by,
vzhledem ke své utlosti co do poctu stran, méla byt co nejadresnéjSi v kaZzdé jednotlivé vété. Ve
spojeni s opomenutim kapitoly o kliCovém pojmu vztahovani se musim konstatovat, Ze v teoretické
¢asti nebyl vyuzit potencial aktualniho a dilezitého tématu. Autorka se méla vice pfidrzovat svého
tématu a zamysSlet se nad specifikacemi socialni sité€ Facebook ve vztahu ke vzdélavani, tedy, jakym
zplsobem je aplikace vnimana a vyuzivana uciteli a zaky. Najdeme zde ale spiSe doporuceni pro
Skoly, jak se na socialnich sitich v(¢i vefejnosti prezentovat jako instituce. Ugitelé, ktefi vyuzivaji
socialni sité ve vyuce (sama se mezi né pocitdm), maji ¢asto vic&i socidlnim sitim komplikovany,
nejednoznacny a rozporuplny vztah. Pravé na tyto rozporuplné stranky zkoumaného vztahu se
autorka mohla a méla zaméfit, pfinos prace tim by se vyrazné zvysil.

Prakticka ¢ast predstavuje vyrazné zdafilejSi Cast prace, zejména diky tomu, Ze je vice
zaméfend na cile postulované v anotaci prace. V dotaznikovém Setfeni bych ale doporucila autorce
vytvofit pro rozhovor vice vyroku a otazek, jez by cilené zjiStovaly vztah zakd a ucitell k socialnim
sitim: “Facebook nesnasim....,”,”"Bez Facebooku si nedovedu pfedstavit zZivot..., nebo “Socialni sité
mi umoznuji vyrazné zkvalitnit vyuku...”.

Kladem prace je, ze je psana kultivovanym jazykem a i po gramatické strance je v poradku.
Struktura prace je rovnéz piehledna a logicka, mé vysSe uvedené namitky se tykaji pouze obsahové
stranky prace, kvuli niz celé dilo plsobi nekompaktné a prace by méla nést jiny nazev. Vzhledem k
uvedenym nesrovnalostem doporuduiji (jesté) hodnoceni prace stupném dobfe.

Prace spliuje pozadavky na udéleni akademického titulu bakalafr: ANO
Praci doporucuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikaéniho stupné: DOBRE

Naméty pro obhajobu:

1. Formulujte vhodné doplfujici otazky pro strukturovany rozhovor, jez by Vam poslouzili k
zodpovézeni cill prace.

2. Mohla byste prosim komisi vysvétlit, jak chapete vztahovani se k ur€itému fenoménu a) obecné, b)
konkrétné ve vztahu k tématu.
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