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A. Obsahova
V praci jsou vymezeny zakladni a diléi cile, které jsou v koncepci prace
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné napliiovany. . O = ‘
Prace spliiuje cile zadani. O O O
|
Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu. O O I |
Prace ma vymezen pifedmét, je vyuZito odpovidajicich metodologickych
postupd. — - = \
Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich ?
| diskutovano. J N —
V praci je vyuZita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy. 0 O ]
V préci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilim. U = .
B. Formalni |
|
Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zplsob citaci
v ramci prace, je typograficky jednotna. = = =
Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny. ] 0O N
Text je soudrzny, srozumitelny a argumenta¢né podlozeny. O L] U
C. PFinos prace” Ll ] U

Slovni hodnoceni prace:
Bakalarska préce pani Katefiny Hadarové se vénuje tématu socialni exkluze, kdy cilem autorky je

popsat kontext, ve kterém je socialni prace uskutecriovana ve sledovanych vylou€enych lokalitach z
pohledu klientQ, socidlnich pracovnik( a zfizovatelQ socidlnich sluZeb. Teoretickd East reflektuje
zdmér prace, anotace, Gvod, zavér i seznam zdrojl odpovidaji tématu i formatu prace. Drobnou vytku
lze v teoretické &asti spatfovat v tom, kdy sekundarnim smyslem sepsani textu bylo autorkou
zminéno, ie je psan vedle prokézéni nabytych zkuSenosti po dobu studia, také jako odborny text
uréeny pro studenty socidlni prace a pracovniky v socidlnich sluzbéch, kdy mym ndzorem je, Ze tento
zamér s ohledem na kvality pfedlozeného textu nedosahuje tirovné odborného textu, cozZ ale nebylo
Ucelem této BP. Drobné vytky spi$e spatfuji v misty kostrbatém slovosledu a drobném nedodrzeni
jednoty citaci. RovnéZ se v textu neztotoZriuji s konstatovdnim autorky, Ze nositelem vyvolani

konfliktu mezi Romy a majoritou je majorita, kdy takovéto pfikré soudy jsou argumentaéné velmi
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sporné. Teoretickd &ast prace je velmi pfehlednd, nicméné v textu postradam slovni provazanost
mezi jednotlivymi kapitolami, které vsak jako celek neodbihaji od cile a pfedmétu zkoumani.

Empiricka ¢4st BP je dle mého ndazoru slabgi strankou textu, kdy jednou z problematickych pasézi je
ne zcela jasné vysvétleni, jakym konkrétnim zptsobem byl vybrén vyzkumny vzorek. Zvolend metoda
a technika shéru dat rozhodné& nepopisuji kadodenni ¥ivot respondentl, jak autorka uvadi. Ji
vyhodnocena data od velmi malého vzorku respondentl, coZ nepovaiuji za chybu, viak sama
predkldda jako ,kvalitni vyzkum*“, z ného? vyvozuje zavéry a zobecnéni platnd na ji sledované socialné
vylou€ené lokality, coz dle mého soudu jednoduge nelze. Déle nelze souhlasit s pfikrym tvrzenim o
tom, Ze spoluprace mezi OSPOD a socialnimi sluzbami v jedné obci nefunguje v 24dné miFe, aniz by to
autorka dostate¢né argumentaéné vysvétlila, pfi¢ems v textu je podobnych spornych nepodlozenych
zavér( nékolik. Autorka ale i tak cil BP splnila, byt spiSe pfedklddd aspekty prizkumu, ziskaného
pohledem respondenti zainteresovanych v socidlni praci, &m3 zjistila kontext, ve kterém je socialni
prace uskutecriovdna. Vzhledem k vy$e uvedenému hodnotim BP stupném velmi dobfe minus.

Prace spliiuje pozadavky na udéleni akademického titulu Bc.: ANO
Praci doporuéuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikaéniho stupné: velmi dobfe minus

Nameéty pro obhajobu:
Popiste, ¢&m Vale BP konkrétné pfispéla pro teorii a praxi studovného oboru?

Jaké hypotézy byste vytvofila s ohledem na Vami ziskand zjiténi?
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