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Anotace

Prace se zabyva problematikou vyuzivani a aplikace kazeiiské praxe pracovniky
véznice, ktefi maji kazeriskou pravomoc, na odsouzené osoby ve vykonu trestu odnéti
svobody. Cilem prace je zjistit, zda je vyuzivana plné cela skala moznosti udélovani
kazeriskych odmén a ukladani kazefiskych trestii pracovniky véznice s kazefiskou pravomoci,
v zavislosti na motivacéni efektivit¢ u odsouzenych. Pokud tomu tak neni, co je pfi¢inou
nevyuzivani celé skaly moznosti a jaky to ma vliv na vyslednost v napliiovani cilt programi

zachazeni odsouzenych.

Anotattion

Die Arbeit befasst sich mit Problematik der Ausniitzung und Aplikation der
Disziplinarpraxis durch Gefangnisarbeiter, welche die Disziplinarbefugnis haben, auf
Verurteilte Personen im Strafvollzug des Freiheitsentzuges. Das Ziel der Arbeit ist
festzustellen, ob wvoll die ganze Skale benutzt wird fir Erteilung der
Disziplinarbelohnungen und Auferlegung der Disziplinarstrafen durch Geféngnisarbeiter
mit Disziplinarbefugnis, in Abhangigkeit auf der Motivations-Effektivitit bei  den
Verurteilten. Falls es so nicht ist, was ist die Ursache, dass die ganze Skale der Moglichkeiten
nicht benutzt wird, und welchen Einfluss es hat auf Folgeschluss in Erfiillung der Ziele der

Programmbehandlungen bei den Verurteilten.

Annotation

This work deals with problems of a disciplinary practice - its use and application by
prison staff, who have a disciplinary powers regarding convicts in imprisonment. The goal of
this work 1s to find out whether the prison staff with the disciplinary powers use the whole
scale of possibilities of disciplinary measures, i.e. desciplinary praises and disciplinary
punishments, in connection with motivational efficiency to prisoners. If not, why they don't
use the whole scale of possibilities and what influence it has on results carrying out the goals

in programs for treatment of prisoners.
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,0d téch dob, co lidé, neSetfice mravu a fadu, hiavni zaklad oblanské jistoty
porusili, nastali mezi nimi kazné a tresty. Pfirozeny i stanovny, svétsky i boZsky zakon
tomu chce, aby kdranim a trestanim rovnovdha v mravnim obClanském Zivoté se
udrdovala a spravedinosti zadost (inéno bylo. Neni viak jeden a tyZ zplsob jimZ by
Cinéné nepravi se trestalo a ruseni bezpeclnosti se zamezovalo. Ne vsude panovalo, ani2
posud jest stejné smysieni o pravich lidskych, o kfivdach a vyrovnavani jich, o ziolinech
a trestani fich, o vézeni a uvéznénych”

~Vézenstvi v posavadnich zplsobech svych®
Frantisek Josef Reza¢

0. UVOD

Téma této prace ,Realné vyuzivani kazenské pravomoci vychovatelem k motivaci
odsouzenych pro plnéni programu zachazeni ve Véznici Horni Slavkov jsem st vybral proto,
7e jednim z hlavnich cil, a bezesporu nejdilezitéjsim, je vychovné pisobeni na odsouzeného
tak, aby po propusténi z vykonu trestu odnéti svobody vedl fadny zivot obfana a tim
vychovné plsobil 1 na ostatni ¢leny spoleénosti. Cilem této prace je zjistit, zda je vyuZivana
pln€ cela 3kala moznosti udé&lovani kazeriskych odmén a ukladani kazeiiskych trestd
pracovniky Véznice Horni Slavkov s kazenskou pravomoci. Pokud tomu tak neni, co je
pli¢inou nevyuZivani celé 3kaly moZnosti a jaky to ma disledek na resocializaci
odsouzenych, a dale pak jaké je uplatiiovani kazeriské pravomoci u riznych skupin
odsouzenych. VSeobecné minéni Ceské spoleCnosti o vézeiistvi je zizeno na izolaci
odsouzenych osob od spoleCnosti a zabranéni v pachani trestné &innosti. Tento nazor byl
nejednou prezentovan ve sdélovacich prostiedcich i vysokymi piedstaviteli Ceské republiky
napiiklad v debatach o pieplnénosti vé€znic, vystavbé novych véznic a mnozstvi osob
Cekajicich na nastup vykonu trestu odnéti svobody nékolik let. Nejsem stejného nazoru, ale
domnivam se, Ze napravne vychovna slozka vykonu trestu odnéti svobody stale vice trpi nejen
nedostatkem penéz plynoucich vramci rozdéleni statniho rozpodtu na ministerstvo
spravedlnosti, pfesnéji na oblast rozvoje vézenstvi, ale také nedostatkem persondlu ve
véznicich, coz je pii¢inou vyuzivani vychovnych pracovnikll k zajidténi kazdodenniho
bézného chodu véznic a zajistovani zakladnich potieb na ukor napravné vychovné &innosti.
Domnivam se, Zze zadnou problematiku neni mozné fesit odstrafiovanim nasledkl, ale

predevsim odstrafiovanim pii¢in, ze kterych problém vychazi.



Zpisob plusobeni na odsouzeného je realizovan vybérem a aplikaci vhodného
programu zachazeni, ktery si odsouzeny zvoli na nastupnim oddé€leni véznice a zavaze se je
plnit. Kazeriské odmeény zde slouzi jako posilujici a upeviujici podnét k Zadoucimu chovani
odsouzeného a je jednou znejuinnéSich forem pozitivhi motivace odsouzeného
k ptikladnému plné€ni povinnosti. Plati to nejen u jedince, ktery byl odménén, ale 1 jeho
spoluvéznn, ktefi tento proces a systém pozoruyji. Naopak vhodné zvolené kazefiské tresty
maji odstrasyjici a demotivujici u€inek. Hodnoticim prvkem pro plnéni programu zachazeni je
pak prestup odsouzeného v ramci skupin vnitini diferenciace, ktery poskytuje odsouzenym
s kladnym pfistupem k vykonu trestu odnéti svobody dalsi vyhody a v opaéném piipadé

nevyhody v oblastech uspokojovani kulturnich, zayjmovych a dalsich potieb.

I. TEORETICKA CAST

1.1 Historie vézenstvi

Pocatky vezenstvi na nasem Uzemi spadaji do prvniho tisicileti naeho letopoctu, kdy
v roce 995 Slavnikovci pomahali némeckému krali a pozdéjsimu cisafi Ottovi IIL v boji proti
slovanskym Bodrcim. Z pocatku se véznéni pouzivalo pouze jako zajistovaci vazba
k zabezpeceni delikventa pro potieby trestniho fizeni. Jak vyplyva z cirkevnich legend, jiz za
vlady sv. Vaclava (922-935 n. L) byl zruSen trest smrti a sv. Vaclav se zasazoval o to, aby
trest mél vychovny charakter a byl totozny s pravem cirkevnim. To vSak vzhledem k dobové
situaci dlouho nevydrzelo.
Dilezitym meznikem ve vézenstvi byl poc¢atek devatenactého stoleti, kdy se zapocalo
s pfestavbou nevyhovujicich trestnic. Mizeme zminit vznik C. K. Zemské trestnice v Praze
zvané téZ Trestnice svatovaclavska, ktera byla v té dobé nejmodernéj§i. Roku 1809 sem byly
navezeni prvni veézni. V této trestnici pusobil faraf Antonin Vizner, ktery byl v roce 1848
povéfen zpracovanim vyucovaciho planu pro vézeiiskou Skolu. Na tomto fadu se znalnou
mérou podilel kooperator FrantiSek Josef Reza& Rad byl po schvaleni piijat a aplikovén
poprvé pravé ve zminéné Svatovaclavské trestnici. Vroce 1850 vsak doslo k zestatnéni
soudnictvi, zemské trestnice byly zruseny a nahrazeny méstskymi véznicemi. Vzhledem k této
situaci se méstské véznice staly spiSe zaopatfovacimi ustavy pro bezdomovce, ktefi se sem za
drobné delikty nechali zavirat. Po vzniku samostatné republiky roku 1918 byl organizaci a

spravou veézenstvi povéfen mlady pravnik Dr. Jeronym Lany. Roku 1920, po mnoha



zahrani¢nich studijnich cestach, zapo€al sreorganizaci vézefistvi tak, aby jej uvedl na
evropskou Uroven. Mimo jiné byly zfizeny tzv. kaznice, kam byl vézen po propusténi
z véznice umistén na 2-3 roky, aby se mohl plynule zatadit do spole¢nosti a zit zakonnym
zplisobem. V roce 1935 byly vystavény nové a moderni véznice — Ruzyi, Hradec Kralové a
Pankrac. Dalsi vyvo) vézenstvi prerusila valka.

Novym meznikem v déjinach vézefistvi byl rok 1947, kdy na zakladé smeérnic a podle
vzoru byvalé SSSR, byly ziizovany tzv. pracovni tabory. Jako nejznaméjsi jmenujme
Jachymov, Ostrov a Horni Slavkov. Toto obdobi trvalo do roku 1965, kdy vesel v platnost
novy zakon o vykonu trestu odnéti svobody a pracovni tabory byly zruseny. Tento zékon
zasadné zméenil podminky ve v€zeni. Po roce 1989 se vsak zacala psat nova kapitola ¢eského
vézenstvi.

Postupem vyvoje spoleCnosti se také vyvijela pravidla a zasady zachazeni s véznénymi
osobami, jejich zakladem je Listina zakladnich lidskych prav a svobod, a pro vézetistvi v CR
také Evropska vézeiiska pravidla. To jsou zakladni normy zalozené na principech humanity,
moralky, spravedlnosti a respektu k lidské distojnosti. Zasah do lidskych prav a svobod se
muze dit jen v nezbytné mife, strikin€é vymezené dle pravidel tak, aby byl zajidtén ucel
vykonu trestu odnéti svobody, a dale pak prosazovani a udrzovani kazné€, poradku a
discipliny.

Hlavnim ukolem Vé&zefiské sluzby Ceské republiky je napliiovat ugel vykonu trestu
odn&ti svobody. Uelem vykonu trestu odn&ti svobody je nejen izolace odsouzeného od
spoleCnosti, zabranéni v pachani dal$i trestné <innosti, ale piedeviim pilisobeni na
odsouzeného tak, aby odsouzeny po propusténi vedl fadny zpusob Zivota, a dale plsobil
vychovné na ostatni ¢leny spoleénosti. Toto se d€je formou programii zachazeni a motivaci
k aktivitam napomahajicim k resocializaci odsouzeného, zejména prostfednictvim reedukace.
Dosahovana efektivita je zavisla na piijeti trestu a postoji kjeho ufelu u kazdého
odsouzeného. Kazenské odmény a tresty jsou mimo regulace chovani odsouzenych i
prostifedkem k aktivizaci odsouzenych k plnéni povinnosti a zvoleného programu zachazeni.

Véznice Horni Slavkov je dislokovana na okraji katastru mésta Horni Slavkov v
okrese Sokolov v kraji Karlovarském. V roce 1946 se ve zdejsi oblasti zapocalo s tézbou
uranu a postupné vzniklo celkem 23 zakladnich Sachet, jejichz spravcem byl Inspektorat
Jachymovskych doli. Z poCatku zde pracovali némecti véleni zajatci, ktefi sem byl
postupné piivazeni ze zajateckych tdbort byvalého SSSR. V roce 1950 byli némecti valeéni
zajatci vystiidani lidmi z vézeniskych taborll (tabor( nucenych praci), kam byli umistovani

pievazné politi¢ti vézni. Postupné v okoli vznikaly tabory Svatopluk, Leznice, Prokop a tabor



XII. Vletech 1954 — 1955 zanikly napravné tabory a vézné v dolech nahradili brigadnici.
Tézba uranu byla ukondena v roce 1962, [Ber-2001: 107]

Napravn¢ vychovny ustav Horni Slavkov (nyni Véznice Horni Slavkov) byl zalozen v
roce 1958 na pozemku a v budovach, které tehdy byly majetkem Pozemnich staveb Karlovy
Vary (pivodné tabor XII). Trest odnéti svobody byl zpo¢atku vykonavan v osmi piizemnich
dfevénych ubytovnach. Postupné dochazelo k piestavbeé provizornich budov ve zdéné Kolem
500 odsouzenych muzu v I napravné vychovné skupiné pracovalo pii stavebnich pracich vné
ustavu. Od roku 1969 se ve zdej$im uastavu zapocalo s vykonem trestu odnéti svobody ve IL
napravné vychovné skuping. Pofatkem sedmdesatych let byly pii generalni pfestavbé celého
arealu vybudovany tiipodlazni ubytovny a v bezprostfedni blizkosti tehdejsiho Ustavu dvé
vyrobni zény, predané do provozu pocatkem osmdesatych let. Kone¢na kapacita ustavu pak
dosahla 1000 odsouzenych ve II. napravné vychovné skupin€ ktefi byli zafazem do
dvousménného provozu zeyména ve strojirenskych dilnach a dalsich vnitinich pracovistich. Po
amnestii v lednu 1990 byl po dobu jednoho roku objekt vyuziti pro vykon trestu odsouzenych
ve III. napravné vychovné skuping, aby se tak odlehéilo Véznici Valdice. Od druhé poloviny
roku 1991 véznice zajistovala do€asné vykon vazby muzi pro okresy Sokolov, Karlovy Vary
a Cheb a od roku 1993 nastupy do vykonu trestu odnéti svobody odsouzenych dospélych
muzi ze v8ech typll véznic pro okresy Sokolov a Cheb. Od 1.5.2002 je véznice profilovana
jako vé€znice pro vykon trestu odnéti svobody pro dospelé muze, zafazené do véznice s
ostrahou. Cinnost zvlastniho oddéleni vykonu vazby byla k tomuto dni ukonéena. V soudasné

dobeé je ve Véznici Horni Slavkov umisténo kolem 800 odsouzenych.

1.2 Problematika kazn€ odsouzenych ve vykonu trestu

V obdobi pied rokem 1990 si ve vézetistvi Ceské republiky udrfoval dominantni
postaveni institucionalni systém napravné vychovné Cinnosti, ktery spocival v naprostém
podfizeni  jednotlivece wvnucené discipling, fadu a izolaci odsouzenych od Einiteld
mimovézefiského prostiedi. U rozhodujiciho poétu odsouzenych bylo veskeré vychovné usili
v podstaté omezeno na korekci chovani, které muselo byt v souladu s ustavnim fadem a jehoz
dodrzovani mélo byt zarukou napravy jedince, tedy zmény dosavadniho chovani v chovani
lepsi. Nadmémé organizovany vykon trestu neumoznoval rozvoj pozitivnich forem chovani
odsouzenych. Dusledek adaptace na uplatiiovany systém napravné vychovné ¢&innosti byla

desocializace odsouzenych. Pro mnohé se stal Zivot na svobodé po opakovanych nebo



dlouhodobych vykonech trestu odnéti svobody téméf nemozny. Netdinnost a nehumannost
systému zaloZeného na gradaci trestd vedla k pozadavku zasadni zmény. [Cve-3/95] Odkaz F.
J. Rezate, znamého &eského reformatora a koordinatora Ceského vézefistvi 19. stoleti, byl
nastupem 2. sv&tové valky zavrhnut a jeho snaha o vychovu véznénych osob, v€novani
potiebné péce a pomoci témto osobam byla vyzvednuta az po roce 1990, kdy skon¢il totalitni
rezim a napravné vychovné ustavy byly zruleny, stejné jako uplatiiovani hrubého nasili
smérem k véznénym osobam a potlacovani jejich osobnosti.

Po roce 1990 byly prvni snahy o humanizaci vézefstvi a zlid§téni podminek ve
vykonu trestu odnéti svobody, avsak piili§ velké uvolnéni kazné a pofadku vedlo k mnoha
negativnim jevim ve vézefistvi, které vyustily ve vzpoury a hromadné nepokoje véziili. Na
tuto situaci reagovala Siroka vefejnost a spoletenskym pozadavkem se stalo upevnéni kazné a
poradku tak, aby byla zachovana lidska distojnost. Kazeii je dilezita v kazdém vychovném
prostiedi, at’ jsou to Skoly, vychovné ustavy, détské domovy &1 vézerniska zafizeni, nebot se
zde usiluje o dodrzovani uréitych stanovenych pravidel chovani. V podminkach vykonu trestu
odnéti svobody ma kazeni své dilezité opodstatnéni. Aby mohla byt nalezité uplatfiovana,

museji byt dany uréité podminky.

1.2.1 Podminky pro udrzovani kazné

Prvni podminkou je stanoveni pravidel Ve vykonu trestu odnéti svobody jsou
pravidla kazn& uréeny Zakonem o vykonu trestu odn&ti svobody, Radem vykonu trestu odndti
svobody a nasledné Vnitinim fadem véznice i provoznimi fady specializovanych usekt
{oddéleni). Tato normativa upravujici vykon trestu odnéti svobody jsou plné v souladu
s Listinou zakladnich lidskych prav a svobod. Pro pochopeni téchto pravidel odsouzenymi
musi tato pravidla byt jasna, struéna, pochopitelna, konkrétni, jednoznacna a prosazwjici
pofadek.

Druhou podminkou je efektivni prace ve skupin€. Ve véznici jsou odsouzeni
ubytovani ve vychovnych kolektivech na tzv. oddilech. Témé&f veskerou ¢innost vychovného
kolektivu organizuje vychovatel ve spolupraci s dozorci a specialisty oddéleni vykonu trestu
(specialni pedagog, psycholog, socialni pracovnik). Dodrzovani kazné a potadku je prioritnim
a kazdodennim ukolem vychovatele. Dle vyhlasky, kterou se vydava fad vykonu trestu odnéti

svobody, je do péée jednoho vychovatele svéfeno ,,zpravidla“ nejvyse 20 odsouzenych. Za



dobu mé desetileté praxe u vézeiiské sluzby CR se podet odsouzenych na jednoho
vychovatele pohyboval dfive na 65 a v soucasné dobé na 55-60 odsouzenych. Udrzeni kazné
a poradku v tak pocetné skupin€ odsouzenych je velmi naro¢ny tkol. Narusitel kazné se ¢asto
dokaze schovat za skupinu odsouzenych, ktera mu poskytne ukryt a pfedeviim anonymitu.
Pouze v piipadé, kdy plestupek odporuje ,nepsanym zakonim“, které vladnou mezi
odsouzenymi, jej skupina odvrhne. Z vySe uvedeného vyplyva, ze udrzovani kazné a pofadku
ve vychovném kolektivu s mensim poftem odsouzenych by bylo daleko méné naro¢né,
efektivnéj§i a celkovy vychovny efekt zvlast€ na celou skupinu odsouzenych by byl
kvalitngjsi. Zde je nutno podotknout, ze udéleni kazeriské odmény nebo ulozeni kazeriského
trestu neni jen zaleZitosti konkrétniho jedince, ale plisobi také na cely kolektiv. U kazetiskych
odmén motivadné a u kazeniskych tresti jako odstrasujici priklad.

Tieti podminkou je dobra organizace Casového rozvrhu dne, a mimopracovnich a
zajmovych aktivit odsouzenych. Timto zplisobem lze odsouzené | odtrhnout od negativnich
projevil a &innosti i omezovat negativa vyplyvajici z ideologizace a prizonizace. Ugelné
ziizovani a organizovani zajmovych €innosti vede k vyplnéni volného ¢asu odsouzenych a
formuje kladny vztah k ostatnim odsouzenym, buduje soutézivost a snizuje psychickou tenzi
{napéti) u odsouzenych. Dale lze odsouzené ,zaméstnat“ a plsobit na né specialnimi
vychovnymi postupy, jak formou individudlni tak formou skupinovou, a to specialisty
oddéleni vykonu trestu , kterymi jsou specialni pedagog a psycholog. Tyto specialni vychovné
postupy jsou zamefeny napifiklad na trénink zvladani agresivity, socidlni komunikativnosti
apod.

Ctvrtou podminkou je vztah mezi vychovavajicim a vychovavanym. V nasem
piipadé se jedna o vztah mezi vychovatelem a odsouzenym. Vychovatel musi volit takovy
pfistup, aby byl odsouzenymi respektovan. Musi byt jakymsi moralnim vzorem, rozhodovat
spravedlivé, byt nestranny, piimy, s piirozenou autoritou a schopnosti empatie, se znalosti
nejen zdkonnych norem, ale také z oblasti specialni pedagogiky, psychologie, sociologie.
Jednani s odsouzenym si tyto znalosti vyZaduje, nebot’ kazdy odsouzeny je jistym zptisobem
osobnostné naru$en, ma rizné poZzadavky a vychovatel je prvnim, na kterého se odsouzeny
obraci se svymi zadostmi, stiznostmi, pfanimi a problémy. Vychovatel pro odsouzeného
predstavuje prostfednika pro styk se svétem mimo oddil a véznici. PovySenecké, arogantni a
odmitavé chovani vychovatele k odsouzenym vede ke zpfetrhani pozitivnich vztahi (mysleno
na pracovni urovni) a nastoleni jejich obrannych reakci, z nichz vétSinou maji zakodovany

vzdor, agresivitu apod., a to vede k porusovani stanovené kazné€ a pofadku, ignorovani a



neplnéni nafizeni vychovatele a ostatnich pracovniki Vézenské sluzby, odmitani plnéni
programu zachazeni atd. Vychovatel by mél byt profesional s lidskym pfistupem.

Piatou podminkou je motivace odsouzeného, stanoveni cil, dosaZeni uspéchu
s naslednym ocenénim. Zde je taktéz nutny individualni pfistup k odsouzenym, aviak je nutné
rozlifovat napfiklad motivaéni prvky u prvovéznéného odsouzeného a motivaéni prvky u
recidivistl. Prvovéznény odsouzeny preferuyje moznost zmirnéni podminek vykonu trestu
odnéti svobody (Castéjsi kontakt s rodinou formou navyseni doby trvani navstév), zvySovani
pravdépodobnosti mozného podminéného propusténi nebo piefazeni do véznice s mirnéjsim
rezimem. Predpoklada se, Ze je zde vétsi moznost vést tohoto odsouzeného k nalezeni
pozitivniho smyslu budouciho Zivota po propusténi. U recidivistd se vétsinou jedna spise o

ziskani konkrétnich vyhod plynoucich z kazeriské odmény.

1.3 Psychologicka oblast

1.3.1 Osobnost

Vzhledem k tomu, Ze aplikaci kazeiiské pravomoci pilisobime na osobnost ¢lovéka,
feknéme si néco o osobnosti. Jednotna definice osobnosti neexistuje. Slovo ,,osoba™
vyjadiuje konkrétni existenci ¢lovéka jako tvora. Osobnost tedy vyjadiuje jakysi
psychologicky celek &lovéka. Osobnost Elovéka je jedineéna a neopakovatelna jednota
biologickych, socialnich a psychologickych aspekt. Strukturu osobnosti tvoii schopnosti,
temperament, rysy a charakter. Tento celek dispozic podmifiuji prozivani a chovani jedince a
vyjadiuje uréitou skladbu psychickych vlastnosti a schopnosti. Celek psychickych vlastnosti
je propojeny systém a pusobenim na jednu jeho &ast se pretvafi i ostatni jeho &asti, avak
biologické (zejména vrozené temperamentové) rysy osobnosti zistavaji nezménény, proto se
nemilZe stat, aby se vytvalel jeden Clovek stejny jako druhy. Osobnosti se ¢lovék nerodi.
Osobnost se utvafi od narozeni do smrti, aviak zmény nenastavaji ihned, maji Casovou
kontinuitu, ktera je u kazdého jedince nizna.

Pii vymezeni osobnosti se omezime na jeji popis pomoci nejdalezitésich
charakteristik. ,,Osobnost je bio-psycho-socidlni jednota (interakce psychickych,
somatickych a socidlnich jevll), syntéza vseho puveodniho (zdé&déného, vrozeného) a
ziskaného {(osvojeného béhem individualniho vyvoje). Jeji podstatnou charakteristikou je

typicnost, jedinecnost pro daného jednotlivce, projevujici se chovanim, jednianim a



sebeuvédoménim. Jedna se o organizovany, integrovany celek, v némzZ jsou jednotlivé
casti vzajemné spjaty a ovliviiuji se. Struktura osobnosti je relativné stala, aviak
oteviend viudi formativnim vlivim. Vyvoj osobnosti je i pres neustily vyvoj v pribéhu
Zivota kontinualni (kazda vyvojova faze vychazi z predchdzejici a navazuje na ni, je ji
ovlivnéna). Kazda osobnost je soucasti uritého prostiedi (pFirodniho, spole¢enského),
které ji v urdité mife ovliviiuje a na které ona sama specificky piisobi.* [Svi-2000: 22]

Strukturu osobnosti muzeme rozdeélit na tii zakladni pojeti — vrstvové, typologické a
faktorové.

Vrstvové pojeti  vychazi zintraindividualniho srovnani. Spoleénym znakem
vrstvovych pojeti je vzajemné sepéti odlisnych Urovni osobnosti a to:

o vyvojem — vy3Si vrstva je zalozena na diivéj$i nizdi, vyrasta zni a uréitym

zplsobem ji nahrazuje, popf. piekryva

e Fizenim - jedna vrstva je dominantni, druha podiizena.

Myslenka psychického vrstveni se objevuje jiz u Platona a Aristotela. Podle Platona
byla nejnizéi slozkou duse , zadostivost™, vyssi slozkou , aktivace” a nejvy3si ,,moudrost”.
Aristotelova charakteristika duSe byla rozdé€lena na |, rostlinnou”, zvifeci“ a ,lidskou™.
Klasickym piikladem vrstvového €lenéni osobnosti je Freudova psychoanalyticka teorie.
Predpoklada budovani osobnosti zvnittku a odliduje tii zakladni instance Id, Ego, a
Superego. Podle Freuda je nejdilezit€j$i vrstvou vrstva nejhlubsi — Id. Tato pudova vrstva je
hlavnim zdrojem dusevni energie. Nejvyssi vrstvou je sila potladujici — Superego. Tato sféra
vznika odvadénim pudovych tendenci od vlastnich ¢il (principu slasti) a je obracena k ¢ilim
socialné vy§sim. Je to moralni a hodnotici instance, kterd ma pravo rozhodovat, co je spravné
a nespravné, mravné &1 nemravné. Stfedni, védoma vrstva — Ego se snazi davat do souladu
pozadavky Id a Superega a zprostiedkovava kontakt s vné&jsim svétem, realitou.

Typologicka pojeti vychazeji z interindividualniho srovnavani. Predpokladaji, Ze
néktefi lidé jsou si navzijem svymi vlastnostmi podobni a zarovefi se od jinych li§i. Mezi
nejznamé&jsi typologie patii temperamentové typologie. [Svi-2000: 11-13] Temperamentem
nazyvame souhrn vlastnosti organizmu, uréujicich dynamiku celého prozivani a chovani
osobnosti. Tempo pribéhu a stiidani psychickych procesi, stava a éinnosti a jednani a jejich
intenzitu nazyvame dynamikou prozivani a chovani. Ta spo€iva v rychlosti a intenzité reakci
¢lovéka na rizné podnéty, délce trvani riznych duSevnich zaZitk(i a na tom, jak vyrazné je
Clovék projevuje navenek. Nejstarsi teorii vypracoval fecky lékar Hippokrates. Rozdélil

temperament na ¢tyfi zakladni typy:
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Sangvinik  -je nestaly, zivy, znaén€ pohyblivy. Snadno u ného vznikaji a rychle se

stiidaji ne piili§ hluboké city. Jeho city nejsou trvalé.

Cholerik -je vybusny, drazdivy az wvztekly. Vznikaji u ného nahlé, silné

emocionalni reakce. Tézko se umi ovladat.

Flegmatik  -je pomaly, klidny, ma slabé, pomalu vznikajici citové reakce, navenek

malo vyrazné, ale jeho city jsou stalé.

Melancholik -je skliceny, t€zko proziva 1 mensi nesnaze City u ného vzmkaji

pomalu, ale byvaji trvalé.

Temperament ¢lovéka se mize ménit vlivem &innosti Cloveéka, jeho Zivotnimi

podminkami, prostiedim, hlavné vak vychovou a sebevychovou. Miize se ménit i vékem.

Zadny &lovek neni absolutn &istym typem.

Vyznamna je také typologie C. G. Junga, ktery rozlisil dva zakladni lidské typy:

¢ Extrovert  -subjekt

obraceny k okoli, Zivé reagujici, pfistupny podnétim,

komunikativni, snadno navazujici kontakt.

¢ Introvert -subjekt zaméfeny do vlastniho nitra, na vlastni dudevni svét, uzavieny.

Faktorova pojeti maji podobné cile jako typologie, ale ziskané udaje jsou

zpracovavany predeviim matematicky pomoci koreladnich vypoéti. Koreladni koeficient

zjistyje, zda dva nebo vice projevll v chovani vzdy piedstavuji jeden rys. Vychazeji také

z interindividualniho srovnavani. Jednim z predstaviteld pojeti struktury osobnosti zalozené

na faktorové analyze je H. J. Eysenck. Jako piiklad miZeme uvést Eysenckovo schéma

rozlidujici vétveni reakci a rysi podle odliné roviny primarnosti, obecnosti a stability na

celkem ¢tyfi urovné.

1. Specifické reakce

2. Ustalené projevy

3. Rysy osobnosti

4. Typy osobnosti

-ne vzdy charakteristické akty chovani zaznamendvané pfi
jediném pozorovani.

-charakteristické tendence opakwici se v podobnych
situacich.

-odvozena primarnéjsi, samostatna a ustalena vychodiska
projevi  (Eysenck wuvadi: labilitu-stabilitu, introverzi-
extraverzi a psychoticismus).

-§ir§i organizace osobnosti determinujici §iroké segmenty

jedincova chovani. [Ca&-1997: 20]
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Cinitelé ovlivitujici vivoj a utvaieni osobnosti mizeme rozdélit do dvou skupin. Nepasobi
izolovang, ale ve vzajemné souvislosti.
1. Vnitini €initelé (biologicti, endogenni)
-zahrnmyi predevdim dédi¢nost (pfenos vlastnosti z generace na generaci) a vrozenou
vybavu Clovéka. Nejvétsi podil dédicnosti je prokazan u télesnych vlastnosti, dale u
inteligence a temperamentu {resp. typu vyssi nervové ¢innosti), popf. u nékterych
dusevnich poruch.
2. Vnéjsi ¢initelé { exogenni)
-sem patii zeyjména vlivy prostiedi -pfirodniho
-sociokulturniho
Genotyp je souborem dispozic krozvoji urCitych vlastnosti. V dobé poceti je
souhrnem nahodné vybrané poloviny deédiénych dispozic matefského a otcovského
organizmu. Genotyp piedstavuje pouze piedpoklady k rozvoji urditych projevii. Genotyp
v interakci s prostiedim vytvari fenotyp. Je to obohaceni nebo 1 ochuzeni (nékteré vlohy se
vlivem nepfiiznivého prostiedi nerozvinou) genotypu prostiedim. Z psychologického hlediska

je fenotypem osobnost s jejimi charakteristickymi projevy.

Subjektivni hledisko v osobnosti

Osobnost jako celek v sobé zahrnuje subjektivni a objektivni pfistup. Z objektivniho
pohledu je to souhrn vné&jSich projevil, jednani, vykoni apod. Pro objektivni popis se
nejcasteji pouziva pojmu osobnost. Z hlediska subjektivniho je osobnost tvofena vice ¢
méné jasné uvédomovanou pledstavou sebe sama, vlastniho ,,Ja* Sam sebe ¢lovék proziva
jako ,Ja“. Ve vztahu k okoli je subjektem, okolni svét vnima jako objekt. Védomi vlastniho
,Ja“ je specifickym rysem osobnosti. Pojem |, Jastvi™ zavedl A. Heveroch v roce 1919 pro
uvédomovani si sebe sama, svého viastniho | Ja . ProzZitkova struktura jastvi zahrmuje ,,Ja*
¢inné a ,,Ja* jako obraz sebe sama (sebepojeti), které se vytvari na zakladé interak¢ni

zkuSenosti. Podle Vagnerové (1997) védomi vlastniho , Ja*:

¢ urcuje identitu ¢lovéka i jeji kontinuitu v Case ( zahrnuje minulost, soucasnost i
anticipaci ,,J4* v budoucnu)
¢ Ja* je zakladnim vztaznym ramcem, ktery zpracovava a sjednocuje veskerou

zkuSenost — je centrem integrace a koordinace .
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Sebepojeti mizeme charakterizovat jako predstavu sebe sama, na které se podili slozka
poznavaci, smyslova a citova. Obraz ,,Ja* vznika a vyviji se v interakci jedince se svétem, a

to na zakladé zobecnéni zkusenosti, kterou sam se sebou ucini.

V oblasti vyvoje vlastniho , J&* 1ze rozlisit :

1) Télesné ,,Ja“ -lze ho vyjadiit jako védomi fyzické odlisnosti od vnéjsiho prostiedi.

2) Psychické ,,Ja*-jedna se o védomi jedine¢nosti a odlisnosti od ostatnich {jsem jiny
nez ostatni) a Casové kontinuity, resp. identity {jsem to stale ja, 1 kdyz se ménim, rostu,
starnu. . )

Zdrojem tohoto védomi jsou socidlni zkusenosti (jako néco jedinecného a odlisného je
pojimano socialnim okolim) a vnimani sebe sama jako jedine¢né socialni bytosti s uréitymi
vlastnostmi (sebereflexe).

Z obrazu ,,J&“ vyplyva i rizna uroveii jeho ocefiovani, tj. sebehodnoceni. Clovék si
piisuzuje urité vlastnosti, vytvaii si obraz sebe samého (sebepojeti). Sebehodnoceni zahrnuyje
sebepoznani a dava obrazu ,J4“ uréitou hodnotu. Se sebehodnocenim 1zce souvisi

sebediuvéra (sebevédomi). Sebehodnoceni ma dvé roviny:

e realné ,Ja* -zakoho se jedinec povazuje , jak se hodnoti

¢ idealni ,, Ja* -jaky by chtél byt

Obraz ,Ja“ tedy piedstavuje to, jak sam sebe subjekt hodnoti — jaky jsem (realné , Ja*), a
jaky by chtél byt (idealni ,,Ja*), ale také jaky by mél byt (co oCekava od ného okoli) i jaky by
mohl byt (jeho potencial). DiilleZitou tlohu v sebepojeti ma interakéni zkugenost. [Svi-2000:

38-39]

1.3.2 Sebehodnoceni

Sebeocenéni, tedy hodnota, jakou si jedinec pfisuzuyje, je vysledkem procesu
sebehodnoceni, spocivajiciho v subjektivnim srovnavani se s ostatnimi, popiipadé také
s vlastnimi pozadavky na sebe. Dil¢i sebehodnoceni jsou wvztahovana jen kuréitym
pfedmétnym okruhlim a nékterym jejich strankam jako napiiklad sebehodnoceni profesni,

studijni, mocenské, ekonomické, estetické aj. Tato osobni sebehodnoceni jsou d{asto
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proménliva, av§ak dynamika jejich kolisani zpravidla neméni relativné ustaleny celkovy
postoj k sobé. Celkova sebedcta tvori subjektivné zobecnény piistup kazdého jedince k sobé
samému. Vyjadiuje, jak se kdo povazuje za schopného, vyznamného, tspésného &i vazeného.
Usili o pozitivni sebehodnoceni je silnym motivem lidského snaZeni. Tato motivace
k vysoké sebeicté vychazi z vnitini psychické potieby subjektu maximalizovat prozitek
kladnych a minimalizovat zazivani zapornych vztahi k sob&. Druhym specifickym motivem
je pak tendence k udrzeni stability vlastniho sebeocefiovani, coz nékdy usti az k uplatiiovani

nejrazndjsich obrannych mechanizmi. [Cag-1997: 212-213]

Socialn€ - racionalni faktory sebehodnoceni

Samy zazivané projevy napi. matefské lasky vytvafi uréité podvédomi vlastni
hodnoty, naopak blokovani téchto pozitivnich socialnich zkudenosti mize vést az
k opozd'ovani vyvoje. Pokud jde o vliv rodiny na celkové kladné nebo zaporné

sebehodnoceni, jsou uvadény dva mechanizmy jejiho plisobeni:

-Zrcadlova teorie povazuje za nejvyznamnéjdi pro formovani kvalit sebehodnoceni
ditéte projevy plevazujici vaznosti a nebo podcefiovani ze strany rodiéu.
-Teorie modelu naopak shledava jako nejvyznamnéjsi faktor vlastni sebehodnoceni

rodi¢t, které pry dité od nich pro sebe piebira jako vzor.

V détstvi byva vyznamnym vnéj8im faktorem sebehodnoceni i celkova &i dil¢i Skolni
aspésnost. PoCatkem dospivani byva pfi utvareni vlastnich vnitinich kritérii sebehodnoceni
charakteristicka zavislost na hodnoceni referenénich skupin (postaveni ve skuping,
prezdivky, ocenéni za akceptovani skupinovych norem atp.) Téméf ke vsem vlastnostem
osobnosti byva vazan také urcity socialné hodnotici aspekt. Pii zvnéjsku diktovanych
kritériich sebepojeti a sebehodnoceni, musi jedinec Casto popirat néco z toho, ¢im skuteéné je
a co opravdu proziva, nékdy to milize byt az vrozporu sjeho osobnimi tendencemi a
moznostmi. Stav zazivané neslucitelnosti vn€jSich pozadavki s osobnimi hledisky sebepiijeti
je pak mnohymi zazivan jako ohrozeni vlastniho J4 a vyvolava uzkost aZz nezbytné
sebeobranné snahy ustici k pfesnéjsimu ujasnéni, vymezeni a upevnéni samotnych kritérii
vlastniho sebehodnoceni. Postupné se vyznamnym vn¢j§im faktorem sebehodnoceni stava

spiSe samostatné posuzovani dosahovanych vysledkii, nez porovnavani vlastniho jednani
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s projevy druhych, ¢ vnéj§imi obecnymi pozadavky. Takovy piistup viak jiz vyzaduje pevna

a opodstatnéna vnittni kritéria, co? je atribut a¥ celkov& zralé osobnosti. [Caé-1997: 216-218]

Osobné-subjektivni faktory sebehodnoceni

Osobnost se ve svém sebepojeti vyznaCuje vedle obecnych, etnickych aj. socialné
podminénych aspekti také osobné-subjektivnimi proZitky, postoji, ambicemi, zajmy,
hodnotami atp., které tvoii podstatnou ¢ast jeji jedineCnosti. Atributem osobnosti jsou tedy
stale vyspélejdi integrujici aspekty védomi Jd, véetn€ jejich stability a kontinuity. Zatimco
hodnoceni vyZaduje uréita vn€jsi socialné-racionalni kritéria, tak sebehodnoceni se postupné
stale vyraznéji opira o vice ¢1 méné zrala wvnitini osobné-subjektivni hlediska. Kritéria
sebehodnoceni v dané vrstvé dusevni urovné koresponduji tedy predevsim s celkovou zralosti
struktury osobnich hledisek vlastniho sebepojeti a ovliviiwji jim 1 navazujici aspekty
sebevychovy, sebeaktualizace a realného sebeuplatnéni &inného Ja. Kritéria sebepojeti a
sebehodnoceni vychazeji jak z vnéjich, tak i vnitfnich aspektd, s postupujici zralosti viak
Clovek stale vice stavi na vlastnich vnitinich kritériich.

Ve svaru , vnitiniho* a , vnéjdiho Ja“ (podvédomi a védomi, jadra a obalu) krystalizuji
osobité aspekty vlastni sebekontroly, ktera v§ak mize neadekvatné nabyt podobu aZ navenek
piedstirané , . druhé pfirozenosti, vyuzivané pak také podvodniky. Problematika sebepojeti a
aspekt sebeucty je také nezbytnym ustiednim faktorem prace s problémovymi adolescenty,
u nichz je na pocatku dospivani charakteristické rozkolisani sebehodnoceni. 1 u nich byva,
podobné jako ve vysoké sebencté nékterych zlocinct, hodné hraného. Hluéna , suverénnost”
dospivajicich totiz obvykle jen uml¢uje zazivanou vnitini nejistotu. I napadné obleCeni
plitahujici pozomost se u téchto méné vyrovnanych jedincii stava jen neadekvatnim a
povrchnim prostfedkem vlastniho nezralého sebeutvizovani.

Vysledkem vyvoje je piechod od difuznich a schematickych kritérii pubescenti
s pfehnané ,idealnimi“ naroky na sebe, pies zkuSenostmi se postupné optimalizujici a
stabilizwjici struktury vnitinich zasad, az po schopnost pruzného piizplsobovani slozZitym
zivotnim okolnostem. Zraly dospély ¢lovek se tedy projevuje uvazlivym ,,ohledem na socidint
diisledky viastniho jednani pro sebe i druhé®, dokaze tak uvadét vlastni reakce do souladu se
znaénym mnozstvim aspekti kazdé situace. Tato subjektivni hlediska, zahmujici zvIasté
relativné stabilni a autokultivované osobni principy vnitinich fidicich mechanizmi, jsou pak
uréujici jak pro zazitky vlastniho ,,svédomi*, tak i kvality projevii charakteru dané osobnosti.

[Cag-1997: 218-221]
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1.3.3 Socialni vyvoj

V psychologii se setkavame sriznym pojetim osobnosti. Omezime se pouze na
kognitivné vyvojové pojeti osobnosti, které zdiraziiye tii Cinitele osobnosti — organické
zrani, ufeni a sebeuvédoméni. Piednim stoupencem kognitivné vyvojového pojeti je J.
Piaget. Osobnost podle ného neni déna stalymi vlastnostmi, ale pro dany vék typickym
zplisobem poznani a chapani svéta. Osobnost prochazi neménnou posloupnosti stadii, které
predstavuji  kvalitativni zmény ve zpisobu mysleni. Adaptace osobnosti predpoklada
vzajemné vyrovnani procesil asimilace a akomodace, které lze chapat jako rizné varianty
zmeny.

Vsocialnim  vyvoji  jedineh, ktefi jsou v pozd&sim véku nachylni
k protispole€enskému chovani, je patrno mnoho shodnych znaki. Pomineme-li prenatalni
psychicky vyvo) plodu, je jednim z nejdilezitéjsich obdobi pro vyvoj jedince prvni rok
zivota. I kdyz studie Bowlbyho (1946), kdy srovnaval retrospektivnim anamnestickym
postupem skupinu 44 mladistvych se sklonem ke kradezim a stejné pocetnou skupinu bez
deliktil, kdy z fady sledovanych proménnych v anamnéze, v nichZ se ob€& skupiny lisily, byla
jedinym vyznamnym dCinitelem dlouhodobé separace v prvnich péti letech Zivota. Dale pak
rozdélil skupiny do typu ,bez citového vztahu® a typu se zachovalou schopnosti takovy
vztah navazovat. Rozdil byl timto rozdélenim jedté vyrazn€jsi. Z tohoto vyzkumu usuzoval, ze
dlouhotrvajici separace ditéte od matky vedou k citovému naruseni a k delikvenci. Vysledky
této studie byly vroce 1956 piekonany a sam Bowlby upravil svou pivodni hypotézu a
nahradil ji novymi [Lan-83: 14]. Z jiného pohledu, presnéi z pohledu socializace, je toto
obdobi, kdy se utvareji prvni socidlni vztahy ditéte k lidem v jeho okoli. K poznani tohoto
procesu piispél psychoanalyticky zaméfeny badatel René Spitz. Prvni rok Zivota, ve smyslu
socializace rozdélil na tfi stadia, kdy z téchto tfi je nejdileZit&jsi , stadium objektu®, tedy 6-8
meésic Zivota [Lan-83: 42-44], kdy dit¢ zalina rozliSovat mezi znamou a cizi tvafi.
Vytvofenim vztahu k znamé osobé, zpravidla k matce, jako libidéznimu objektu, je vytvoreno
jedineéné pouto. Tato osoba je vnimana jako objekt, ktery uspokojuje nejhlubsi pudové
potieby lasky a bezpeéi. Porusenim tohoto vztahu dochazi k vyrazné poruse , kterou Spitz
nazval ,anakliticka deprese” (anaklino = ¥ naklanim se, opiram se o nékoho). Mnoho
souCasnych psychologli je piesvédCeno, Ze pozdé&jsi navazani osobnich vztahGi neni nijak

ohroZeno a dal$i vyvo) neni nutné natrvalo a nenapravitelné poskozen.
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Velmi dulezité obdobi pro socializaci ditéte je obdobi mladsiho Skolniho véku, kde
vedle rodi¢i, podle nichZ se jedinec u¢i modelovat své vlastni zpisoby chovani jsou dalsimi
vzory uditelé a spoluzaci. Vyvo] moralniho védomi a jednani , chapani mravnich norem a
hodnot a jednani podle nich zavisi ovSem na celkovém vyvoji ditéte, zeyména na jeho
schopnosti poznavat a fadit véci, tedy na vyvopi kognitivnim. V tomto smyslu urcil Piaget uz
ve tficatych letech naseho stoleti tii zakladni etapy vyvoje moralky u ditéte, které odpovidai
etapam poznavani své€ta vilbec. Podle jeho teorie je moralka predskolniho ditéte a jesté

vetsiny Skolnich zadateniki:

1. Heteronomni — moralka je uréovana druhymi, pfikazy a zakazy dospélych,
zejména rodici.

2. Autonomni — (7-8 let) dit€ uznava co je spravné a nespravné jednani samo o
sob&, bez ohledu na dospélého, avsak bez proniknuti do hlubsi podstaty
mravniho hodnoceni,

3. Autonomni s pfihlédnutim k motivim jednani - (11-12 let) dité¢ pronika
hloubéji do podstaty mravniho hodnoceni, kdyz piihlizi k motivim jednani,
bere ohled na situaci, na vné€j§i podminky i vnitini pohnutky [Lan-83: 100-
102]

Piagetovu teorii moralniho vyvoje kriticky ovéfoval a dale rozpracoval v Sedesatych
letech zejména L. Kohlberg. Zavaznou pedagogickou otazkou, ktera vychéazi z tradi¢ni
pedagogické teorie (a v praxi ma zakladni dulezitost) zlstava, jak mravni vyvoj jedince
optimalné podporovat v roding, ve Skole 1 v celé spoleCnosti. VétSina Gvah se zaméiuje
vesmés na zamémé vychovné postupy, které podporuji ten &1 onen typ moralniho hodnoceni a
jednani. Hoffman (1970) soudi, ze ,,vné&jsi* (pfedkonvenéni} typ své€domi, pii némz je chovani
uréovano piedeviim vnéjsimi odménami a sankcemi, je podporovan vychovnymi technikami |
které kladou diraz na mocenskou pFevahu vychovatele nad vychovavanym. Naproti tomu
,vnitini® typ svédomi je podporovan podle Hoffmana vychovou, ktera se opira vice o takové
prostiedky, jakymi je odnéti lasky pi1 neposlusnosti (vyraz hné¢vu, odmitani, ignorovani...).
Nejvyssi mravni vyvoj je pak podporovan, kdyz rodi¢ uziva velmi diferencovanych
vychovnych prostiedka, které odpovidaji vzdy dané situaci, tedy uziva jak ,mocenskych®
prostiedka, tak 1 techmk ,odnéti lasky, ale vzdy také v souvislosti s vysvétlenim,

odivodnénim a s odkazem na dusledky toho &i onoho jednani. [Lan-83: 103-104]
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Neékteré noveé)§i vyzkumy nasvédéwi tomu, ze zamérné vychovné techniky nejsou tak
rozhodujici pro vyvoj mravniho jednani ditéte jako autenticky zpiisob interakce mezi viemi
¢leny rodiny. Sdélovanim svych pocitd, pfani, uvédomovani si, Ze svymi ¢iny piisobi druhym
dobro ¢i zlo, a Ze toto funguje i opatné, snaze pochopi obecné mravni principy a samo si
snaze vyviji ,autonomni moralku vyssiho typu. V pfipadé pseudointerakce ustrne vyvoj
moralniho hodnoceni na miz$im ,, heteronomnim® stupni.

Podle teoretického vychodiska byly navrzeny rizné vychovné postupy jak mravni
vyvo) podporovat, porozumét zivotnim hodnotam, veitit se do potieb a emoci druhych lidi,
z nichz je patrné nejiéinngj$im zpasobem vytvofit v roding, ve $kole, v détském domové
apod. celkovou atmosféru porozuméni a spravedlnosti. [Lan-83: 104].

Vzhledem k vyse uvedenému lze konstatovat, Ze dojde-li k narudeni vyvoje jedince
hlavné v obdobi prvnich péti let Zivota, z &ehoz je nejdileZit€jsi obdobi prvniho roku a dale
pak k naruseni vyvoje v obdobi Skolniho véku, jsou tito jedinci mnohem nachylnéjdi ke
kriminalnimu chovani v pozdé€j§im véku. Nelze to v§ak piisuzovat pouze této oblasti. Vyvoj a
vychova jedince je slozena z mnoha oblasti a riaznych druhii pasobeni, které se prolinaji,
aviak oblast moralky je pro tuto nasi praci stézejni. Vyse popsany psychoanalyticky model je
v soudasné odborné literatuie pouze jednim z mnoha modeld psychologického vyvoje, ktery
vede k opakovanému protispoleCenskému jednani. Dale je patmé, Ze pfi vychove jedince
v prabéhu popisovanych vyvojovych stupiili je svym zpusobem uplatiiovan také princip
zakladnich pedagogickych zasad individualizace, piiméfenosti stupiiovani dislednosti a
spravedlnosti, o kterych jsme hovofili v ¢asti této prace nazvané , Pedagogické zasady pfi
uplatiiovani kazeriské pravomoci“. Nutno podotknout, Ze v zadném pfipadé nelze v pribéhu
vykonu trestu odnéti svobody, ktery trva napfiklad 1-2 roky, dohnat vychovné nedostatky
rodiny, pfipadné détskych domovi apod., za celé obdobi od narozeni do dospélosti. Je tieba
pouze nastartovat nebo se alespoil pokusit nastartovat tyto mechanismy zmén v resocializaci

odsouzeného.

1.3.4 Uéeni

U€eni je chapano jako proces osvojovani dovednosti, védomosti, zpusobll chovani a
osobnostnich vlastnosti. Ugenim Elovék ziskava zkuSenosti, podle kterych pozdéji postupuje
v podobnych situacich, pii kterych zkuSenost ziskal. Takovéto ziskavani navyki a znalosti

probiha ve zna¢né mife Zivelné, neregulovang a nekontrolovang, coZ skryva urcité nebezpeci
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nadhodnosti obsahu nauceného. V pfipadé nauceni nevhodnych vzorcl jedinec nedokaze

v dal8ich situacich reagovat na vzniklou situaci béznym zptisobem [Jan-88: 111/1-111/27]

Socialni uéeni

Vyvoj Clovéka z bytosti biologické v jedince plné orientovaného ve spoleCnosti se
uskuteciiuje procesem socialniho uceni. Je to tedy zpusob, kterym se jedinec uéi
piizpisobovat spolenosti kolem sebe, jejim pozadavkim, osvojuje si nazory, postoje a
hodnoty skupin a spolecnosti, ve které se vyviji. Jedinec si jiz od atlého véku vytvaii
podvédoma spojeni, Ze odména je za chovani, ¢innost nebo postoj, ktery je zadouci a trest
nasleduje za chovani, postoj nebo Cinnost, ktera je pro spoleCnost, ve které se vyviji,
nezadouci nebo nepfijatelna. V takovychto pfipadech se postoy, ktery je odménén, v jedinci
upeviuje a fixyje. Jedinec si pamatuje odmeénu a v situaci stejné nebo podobné bude pozdé&ji
reagovat opét pro spolenost kladnym zplsobem. Naopak posto] nezadouci, ktery je
potrestan, se odstraiuje ,,odnauéwe”. Jedinec, ktery byl potrestan, si v budoucnosti trest
pamatuje a vyhyba se feSeni situace nevhodnym zpusobem, za pfedpokladu motivaéniho
G¢inku trestu.

Sociilni zpeviiovani ma v socialnim uéeni zvlastni vyznam. V socialnim zpevifiovani
se jako odmeéna nebo trest uziva pozitivni nebo negativni postoj blizké osoby, na které jedinci
zalezi. U odmény je to napfiklad uznani, projev ndklonnosti, povzbuzeni. U trestu jde o
zahanbeni, projev hnévu, vylouCeni ze skupiny. Takové prostfedky zpeviiovani jsou pro

¢lovéka, zv1aste jiz dospélého, daleko motivaéné silngjsi nezli samotny trest nebo odména.

Formy socialniho u¢eni

Rozlisujeme tfi zakladni formy socialniho uceni, jimiZ si jedinec osvojuje chovani,
nazory, postoje a hodnoty spoleCnosti, ve které se vyviji: 1. pifimé posilovani, 2.
napodobovani, 3. identifikace.

Pfimé posilovani je vlastni u¢eni odménou a trestem. Napodobovani je forma, pfi které
jedinec opakue po nékom tu Cinnost, ktera je odméfiovana a ofekdva, ze bude taktéz
odmeénén. U identifikace se zda, ze jde o proces napodobovani, avsak rozdil je v tom, Ze u
identifikace ma divod napodobovani nikoliv odménu, ale napodobuje se &innost jedince,
ktery je jakymsi vzorem. Byva to zpravidla &lovek, ktery je starsi, ma zku§enosti a nasemu
jedinci imponuje. Bohuzel identifikaci se jedinec nemusi nutné ucit to, co je spolecnosti

hodnoceno jako kladné a pozitivni.
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Odménou musi byt pro jedince néco, ¢co ho motivyje dale se chovat a jednat tak, jak je
spoleCnosti vyZzadovano. Nabidneme-li jedinci odménu, kterd pro n€) nic neznamend, chybi
v odménovani motivujici prvek a jedinec prestava vykondvat pozitivni ¢innost. U trestu musi
byt naopak prvek odstrasujici. Nelze jedince trestat trestem, ktery mu nevadi. Zde by doslo
k tomu, Ze jedinec konajici protispoleCensky, z ¢ehoz ma né&jaky prospéch, by pfijal trest jako

w~drobnou dail ze zisku“ a jeho protispolecenské jednani by gradovalo.

1.3.5 Motivace

Motivace je vyvolani, nabuzeni a udrZzovani urcitého jednani Cloveka ve sméru,
kterym dosahne svého cile. Motivy lze interpretovat, jako osobni pficiny urcitého chovani.
Vznikaji na zakladé interakce vnitiniho stavu jedince a vné&jSich aktualné pisobicich podnéth.
Zadné nespecifikované puzeni, ani samo uvédomeni si potieby viak jeité neni motivem, ale
pouhym popudem ke konkretizaci a vyb&ru cile. Jasné¢ uvédomovan je teprve cil, ktery je
zékladni slozkou motivu. Aby vSak byl motiv skuteénou ,,védomou pohnutkou jednini®,
nejen néjakou pasivni ,touhou™ & ,pfanim“, musi zahrnovat kromé védomi cile jesté dvé
slozky, a to predstavu prostredku k jeho dosazeni, a subjektivni védomi ,hodnoty cile®,
zniz pak vyplyne energeticky aspekt aktivace, tedy mnozstvi energie, kterou je subjekt
,,ochoten investovat” k dosazeni cile. Motiv ma tedy orientaCni, organiza¢ni 1 energetizujici
funkci pro volni jednani. Jako pfiklad si uved’'me jen struny piehled n€kterych systémdl.

R. B. Cattell [1957] rozlisuje pFirozené pohnutky (ergy) napt. strach, rodiovstvi,
sebeuplatnéni, a osvojené tendence (sentimenty) jako povolani, manzelstvi aj. Faktorovou
analyzou pak odvodil dvé skupiny motivaénich faktorl: tzv. neitegrované, spise nevédomé
{majici charakter naivné ,,détskych prani®, biologicky determinované tendence, popf. rizné
indikatory komplexii); a integrované, védomé (orientace vychazejici z poznani, schopnosti ¢
imaginace).

K. B. Madsen [1961] rozdelil motivy na vrozené (primarni), vychazejici ze
zakladnich potieb (hlad, Zizen, sex aj.) a naufené (sekundarni), aktivované vn¢j$imi podnéty
(socialni kontakt, prestiz, vykon, vlastnictvi).

L. Klages [1928] a W. Keller [1954] déli pohnutky do tfi skupin na 1. smyslové, 2.
personilni a 3, duchovni.

Neékteré teorie motivace také naznacuji, ze obecnou tendenci motivace nemusi byt jen
odstranéni nedostatku ¢i nadbytku (homeostaticky model motivace), ale Ze krozvoji

dusevna pfispiva 1 jistd mira neuspokojeni (heterostaza), stejné jako to, ze specifikace cila
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neni zdaleka jen vysledkem néjakého racionalniho kalkulu (keognitivni model), ale Zze se
mnohdy po po¢ate¢nim impulzu ¢innost podvédomé jiz podnécuje sama (¢innostni model).

Konkrétni motivy, projevujici se v kvalité cilové orientace a charakteru jejiho
napliiovani, jsou vedle bezprostiednich okolnosti zavislé na vlastnich kultivaénich podnétech
v procesu vyvoje a dosaené zralosti osobnosti. [Cat-1997: 73-74]

Potrebou rozumime nedostatek nebo nadbytek, ktery jedinec pocituje jako
nepiijemny. Pii pocitu nedostatku jedinec navozuje takové chovani, aby nedostatek odstranil a
naopak, pokud je néteho nadbytek (myslime tim napiiklad néco skodlivého) a pocitujeme
nepiijemny pocit, snazime se nadbytku zbavit. Tedy hledame urcitou rovnovahu, nulovy stav,
mezi nedostatkem a nadbytkem. Svym jednanim a chovanim, kterym navozujeme rovnovahu
mezi potfebou a uspokojenim, sledujeme ,cil*. Cil je vysledny stav po jehoZz dosaZeni se
ztraci pocit nedostatku nebo nadbytku a ukoncuje motivované jednani nebo chovani jedince.

Potieby délime na organické, psychické a socidlni. Biologické poti¥eby (organické)
predstavyji aktualn€ zazivany organicky nedostatek & nadbytek, vedouci k apetenéni
{piiblizujici se) & averzivni {(odvracejici se) reakci. Zakladnimi biologickymi potfebami jsme
vybaveni jiz pii pfichodu na svét (potfeba spanku, jidla, kysliku, spanku atd.). Vzhledem
k tomu, ze ¢lovék neni jenom organismus, ale také zrajici osobnost, projevuje zahy také jiné
specificky lidské potFeby nazyvané psychické (potfeba senzorické stimulace, socialniho
kontaktu, dobrého vykonu aj.), pozd&ji potieby socidlni povahy (moralni, intelektualni,
estetické, adekvatniho zplisobu Zivota, druhu ¢innosti, kulturniho vyZiti aj.)

Volni procesy piedstavujyi to, co se dée mezi poznanim a jedndnim, mezi
subjektivnim zédmérem a objektivnim efektem, mezi predstavou cile v mysli &lovéka a jeho
uskuteéiiovanim ve vnéj§im prostfedi. Dil¢imi fazemi volniho procesu jsou :

1. Vagni uvédomeni nespecifikované potieby.
2. Konkretizace, vybér a redukce cila.

Volba prostiedka a taktiky postupu k jejich dosaZeni.

LN

Rozhodnuti Ja naplanovanou cilesmérnou ¢innost realizovat.

AN

Vlastni volni jednani zabezpelujici realizaci a zahrnujici vedle pruzného
modifikovani strategie stalou zpétnovazebni kontrolu, také pfekonavani inavy
a frustraci.

Kazda faze volniho procesu nezbytné zahmuje aktivni podil subjektu — od vybéru cili a
formovani motivl, pres spudténi a pruzné fizeni procesu pii postupném spéni k cili, v&etné
piekonani piekazek, az po konefnou kontrolu souladu subjektivniho ocekavani s realitou.
[Cag-1997: 76-77]
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Volni jednani je jako cilesmérné usili pomémé asto blokovano. Takové situace jsou
oznaCovany jako frustracni. Frustraci se tedy rozumi docasné , kfiZzeni* snah , které vsak
ponechava jesté dostatek prostoru k jinym variantam postupi k cili. Frustratni piekazka mize
byt bud’ subjektivni (nizka sebedlivéra) nebo objektivni (nedostatek prostredkii, materialu
atp.). K prekonani prekazky je vizdy aktivizovana energeticka slozka motivu, popfipadé
hledano jiné feSeni. Psychicka tenze vznikajici zcela piirozené v podobnych situacich ma viak
sklon se hromadit a neni-li néak ventilovana mulze pii pfeklenuti individualni hladiny tzv.
frustraéni tolerance nepiiznivé ovliviiovat nékteré organické a psychické procesy. Mez této
individualni odolnosti , po kterou je ¢lovék schopen pocitované napéti zvladat tak, ze jesté
nezkresluje jeho vnimani, ani nevede k maladaptivnim (nepfizpiisobenym) reakeim , zavisi
vedle temperamentu a inteligenci také na typu vychovy, stavu organismu, veku aj. [Ca¢-1997:

85]

1.4 Pravni oblast

Pro potieby této prace byla pouZita sbirka zakonl ¢. 18/1994 a sbirka zakomi ¢&.
169/1999 tak, jak byla postupné provedena novelizace. Na diferenci si ukazeme v praktické
gasti, jak doslo v novelizaci k lep§im moznostem prace zaméstnanci Vézeiiské sluzby CR
s kazeniskou pravomoci s odsouzenymi pravé v oblasti uplatfiovani kazefiské pravomoci a

moznostem vychovného pusobeni na odsouzené.

1.4.1 Zakon o vykonu trestu odnéti svobody &. 59/1965 Sb. ve znéni
pozdéjsSich predpisa (hovela €. 169/1999 Sb.)

Kazeriskou pravomoc nad odsouzenymi vykonava generalni feditel Vézeriské sluzby
Ceské republiky a feditelé véznic. Jini zaméstnanci Vézeiiské sluzby mohou kazefiskou
pravomoc vykonavat, pokud k tomu byli zmocnéni generalnim feditelem Vézenské sluzby
nebo sjeho souhlasem feditelem véznice [Zvt-99: § 51]. Zakon o vykonu trestu odnéti
svobody (dale jen ZVTOS) v § 45, odstavec 2 uvadi, jaké druhy odmén mohou byt
odsouzenému udéleny, jestlize odsouzeny svym chovanim a jednanim nebo piikladnym ¢inem
projevuje odpoveédny piistup k plnéni stanovenych povinnosti a spolupracuje pii naplfiovani

Ucelu vykonu trestu. Jedna se o nize uvedené odmény:
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a) pochvala,

b) mimotfadné zvyseni doby trvani navstév behem jednoho kalendainiho mésice az na pét
hodin,

¢) povoleni jednorazového nakupu potravin a véci osobni potfeby odsouzenému, ktery
jinak tyto nakupy provadét nemiiZe,

d) zvyseni kapesného nejvyse o jednu tfetinu az na dobu tii kalendainich mésicu,

e} vecna nebo penézitd odmeéna az do vyse 1000,-K¢,

f) rozsifeni osobniho volna na sportovni, kulturni nebo jiné zaymove aktivity az na dobu
jednoho mésice,

g) povoleni opustit véznici az na 24 hodin v souvislosti s navitévou nebo s programem
zachazeni,

h) preruseni vykonu trestu.

Kazeriské tresty upravuje taktéz ZVTOS § 46, odstavec 3, kde je uvedeno, jaké tresty
mohou byt odsouzenému ulozeny za kazenské prestupky. Kazefiskym prestupkem je
zavinéné poruseni zakonem stanovené nebo na jeho zakladé ulozené povinnosti, pofadku

nebo kazné béhem vykonu trestu odnéti svobody. Jedna se o tyto tresty:

a) dutka,

b) sniZeni kapesného nejvyse o jednu tietinu aZ na dobu tii kalendainich mésicu,

c) zakaz phijeti jednoho bali¢ku v kalendainim roce,

d) pokuta az do vyse 1000,-K¢,

e) propadnuti véci,

f) umisténi do uzavieného oddéleni az na dobu 28 dnl, s vyjimkou doby stanovené
k plnéni uréenych ukolii programu zachazeni,

g) celodenni umisténi do uzavieného oddéleni az na dobu 20 dnfi,

h) umisténi do samovazby aZ na dobu 20 dni,

i) odnéti vyhod vyplyvajicich z pfedchozi kazeriské odmény.

Kazenské tresty pod pismenem f) a g) lze ulozit téZ podminén¢ na zkusebni dobu aZ Sest
mésici. Proti rozhodnuti o ulozZeni kazefiského trestu ma pravo odsouzeny podat stiznost do
tii dni od ulozeni kazeriského trestu. Stiznost proti ulozenému kazefiskému trestu fesi vzdy
vy$e postaveny pracovnik Vézeniské sluzby v hierarchii zaméstnanci s kazefiskou pravomoci.

Tento zaméstnanec rozhodne o stiznosti do péti pracovnich dnli ode dne podani stiznosti.
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Dalsi rozvrzeni kazeiiské pravomoci ve Véznici Horni Slavkov je u zaméstnanci sestupné -

vedouci odd¢leni vykonu trestu, pedagog a vychovatel.

1.4.2 Rozdéleni kazeriskych pravomoci dle novely zakona

Vychovatel ma pravo udélovat tyto kazenské odmény:

a) pochvalu,

b) mimofadné zvySeni doby trvani navitév béhem jednoho kalendainiho mésice az na
5 hodin,

¢) povoleni jednorazového nakupu potravin a véci osobni potieby odsouzenému,
ktery jinak tyto nakupy provadét nemize,

d) zvySeni kapesného nejvyse o jednu tfetinu na dobu jednoho mesice,

e) rozsifeni osobniho volna na sportovni, kulturni nebo jiné zaymové aktivity az na

dobu 1 mésice.

Specialni pedagog ma pravo udélovat vedle kazefiskych odmén vychovatele:
a) zvyseni kapesného nejvyse o jednu tetinu na dobu dvou mésic,

b) wvé&cnou nebo penézitou odménu az do vyse =300,- K.

Vedouci oddéleni vykonu trestu ma pravo udélovat kazefiské odmény v rozsahu vyse
uvedeném, aviak kapesné odsouzenému mize zvysit az na dobu tfi mésicii a penézitou nebo

vécnou odménu az do vyse =600,- K&.

Reditel v€znice a generalni feditel maji pravo udélovat kazeiiské odmény v plném

rozsahu,

Vychovatel ma pravu ukladat tyto kazenské tresty:
a) ditku,
b) snizeni kapesného nejvyse o jednu tfetinu az na dobu jednoho kalendainiho
mésice,

¢) propadnuti véci,
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d)

e)

umisténi do uzavieného oddéleni az na dobu 7 dnud s vyjimkou doby stanovené
k plnéni ur¢enych ukoll programu zachazeni,

odnéti vyhod vyplyvajicich z predchozi kazeriské odmény ud€lené vychovatelem.

Specidlni pedagog ma privo vedle kéazefiskych tresti ukladanych vychovatelem

ukladat:
a)
b)
<)
d)

snizeni kapesného o jednu tietinu aZ na dobu dvou kalendainich mésic,

zakaz pfijeti jednoho bali¢ku v kalendainim roce,

pokutu az do vy$e =300,- K¢,

umisténi do uzavieného oddéleni az na dobu 14 dni s vyjimkou doby stanovené
k plnéni uréenych kol programu zachazeni,

celodenni umisténi do uzavieného oddeéleni az na 7 dnu,

odnéti vvhod z predchozi kazefiské odmény udélené vychovatelem a specialnim

pedagogem.

Vedouci oddéleni vykonu trestu ma pravo ukladat vedle tresti specialniho pedagoga

a vychovatele také:

a)
b)
c)

d)

snizeni kapesného nejvyse o jednu tietinu na dobu tii kalendainich mésicu,

pokutu az do vyse 600,- K&,

umisténi do uzavieného oddéleni aZ na 28 dnii s vyjimkou doby stanovené k plnéni
uréenych kol programu zachazeni,

celodenni umisténi do uzavieného oddéleni aZ na dobu 20 dnd,

umisténi do samovazby az na 7 dnfl,

odnéti vyhod vyplyvajicich z piedchozi kazenské odmény udélené vychovatelem,

specialnim pedagogem a vedoucim oddéleni vykonu trestu,

Reditel véznice a generdlni feditel maji pravo ukladat kazeiiské tresty v plném

rozsahu,

Ma-li zaméstnanec s kazefiskou pravomoci za to, ze by méla byt odsouzenému udélena

vys§i kézenska odmeéna nebo ulozen prisn€jdi trest, postoupi véc zaméstnanci, ktery ma

pravomoc ulozit takovy kazensky trest nebo udélit takovou kazenskou odménu [Ngi-99: &

32]
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1.4.3 Stiznosti proti ulozeni kazeriského trestu

Odsouzeny ma pravo do 3 dnil ode dne oznameni rozhodnuti o uloZeni kazeriského
trestu podat proti nému stiznost. Odkladny u¢inek ma pouze stiznost proti propadnuti véci. O
stiznosti rozhoduje do S pracovnich dnii feditel véznice nebo k tomu zmocnény zaméstnanec.

O stiznosti nemUize rozhodnout zaméstnanec, ktery trest ulozil (podrobnégji v €lanku 2.5.3).

1.4.4 Rad vykonu trestu odnéti svobody (vyhlaska Ministerstva
spravedinosti — sbirka zdkonu ¢. 345/1999)

Rad o vykonu trestu odnéti svobody upresiiuje kazeiiské fizeni, zplsob provedeni
kazeriské odmény a jejich evidence, zplisoby vykonu kazeriskych trestt, podminky které je
nutné dodrzet pfi vedeni kazeriského fizeni, moZnost prominuti kazefiského trestu, upusténi od

vykonu zbytku kazenského trestu a zahlazeni kazeniského trestu.

1.4.5 Zakon o vykonu trestu odnéti svobody €. 59/1965 Sb. ve znéni
pozdéjsich predpisa ( pavodni zakon ¢&. 18/1994 Sb.)

Dle vyse uvedeného zdkona, § 19, odst. 2 mohly byt odsouzenému udéleny tyto
kazenské odmény:

a) pochvala

b) mimotfadné povoleni navstévy

¢) mimofadné povoleni bali¢ku

d) zvyseni kapesného

e) penézita nebo vécna odména

f) preruseni vykonu trestu

a to za vzorné chovani, poctivy pomér k praci nebo piikladny &in, jak vyplyva z odst. 1 téhoz

paragrafu.
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Kazenskymi tresty dle § 20 odst. 2 byly:

a) ditka
b) sniZeni kapesného nejvice o jednu tretinu aZ na dobu 3 mésicl
¢) zakaz piijeti bali¢ku az na dobu 3 mé&sicti
d) propadnuti véci
e) umisténi do uzavieného oddéleni v mimopracovni dobé az do 20 dnt
f) celodenni umisténi do uzavieného oddéleni az do 20 dnt
g) umisténi do samovazby az do 20 dnu
a to za zavinéné poruseni stanovené¢ho pofadku a kdzné pfi vykonu trestu, jak vyplyva z odst.

1 téhoz paragrafu.

1.4.6 Rozdéleni kazeriskych pravomoci dle pavodniho znéni zakona

Dle Radu o vykonu trestu odnéti svobody 110/1994 Sb. § 27 a §29 byla pravomoc

rozdélena takto:

Vychovatel mél pravo udélovat tyto kdzenské odmény:
a) pochvala
b) mimofadné povoleni navstévy
c) mimoiadné povoleni balicku
d) zvyseni kapesného

e) penézZitou nebo vécnou odmeénu az do vyse 200,- K&

Vedouci oddéleni vykonu trestu a vedouci Skolského vzdélavaciho stiediska
meél pravo udélovat kazenské odmény v rozsahu vyse uvedeném, avsak penézitou nebo
vécnou odménu az do vyse =500,- K&.

Reditel v€znice a generalni feditel maji pravo udélovat kazeiiské odmény v plném

rozsahu,

27



Vychovatel mél pravo ukladat tyto kazenské tresty:
a) ditka
b) snizeni kapesného nejvice o jednu tfetinu az na dobu 1 mésice
c) zakaz piijeti bali¢ku az na dobu $esti tydna

d) umisténi do uzavieného oddéleni v mimopracovni dobé az do 10 dnt

Vedouci odde€leni vykonu trestu a vedouci Skolského vzd€lavaciho stiediska
mél pravo ukladat kazeriské tresty v plném rozsahu, pfi¢emz umisténi do samovazby smél

ulozit na dobu nepftesahujici 7 dn.

Reditel v&znice a generdlni feditel maji pravo ukladat kazefiské tresty v plném
rozsahu. [Rvt-94: § 29]

Z vy§e uvedeného vyplyva, Ze po novelizaci byla pridélena kazenska pravomoc také
specialnim pedagogiim, kazetiské odmény byly rozdifeny a zpestieny a kazeriské tresty byly

zpiisnény. Dale byla zavedena moZnost podminéného trestu.

1.4.7 Vyvoj kazenskych odmén a trestu

Pro prehledngjsi zobrazeni vyvoje kazeriskych odmén a tresti si zobrazime tabulku,
kde v prvnim sloupci jsou kazenské odmeény a tresty dle Zakona o vykonu trestu odnéti
svobody ¢. 18/1994 Sb., tedy pivodni zdkon, a ve druhém sloupci pak piehled kazetiskych
odmén a trestil dle Zakona o vykonu trestu odnéti svobody €. 169/1999 Sb., tedy soucasné

znéni tohoto zakona.
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Kazeiiské odmény pavodni:
-pochvala

-mimoiidné povoleni navitévy
-mimoiidné povoleni balicku
-zvyseni kapesného

-penézita nebo vécnd odména

-pierudeni vykonu trestu odnéti svobody

Kazeniské tresty pavodni:

-diitka

-sniZeni kapesného nejvice o jednn tfetinu aZ na
dobu 3 mésici

-zakaz pfijeti bali¢ku aZ na dobu 3 mésicii
-propadmuti véci

-nmisténi do nzavieného oddéleni v mimopracovnd
dobé aZ do 20 dmit

-celodenni nmisténi do uzavieného oddéleni az do
20 dma

-umistém do samovazby az do 20 dmi

Kazeiiské odmény nové:

-pochivala

-mimoiadné zvyeni doby trvani ndvitdv béhem
jednoho kalendafniho mésice az na 3 hodin
-povoleni jednorizového nikupu potravin a wvéci
osobni potieby odsouzenému, ktery jinak tyto
nakupy nemiize provadét

-zvySeni kapesného nejvyde o jednn tfetinu aZ na
dobu 3 kalendainich mésicu

-vécnd nebo penéZitd odména aZ do vyge 1000.- K&
-rozsifeni osobniho volna na sportovni. kulturni
nebo jiné zajmové aktivity aZ na dobu 1 mésice

- povoleni opustit véznici a7 na 24 hodin
vsouvislosti snavitévou nebo s programem
zachazeni

-pieruéeni vykonu trestu

Kazeniské tresty nové:

~diitka

-sniZzeni kapesného nejvyse o jednu téetinn aZ na
dobu 3 kalendiinich mésici

-zAkaz pfijeti jednoho balicku v kalendainim roce
-pokuta az do vvse 1000,- K&

-propadnuti véci

-umisténi do uzavieného oddéleni az na dobu 28
dnii, s vvjimkou doby stanovené k plnéni uréenvch
ukolii programu zachdzeni

~celodenni umisténi do uzavieného oddéleni az na
20 dmiy

-umisténi do samovazby aZ na 20 dnii

-odnéti vyhod vyplyvajicich z piedchozi kazefiské

odmény

Z vy$e uvedeného piehledu je patmé, ze doslo ke znaénému rozdifeni moznosti

aplikace kazenskych odmeén 1 trestl vcetné variant napfiklad podminéného trestu a pii

spravném uziti téchto moznosti lze dosahnout efektivnéjsiho ptisobeni na odsouzené.
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1.5 Pedagogicka oblast

1.5.1 Pedagogické zasady pfi uplatiovani kazeriské pravomoci

Pii udélovani kazerniskych odmeén a ukladéni kazeniskych trestd musi byt respektovany
pedagogické zasady, jejichz aplikace posiluje vychovny uéinek. Jedna se o zasady

individualizace, piiméfenosti, stupiiovani, dislednosti a spravedinosti.

Individualizace

Pfi uplatnovani kazefiské pravomoci je potfeba  pfistupovat ke kazdému
odsouzenému individualné, zohlediovat pifi rozhodovani  jeho psychické a fyzické
zvlastnosti, vék odsouzeného, psychicky stav v dobé& spachani kazenského piestupku, potfeby
odsouzeného a celkovou situaci. Predpoklada se, Ze stejny postup nebo stejna odména ¢i trest

mohou mit u dvou riznych odsouzenych rozdilny vychovny u€inek.

Piimérenost

Tato zasada vyzaduje, aby pii kazeiiském fizeni bylo piihlédnuto ke zptisobu jednani a
chovani odsouzeného, k mife a druhu zavinéni a k okolnostem, za nichz Kk pozitivnimu
jednani nebo ke kazenskému prestupku doslo. Umoznuje stupniovat druhy odmeény v zavislosti

o r r -, ’ ’ w v Y v s S kd o v oW ot
na zpusobu chovani a jednani, popfipadé uloZit pfisnéjsi trest za zavaznéj§i nebo opakované

pachané prestupky.

Stuptiovani

Tato zasada souvisi se zasadou piiméfenosti a v zasadé zajistuje, aby bylo uzito
kéazenskych odmeén a trestil postupné tak, aby sméfoval od niz§ich odmén smérem k vy$sim a
preferované&jsim, a u tresti od mirné&8ich k tvrd$im. V praxi to znamena, Ze jako prvni
odménu za kladné chovani a jednani by méla byt pochvala a postupné pfi opakovaném
kladném chovani a jednani , popfipadé stupfiovani snahy, udélit odménu vyssi, ktera ma vétsi
vychovny a motivaéni efekt. V piipadé trestil to plati obdobné. Za prvni a drobny piestupek se
ulozi odsouzenému ditka. V piipadé opakovaného nebo zavazn€jsiho piestupku se uloZi trest

tvrdsi.
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Duslednost

Uzitim této zasady zamezime chaotickému pfistupu k odsouzenému. V piipad¢, kdy
je odsouzeny jednou potrestan za piestupek a pozdé&i je tento piestupek piehlizen, at’ uz u
stejného odsouzeného nebo u ostatnich, vytvaii u odsouzenych zmatek, nedlivéru a plisobi
diskriminujicim dojmem. Kazefiskd odména, ktera byla odsouzenému piislibena, by méla byt
véas a dusledné realizovana. Prehlizeni pfestupkii nebo nevykonani kazeriského trestu
upeviiuje u odsouzeného presvédCeni, Ze se lze vyhnout potrestani a ze muze jednat a chovat

se timto nezadoucim zpisobem, protoZe zpravidla piinasi toto jednani a chovani néjaky zisk.

Spravedlnost

Tato zasada spociva ve spravedlivém a objektivnim zhodnoceni viech okolnosti a
dikazli. VSe, co muze piispét k objasnéni piedevsim kazeriskych prestupki. To vede
k uloZeni spravedlivého trestu nebo udéleni spravedlivé odmény. Nespravedlivy trest budi u
odsouzeného odpor, pocit kiivdy a nepFatelstvi, &imz ztraci vychovnou hodnotu. [Mel-02: CL.
3]

1.5.2 Vykon kéazeriskych odmén a tresti

Vykon kazerniskych odmén

Nejprve bychom si meh fici, k ¢emu kazeriské odmény slouzi. Kazefiski odména
vytvafi a posiluje podnéty k zadoucimu chovani a je jednou z nejucinngjsich forem pozitivni
motivace odsouzenych k prikladnému plnéni povinnosti. Kazeriska odména je odsouzenému
udélena, jestlize si odsouzeny svym chovanim, jedndnim nebo piikladnym ¢inem projevuyye
odpovédny piistup k plnéni stanovenych povinnosti a spolupracuje pii napliiovani Géelu

vykonu trestu. [Zvt-99: § 45].

Pochvala

Pochvala se odsouzenému vyslovi ustn€, a to bud’ individualné nebo pied skupinou

odsouzenych [Rvt-99: § 57/2]. Pochvala je nejni?$ mo¥na odména, aviak odsouzeného
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motivyje k dalimu pozitivnimu jednani. Je-li vyslovena pied skupinou odsouzenych, pusobi
vychovné 1 na ostatni odsouzené, nebot’ motivuje k pozitivnimu jednani i ostatni, u kterych je

cilem dosazeni kazenské odmeny.

Mimotadné zvyseni doby trvani navitév

Tato kéazenska odmeéna je mimoradné efektivni, protoze zaroven s vychovnym efektem
a motivaéni strankou upeviiuje vnéjsi socialni vztahy, ¢imz napomaha budovani socialniho
zdzemi po propusténi z vykonu trestu odnéti svobody. Odlou¢eni od nejblizsich osob ma
negativni dopad také na tyto osoby samotné, nejen na odsouzeného. V nékterych piipadech
snad jedté negativnéjsi, nez na odsouzeného, nebot’ matka s ditétem, které odejde manzel do
vykonu trestu odnéti svobody pfichazi o zdroj socidlniho zabezpeCeni jako je piisun
finan¢nich prostiedki z jeho vydéleCné d&innosti atd. Tato forma kazeiské odmény
samoziejm¢ nenahrazuje finan¢ni zalezitosti v rodiné odsouzeného, ale zpeviuje jeho vazby
do budoucna, ¢oz je bezesporu piiznivé,

Na druhou stranu je nesmyslnou odmeénou pro odsouzeného, ktery na svobodé s nikym
nezije, nemé nikoho, kdo by mu mohl na navstévu piijet, o navstévy nezada a s nikym si

nedopisuje.

Povoleni jednorazového nakupu odsouzenému, ktery jinak tyto nakupy provadeét
nemiize

Tato kézeiiskd odména je tézko uplatnitelna u drtivé vétdiny odsouzenych. Nakupy
provadét mize odsouzeny, ktery pracuje a ze mzdy je mu poskytovano kapesné (procentualni
¢astka z vySe mzdy). Rozuctovani mzdy je dano zvlastnimi pravnimi predpisy. Dale mize
nakupovat odsouzeny, ktery ma zdroj finan¢nich piijmi mimo vé&znici (pfibuzni, rodina...).
Odsouzeni, ktefi si nechavaji posilat penize na sviij ucet vedeny véznici znaji pravni upravu
vztahujici se na rozdéleni penéz a nechaji si poslat pouze ¢astku, ktera jim dle uvedené pravni
normy nemuze byt strzena na naklady vykonu trestu odnéti svobody, sniZovani stavu jinych
pohledavek, na cestovné a stravné po propusténi z vykonu trestu odnéti svobody (tuto Castku
poté poskytuje véznice ze statnich penéz) ani jiné dluhy. Ostatni odsouzeni penize nemaji a i
v piipadé udéleni této kazenské odmeény sice nakup budou mit povolen, avsak nebudou mit
penize, za které by mohli nakoupit. Takova kazefiska odména by byla zcela formalni, bez
vychovného a vysledného efektu. Jedinou skupinou odsouzenych, na které by mohla byt

aplikovana tato kazeriska odména je skupina odsouzenych, ktefi dostatecné dlouho byli
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pracovné zafazeni a v sou¢asné dobé nepracyji z davodu nedostatku prace. Nemaji tedy mzdu

a konta jsou pokryta dostate¢nou finan¢ni ¢astkou.

Zvyseni kapesného

Kazeriska odména zvyseni kapesného mize byt realizovana u odsouzenych, ktefi jsou
ve vykonu trestu odnéti svobody pracovné zafazeni. V soucasné dobé je moznost pracovniho
zafazeni odsouzenych velmi mala i pfesto, ze vytvofeni pracovnich mist pro odsouzené by
mélo byt pro Vézeiiskou sluzbu CR prioritou. Ve Véznici Horni Slavkov je pracovné

zafazeno kolem 30 % odsouzenych.

Vécna nebo penézita odmena

Tato kazenska odména spoc¢iva v poskytnuti penézité Castky nebo zakoupenim véci a
pedanim odsouzenému ze zvlastniho konta vedeného pro tyto uéely. Penézitou ¢astku muiize
odsouzeny pouzit jako kapesné, ulozit ji na své konto vedené vé€znici, nebo odeslat zletilé

osobé, kterou urdi.

Rozsifeni osobniho volna

Kazeriska odména ,rozsifeni osobniho volna az na dobu jednoho mésice™ je za
soutasného stavu ve vézetistvi zcela bezpfedmétna a formalni. V Radu vykonu trestu odnéti
svobody je dale upraveno, Ze osobni volno nemuiZe byt rozsifeno na tkor osmihodinové doby
ke spanku, doby potfebné k osobni hygiené, uklidu, stravovani a jednohodinové vychazky.
Porovname-li tyto uvedené skutednosti s § 22 téhoz Radu vykonu trestu odnéti svobody , kde
je vymezen pojem ,0sobni volno®, citwi : ,,Osobnim volnem se rozumi as, ktery maji
odsouzeni k dispozici po splnéni aktivit programu zachazeni, doby potiebné k osobni hygiené,
Uklidu, stravovani, jednohodinové vychazce, osmihodinové dobé ke spanku a Einnosti
vyplyvajicich z organizaéniho provozu véznice (napf. provérka pocetniho stavu, uklidova a
dal¥i obdobna ¢innost potfebna k zajisténi kazdodenniho provozu v&znice).* [Rvt-99: § 22/1],
vyplyne nam, Ze osobni volno se formou kazenské odmény odsouzenému rozdifi na ukor
doby plnéni aktivit programu zachdzeni a doby vykonu &innosti vyplyvajicich z organiza¢niho
provozu véznice. Pomineme-li uvedené doby, ziistava nam jesté doba vykonu prace nebo
vzdélavani. PouZitim této kazenské odmény, a zeyména na ukor plnéni aktivit programu

zachazeni, jez je hlavni slozkou resocializace odsouzeného, je absolutn€ v rozporu
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s vychovnymi metodami. Zamysleme se nad tim, zda je vibec potieba odsouzenému
rozsifovat osobni volno. Z praxe je znamo, Ze pokud se nejedna o odsouzeného zarazeného
do specializovaného oddéleni, kde je na néj plsobeno odbornymi pracovniky pokud mozno
po cely den a formou individualniho piistupu, a t&chto odd&leni je ve véznicich CR malo a
s malou kapacitou, a tedy se jedna o velmi malé procento odsouzenych, maji ostatni
odsouzeni zafazeni do béznych vychovnych kolektivl opravdu dostatek volného Casu, ktery
mohou pouzit k sebevzdélavani, uspokojovani svych duchovnich a kulturnich potieb a

zajmové ¢innosti nad ramec programu zachazeni.

Povoleni opustit véznici a preruseni vykonu trestu odnéti svobody

Posledni dv¢ kazenské odmeény jsou nejvy$siho druhu a vztahuji se na né takové
podminky, které vzhledem k typu véznice na kterou se vztahuje tato prace, spliiuje mizivé
procento odsouzenych. Pifi rozhodovani pfihlizi feditel véznice ke stupni naruseni
odsouzeného, povaze trestné Cinnosti za niZ byl odsouzen, délce uloZzeného trestu a jeho
nevykonaného zbytku, typu véznice v niz trest vykonava a chovani odsouzeného v pribéhu
vykonu trestu odnéti svobody. Tuto kazefiskou odménu bych uplatioval zejména u
odsouzenych, zafazenych ve vystupnich oddélenich, kde je potifeba odsouzeného piipravit na
plynuly prechod z vézefiského prostredi do bézného civilniho zivota po dlouhodobém vykonu
trestu odnéti svobody, a to oZivenim realistického nahledu na soucasny civilni zivot a situaci
mimo zdi véznice, a hlubsi utvaieni vnéjiich vztaht s rodinnymi prislusniky. Dale pak ziskani
nahledu na soucasné moznosti ufadil prace, vyhledavani zaméstnani, a jednani s pracovniky

statni spravy.

Vykon kazeriskych tresti

Kazeinské tresty se ukladaji odsouzenym, ktefi spachali kazensky prestupek.
Kazenskym piestupkem je zavinéné poruSeni zakonem stanovené nebo na jeho zakladé
ulozené povinnosti, pofadku nebo kazné béhem vykonu trestu odnéti svobody. Kazerisky trest
se neulozi, jestlize pouhym projednanim piestupku s odsouzenym lze dosahnout sledovaného

Ucelu [Zvt-99: § 46/1,2].

34



Dutka

Ditka je nenizSim kazefiskym trestem. Odsouzenému se vyslovi Gstné a to bud
individualné, nebo pred skupinou odsouzenych. Vyslovenim diatky pfed skupinou
odsouzenych dosahneme na rozdil od vysloveni individualniho, vychovného vlivu na ostatni
odsouzené, protoze ma odstrasujici Géinek. Pokud jiny odsouzeny vidi, Ze za néjaké konkrétni
jednani nasleduje trest, snazi se takovému jednani predejit nebo se mu vyhnout. To ovsem

plati i u ostatnich tresti.

Snizeni kapesného

Kapesné lze odsouzenému snizit nejvyse o jednu tietinu az na dobu tii kalendarnich
meésici. Tento kazensky trest 1ze ulozit pouze odsouzenému, ktery je pracovné zarazen. Jak jiz
bylo zminéno u kazefiskych odmén, pracovné zafazenych odsouzenych je kolem 30 %
z celkového poctu odsouzenych vykondvajicich vykon trestu odnéti svobody ve Véznici

Horni Slavkov.

Zakaz piijeti jednoho bali¢ku v kalendainim roce

Odsouzeny ma pravo na piijeti bali¢ku dvakrat ro¢né zpravidla k pfilezitosti narozenin
a vanocnich svatkdi. Tento kazerisky trest by se zdal jako velmi U¢inny, avSak v praxi lze
zZjistit, Ze odsouzeny zcela bez problémi balik obdrZi, protoZe si jej necha poslat na jiného
odsouzeného. V praxi to znamena, ze odsouzeny, ktery byl potrestan zakazem piyjeti balicku
se domluvi s jinym odsouzenym, zpravidla s tim, ktery nikoho nemé nebo kterému z , civilu*
nemohou posilat baliky z finan¢nich diivodi, a ten pozada o odeslani povolenky na balik na
adresu piibuznych potrestaného odsouzeného. Po piijeti baliku tento odevzda potrestanému
odsouzenému, ktery mu za umoznéni obchazeni zakona prenechd pfedem domluvenou cast
obsahu baliku. To vse znamena, Ze uloZenim této odmény nedosahneme vychovného téinku
ve smyslu stuptiovani kazeiskych tresti a nutime odsouzené k obchazeni zakona. Tento
nedostatek lze feSit Upravou zakona, kde by se zafadila véta, Ze odsouzeny si miiZe poslat
povolenku na balik pouze na adresu pfibuznych. Avsak ani tato uprava nefesi problém zcela,
protoze neni nic leh¢iho, nez napsat pfibuznym, aby povolenku z domova odeslali na jinou

adresu,
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Pokuta az do vy$e 1.000,-K¢&

Kazerisky trest pokuty se uklada odsouzenému zpravidla za zavazna nebo opakovana
porudeni stanovenych povinnosti. Provadi se srazkou z konta odsouzeného vedeném véznici,
aviak nesmi se dotknout ¢astky potfebné na cestovné do mista trvalého pobytu. V opatném

pripadé nelze tento trest ulozit.

Propadnuti véci

Kazensky trest propadnuti v€ci se uklada jde-li o véc, jiz bylo uzito nebo byla uréena
ke spachani kazefiského prestupku, kterou odsouzeny ziskal spachanim kazenského prestupku
nebo jako odmeénu za négj. Tento trest 1ze ulozit i spoleéné s jinym kazenskym trestem, aviak
ne v piipadé, Ze hodnota véci je v napadném nepoméru k povaze kazeriského prestupku. Véc,
o jejimz propadnuti bylo pravomocné rozhodnuto, se spolu sopisem rozhodnuti preda

finanénimu referatu okresniho tfadu v jejimz obvodu se véznice nachazi.

Umisténi do vzavieného oddéleni

Umisténi do uzavieného oddéleni se provadi na dobu az 28 dni s vyjimkou doby
stanovené k plnéni urenych ukolli programu zachazeni. Odsouzeni se umistuji do vyclenéné
¢asti véznice oddélené od ostatnich ubytovacich prostor. Nastup trestu je v pracovnich dnech
po skonleni pracovni doby, pfipadné jinych aktivit programu zachazeni (vzdélavaci a
specialni vychovné aktivity vyplyvajici z jeho programu zachazeni ) a setrva v trestu i pies
dobu pracovniho volna a klidu. Dale neni dovoleno odsouzenému mit po dobu vykonu

kazeniského trestu bateriovy radiopfijimac. Na ostatnich pravech omezen neni.

Celodenni umisténi do uzavieného oddéleni

Toto umisténi se provadi az na dobu 20 dni. Pied nastupem tohoto trestu je nezbytné
posouzeni lékaie, zda je odsouzeny zdravotné zpusobily podrobit se tomuto kazefiskému
trestu a dale pak jednou tydné je 1ékaiem kontrolovan. Pii vykonu tohoto trestu odsouzeny
nepracuje, netcastni se programu zachazeni, nesmi koufit a Cist denni tisk, knihy nebo jiné
publikace mimo pravnickeé, vzdélavaci nebo naboZenské literatury. Neni mu dovoleno
nakupovat potraviny a véci osobni potfeby kromé hygienickych potieb a neni mu dovoleno

odpoctivat na lizku mimo dobu k tomu vnitinim fadem uréenou. Vykonava uklidové prace a
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prace k zajisténi bézného chodu véznice. Navitévy se vykonavaji oddélené od ostatnich
odsouzenych zpravidla pfes délici pfepazku a narokovy balik se odsouzenému vyda az po
skonceni kazeriského trestu. Do cely milZe byt umistén sam pouze v piipadé bezpecnostnich
divodi nebo nejsou-li ve vykonu tohoto kazefiského trestu soucasné alespoii dva odsouzeni.
Odsouzenému se umozni U¢ast pouze na Cinnosti terapeutické nebo poradenské skupiny, do

které je zafazen.

Samovazba

Vykon tohoto trestu je stejny jako vyvkon celodenniho umisténi do uzavieného
oddéleni. Vyjimku tvofi pouze to, Zze odsouzeny je umistén na cele samostatné a neni mu
dovoleno ani vykonavat uklidové prace a prace spojené se zajisténim béZného chodu ve
véznici.

Vykon dalsiho trestu. jako jsou posledni dva vyie zminéné, l1ze zapodit po uplynuti 10
dnil od nékterého z téchto tresti. Je-li jeden z téchto poslednich dvou tresth uloZen jesté
v prabéhu vykonu kézeiiského trestu celodenniho umisténi do uzavieného oddéleni nebo

samovazby, l1ze vykonat oba tresty bezprostiedné za sebou.

Odnéti vyhod vyplyvajicich z pfedchozi kazeiiské odmeny

Tento posledni kéazensky trest lze ulozZit samoziejmé jen v piipad¢, poskytuje-li
predchozi kazenska odména pro odsouzeného néjakou vyhodu a nebyla-li jiz kazenska
odména realizovana. Pro piiklad uved'me: byla-li ud¢lena odsouzenému pochvala nebo
odsouzeny jiz nakoupil za zvysené kapesné, nelze tento druh kéazenského trestu aplikovat,

nebot’ by byl bezpifedmétny.
1.5.3 Postup realizace kazefiské pravomoci

Navrh na udéleni kazeriské odmény nebo ulozeni kazefiského trestu muze podat
pracovniku véznice s kazefiskou pravomoci kterykoli zaméstnanec véznice, a to na
predepsaném tiskopise ,Navrh na kazenskou odménu“ nebo ,Zaznam o kazernském
prestupku (viz. pfiloha 1, 2). Zaméstnanec se ,,zakladni* kazerfiskou pravomoci (vychovatel
odsouzeného) prosetii viechny okolnosti spachaného piestupku v&etné svédeckych vypovédi,
dikazii i pohnutek, které odsouzeného vedly ke spachani piestupku. V souladu se zakladnimi

pedagogickymi zasadami rozhodne o vysi odmény nebo trestu a v piipadé, ze je jeho
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kéazefiska pravomoc nedostaujici, postoupi kazeriské fizeni zaméstnanci s vys$si kazeiiskou
pravomoci, coZ je vzestupné specidlni pedagog, vedouci oddé€leni vykonu trestu odnéti
svobody, feditel v&znice a generalni feditel v&zefiské sluzby CR. Kazdé kazetiské Hizeni je
vedeno pod evidentnim Cislem, které zahrnuje: (mésic/rok/Cislo  véznice/Cislo
vychovatele/pofadové &islo). Kazeriské fizeni je zaevidovano do , Knihy kazenskych odmén a
trestl a za kazdy mésic je vypracovana kazdym vychovatelem ,Svodka o vychovné ¢innosti
odsouzenych (viz. piiloha 4).

Odsouzeny si mize do tfi dnii od oznameni rozhodnuti podat proti rozhodnuti stiznost,
kterou poté vyfizuje pracovnik s kdzefiskou pravomoci o jeden stupeni vy3si nez pracovnik,
ktery toto rozhodnuti vydal. Tzn., Ze o stiznosti proti rozhodnuti vychovatele rozhoduje
specialni pedagog, o stiznosti proti rozhodnuti pedagoga rozhoduje vedouci oddéleni vykonu
trestu atd. Zaméstnanec, ktery je opravnén rozhodnout o stiznosti proti rozhodnuti o uloZeni

kazerniského trestu

a) -zamitne stiznost, byla-li podana opozdéné nebo je prokdzano spachani a
zavinéni piestupku odsouzenym a trest je umérny spachanému kazenskému
piestupku a v souladu s ucelem vykonu trestu odnéti svobody,

b) -zméeni druh nebo vysi kazenského trestu pokud byl piestupek odsouzenému
prokazan, avsak druh trestu nebo jeho vy$e neni v souladu s icelem vykonu
trestu. Novy trest musi byt vZdy mirné&jsi, neZ trest piivodni.

c) -zrusi uloZeny kazefisky trest a vrati véc knovému kazenskému fizeni
nebyly-li dostateéné objasnény viechny okolnosti piestupku nebo jsou
dikazy nedostatetné Zde opét nelze odsouzenému ulozit trest piisnéjsi.
Proti novému rozhodnuti si mize odsouzeny podat stiznost novou.

d) -zrusi kézerisky trest, neni-li dokazano, ze se kazenského piestupku dopustil.

Po vykonani kazenského trestu nebo realizaci kazenské odmény je tiskopis vletné
rozhodnuti ulozen do osobniho spisu odsouzeného.

V ptipadé€, Ze si odsouzeny vytvoii podminky pro udéleni kazeriské odmény, 1ze mu
misto toho zahladit zpravidla posledni uloZzeny kazensky trest. Tato skuteCnost se vyznadi na

konkrétnim rozhodnuti o uloZeni kazefiského trestu v ¢asti nazvané ,Zména v rozhodnuti*.
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1.6 Aplikace kdzeniské pravomoci na urcité skupiny odsouzenych

Samoziejmé existuji ve vykonu trestu odnéti svobody uréité skupiny odsouzenych,
které jsme vzpomnéli na zaCatku této prace. Je nutné pfipomenout, ze stejny trest ulozeny
recidivistovi a prvovéznénému ma na kazdého z nich jiny dopad a u€innost. V nasledujicich
kapitolach se pokusime priblizit u¢innost uplatiiovani kazeiiské pravomoci na rizné skupiny

odsouzenych.

1.6.1 Prvovéznény odsouzeny

Jedinec, ktery byl pravomocné odsouzen a byl mu vydan piikaz k nastupu do vykonu
trestu odnéti svobody, nastoupi tento vykon trestu do véznice, ktera mu byla pfikazem urcena.
Typ véznice je urCen jiz pii vyhlaseni rozsudku. U prvovéznénych odsouzenych se jedna
zpravidla a o véznice s dohledem nebo véznice s dozorem, ojedinéle do v€znice s ostrahou (za
zavazngj$i trestné Ciny), a do véznice s zvySenou ostrahou pak ve zvlastnich pripadech.

Z praxe vime, ze sprvovéznénymi odsouzenymi byvaji nejvétsi problémy.
Prvovéznény odsouzeny proziva pocatkem trestu Sok z uvéznéni. Kazdy jedinec proziva tuto
situaci jinak. Zavisi na psychické vybavenosti a piipravenosti jedince zvladat takovéto situace
a také na zivotni situaci jedince pred uvéznénim. Prestoze kazdy jedinec proziva tuto situaci
individualng, u vsech se dostavuje frustrace potieb, coz ovliviiuje jeho chovani a mobilizuje
obranné mechanizmy. Aby se nestal teréem ttoku a Sikany ze strany spoluvéziili, stavi se do
role silaka, ,,machra“, predstira a deleguje, Ze spachal zavaZnou trestnou Cinnost, Ze zna
wvyznamné“ osoby z kriminalni minulosti — kontakt na &leny mafie atd. Z této pozice také
vystupuje vici personalu véznice — je arogantni, drzy, verbalné a nékdy i fyzicky napada
pracovniky VS-CR, odmita zasadn& plnit pfikazy a nafizeni, aby u ostatnich spoluvéziii
ziskal obdiv. Tyto postoje jsou patrny zejména u odsouzenych mladsich roénikd tzv. mladi
dospéli.

U prvovéznénych odsouzenych starSich ro¢nikii se po proZiti krize z uvéznéni
projevuje spiSe snaha prizpisobit se situaci, byt nenapadny, nev§imat si ostatnich
odsouzenych, vychazet s nejblizs§imi spoluvézni i za cenu ztraty ¢asti svého majetku, ktery jim
nabidne. Zpravidla si najde jednoho az dva spoluvézné, se kterymi vytvoii jakési pratelstvi

z nouze a navzajem si pomahaji. Toto vychazi ze znalosti socialnich vazeb mezi lidmi, které
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ziskal v pribéhu svého Zivota piijimanim od svého okoli, ve kterém doposud zil a uplatnénim

svych zivotnich zkugenosti.

1.6.2 Aplikace kazeriské pravomoci u prvovéznénych odsouzenych

Pii uplatnovani kazefiské pravomoci u této skupiny odsouzenych je potieba velmi
citlivé hodnotit viechny okolnosti , za kterych odsouzeny prestupek spachal a umét se oprostit
od vlastnich emotivnich reakci na chovani a jednani trestaného prvovéznéného odsouzeného,
jak bylo vy3e popsano. Neziidka byva za situaci, ktera se zprvu zda jako velmi zavazna,
drobny prestupek, ke kterému vede odsouzeného snaha ziskani ,prestize” u starSich a
zkusené&jsich odsouzenych, nebo jen strach z toho co bude, a obranna reakce na stav, ktery
jesté nikdy neprozil (stav uvéznéni). Tim nechceme fici, ze by za piestupek nemél byt
potrestan a Ze by se mélo odpoustét napiiklad verbalni nebo fyzické napadeni pracovnika VS-
CR (zasady slu§ného chovani by mé&l znat i prvovéznény odsouzeny), ale stanovit ni%3i trest,
snazit se pochopit pravé piiciny spachaného pfestupku a hlavné takové jednani dikladné
prokonzultovat s timto odsouzenych a upozornit jej, do jaké situace se dostal, jaka rizika to
pro n& do budoucna bude predstavovat (napf. snizeni moznosti podminéného propusténi,
které je oproti recidivistim jednozna¢né vyssi) a pomoci mu najit cestu, jak piekonat prvni
obdobi ve vykonu trestu odnéti svobody. Pti udélovani kazeriskych odmén prvovéznénému
odsouzenému je pozitivnim vysledkem zmirnéni napéti a nasledkl vyplyvajicich z pobytu ve
véznici — udrzeni socialniho kontaktu s rodinou a pribuznymi (navyseni doby trvani navstév)

a motivace v nastoleni cesty k redlné moznosti podminéného propusténi.

1.6.3 Odsouzeny recidivista

Nejprve si vysvétleme pojem recidiva. Recidiva je kriminologicky termin pro
opakujici se trestnou &innost, byt za tuto trestnou Einnost byl jiz jedinec, presnéji feceno
pachatel, trestan. Pfi rozhodovani soudu o vydi trestu soud také pfihlizi k tomu, zda
obzalovany jiZ v minulosti takovyto trestny ¢in spachal a také k tomu, jaka doba uplynula od
posledniho spachaného trestného ¢inu, nez spachal trestny Cin dalsi, pfipadné jaka doba
uplynula od propusténi z posledniho vykonu trestu odnéti svobody do doby spachani dalsiho
trestného ¢inu. To je jen fast aspekti tykajicich se hodnoceni recidivy soudem. Existuje

samoziejmé mnoho daldich aspekti, ke kterym soud pfihlizi pii stanoveni vyse a druhu trestu,
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1.6.4 Aplikace kazeriské pravomoci u recidivisti

Pii uplatiiovani kazefiské pravomoci u odsouzeného recidivisty, ktery byl jiz vicekrat
soudné trestan, respektive vicekrat véznén, je vychovny u€inek kazeiiského trestu ve vétdiné
piipadech mizivy. Uplatnéni pedagogickych zésad pii kazefiském fizeni je spiSe v oblasti
nastoleni spravedlnosti piiméfenosti trestu. VétSina téchto odsouzenych bere ulozeni
kazeriského trestu spise jako jakési ,ocen¢éni” pred ostatnimi spoluveézni a ziskavani
prestizniho postaveni mezi nimi, byt z na§eho pohledu negativni. Vzhledem k druhu a vysi
trestu je toto ocendni piimo umérné. Cim vy$§ a tvrdsi trest, tim jeho , prestiz* stoupa. Trva
dlouho, nez si tento odsouzeny uvédomi, Ze mu to za takto ziskané postaveni mezi spoluvézni
nestoji a naopak s svym chovanim a jednanim $kodi. Dosti patrné je to u odsouzenych, ktefi
si s blizicim se terminem mozného projednani podminéného propusténi zanou uvédomovat
negativni nasledky svého dosavadniho poéinani, z nichz néktefi dokonce pijdou s zadosti o
zahlazeni nékolika kazenskych tresta v pribéhu 1-2 mésici s odivodnénim, Ze se jim blizi
termin projednani podminéného propuiténi. U kazeriskych odmén prevliada spise vyuzivani
vyhod vyplyvajicich z téchto odmén, a to pfedevsim penézitych odmén na nakup tabaku a
kavy, tedy k uspokojovani osobnich potieb. Jedna se o odmény zpravidla za Cinnosti, které
vykonaval nékdo s odsouzenych ve vézenské hierarchii jemu podfizenych, nikoli on sam,
bud'to pod pohrizkou nasili, demonstrovanim vétdi fyzické sily nebo vyuZitim stavu nouze
dotyéného a poskytnutim drobného aplatku (porce kavy, par cigaret atp.) Je tedy nutné, aby
vychovatel znal interpersonalni vztahy na svém oddile a disledné kontroloval jiz priib&h
téchto &innosti, piipadné spolupracoval se stalou dozoréi sluzbou, ktera by méla mit taktéz
ptehled o vztazich mezi odsouzenymi na ubytovn¢, kde sluzbu vykonava. Problematika
personalniho obsazeni dozorich sluZeb na ubytovnach stalou skupinou dozorci je jiz

v soucasné dobé vyiesena.
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II. PRAKTICKA CAST
2.1 Uvod do problematiky

Problematikou spolecnosti vazané na vykon trestu odnéti svobody je velmi vysoka
navratnost odsouzenych zpét do vykonu trestu odnéti svobody. Jak jiz bylo feceno
v teoretické Casti této prace, ufelem vykonu trestu odnéti svobody je mimo ochrany
spoleénosti pied pachateli trestnych &inl jejich i1zolaci od spoleénosti, a zabranéni pachateli
v pachani dalsi trestné Cinnosti, také vychovné plsobeni na odsouzeného tak, aby po
propusténi z vykonu trestu odnéti svobody vedl fadny Zivot ob&ana, a tim vychovné puasobil i
na ostatni ¢leny spoleénosti. Pravé ve vychovném piisobeni  spatiujeme nedostatky.
Prostiedky, kterymi je mozno dosahnout ucelu vykonu trestu odnéti svobody jsou stanoveny

v Zakon& o vykonu trestu odn&ti svobody, ktery je dale uptesnén Radem vykonu trestu odnéti

svobody. Dale jsou v navaznosti dal$i normativa upravujici VTOS a to: Vnitfnim fadem

véznice (tento ma kazda véznice sviij a musi byt aprobovan Generalnim feditelstvim VS-CR)

a Metodickymi listy feditele odboru vykonu vazby a trestu na GR-VS-CR (metodicky list &

17/1994, kterym se stanovi zasady pro realizaci napravné vychovné &innosti ve veéznicich,

vazebnich véznicich a samostatnych oddéleni pro vykon trestu odnéti svobody).

Méfitkem pro Uspé$né pusobeni na odsouzené je plnéni programu zachazeni
odsouzenym v soubéhu s uplatiovanim kazenské pravomoci a nasledny postup v ramci

vnitini diferenciace do vyssi, tedy vyhodnéjsi skupiny.

Zakladem procesu resocializace odsouzeného ve vykonu trestu odnéti svobody je
individualni stanoveni a aplikace programu zachazeni na jedince ve VTOS vrama
diferencovanych skupin, ve kterych jsou odsouzeni zafazeni. Na procesu resocializace
odsouzeného se podileji zaméstnanci véznice, a to predevsim wvychovatelé, specidlni
pedagogové, psychologové, socialni pracovnici, lektofi (zajistuji zajmovou a sportovni
¢innost), ucitelé vzdélavacich kurzli, vychovatelé-terapeuti, ale i dozorci. Tito zaméstnanci
svym piistupem k odsouzenym ovliviiuji resocializaéni stranku vykonu trestu odnéti svobody.
Dale se na resocializaci odsouzeného podili duchovni sluzba VS-CR nebo externé dochazejici
duchovni riznych cirkvi, nabozenskych spoleénosti registrovanych v CR, zdjmovych sdruzeni
ob¢anu, nevladnich organizaci a dalsich organt a instituci. Zakladni podminkou resocializace

je, Zze odsouzeny musi sam chtit podstoupit tento proces. Velikou ulohu zde hraji také
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negativni vlivy ve vykonu trestu odnéti svobody, at’ uz se jedna o vliv prostiedi na jedince

véetné spoluvéziii nebo psychologicka stranka samotného odsouzeného. Resocializace je

celozivotni proces, avsak v prabéhu vykonu trestu odnéti svobody jde alespoii o

nastartovani pozitivnich zmén u odsouzeného. Nelze oCekavat, Ze po propusténi z vykonu

trestu odnéti svobody bude z odsouzeného zcela jiny ¢lovék.

2.1.1 Program zachazeni

Program zachazeni je zakladni formou napravné vychovné &innosti a déli se na dvé

zakladni ¢asti:

a) konkrétné formulovany cil, kterym je ofekavan posun v hodnotové orientaci

odsouzeného vyjadiitelny jeho chovanim a jednanim,

b)

v zavislosti na cili téz diléi body PZ, a to v rizné mife. Jedna se o aktivity: pracovni,

vzdélavaci, specialné vychovné, zajmové, utvafeni vnégjsich vztahi. V piipadé potieby

a v ramci mozZnosti véznice eventuelné i extramuralni aktivity { kulturni, poznavaci a

vzdélavaci akce mimo véznici).

Struktura programu zachazeni

1. Cil programu zachazeni

2. Pracovni ¢innost

3. Vzdélavaci aktivity

4. Specialni vychovné postupy

5. Zajmové aktivity

2.1 - zaméstnani
2.2 - prace pro véznicl

2.3 - pracovni terapie

3.1 - veobecné zakladni
3.2 - stfedni vieobecné a odborné
3.3 - odborné kurzy

34-jiné

4.1 - terapie
4.2 - socialné pravni poradenstvi

43 -jiné

5.1 - sport

5.2 - skupinové
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5.3 - individualni
5.4 -jiné

6. Utvafeni vnéjSich vztahi 6.1 - socialni vztahy
6.2 - stav pohledavek
6.3 - socialni pomoc

6.4 - doklady, dokumenty

Upfiesnéni nékterych bodii programu zachAzeni

2.1
22
2.3
3.1
32

6.1

6.2

6.3

6.4

-prace poskytnuta véznici odsouzenému na zékladé prac. smlouvy

-prace potiebna k zajisténi kazdodenniho provozu véznice (tfidéni odpadi, uklidy. ..
-prac. terapie vedena zaméstnanci VS s potfebnym odbornym vzdélanim

-moZnost doplnéni zakladniho vzdélani ve vzdélavacim kurzu

-mozZnost vyuéeni se v ucebnim oboru ve vzdélavacich stiediscich VS, (vyulni list je
nerozeznatelny od jinych, neni na ném zadna znamka toho, Ze byl ziskan ve VTOS
-moznost zaucit se v odborném kurzu

-individudlni nebo skupinova specialni, pedagogicka nebo psychologicka pusobeni,
vedena kompetentnimi zameéstnanci (psychoterapie, arteterapie, trénink zvladani
agresivity...)

-individualni nebo skupinové zaymové aktivity sportovni i relaxaéni (Cetba-knihovna
pro odsouzené, sport-kopana, stolni tenis, nohejbal ..., divadelni pfedstaveni, kulturni
akce- s hudebnim zaméfenim, divadelnim zamé&fenim, hudebni krouzek, akvaristicky,
motoristicky ..., prace na PC...)

-kontakt s pfibuznymi, rodinou a prateli (korespondence, navstévy), aby nedoslo
k zpfetrhani vztahi slidmi na svobodé. Je to dalezité k pozdgsi reintegraci
odsouzeného do Zivota po propusténi

-v piipadé€, Ze ma odsouzeny penize (vyplata z prace), mize snizovat stav pohledavek 1
nad ramec srazek provadénych veéznici (vyzivné, dluhy z trestné innosti, dluhy za
soudy a advokaty, dluhy za pobyt ve VTOS...)

-intervence socialnich pracovniki véznice prostiednictvim koordinatorti v rodinach
odsouzenych. ..

-vyfizeni dokladi socialnim pracovnikem véznice (rodny list, ob&ansky prikaz)-opét

vhodné pro reintegraci odsouzenych po propusténi.
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Zpracovani programu zachazeni

Program zachazeni se zpracovava na nastupnim oddéleni véznice, kde je pobyt
odsouzeného maximalné 3 tydny a jehoZ vysledkem je komplexni zprava o odsouzeném. Na
zakladé komplexni zpravy o odsouzeném se zpracovava program zachdzeni s ohledem na:

-délku trestu,

-charakteristiku osobnosti

- piiiny trestné innosti

Komplexni zprava je shrnuti vysledki posouzeni: -psychologického, pedagogického,
1ékai'ského, socialniho a jinych dostupnych materiali k osobé odsouzeného.

Odsouzenému je nabidnuto nékolik alternativ programu zachéazeni, které jsou pro
konkrétniho odsouzeného vhodné, vypracovanych s ohledem na vyie uvedené body, mozZnosti
véznice, a odsouzeny si sam jednu z alternativ vybere a zavaze se svym podpisem tento
program plnit. Pfi nabidce alternativ programu zachazeni je véznice povinna vyuZivat co
nejSirdi Skalu forem, metod a prostiedkn, které vyzaduji aktivni piistup odsouzenych a
obsahwji prvky sebeobsluhy. Alternativy jsou voleny tak, aby ve svém dusledku byly
rovnocenné. Pokud si odsouzeny nezvoli zadnou z nabizenych alternativ, je zafazen do
minimalniho programu zachazeni, stanoveného vnitinim fadem véznice, jehoz zakladem je

pracovni ¢innost, prace pro v&€znici a pracovni terapie.

Vyhodnocovani programu zachazeni

Programy zachéazeni se vyhodnocwuji pravidelné v intervalech stanovenych zakonem a
fadem vykonu trestu odnéti svobody.
-ve véznici pro mladistvé - 1x za mesic
-ve véznici s dohledem a dozorem - 1x za dva mésice
-ve véznicl s ostrahou - 1x za ti1 mésice
-ve véznici se zvy$enou ostrahou - 1x za Sest mésica

Podle uspéSnosti plnéni programu zachdzeni odsouzenym se provadi aktualizace

programu zachazeni, na které se U€astni 1 sam odsouzeny. Postupuje se tak, aby byl zajistén

dal3i rozvoj jeho osobnosti a pokracovala restrukturalizace hierarchie hodnot.
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2.1.2 Aplikace kazetiskych odmén a tresti

Vedle aplikace programu zachazeni jsou zde jedté prvky, které napomahaji
v resocializaci odsouzeného, nebot’ proces resocializace je mozny a Oplny pouze komplexnim
pusobenim na jedince.

Uplatiiovani kazefiské pravomoci: kazenské odmény za <&innost, kterou odsouzeny
projevuje odpovédny piistup k vykonu trestu odnéti svobody a spolupracuje pii napliiovani
Ucelu vykonu trestu. Odménami jsou: pochvala, mimoradné zvyseni doby trvani navstév,
povoleni jednorazového niakupu pokud nakupovat nemuze, zvySeni kapesného, vécna
nebo penézita odména, rozsireni osobniho volna, povoleni opustit véznici az na 24 hodin
v souvislosti s nav§tévou nebo plnénim programu zachizeni, preruseni vykonu trestu.
Jedna se tedy o motivacni prvek k dosazeni zdjmu o plné€ni programu zachazeni a naplnéni
ucelu vykonu trestu, tedy pievychovy.

Kazenské tresty ukladané za prestupky a zavinéné poruSeni zdkonem stanovenych
povinnosti, pofadku a kaznég, coz je odstrasujicim prvkem proti konani nevhodnych &innosti
ohrozujicich resocializaci jedince. Kazefiskymi tresty jsou:dutka, snizeni kapesného, zakaz
prijeti jednoho balicku v kalendafnim roce, pokuta az do vySe 1000,-K¢, propadnuti
véci, umisténi do uzavireného oddéleni na dobu az 28 dnu s vyjimkou doby stanovené
k plnény uréenych tkoli programu zachizeni, celodenni umisténi do uzavieného
oddéleni az na dobu 20 dni, umisténi do samovazby aZ na dobu 20 dnu, odnéti vyhod

vyplyvajicich z piedchozi udélené odmény.
2.1.3 Vnitini diferenciace

Zavr§enim vySe popsaného pusobeni je pfefazeni odsouzeného vramei vnitini
diferenciace. Ve Veéznici Homi Slavkov jsou odsouzeni zafazeni do 4 skupin vnitini
diferenciace, rozdélenych do L, IL, IIL, IV. diferencia¢ni skupiny (dale jen DS), z nichz IIL
DS je zakladni skupinou, kam je odsouzeny zafazen pfi nastupu vykonu trestu odnéti
svobody.

L. DS je tvorena odsouzenymi, ktefi disledné dodrzuji zasady spole¢enského chovani
ve vzajemném styku, respektuji ustanoveni Zakona o vykonu trestu odnéti svobody a
Vnitiniho fadu véznice, a zvoleny program zachazeni sami aktivné rozsifuji a pii jejich plnéni
vyvijeji vlastni aktivitu a iniciativu.

II. DS je tvofena odsouzenymi, ktefi dodrzuji zasady spole€enského chovéni ve

vzajemném styku a v plnéni programu zachazeni jsou aktivni.
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III. DS je tvofena odsouzenymi, ktefi vyraznym zpisobem nenaruduji zasady
spoleCenského chovani, ustanoveni Vnitfniho fadu véznice porusuji sporadicky a projevuji
¢astecnou aktivitu v plnéni programu zachazeni.

IV. DS je tvoiena odsouzenymi, ktefi nebyli zafazeni do n¢kterych z vyie uvedenych
skupin.

Motivacni Cinitelé pro jednotlivé diferenciaéni skupiny jsou nasledujici. Odsouzeni
zafazeni do L. DS se uastni akci kulturné vychovné prace dle vlastniho vybéru s piihlédnutim
k obsahovému zaméfeni programu zachazeni. Mai neomezenou moznost pracovat
v zgmovych krouzcich ziizenych jak v ramei oddilu, tak 1 véznice, Gcastni se sportovnich
akci dle vlastniho vybéru, sleduji neomezeng televizni programy v daném ¢asovém rozsahu
dle vlastniho uvaZeni, mohou chovat akvarijni rybi¢ky ve spoleCenskych mistnostech a
péstovat kvétiny na loZnicich v¢etné individualnich estetickych Uprav loznic na zakladé
povoleni vychovatele. Dale jsou individudlné uplathovany vybrané pravni instituty — podnét
feditele véznice k piefazeni odsouzeného do nizsiho typu véznice, podminénému propusténi a
pierudeni vykonu trestu odnéti svobody. Odsouzeni zafazeni do II. DS maji moznost pracovat
v zgmovych krouzcich zfizenych jak v ramci oddilu, tak 1 véznice dle vlastniho vybéru,
mohou sledovat televizni programy dle planu sledovani TV, mohou sledovat relaxaéni
videoprogramy dle planu 4x tydné, mohou se t¢astnit vybranych sportovnich akci dle planu
kulturné vychovné prace. Vybrané pravni instituty jsou uplathovany zcela vyjimecné.
Odsouzeni zarazeni do III. DS maji moZnost u¢astnit se prace maximalné ve dvou zayjmovych
krouzcich dle stanovenych programi zachazeni, mohou sledovat televizni program dle planu
sledovani TV, a mohou sledovat relaxaéni videoprogramy dle planu 2x tydné Odsouzeni
zafazeni do IV, DS navitévuji pouze jeden ziyymovy krouzek dle zvoleného programu
zachazeni a sleduji relaxaéni programy 1x tydné.

Prefazovani odsouzenych vramci vnitini diferenciace se provadi na zakladé
navrhu pfislusného vychovatele po projednani v odborné komisi a po schvaleni vedoucim
oddéleni vykonu trestu. Na nastupnim oddéleni véznice je odsouzeny zafazen zpravidla do
zakladni tzn. III. DS. Pfihlizi se zde k osobnostnim vlastnostem, postoji k uloZenému trestu,
charakteru pachané trestné Cinnosti, kriminalni zatiZenosti, zpracovanému programu
zachazeni, pfipadné chovani v pribéhu dosavadniho vykonu trestu odnéti svobody pokud byl
odsouzeny pfefazen z jiného typu véznice. Dalsi piefazovani se provadi na zakladé plnéni
stanovenych povinnosti a pfislusného programu zachazeni. Do vysSi diferenciaéni skupiny o
jeden stupen je odsouzeny piefazen na zakladé ctvrtletniho hodnoceni plnéni stanovenych

povinnosti a realizace obsahového zaméfeni jednotlivych oblasti programu zachazeni. Do

47



nizSi diferencia¢ni skupiny o jeden stupen na zakladé konstatovani nedostatk(l v plnéni
povinnosti a obsahového zaméfeni programu zachazeni sméfujicich k mafeni stanoveného
vychovného cile ve <&tvrtletnim hodnoceni. V piipadé podstatného zlepseni chovani
odsouzeného a vyrazné aktivity v plnéni stanovenych povinnosti a obsahového zaméfeni
programu zachéazeni 1ze odsouzeného prefadit o jednu skupinu do vy3si diferenciacni skupiny,
v piipadé podstatného zhorSeni chovani a zjisténi hrubych nedostatkl, maze byt odsouzeny
piefazen do mz8i diferenciaéni skupiny bezprostiedné, a to az o dvé skupiny vzhledem

k stavajicimu zafazeni.

2.2 Cil price

Cilem této prace je zjistit:
1. -zda je vyuZivana plné cela §kala moZnosti udélovani kizeinskych odmén a
uklidani kizenskych tresti pracovniky véznice s kazefiskou pravomoci
2. -pokud tomu tak neni, co je pii€inou nevyuZivani celé §kaly moZnosti
3. -jaky to ma dusledek na resocializaci odsouzenych

4. -jaké je uplatnovani kiazenské pravomoci u raznych skupin odsouzenych.

Hypotéza:

Domnivame se, ze uplatiiovani kazeiské pravomoci je jednou z hlavnich soucasti
komplexniho puisobeni v ramei resocializace odsouzeného. Predpoklidame, Ze aplikace
kizeliské pravomoci neni uplatiiovina v plné mire, coz vede k negativnim disledkiim
v resocializaci odsouzeného. Mira uplatiovani kazeiiské pravomoci je zavisla na

struktuie kolektivu odsouzenych.

Metody:

Analyza prislu$né dokumentace vedena véznici,

2.21 Soubor dat k vyzkumu

Pro potieby naseho vyzkumu mame k dispozici kompletni rozbor kazeiiské praxe ve
Véznici Horni Slavkov od roku 1998 do roku 2004 s vyjimkou roku 2003, kdy nebyla
z technickych davoda data zachovana. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o velké mnozstvi dat ke
zpracovani, provedli jsme ztohoto spektra vybér tak, aby byl byla zachovana moznost

sledovat celkovy vyvoj kazeriské praxe po¢inaje rokem 1999, kdy byl v platnosti pivodni
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zakon o vykonu trestu odnéti svobody s podstatné omezenou 3kalou kazefiskych odmén a
trestll, pres rok 2001, kdy byl v platnosti jiz novy zakon o vykonu trestu odnéti svobody
s rozSifenymi moznostmi kazeriskych pravomoci v¢etné moznych kombinaci s podminénymi
tresty a konCe rokem 2004. Tento vytez dostupného spektra by nam mél zachovat realny

nahled na vyvoj kazenské praxe véetné zachovani pravdivosti o vypovidajicim stavu.

2.2.2 Hlediska vybéru vzorku

Pro potieby prizkumu, zda je vyuzivana cela $kala odmeén a trest a pro zjisténi, co je
pfipadné pfi€inou nevyuzivani celé skaly odmeén a trestii, byl pouzit z dostupného spektra
kazeriské praxe (z let 1999, 2001 a 2004) vzorek viech vychovatelli vé€znice pracujicich se
standardnim poc¢tem odsouzenych, tzn. primérny poéet 55 odsouzenych. Z celkového podtu
mozZnych skupin zkoumani se jedna o vyber 70,58 %. Nebyly do tohoto vzorku zahrnuty
specialni a vybérové oddily s nizkym poctem odsouzenych, aby nedoslo ke zkresleni vysledki
vyzkumu. Tento vzorek zahmuje skupiny odsouzenych Al az A6 a Bl az B6. Vychovatelé
byli oznatemi V1 az V19. Nebudeme se podrobnéi zabyvat zkoumanim kazefiské praxe
zamé&stnancl véznice s kazefiskou pravomoci, nebot je-li uplatiiovana, opét vychazi podnét
k tomuto fizeni od vychovatele. Uzna-li, ze jeho kazefiskd pravomoc neni dostate¢na
vzhledem k projednavanému  skutku, postoupi fizeni zaméstnanci s vys§i kazenskou
pravomoci.

Z hlediska uplatiiovani kazefiské pravomoci na rizné skupiny odsouzenych bylo
z poctu dvanacti skupin vybrano pét skupin, které po celou zkoumanou dobu, tedy od roku
1999 do roku 2004 méeli stejného vychovatele. Tento vybér zajisti, aby vysledky zkoumani
z tohoto pohledu byly taktéz objektivni, nebot’ osobnostni stranka vychovatele ma vliv na
prubéh a vysledek kazefiského fizeni.

Pro potieby vyzkumu vlivu uplatiiovani kazefiské pravomoci na proces resocializace
odsouzeného byly vybrany vysledky rozboru zafazeni odsouzenych z celé véznice v ramci
vnitini diferenciace na konci zkoumaného roku. Celkovy pohled na postupy odsouzenych
v ramci vnitini diferenciace by melh ukazat zavislost vztahu uplatiiovani kazefské pravomoci

na resocializaci odsouzenych.
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2.2.3 Zakladni charakteristika vzorku

Jak jiz bylo fe€eno, jedna se o skupiny odsouzenych oznafenych Al — A6 a B1 - B6.

Rozbor skupin odsouzenych:

Al -jedna se o skupinu odsouzenych s maximalni vysi trestu odnéti svobody do 1
roku

A2 -skupina odsouzenych s vékovou hranici nad 50 let fyzického véku

A3, A4 -skupiny odsouzenych s velkou recidivou trestné Cinnosti a predpokladem

k problemati¢nosti v chovani (odsouzenymi oznacovano jako ,trestiiak™)

A5, A6 -skupina odsouzenych se standardnim rezimem
B1 -nastupni oddéleni — pobyt odsouzenych je jen kratkodoby cca 14 dni
B2 -vystupni oddéleni — pobyt odsouzenych cca 6 mésich pied ukonéenim vykonu

trestu odnéti svobody
B3, B4, B5 -skupina pracujicich odsouzenych

B6 -skupina ruskojazyénych odsouzenych, ktefi jsou obany byvalého SSSR

2.2.4 Charakteristika vybranych vychovatelu

Pro potfeby vyzkumu o uplatiiovani kazenské pravomoci u riznych skupin
odsouzenych jsme vybrali pét vychovateli, ktefi méli po celou sledovanou dobu v pééi

steynou skupinu odsouzenych. Jedna se o vychovatele V4, V5, V9, V10, a V11,

V4 -stiedoskolské vzdélani, vek 38 let, na funkci vychovatele od roku 1996
V5 -stiedoskolské vzdélani, vek 57 let, na funkci vychovatele od roku 1994
Vo -stiedoskolské vzdélani, vek 54 let, na funkci vychovatele od roku 1990

V10 -stiedoskolské vzdélani, veék 32 let, na funkci vychovatele od roku 1995

V11  -vysokoskolské vzdélani, vék 50 let, na funkci vychovatele od roku 1995

2.3 Interpretace vyzkumu

Vyzkum, ktery jsme provedli, je rozdélen do blokl.. Blok vyzkumu, kterym budeme
prokazovat miru vyuzivani celé skaly odmeén a trestd a uplatiiovani kazeiiské pravomoci na
razné skupiny odsouzenych oznacime pismenem A, blok vyzkumu na prokazani dasledkid

realizace kazeriské pravomoci na resocializaci odsouzenych oznacime pismenem B.
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Blok ,,A” je veden rozborem po vybranych letech tak, aby byl patrny pomér odmén a
tresttl v danych obdobich.
Vyzkum byl proveden rozborem dokumentace vedené Veéznici Horni Slavkov o

aplikaci kazefiské pravomoci pracovniky této véznice s kdzenskou pravomoci.

2.4 Vyzkumny blok ,A“

V této Casti vyzkumu provedeme rozbor kazeniské praxe z vybraného vzorku spektra

dostupné kazefiské praxe, tzn. vyuziti kazernské pravomoci v roce 1999, 2001 a 2004.

2.4.1 Rozbor kazerniské praxe v roce 1999

2.41.1 Kazernské odmény udélené v roce 1999

tabulka 1 Kazenské odmény dle ZVTOS udélené vychovatelem v roce 1999
Pracovnici | qSkuPins, | Pochala | Mimpotcen | Mim povelen | ZySeni | PO, | pr | cotm
véznice
RV 0 0 0 0 0 5 5
RVS-VOVT 0 0 0 0 8 0 8
Pedagog 1 0 0 5 58 | 0 64
Vychovatel
V13 A1 38 3 13 0 1 0 55
V14 A2 55 5 7 0 0 0 67
V8 A3 52 1 16 1 0 0 70
V4 A4 49 2 12 0 0 0 63
V5 A5 122 13 24 0 3 0 162
V15 AB 129 1 5 0 0 0 135
V18 B1 117 4 45 0 0 0 166
V16 B2 68 17 35 0 4 0 124
V9 B3 62 0 9 0 5 0 76
V10 B4 58 0 15 0 0 0 73
V11 B5 145 17 10 0 2 0 174
V19 B6 55 6 11 0 0 0 72
Celkem 950 69 202 1 15 0 1237

Tabulka ¢islo 1 znazornuje aplikaci kazefiskych odmén pracovniky véznice v roce
1999. Zamétime se pouze na realizaci kazenskych odmén vychovatelli. Horni ast tabulky,

kde jsou vedle vychovatelt vyznageni i ostatni pracovnici véznice s kazefiskou pravomoci, ma
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pouze informativni charakter, aviak vypovida o tom, v jaké miFe je vyuZivina moznost
vychovatela postoupit kazeniské fizeni pracovniku véznice s vyssi kazeinskou pravomoci,
kdyz je Kazenska pravomoc vychovatele nedosta¢ujici. Stejné to bude i u dalSich tabulek
rozboru kazetiskych odmén a trestd. Vroce 1999 byl v platnosti Zakon o vykonu trestu
odnéti svobody ¢. 18/1994 Sb. - pivodni zakon s mensimi moZnostmi udélovani riznych
druht kazeriskych odmén a ukladani kazenskych tresti.

Z celkového poctu 1354 udélenych kazenskych odmén vSemi pracovniky véznice
s kazenskou pravomoci v roce 1999 bylo vychovateli udéleno 1237 kazerfiskych odmén a to:
950 pochval, 69 mimofadné povolenych navitév, 202 mimofadné povolenych baliki a 1

zvyseni kapesného a 15 penézZitych nebo vécnych odmen (v tabulce oznalené PO, VO). Zde

kazeriska pravomoc vychovatelil kon¢i. PreruSeni trestu (PT) neni v pravomoci vychovatele.

2.4.1.2 Duvody udéleni kazeriskych odmén v roce 1999

tabulka 1.1 Diivody udéleni kazefiskveh odmén v celé véznici za rok 1999
fikladné A ” }
p\rzcaarng ? poctivy pomer | phkladny ostatni
dilvody : chovani k praci <in celkem
I pololeti 1999 153 418 131 701
II. poloeti 1999 77 396 179 653
Celkem 230 812 2 310 1354

Rozdil celkového poétu udélenych kazenskych odmén v tabulkach za rok 1999 je dan
odeCtenim odmén udélenych na specidlnich a vybérovych oddilech snizkym poctem
odsouzenych. Z tohoto je patrné, ze 30% z celkového poctu moznych skupin odsouzenych,
ktera nebyla zahrnuta do vyzkumu by opravdu zkreslovala v kone¢ném méfitku celkové
vysledky vyzkumu.

Vroce 1999 byly udéleny kazefiské odmeény v poctu 230 za piikladné a vzorné

chovani, 812 za poctivy pomér k praci, 2 za piikladny ¢in a 310 za ostatni davody.
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2.4.1.3 Kazenské tresty ulozené v roce 1999

tabulka 2 Kazeiiské tresty dle ZVTOS uloZené vychovatelem v roce 1999
Pracovnici | o SXP12 | Ditia | SUEEN | zpg | PrOPad | 400\ | umistenido | celiem
véznice MPD uo
RV 0 0 0 0 0
RVS-VOVT 1 0 6 95 107
Pedagog 0 0 2 0 4 12 18
Vychovatel
V13 A1 4 0 4 0 17 0 25
V14 A2 15 0 1 0 22 0 38
V8 A3 8 0 6 0 16 0 30
V4 A4 34 0 11 0 21 0 66
V5 A5 52 0 17 0 31 0 100
V15 A6 18 0 0 0 21 0 39
V18 B1 21 0 4 0 24 0 49
V16 B2 10 0 1 0 11 0 22
V9 B3 2 0 15 0 32 0 49
V10 B4 21 0 16 0 22 0 59
V11 B5 46 0 4 0 17 0 67
V19 B6 7 0 0 0 5 0 12
Celkem: 238 0 79 0 239 0 556

Tabulka ¢. 2 znazorfiuje aplikaci kdzeniské pravomoci v roce 1999. Stejné jako u

kazenskych odmeén se zaméfime pouze na kazeriské tresty ulozené vychovateli. Kazenska

praxe ostatnich pracovnikd véznice je v tabulce uvedena pouze informativné. Jak vyplyva

z tabulky ¢. 2 bylo v roce 1999 ulozeno u vybranych skupin odsouzenych 238 duitek, 79

zakazu prijeti balicku (oznaCeno jako ZPB) a 239 trestG umisténi do uzavieného oddéleni

v mimopracovni dobé (oznaceno jako UO MPB). Moznost ulozeni kazenského trestu snizeni

kapesného a propadnuti véci nebyla vyuZita ani v jediném pripadé.

2.4.1.4 Duavody ulozeni kazeriskych trestu v roce 1999

tabulka 2.1 Diivodyv uloZeni kazenskych tresti v celé véznici za rok 1999
napadeni O nedodrzovani| Neuposlechnuti
davody : vézefiského g r:v azné Sikana spoluvézné | Vnitiniho nafizeni opravnéné
personalu po fadu véznice osoby
I. pololeti 1999 6 13 367 15
Il. pololeti 1999 4 8 208 17
Celkem 10 21 0 575 32
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manipulace s | Manipulace - | nedovoleny
KISae2e etanolem drogy,léky styk ostam| celkem
1 4 4 2 10 420
1 4 13 259
2 4 8 6 21 681

Tabulka €. 2.1 znazortiuje duvody, pro které byly ulozeny kazenské tresty odsouzenym
v celé véznici za rok 1999. Zde je patrné, ze nejvice prestupkl bylo spachano nedodrzovanim
vnitiniho fadu véznice, a to v 575 piipadech. Nasleduje neuposlechnuti nafizeni opravnéné
osoby v 32 pfipadech, prokazané napadeni spoluvézné v 21 piipadech, a ostatni prestupky
taktéz v 21 pfipadech. Dale pak napadeni vézenského personalu v 10 pfipadech, 8x

manipulace s drogou nebo Iéky, 6x nedovoleny styk, 4x manipulace s alkoholem a 2x kradez.

2.4.2 Rozbor kazeriské praxe v roce 2001

V roce 2001 byl v platnosti novy Zakon o vykonu trestu odnéti svobody ¢. 169/1999
Sb., ktery ma moznost uplatiiovani rozsifené kazeriské pravomoci, jak bylo popsano
v teoretické Casti této prace. Je zde oproti puvodnimu zakonu o vykonu trestu odnéti svobody
snizena kazenska pravomoc vychovateld, ale v celkovém pohledu je §irS§i  vyuzivanim

moznosti postoupeni kazenského fizeni, ulozenim podminénych tresti atd.

2.4.2.1 Kazenské odmény udélené v roce 2001

tabulka 3 Kizenské odmény dle ZVTOS udélené v roce 2001
Pracovnici | ogsausengeh | Pochvala Bl ,e'Zﬁ‘é?Lz 2ol | vo,po priely m;:t PT | celkem
véznice doby NA | nakupu volna véznici
RV 0 0 0 0 0 0 0 6 6
RVS-VOVT 0 1 0 1 6 0 0 0 8
Pe dag&g 2 2 0 2 92 4 0 0 102
Vychovatel
V13 A1 36 1 0 1 0 0 0 0 38
V14 A2 70 2 1 0 0 0 0 0 73
V8 A3 23 0 0 0 0 3 0 0 26
V4 A4 36 0 0 0 0 0 0 0 36
V5 A5 79 6 0 0 0 14 0 0 99
V15 A6 87 0 0 0 0 0 0 0 87
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V16 B1 70 0 5 27 0 0 0 0 102
V12 B2 46 0 0 0 0 0 0 0 46
V9 B3 25 0 0 7 0 2 0 0 34

V10 B4 59 0 0 0 0 0 0 0 59
V11 B5 129 1 0 6 0 0 0 0 136
V17 B6 74 0 0 0 0 0 0 0 74
734 10 41 0 19 0 0 810

Ve sledovaném obdobi bylo vychovateli vroce 2001 u vybranych skupin

odsouzenych udéleno 810 kazenskych odmeén z celkového poctu 1136 kazenskych odmeén

udélenych vSemi pracovniky véznice s kazeniskou pravomoci v roce 2001. Rozborem jsme

zjistili, ze bylo udéleno 734 pochval, 10 mimotradnych zvySeni doby trvani navstév, 6

povoleni jednorazového nakupu odsouzenym, ktefi jinak nakupovat nemohou, 41 zvySeni

kapesného o 1 tfetinu a 19x rozsifeni osobniho volna. Zbyvajici kazeriské odmény nejsou

v pravomoci vychovatele.

2.4.2.2 Duvody udéleni kazeriskych odmén v roce 2001

tabulka 3.1 Diivodv udéleni kizefiskvch odmén v roce 2001
pi‘ikliﬂgﬁ :n\i-'zomé poctivyplzg;ef k| prikiadny in ostatni
Davody:
1. pol. 2001 45 433 2 128 .Gﬁ_
2. pol. 2001 40 393 1 94 528
Celkem: 85 826 3 222 1136

Vroce 2001 byly udéleny kazenské odmeény v celkovém poctu 1136, z toho 85 za

piikladné a vzorné chovani, 826 za poctivy pomer k praci, 3 za prikladny ¢in a 222 za ostatni

dévody.

2.4.2.3 Kazenské tresty ulozené v roce 2001

tabulka 4 Kiizeiiské tresty dle ZVTOS uloené v r. 2001
Pokuta
Uzavieni | Celodenni

Pracovnici | S'epi@ | pitka | ShiZenl| zpg | 4o doUOaz | uzavieni ehod | Celkem

véznice ' i e 28dni | doUO

RV 0 0 0 0 0 0

RVS-VOVT 0 0 0 2 o | 2

Pedagog 0 0 s 7 5 =
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Vychovatel

V13 A1 1 0 0 0 0 6 0 0 0 7
V14 A2 25 0 0 0 0 76 0 0 0 101
V8 A3 14 0 0 0 1 19 0 0 0 34
V4 Ad 21 0 0 0 0 17 0 0 0 38
V5 A5 54 0 0 0 0 23 0 0 0 77
V15 AB 9 0 0 0 0 2 0 0 0 11
V16 B1 2 0 0 0 0 3 0 0 0 5
V12 B2 10 0 0 0 0 9 0 0 0 19
V9 B3 36 1 0 0 0 27 0 0 0 64
V10 B4 18 0 0 0 0 27 0 0 0 45
V11 B5 23 0 0 0 0 9 0 0 0 32
V17 B6 31 0 0 0 0 17 0 0 0 48

244 1 0 0 1 235 0 481

Vroce 2001 bylo ulozeno vychovateli u vybranych skupin odsouzenych 481
kazenskych trestu z celkového poctu 554 kazenskych trestd, ulozenych v ramci celé véznice.
Pocty kazefiskych trestli ulozenych raznymi druhy tresti jsou nasledujici. Bylo ulozeno 244
ditek, 1 snizeni kapesného, 1 propadnuti véci, 235 trestd umisténi do uzavieného oddéleni
s vyjimkou doby stanovené k plnéni urCenych ukoli programu zachazeni a v zadném
z pripadu nebylo ulozeno odnéti vyhod vyplyvajicich z pfedchozi kazenské odmeény. Ostatni

kazeriské tresty nejsou v pravomoci vychovatele. Divody uloZeni kazenskych trestd v roce

2001

2.4.2.4 Duavody ulozeni kazeriskych trestu v roce 2001

tabulka 4.1 Divody uloZeni kazefiskvch tresti v celé véznici za rok 2001
napadeni Neuposlechnuti
davody: | vézefiského snaf:‘:lg:: als g:m';:n & nedodg?vani nafizeni
personalu po po opravnéné osoby
1. pol. 2001 1 11 242 19
2. pol. 2001 1 20 187 22
celkem: 2 31 0 429 41
kradeze manipulace s | Manipulace - | nedovoleny ostatni Celkem:
etanolem drogy,léky styk :
4 1 24 307
1 1 13 247
5 2 2 37 554




Vroce 2001 bylo zcelkového poctu 554 kazeriskych trestd ulozeny 2 tresty za
napadeni vézeniského personalu, 31 tresti za napadeni spoluvézné, 429 tresti za nedodrzovani
vnitiniho fadu véznice, 41 trestd za neuposlechnuti nafizeni opravnéné osoby, 5 trestd za
kradeze, 2 tresty za manipulaci s etanolem, 2 tresty za manipulaci s léky nebo drogami, 5

trestll za nedovoleny styk a 37 trest za ostatni prestupky.

2.4.3 Rozbor kazeriské praxe v roce 2004

Do konce roku 2004 platil Zakon o vykonu trestu odnéti svobody €. 169/1999 Sb.
stejné jako ve vyhodnoceném roce 2001, a to v pivodnim znéni. Od pocatku roku 2005 vesla
v uc¢innost novela tohoto zakona, ktera vsak pfinesla upravy mimo kazenskou pravomoc.

Kazenska pravomoc nezaznamenala zadnych zmén.

2.4.3.1 Kazeriské odmény udélené v roce 2004

tabulka 5 Kizeiiské odmény dle ZVTOS udélené v roce 2004
Mim.
Bracognic odgﬂf:;;h Pochvala z‘;?:;‘i 1e:ﬂm'z. Z"kfl:"i VO,PO frovet :::sotli't PT | celkem
véznice NA nakupu volna | véznici
RV 0 0 0 0 0 0 0 20 20
RVS-VOVT 0 0 0 0 8 0 0 0 8
Pe daggg 22 0 0 128 0 0 0 150
Vychovatel
V1 A1 86 5 1 0 7 0 0 0 99
V2 A2 57 0 3 0 6 0 0 0 66
V3 A3 51 0 0 0 2 0 0 0 53
V4 Ad 22 0 0 0 0 0 0 0 22
V5 A5 76 1 0 0 2 15 0 0 94
V6 A6 93 7 0 0 3 0 0 0 103
V7 B1 10 0 0 0 2 0 0 0 12
V8 B2 9 0 0 0 1 0 0 0 10
V9 B3 15 0 0 2 0 1 0 0 18
V10 B4 24 0 0 0 0 0 0 0 24
V11 B5 30 1 0 0 0 0 0 0 31
V12 B6 42 0 0 0 1 1 0 0 44
Celkem: 515 14 4 2 24 17 0 0 576

Ve sledovaném obdobi (vroce 2004) bylo vychovateli u vybranych skupin
odsouzenych udéleno 576 kazenskych odmén z celkového poctu 1230 kazenskych odmen,
udélenych vSemi pracovniky véznice s kazenskou pravomoci. Z rozboru je patrné, ze bylo

udéleno 515 pochval, 14 mimoradnych zvySeni doby trvani navstév, 4 povoleni
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jednorazového nakupu odsouzenym, ktefi jinak nakupovat nemohou, 2 zvySeni kapesného o 1

tfetinu a 17x rozsifeni osobniho volna. Zbyvajici kazenské odmeény nejsou v pravomoci

vychovatele.

2.4.3.2 Duavody udéleni kazeriskych odmén v roce 2004

tabulka 5.1 Duvody udéleni kizeiskvch odmén v celé véznici v roce 2004
vzgﬁ,.kéa:#:‘;m poc:(ivpj;g;mér piikladny éin | ostatni Celkem:
Divody:
1. pol. 2004 68 293 0 208 569
2. pol. 2004 44 374 1 242 661
Celkem: 112 667 1 450 1230

V roce 2004 byly udéleny kazefiské odmeény v celkovém poctu 1230, z toho 112 za

piikladné a vzorné chovani, 667 za poctivy pomer k praci, 1 za prikladny ¢in a 450 za ostatni

dévody.

2.4.3.3 Kazenské tresty ulozené v roce 2004

tabulka 6 Kazenské tresty dle ZVTOS uloZené v roce 2004
Pokuta Uzavieni | Celodenni
Skupina | 5o, | SniZeni | 7o | do | Propad. | 40097 | uzaveni | Samo | C9M€t | celkem
Vychovatel odsouzenych kap. 10K03,- véci 28 dnii do UO vyhod
RV 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
RVS-VOVT 0 0 0 0 0 0 21 0 0 21
Pedagog 1 0 0 0 0 33 0 0 0 34
Vychovatel
V1 A1 17 0 0 0 0 16 0 0 0 33
V2 A2 15 0 0 0 0 18 0 0 0 33
V3 A3 13 0 0 0 0 7 0 0 0 20
V4 A4 8 0 0 0 0 14 0 0 0 22
V5 A5 26 0 0 0 0 23 1 0 0 50
V6 A6 15 0 0 0 0 41 0 0 0 56
V7 B1 0 0 0 0 0 2 0 0 0 2
V8 B2 1 0 0 0 0 4 0 0 0 5
V9 B3 2 3 1 0 0 3 0 0 0 9
V10 B4 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
V11 B5 7 0 0 0 0 1 0 0 0 8
V12 B6 0 0 0 0 0 2 0 0 0 2
Celkem: 104 3 1 0 0 131 1 0 0 240
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V roce 2004 bylo uloZeno vychovateli u vybranych skupin odsouzenych 240 kazenskych

trestl z celkového poltu 518 kazefiskych tresti, ulozenych vramci celé véznice. Polty

kazeniskych trestd ulozenych riznymi druhy trest jsou nasledujici. Bylo ulozeno 104 dutek, 3

snizeni kapesného, 131 trestl umisténi do uzavieného oddéleni s vyjimkou doby stanovené

k plnéni urenych koll programu zachazeni a v zadném z piipadi nebylo uloZzeno odnéti

vyhod, vyplyvajicich z pfedchozi kazenské odmény ami propadnuti véci. Ostatni kazeriské

tresty nejsou v pravomoci vychovatele.

2.4.3.4 Duvody ulozeni kazeriskych trestu v roce 2004

tabulka 6.1 Diivody uloZeni kazeiskvch tresti v celé v&znici za rok 2004
lechnuti
napadeni neupos
. PR napadeni . »__» | nedodrZovani nafizeni
davody: vez:.-sn :I'I::l':.lo spoluvézné Sikana spoluvézné VRY opravnéné
pe osoby
1. pol. 2004 15 23 210 14
2, pol. 2004 3 13 184 9
celkem: 18 36 0 394 23
manipulace s | Manipulace - | nedovoleny ,
kradeZe etanolem drogy,l&ky styk ostatni Celkem:
0 3 27 304
1 4 214
1 7 3 5 3 518

Vroce 2004 bylo z celkového poctu 518 kazeriskych trestd ulozeno 18 trestii za

napadeni vézefiského personalu, 36 trestl za napadeni spoluvézn€, 394 tresti za nedodrzovani

vnitiniho fadu véznice, 23 trestll za neuposlechnuti nafizeni opravnéné osoby, 1 trest za

kradez, 7 tresti za manipulaci s etanolem, 3 tresty za manipulaci s léky nebo drogami, 5 trestQ

za nedovoleny styk a 31 trest(l za ostatni prestupky.
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2.4.4 Uplatriovani kazeiiské pravomoci u ruznych skupin
odsouzenych

V této Casti se zamefime na skupiny odsouzenych, ktetfi me¢li po celou zkoumanou
dobu stejného vychovatele. Vybrali jsme skupiny A4, A5, B3, B4, BS. Popis, o jaké skupiny
odsouzenych se jedna, jsme spolu s profesni charakteristikou vychovatel vyjadiili v uvodu
praktické ¢asti. Z vyse uvedeného rozboru ve vyzkumném bloku ,, A" je patrné, ze v aplikaci
kézenskych odmén wu pracyjicich odsouzenych, (skupina B3, B4, BS), nedochazi
k vyraznéj$im odchylkam od ostatnich skupin odsouzenych v souvislosti s vyuzitim celé skaly
odmeén. Neni v dostate¢né mife vyuzivana kazefiskd odmeéna zvy3eni kapesného, a¢ je to u
pracujicich odsouzenych oproti ostatnim odsouzenym, realné vyuziti dalsi ¢asti kazenského
spektra odmén a je to u odsouzenych odména s vysokym motivaénim ucinkem. Odsouzeny,
ktery si miiZze nakoupit ve vézetiské kantyné véci osobni potieby v dostateCném mnoZstvi, je
oproti ostatnim odsouzenym, ktefi dostanou od statu formou socialniho kapesného mési¢né
pouze 100,- K¢ jako socialni vypomoc, bohatsi, a v hierarchii odsouzenych je postaven na
vysSi stupeil. Primémé kapesné pracujiciho odsouzeného ¢ini 300- K¢ (dle vyse vydélku) a
po realizaci kazefiské odmény zvyseni kapesného az o 1/3 se jedna jiz o Castku 400,- K&
kapesného mésiéné. Tendence snizovani poftu ulozenych kazeniskych trestli v pribéhu let
bylo patrné zejména u pracujicich odsouzenych. U skupiny pracujicich odsouzenych nemiize
tento trend piipisovat pouze prehlizenim piestupki, ale zejména pravé pracovnimu zaiazeni.
Je vieobecné znamo, Ze zakladnim resocializacnim prvkem je prave prace. Odsouzeny, ktery
byl zafazen do prace a o praci jevi zajem, se stava jednak materialné bohats$im, a jednak je
jistym zpasobem chranén pied negativnimi vlivy okoli. Vstava-li odsouzeny ve 04,00 hod.,
odchazi v 05,00 hod. na snidani a do prace, vrati se z prace a ob€da v 15,00 hod. je rad, kdyz
do si do vecera splni povinnosti vyplyvajici z programu zachazeni, vénuje se zajmové Cinnosti
a po provérce pofetniho stavu jde spat, nebot’ druhy den se cely tento proces opakuje. Nema
tedy tolik ¢asu jako ostatni odsouzeni, vymyslet a pachat kazenské prestupky.

U odsouzenych zafazenych do skupiny se standardnim reZimem AS bylo v priméru
udéleno vice kazenskych odmén nez u skupiny A4 tzv. ,problémovych® odsouzenych.
Stejné tak tomu je i u kazefiskych trestl. Pii porovnani skupiny A4 s ostatnimi skupinami je
patrné, ze je celkové u tzv. ,problémovych” odsouzenych sice udé€lovano méné kazeriskych
odmen, ale v priméru také méné kazeriskych trestl. Vysledky tohoto zji$téni nam naznalwi

jistou pasivitu ze strany odsouzenych ve snaze po napraveé, ale také viceméné pasivniho
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piistupu k témto odsouzenym ze strany pracovnikii v€znice nebot' neocekavaji snahu ze
strany odsouzenych ani dostate¢né nevyZaduji plnéni normativ upravujicich VTOS.
Vtéto oblasti nelze provadét hlubsi vyzkum, protoze pfistup ke kazdému

odsouzenému, at’ je v té &i oné skupiné, musi byt individualni.

2.4.5 Vyhodnoceni vyzkumného bloku , A«

Vroce 1999 bylo udéleno 1354 kazeiiskych odmén a 681 kazeiiskych trestl, coz je
v poméru zhruba 2 kazeriské odmény na 1 kazefisky trest. Vroce 2001 to bylo 1136
kéazenskych odmén a 554 kazenskych trestll, coz opét odpovida zhruba pomém 1:2 stejné jako
vroce 2004, kdy bylo udéleno 1230 kazenskych odmén a 518 kazeniskych tresti. V tomto
ohledu jsme s vysledky vyzkumu spokojeni, nebot’ se domnivame, Ze kazefiska odmeéna jako
motivacni prvek by méla byt upfednostnéna pied kazefiskym trestem a pocet odmeén by mél
tedy prevladat nad po¢tem trestl. Toto je viak pouze celkovy pohled na problematiku
kazeriské praxe.

Zamétime-li se na jednotlivé vychovatele a skupiny odsouzenych zjistime, ze vyzkum
prokazal nasledujici. V roce 1999, tedy pfi platnosti pivodniho, po strance kazefiské praxe
omezené€)§iho zakona o vykonu trestu odnéti svobody, bylo pouzito viech druhl kazeriskych
odmén svyjimkou zvySeni kapesného, ktera byla pouzita pouze vjednom piipadé.
Jednoznaéné pievlada kazenska odména ,,pochvala®, nasleduje mimofadné povoleni baliku a
mimofadné povoleni navstévy. Druhy kazefiskych odmén uzavira udé€lovani penézité nebo
vécné odmeny,

U kazefiskych trestil uloZenych v roce 1999 vyplyva, Ze byl vyvazeny pomér mezi
tzv. ditkou a umisténim do uzavieného oddéleni v mimopracovni dobé& Nasleduje zakaz
prijeti balicku, coZz bylo aplikovano pouze na odsouzené, ktefi jinak balicky pfijimali.
V opacném piipadé by se trest mijel a¢inkem. Kazefiské tresty ,snizeni kapesného™ a
wpropadnuti véci“ nebylo realizovano. Kazensky trest propadnuti véci je specificky trest a 1ze
ho pouzit jen v pfipadé vyjmenovaném v zakong, jak bylo uvedeno v teoretické Zasti této
prace. Trest sniZeni kapesného mohl byt realizovan bez problémi, nebot’ cca 1/3 z celkového
poctu odsouzenych umisténych ve Véznici Horni Slavkov byla a dosud je pracovné zafazena.
Tuto problematiku budeme blize zkoumat v dalsi &asti této prace nazvané , Uplatnéni
kazeriské pravomoci u riznych skupin odsouzenych®*.  Zrozboru kazeniské praxe u

jednotlivych skupin odsouzenych vyplyva, Ze v roce 1999 byl pomér odmén a tresti alespoil
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zhruba vyvazeny v poméru 1:2 1 u jednotlivych skupin odsouzenych, jak ukazuje nasledujici

graf €. 1.
GRAF POMERU ODMEN A TRESTU V ROCE 1999
Podet odména 100
trestu
@ Odména
| Trest
Skupiny odsouzenych
Graf ¢. 1

Rozbor kazeriské praxe z roku 2001 ukazuje, ze celkovy pomér kazeiiskych odmeén a
trestd, tedy 1136 kazenskych odmén a 554 kazenskych tresti, je taktéz v poméru 2:1. OvSem
zaméfime-li se opét na konkrétni kdzenské odmeny a tresty u danych skupin odsouzenych
zjistime, ze pomér mezi jednotlivymi druhy udélenych kazenskych odmén jiz vyrovnany neni
a tudiz nedochazi k motivacnimu impulsu ziskavani vyssich kazeniskych odmén a vyvijenim
stale vyssi aktivity ze strany odsouzeného k jejich dosazeni, coz ma bezesporu negativni vliv
na resocializaci odsouzen¢ho. V tomto roce bylo udeleno 734 pochval a nasleduje pouze 41x
zvySeni kapesného, 19x rozsifeni osobniho volna, 10x zvySeni doby trvani navstév a 6x
povoleni jednorazového nakupu. U kazeniskych trestli sice motivaéni prvek neni, je zde vSak
prvek odstrasujici, a mély by byt i zde zachovany zakladni pedagogické zasady, zejména
stupfiovani trestd a jejich pfiméfenost. V roce 2001 bylo udéleno 224 dutek, dale nasleduje
235x umisténi do uzavieného oddéleni s vyjimkou doby stanovené k plnéni uréenych ukolu
programu zachazeni. Dale pak 1x snizeni kapesného a 1x propadnuti véci. Moznost odnéti
vyhod z pfedchazejici odmény nebyla uplatnéna v jediném pfipadé. Nedostatky vidime
zejména v nevyuzivani moznosti snizeni kapesného, kdy v celé véznici pracuje cca 1/4
odsouzenych. Kazensky trest propadnuti véci a odnéti vyhod vyplyvajicich z predchozi

kazenské odmény jsou specifické kazeriské tresty sjistymi podminkami aplikace. Dal3i
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kazenské odmény a tresty nejsou v pravomoci vychovatele. Nasledujici graf, (graf ¢. 2), nam

ukaze pomér odmén a trestd u vybranych skupin odsouzenych.

GRAF POMERU ODMEN A TRESTU V ROCE 2001

Potet odmén a
tresti
O Odmeéna
B Trest
Skupiny odsouzenych
Graf ¢. 2

Rozbor kazenské praxe zroku 2004 prokazuje, Ze doSlo k poklesu ud&lovani
kazeniskych odmén, a to u vSech druhti. V roce 2004 bylo udéleno 515 pochval, 14x zvySeni
doby trvani navstév, 4x povoleni jednorazového nakupu, 2x zvySeni kapesného a 17x
rozsifeni osobniho volna. Doslo zde vSak k lep§i komunikaci mezi specialnimi pedagogy a
vychovateli, nebot’ byla udélena ve 24 pripadech penézitd odména, ktera je v pravomoci spec.
pedagoga.

U kazenskych trestt je taktéz patrny pokles poctu kazenskych trestii. V roce 2004 bylo
udéleno 104 dutek a 131 umisténi do uzavieného oddéleni s vyjimkou doby stanovené
k plnéni urCenych ukolti programu zachazeni. Nésleduje uz jen 3x snizeni kapesného.
Specialnim pedagogem bylo ulozeno u sledovanych skupin 1x zakaz prijeti baliku a Ix
celodenni umisténi do uzavieného odde¢leni. Zde spatfujeme stejné nedostatky jako v roce
2001, 1 kdyz doslo ke zlepseni komunikace mezi spec. pedagogy a vychovateli. Tento stav
nam naznacuje nedostatky v zachovani pedagogickych zasad dislednosti a stupnovani. Graf

¢. 3 nam ukaze pomér odmen a trestl v roce 2004 u vybranych skupin odsouzenych.
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GRAF POMERU ODMEN A TRESTU V ROCE 2004
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Graf ¢. 3

2.4.6 Pri€iny nedostatkl v kazeriské praxi

Hlavnim nedostatkem zjisténym pii rozboru kazeriské praxe je predevsim
nedodrzovani zakladnich pedagogickych zasad, a to zejména zasada piiméfenosti a zasada
stupfiovani. Zjistili jsme, ze mimo nékolika malo jinych druht tresti je udélovana pouze
ditka a umisténi do uzavieného oddéleni s vyjimkou doby stanovené k plnéni ur¢enych ukola
programu zachazeni. Ke stejnym zavérim jsme dosli i pfi rozboru kazeiiskych odmén. Zde
neni patrna takova vyhranénost uzivani jen vybranych odmeén, avSak neni vyuzivano celé
Skaly odmén. Toto je vobou piipadech patrné zejména na kazefiském trestu snizeni
kapesného nebo kazenské odméne zvyseni kapesného. Pii zaméstnanosti 30 % odsouzenych
ve véznici neni mozné pii dodrzeni pedagogické zasady stupnovani udelit v roce 1999 z 1237
udélenych kazenskych odmeén pouze Ix zvySeni kapesného, v roce 2001 z 810 udélenych
kazenskych odmén pouze 41 zvySeni kapesného, a v roce 2004 z 576 kazenskych odmeén
pouze 2x zvySeni kapesného.

Nedodrzovani zasady pfimérenosti je zfejmé pii pohledu na ukladani kazenskych
trestl. Pfi stejné zaméstnanosti bylo v roce 1999 udéleno 556 kazenskych trest, z ¢ehoz
nebyl ani v jediném piipadé ulozen trest snizeni kapesného. V roce 2001 to byl z celkového
po¢tu 481 kazenskych trestd pouze jeden piipad snizeni kapesného, a vroce 2004 z 240
kazerniskych trestt 3 piipady uZiti zminéného kazenského trestu. Je také nutno podotknout, ze

ve vybraném vzorku skupin odsouzenych jsou zafazeny vSechny 3 skupiny pracujicich
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odsouzenych, tedy skupina B3, B4, a B5 Vyjimku tvofi jen nékolik malo odsouzenych
zatazenych z riznych diivodi do jinych skupin.

Pifi pohledu na stale se snizujici poty udélenych kazeniskych odmén a uloZenych
kazeriskych trestli je patrné, Ze neni také stale vice dodrzovana zasada dislednosti, kdy jsou
mnohdy prehlizeny kazenské prestupky nebo neudélovany piislibené kazenské odmény.
Pri¢inu tohoto problému spatfujeme ve stale naristajicim administrativnim zatizeni
pracovnikl s kazefiskou pravomoci, a to pfedeviim vychovateli. Ke kazeiiskému fizeni dfive
postacoval jeden oboustranné tistény tiskopis o velikosti A5 V sou€asné dobé je potieba dvou
oboustranné ti§ténych tiskopisti o velikosti A4, kde se musi vypisovat odivodnéni ulozeni
kazeriského trestu témél ve stylu odiivodnéni rozsudki soudd. Dal§im diivodem je pracovni
vytizeni vychovateli. Byt zakon & 555/1992 Sb., § 3, odstavec 5 piesné stanovuje ukoly
spravni sluzby, je vychovatel zaté€zovan velkou fadou dalich tkolt spadajicich do povinnosti
vézenske straze. Jedna se predeviim o zajistovani kazné a poradku, pfedvadéni odsouzenych
na vyménu pradla, predvadéni odsouzenych k nakupu v kantyné, dozory na jidelné atd.
Z téchto diavodi neni mozné fadné a plné vykonavat vychovnou a pedagogickou &innost, coz
se negativné odrazi ve kvalité pisobeni na odsouzené a nasledné také na znatném a stale

rostoucim procentu kriminality v Ceské republice.

2.5 Vyzkumny blok ,,B*

V tomto vyzkumném bloku se zaméiime na diisledky realizace kazeriské pravomoci na
resocializaci odsouzenych. Méritkem uspésnosti resocializa¢niho piisobeni na odsouzeného je
jeho postup v ramei vnitini diferenciace, ktery je zavisly na navzajem se ovlivilujicim plnéni
programu zachazeni a aplikace kazefiské pravomoci. Budeme zkoumat aplikaci kazerniské
pravomoci na viech skupinach vnitini diferenciace a nasledny postup odsouzenych do vy§si,

tedy lepsi diferencialni skupiny.

2.5.1 Aplikace kazeriské pravomoci v ramci vnitini diferenciace

Kazeriska pravomoc v ramci vnitini diferenciace byla ve sledovanych letech
aplikovana takto:
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tabulka 7 Odmény a tresty dle diferenciacnich skupin

Kalendarni Pomeér trestl v diferenciaénich skupinach
rok
Diferencia¢ni skupina Odména Trest

rok 1999 l. DS 228 10
Il. DS 293 16
lll. DS 804 616
IV.DS 29 37

rok 2001 l. DS 142 3
Il. DS 269 26
lll. DS 722 502
IV. DS 3 20

rok 2004 . DS 211 3
Il. DS 215 21
lll. DS 804 487
IV. DS 0 7

Tabulka ¢. 7 nam znazorfiuje pocty odmén a trestd udélenych ve sledovanych letech

odsouzenym zafazenym v ruznych diferencia¢nich skupinach. Nazorngji si to ukazeme na

grafu ¢. 4.
Piehled aplikace kazerfiskych odmén atresta dle diferenciacnich skupin
rok 1999, 2001 a 2004
200
800
700
600
Poéty odmén a 500
tresti
o Odména
| Trest
w
a 9D
Diferenciaéni skupiny 2 208, o %
= = 0O
=3 Oéd‘&
3
Graf ¢. 4

Z grafu €. 4 je patrné, ze ve sledovanych letech je poCet kazenskych odmeén udélenych
odsouzenym v danych diferencia¢nich skupinach primémé stejny, u ulozenych kazenskych

trestll je snizujici se tendence. Z divodu znalosti situace a poméru ve Véznici Horni Slavkov
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muzeme vylou€it moznost, ze by v prubehu let dochazelo u odsouzenych ke zlepSovani kazné,
na zakladé ¢ehoz opét dochazime k zavéru, ze neni dodrzovana zakladni pedagogicka zasada

duslednosti, a ze kazenské prestupky jsou spiSe prehlizeny nez reSeny.

2.5.2 Postupy odsouzenych v ramci vnitfni diferenciace

V nasledujici Casti provedeme rozbor postupu odsouzenych v diferenciaénich
skupinach. Vzhledem k tomu, ze kazdy rok byl celkovy pocet odsouzenych jiny, musime
udélat procentudlni vyhodnoceni poctu odsouzenych v diferenciacnich skupinach

v jednotlivych letech.

tabulka 8 Procentuilni zastoupeni odsouzenvch v diferenciaénich skupindch v letech 1999 - 2004

Kalendafni rok vnitni diferenciace . DS 1. DS lll. DS IV. DS
1999 4,42 9,84 81,28 4,44
2000 4,52 9,19 83,64 2,63
2001 4,23 13,77 82,61 1,25
2002 3,89 8,95 87,09 0,123
2003 3,56 8,22 88,12 0,11
2004 3,22 7,96 88,72 0,103

Z tabulky ¢. 8 vidime celkové zastoupeni vSech odsouzenych umisténych ve Véznici
Horni Slavkov v diferenciacnich skupinach. Mimo roku 2001, kdy doslo k vykyvu poctu
odsouzenych zafazenych v II. diferenciacni skupin€, je u ostatnich skupin, kam mohou
odsouzeni prestoupit ze zakladni IIL. DS, snizujici tendence. Lépe si to znazornime na

nasledujicim grafu.
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Pomérné zastoupeni odsouzenych v DS v letech 1999 - 2004
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2.5.3 Vyhodnoceni vyzkumného bloku ,,B“

Ze snizujiciho se poctu odsouzenych v I. a II. DS je ziejmé, ze snaha odsouzenych po
napravé svym kladnym pfistupem k vykonu trestu odnéti svobody, plnénim povinnosti a
programu zachazeni je stale mensi, z ¢ehoz usuzujeme na absenci motiva¢nich prvka. Ve
vyzkumném bloku ,A“ jsme zjistili, ze zdaleka nejvice vyuzivanou odmeénou je pochvala.
Z této odmeény ma odsouzeny nejmensi prospéch a nedostane-li postupem c¢asu 1 pfes svoji
setrvalou snahu a aktivitu odménu vySS§i, napf. zvySeni doby trvani navstév (zasada
stupfiovani), z ¢ehoz bude mit prospéch jednak odsouzeny a dale pak 1 v neposledni fade
spoleCnost, nebot dochazi k posilovani a udrzovani socialnich vazeb na rodinu a blizké
piibuzné, nebude motivovan ke zvySovani aktivity a bude nasledovat stagnace v procesu
resocializace odsouzeného.

Ze snizujiciho se po¢tu odsouzenych ve IV. DS je ziejmé, ze nedochazi k daslednému
postihovani kazeniskych prestupkt, coz vede u odsouzenych k upeviiovani piesvédceni chovat

se a jednat nezadoucim zpisobem.
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III. ZAVERECNA CAST
3.1 Vyhodnoceni hypotézy
Hypotéza:

Domnivime se, Ze uplatioviani kizefiské pravomoci je jednou z hlavnich souéasti
komplexniho pusobeni vriameci resocializace odsouzeného. Predpoklidame, Ze
kizeliska pravomoc neni uplatiiovina v plné mife, coz vede k negativnim disledkiim
v procesu resocializace odsouzeného. Mira uplatiiovini kazeiiské pravomoci je zavisla

na strukture kolektivu odsouzenych.

Uplatnovani kazenské pravomoci je vedle programu zachazeni, jehoZz plnéni je
zakladem procesu resocializace, bezesporu druhou hlavni soucasti komplexniho ptisobeni.
Kazenska pravomoc je ve skuteCnosti nedilnou soucasti komplexniho plsobeni. Vytvaii a
posiluje podnéty k zadoucimu chovani a je jednou z nejucinnéjSich forem pozitivni motivace
odsouzenych k plnéni povinnosti a spolupraci pii napliovani Gcelu vykonu trestu odnéti
svobody, piipadné presvéduje (u kazefiskych trestd), ze chovani a jednani, které doposud
povazoval za b&zné a standardni, neni spravné.

Vysledky vyzkumného bloku dokazuji, ze dlouhodobé neni vyuzivana pin¢ cela skala
kazeriskych odmén a tresth. VyuZiti aplikace kazeiské pravomoci ma stale se zhorSujici
charakter. Porovnanim vyzkumného bloku , A* a vyzkumného bloku ,B* jsme dosli
k zavéru, ze stale se zhorSwici stav realizace kézeniské pravomoci vede k negativnim
disledkim v procesu resocializace odsouzenych. Existuje piimd uméra mezi realizaci
kéazenské pravomoci a resocializaci odsouzeného.

Predpoklad, ze mira uplatiiovani kazefiské pravomoci je zavisla na struktuie kolektivu
odsouzenych, se nam z globalniho hlediska taktéz potvrdil. A¢ do tohoto zkoumani vstupuje
mnoho proménnych faktori, pofinaje piesvédéenim vychovatele o smyslu své prace,
vedoucim k aplikaci kazeriské pravomoci dle vSech pedagogickych zasad, ale i ostatnich
pracovniki véznice, ktefi vstupuji do tohoto procesu resocializace svymi navrhy na
kazefiskou odménu nebo trest, a konfe mirou naruSeni odsouzeného, jeho osobnostni
struktufe, piipadné jeho snaze po napravé V kazdém piipadé je vysledky vyzkumného bloku
A" prokazano, zZe u skupin pracwjicich odsouzenych nemusely byt aplikovany kazeriské

tresty v takové mife, jako u pfevazné vétiiny zkoumanych skupin odsouzenych.
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3.2 Navrhovana opatieni

Ke zkvalitnéni uplatiiovani kazefiské pravomoci vychovateli odsouzenych ve Véznici

Horni Slavkov lze doporuéit tato opatieni:

a)

b)

d)

V ramei Vézeiiské sluzby CR, prostfednictvim Institutu vzd&lavani, zabezpegit u
vSech vychovatell absolvovani nejméné tzv. ,pedagogického minima®“, a tim je
vybavit nezbytné nutnymi znalostmi pedagogickych pfistupi ve vychovném
ovliviiovani dospélych osob, s aplikaci na specifika odsouzenych ve vykonu trestu
odnéti svobody.

V ramci véznice zatadit do profesni piipravy vychovatel a dozorci, ale i lektori-
instruktori uceleny tématicky blok zaméfeny na problematiku uplatiiovani
kézenské pravomoci.

Prostfednictvim  specidlnich pedagogi jako metodikii vychovné prace s
odsouzenymi realizovat jednak metodickou pomoc a jednak kontrolni ¢innost
zamefenou na uplathovani kazeriské pravomoci u odsouzenych jednotlivymi
vychovateli.

Vedenim oddéleni vykonu trestu provadét pravideln¢ ¢tvrtletni, pfipadné pololetni
rozbory kazeriské praxe u odsouzenych v ramci jednotlivych oddili a oddéleni
jako celku.

Motivovat a vést dozorce a lektory-instruktory, piipadné i1 dalsi zaméstnance
véznice, k pribéznému a vychovné Ufelnému podavani navrhi na kazeriské
odmény za projevenou aktivitu a na kazefiské fizeni za porudeni normativ
upravujicich vykon trestu odnéti svobody u odsouzenych.

Ridicimi a metodickymi funkcionali véznice eliminovat mo¥nosti zneuZivani
kazenské pravomoci vramci opatfeni proti korupci a zvysovani efektivity

vychovné prace s odsouzenymi ve vykonu trestu odn¢ti svobody.
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