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Podékovani

Dékuji vedoucim této diplomové prace Leoné a Jirkovi. Dokazali mi v pernych
chvilich vzdy pomoci. Jako obvykle dékuji své mamince za korektury. A také panu
Freibergovi za oponenturu. A dékuji své slecn€, ktera mi v priibéhu mého studijné-
pracovniho nasazeni upekla spousty dobrych domécich kolact pro lepsi naladu.
Nestésti jsem samozirejmeé ¢astecné predstiral, ale psat bez sladkosti tolik o tématu

smrti jde o hodné har.
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Abstrakt

Prace predstavuje vyzkum a detailni analyzu role hibitovii v sou¢asném méstském
prostoru. Zkouma jejich vyuziti, prinos pro meéstské prostiredi, podstatu statusu
verejného prostoru a zameéruje se také na jejich problémy. Nejvaznéjsim problémem
je vytésnovani tématu smrti a pohtbivani v moderni spoleénosti, ale existuji i mnohé
dalsi - napt. hibitovni kriminalita, chatrani, opomijeni hibitovt pti planovani mést
atd.. Nasledné je v praci konceptualné navrzeno v severni ¢asti mésta Brna ptihodné
misto pro novy hrbitov, které se nachazi na plose byvalého a nyni zchatralého
stadionu Za Luzankami. Cela analyticka c¢ast prace pak slouzi jako podklad pro

koneénou tvorbu navrhu tohoto hibitova.

Abstract

Paper presents research and detail analysis of cemeteries in contemporary city space.
It explores their use, gains for urban environment, base of status of public area and it
also focuses on their problems. The most serious problem is denying of death and
burials in modern society. But there are many others such as cemetery criminality,
deterioration, marginalization of cemeteries in city planning etc. This work then
conceptually presents design of new cemetery in northern part of Brno city. This
cemetery is placed on former and now ruined stadium Za Luzankami. Whole

analytical part of this paper then serves as solid basis for final design of this cemetery.
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Téma mé diplomové prace vzniklo necekané a prakticky se zrodilo samo od sebe.
Pivodni dvé myslenky se jednoho dne spojily nenapadné dohromady v jednu jedinou
a den ode dne, konzultaci od konzultace, své propojeni utuzovaly. Nyni tak mam
pocit, jako by odjakziva patrily k sobé, ale presto se pokusim v tomto Gvodu k mé
praci vystopovat oba myslenkové zaklady na nichz jsem stavél az k jejich Gplnym
samostatnym korentim. Vice detailt k mému konceptu pak naleznete i v nasledujicich

kapitolach.

Zacatkem tretiho semestru magisterského studia se mi v hlavé honilo mnoho
moznych témat budouci diplomové prace. Opatrné jsem tedy vybral jedno z nich a
tomu se budu také vénovat do detailu v prvni kapitole své diplomové prace nazvané
neskryté a popisné Prazdny stadion. V ramci mé pracovni migrace jsem zacal
pusobit nékdy zacatkem roku 2015 v Brné. Nové prostiedi jsem si pochopitelné
pottfeboval co nejrychleji nadist. Jedna prochazka méstem se protahla k mistnimu
velkému a frekventovanému parku Luzanky a prekvapive jen o kousek dal se prede
mnou najednou zjevil pomérné ubohy a zanedbany kousek mésta — byvaly fotbalovy
stadion Za Luzankami. Zarazila meé jeho blizkost centru mésta, protoze vizualné byl
od néj na hony vzdélen. Jednalo se o typicky priklad brownfieldu. Vytrzeny

z kontextu, prazdny, zapomenuty, rozbity a Spinavy. Nefunkéni dira v méstském
prostoru pomérné velkého rozsahu — stadion byl dfive jednim z nejvétsich

v Ceskoslovensku. Navic, jak jsem zjistil v nasledném vlastnim vyzkumu, budoucnost
stavby se jevila kviili mnoha faktortim jako velmi neperspektivni. Z finanénich
dtivodi nebylo dokonce efektivni u tak velkého Zelezobetonového objektu provést ani
demolici. Smutny pribéh bez snadného vyuasténi. Thned se mi misto zalibilo, protoze
prresné takové problémy méa obor Design prosttedi fesit. Po¢ateéni nadSeni vystiidala
lehka frustrace a nasledovala frustrace tézka. Moznosti prace s mistem byly prakticky
neomezené, ale také zdanlivé neohrazené a nenapovidajici. Nedokazal jsem se niceho
zachytit a koncept ukotvit. Po chvili potaceni se v prazdnych napadech padlo
rozhodnuti, ¢aste¢né mé vlastni a ¢astec¢né vedoucich ateliéru, se od tématu vzdalit a
vénovat se zkratka nééemu jinému. Timto také uzaviu shrnuti a tvod do kapitoly
Prazdny stadion. Dale v praci si mtzete k tématu nastudovat veskeré podrobnosti,

historii stadionu Za Luzankami, diivod jeho zaniku a dalsi informace.
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Druhé téma kterému jsem se v roce 2015 vénoval po fiasku s brnénskym stadionem
byly hibitovy. Rozhozen netispéchem, hledajic dalsi moznosti diplomové prace a také
diky ovlivnéni sledem udalosti jenz se odehraly v mé rodiné, se ocitly v mém hledacku
nékteré prazské hrbitovy.Veskeré vybrané poznatky k témto jsem zpracoval v druhé
kapitole s navazujicim nazvem ke kapitole prvni — Prazdné hrbitovy. Pivodné
jsem hibitovy zkoumal ze zcela jinych, neptijemné praktickych diivodi, ale pritom se
mi samoziejmé ¢asem vyrojily v hlavé mnohé otazky tykajici se jejich existence,
fungovani, role verejného prostoru i role v§eobecné. Miij pohled na hibitovy byl
zpocatku veelku pozitivni. Mozn4 to bylo dano i tim, Ze mé ¢asté prochazky smérovaly
na prekrasny a velmi atmosféricky OlSansky hibitov v blizkém sousedstvi mého
domova v Praze. Obor Design prostiedi ma nicméné nepiijemnou vlastnost — musi
pracovat s problémy. A ja, zfejmé deformovan léty studia, jsem pomalu problémy
hledat zacal. V druhé kapitole této prace si precétete zkracenou historii pohrbivani a
hrbitovii ve stredoevropském prostoru. Specidlni diiraz jsem pak vénoval zajimavym
problémiim, a Ze jsou nékteré az prozaicky dobrodruzné, které pronasledovaly
pohiebnictvi v poslednich tfech stech letech. Vytstim pak pojednanim o problému
nejvétsim, a to sice o marginalizaci smrti a pohibivani jako takovych. Dalo by se rict,
ze zde bude kapitola ukoncena, a to opét bez jasného zavéru a feSeni. Ba dokonce se
muze zdat, Ze se designového ¢i vytvarného vystupu nikdy nedockate a ze se od néj
stale vzdaluji vice a vice. Nicméné praveé moje tdpani dalo do pohybu onu zprvu
nenapadnou fiizi naprosto nesourodych témat jako jsou opustény fotbalovy stadion
v Brné a zapomenuté hroby na souéasnych hibitovech. Jednoho dne jsem se totiz
dival na mapu centra jihomoravské metropole, zamétil byvaly sportovni areal Za
Luzankami a vS§imnul jsem si nec¢ekané (ale vérim, Ze ne nahodné) podobnosti.
Poloha stadionu byla totiz vzhledem ke zbytku mésta a pozici méstskych hradeb
presné takova, jakou mivaly v 18. a 19. stoleti méstské hrbitovy. Toto zajimavé a pro
mij koncept velmi navodné zjisténi postupem ¢asu a moji opatrnou praci nabyvalo
stale jasnéjsi a jasn€jsi kontury a pomalu se stavalo neottesitelnym ve svych
zakladech. A tak jsem navrhnul hrbitov na byvalém stadionu Za Luzankami.

Postup jak jsem to udélal, podloZeny jen témi nejpadnéjsimi myslenkovymi zaklady,
shrnuji v kapitole treti: H¥bitov na stadionu. Téma mi na prvni pohled poskytlo

mnoho tviir¢iho prostoru, ale snazil jsem ho naplnit velmi prosté a elegantné. Stale

drzim linii své predchozi tvorby a vysledek je tak v podstaté land art instalace. Hlavni
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casti kapitoly teti v tomto tvodu mnoho prostoru vénovat nechci a necham ji na vas
pusobit po dikladném nastudovani dvou kapitol predchozich. Dojdeme tak, doufam,
ke stejnym nezvratnym zavértim, a snad se trefim do vaseho vkusu i po strance
vytvarného zpracovani. Konec treti kapitoly bude vénovan technickému reseni mého
navrhu. Hrbitovy jsou prostorem s mnoha omezenimi a potteba pohtbivat narazi na
mnoha Uskali. V posledni kapitole jsem se tedy vénoval i technickym detailtim feseni
hibitova, vlastnim vypoctiim a pohirebnim statistikdm, jez jsem shromazdil pro mésto
Brno. Vznikne tak jakysi teoreticky nastin podkladu pro skute¢nou realizaci mého

projektu, ac¢koliv tomuto Sanci prili§ neddvam.

V Zavéru mé prace se pokusim znovu struéné shrnout myslenku celého mého
projektu. Samotnymi hibitovy totiz téma nekonci a bez celkové zmény dnesniho
pohledu na smrt situaci samy o sobé nezachrani. Piesto se mohou stat tim spravnym
nastrojem a ukézat dobry smeér do budoucna. A toto postréeni, jedno z mnoha, je

cilem i této moji diplomové préce.
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Prazdny stadion

Obréazek 1 - Stavajici stav stadionu

Stadion Za Luzankami byl v Brné postaven v letech 1949 — 1953. O dvacet let pozdéji
mu pak pribyla nova vétsi tribuna (na jihozapadni stran€) a stadion se stal nejvétsim
fotbalovym stankem v Ceskoslovensku s kapacitou pro 50 000 divaki. Az do podatku
devadesatych let stavba slouzila svému tcelu s mnozstvim odehranych prvoligovych

zapasi a s rekordnimi pocty divaka.

Po revoluci stadion koupila i s pozemky v prilehlém okoli spole¢nost Boby Revue
byvalého hokejisty Lubomira Hrstky a sportovisté se prejmenovalo na FC Boby Brno.
Soucasné se jihozapadnim smérem od stadionu zacal stavét pod stejnym vlastnikem
velky hotel a zabavni stfedisko Bobycentrum. Stavba hotelu zfejmé majitele celého
aredlu financné vycerpala, a tak stadion postupné bez udrzby chatral. Posledni zapas
zde byl odehrén v roce 2001, nacez prestala stavba vyhovovat bezpe¢nostnim
predpisim. Doméci zapasy tymu Zbrojovky Brno se presunuly na stadion na Srbské a

budova se nadale vyuzivala jen pro tréninkové tucely.
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V roce 2004 koupilo stadion Za Luzankami mésto Brno za pomérné symbolickou
¢astku necelych 18 miliont korun. Zfejmé ale s nejasnou vizi dalSiho rozvoje Gzemi.
Z divodu obecného ohroZeni mésto po urcité dobé nechalo odstranit nestabilni a

zchatralé hlavni osvétlovaci sloupy a budovu dalo hlidat bezpeénostni agenturou.

V roce 2008 vypracovalo architektonické studio Ateliér Brno s.r.o pod vedenim Petra
Hrisi projekt pocitajici s obnovou stadionu. Budova se méla nahradit zcela novou
stavbou. Projekt vzbudil nadSeni u Briianti i fotbalovych fanouski Zbrojovky Brno,
ale mésto posléze priznalo, ze nema k dispozici 2 miliardy korun pottebné

k rozbéhnuti stavby. Situaci komplikovaly i nejasné majetkové poméry u prilehlych
pozemkii. Hrtisa v jedné z verzi pocital i s ozivenim blizkého okoli a v jeho proménu

v moderni méstkou ¢ast.

Vznikla potencidlni méstska ¢turt se spoustou moznych vystavnich budov,
kancelarskijch i bytovych, vytvarejicich v souhrnu cca. 300 000 metrii ¢tverecnijch
hrubych podlaznich ploch. To uz je zZivé mésto se siti ulic, spoustou parkovacich
stant, obchodil, sluzeb, kavaren, hospod, aqua parkem a také Boby centrem. (Online

rozhovor s architektem Petrem HrtSou, 2008)

Do brezna 2015 byl stadion de facto malou zahradou naletovych krovin a travin.
Tribuny siln€ proriistaly rostlinami a v lesiku na misté byvalé hraci plochy Zila divokéa
zvirata. V posledni dobé je ovS§em stadion intenzivné ¢istén skupinkami dobrovolniki
organizovanymi fotbalistou Petrem Svancarou. Ten zde chce v ¢ervnu 2015 exhibi¢né
odehréat sviij posledni zapas ve své kariéte. Jeho vyzva k adrzbé sportovisté i tribun
méla velky ohlas po celé Ceské republice a na brigadu se sjely desitky lidi.
Momentalné se fesi s méstem a s poradatelem bezpec¢nostni a technické otazky celé
akce — nékteré tribuny nejsou zcela stabilni vizte nize. Nalety nicméné po ¢isténi zcela

zmizely.
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Obrazek 2 - Poloha stadionu ve mésté / Zdroj: Google Maps

Poloha stadionu Za LuZzankami je v ramci mésta Brno velmi vyhodna. Stadion se
nachazi na vnéjsim severovychodnim okraji centra Brna v katastralnim tzemi
Ponava. Byl postaven na zelené louce — v 50. letech se na jeho misté rozkladala jen
zemédélsky vyuzivana ptida. Areal patii uz do tzv. primyslové ¢asti mésta Brna
rozkladajici se okolo feky Svitavy. Tato oblast ma do budoucna velky potencial
rozvoje. V tésné blizkosti stadionu smérem na jihozapad se nachazi ponékud
zchatraly areal Bobycentra a pridruzené stavby z 9o. let. Momentalné jsou podobné
jako sportovisté ve Spatném technickém stavu, nicméné dle brnénskych periodik se
jejich ekonomicka situace a nasledné i stav s novymi vlastniky postupné zlepsuje. Na
blizkém svahu na severovychod od stadionu se rozklad4a funkéni botanicka zahrada a

arboretum Mendelovy univerzity (v Brné).
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Obrazek 3 - Letecky zabér / Zdroj: Google Maps

Velky intenzivné rekreacné vyuzivany méstsky park Luzanky stadion oddéluje od
centra Brna a souvislé méstské zastavby smérem na jihozapad. Na sever od
sportovisté najdeme velké ndkupni stfedisko Kralovo pole a zatim nezastavéné louky.
Prijemné rozsahly, zeleny a volny prostor za stadionem nakonec ponékud nésilné
prrehrazuje ¢ast brnénského silniéniho okruhu. Ackoliv je v blizkosti sportovisté
nékolik pomérné rusnych ulic, samotny vnitini prostor stadionu je prijemné tichy a

klidny s vyhledem z tribun na ¢asti panoramatu meésta Brna.

Dle vyjadreni Jakuba Rybare z kancelare Strategie mésta na Magistratu mésta Brna
by moderni podoba stadionu, naptiklad podle navrhu studia Ateliér Brno s.r.o,
narazila na zdsadni kapacitni problém. Ackoliv je stadion dopravné skvéle dostupny a
v centru mésta, okolni komunikace by kviili své nizké prostupnosti dle Rybarova
odhadu nezvladly narazovy napor fotbalovych divakii. Nemluvé o nedostatku
parkovacich mist. Pro umisténi nového stadionu, pokud uz by byl skute¢né potieba,

by radsi volil oblast okolo brnénského vystaviste.
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Problémem stadionu Za Luzdnkami neni jen zanedbana udrZba. Cel& stavba se
rozklada v tésné blizkosti jilovitého svahu sousedici botanické zahrady. Tento svah je
nestabilni a v minulosti svym pohybem dle Rybare narusil statiku nékterych tribun.
Vétsi mnozstvi lidi by je mohlo nadmérné zatizit. Na zpravodajském serveru idnes.cz,
v ¢lanku vénovaném Petru Svancarovi a jeho guerillové obnové stadionu, je zminéno,

Ze privolany statik predbézné odhadl zhruba tietinu plochy tribun jako nebezpec¢nych.

Shrnu-li celou situaci, dojdeme nejspis ke stejnému zavéru. Nedostatek finan¢nich
prostiredki i koncepcénich plant situaci zakonzervoval na dlouhéa 1éta doptedu.
Dobrovolnické akce na obnovu stadionu sice slavi dilé¢i ispéchy, ale rozsahlé resSeni, at
jiz stavba nového stadionu nebo tplna preména funkce tizemi, se nachazi

v nedohlednu.

Obrézek 4 - Detail tribuny
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V Gvodu do kapitoly Prazdné hitbitovy bych rad rozebral jeji zaméteni. Nakousl
jsem velmi obsihlé téma a je nutné si stanovit potfebné mantinely. Pohtebni ritualy
by samy o sobé zabraly prostor n€kolika knih a jejich historie je z podstaty véci stejné
dlouha jako historie lidstva. Nedilnou soucasti téchto rituali byly i mista pohtbivani a

Vs 7

opét bych mohl vytvorit nekondici traktat o mistech a zptisobech pohibivani.

Na zacatku kapitoly stru¢né popisu historii a zptisoby pohibivani v Evropé od dob
starovéku dodnes. Zamérim se na zadkladni informace o pohiebnim ritu a jeho
proméndach v pritbéhu ¢asu. Soucasné€ budou do textu prolinat ¢asti vénované
hrbitoviim, které se spolec¢né se zptisoby pohibivani promeénovaly a nebo naopak

promeénovaly tyto zptisoby, a obé dvé témata tak spolu Gzce souvisi.

V textu se také kratce zamérim na roli hibitova jako verejného prostoru a historii
pojeti tohoto prostoru v jiném nez v kontextu pohrbivani. Tomuto tématu se ale budu

vénovat podrobnéji az v dalsi kapitole této prace.

Dale popisu zajimavé problémy hibitovii, které casto vyrazné ovlivnily jejich vnéjsi
podobu i funkeci. Jsou to hlavné rizné typy hibitovni kriminality, nedostatek prostoru
pro pohrbivani, hygienické problémy, koncepéni chyby pri rozsirovani a planovani
novych hibitovii, chatrani a dalsi. VSechny tyto problémy se ale vyskytovaly hlavné v

minulosti a proto opét tizce souvisi s historii hrbitovii jako takovych.

A zaveér této kapitoly budu vénovat ostrakizaci smrti, jejimu postupnému vytraceni
z nasi spole¢nosti a shrnu, jaké to ma diasledky na podobu sou¢asného pohibivani a
v8eho co s nim souvisi. A¢ nékteré odkazy na toto téma vyplynou jiz samovolné

z predchoziho textu.

Pohtebni tkony jsou ve vSech kulturach silné ritualni. Pohtbem se lisime od zvirat. Je
pravdou, Ze v nékterych pripadech dochazi misto pohitbu k pouhému pohozeni
mrtvoly a zanechani ji napospas piirodnim zivlim. Ale i tyto nepftilis casté vyjimky
jsou obvykle podloZené ritualizaci a uréitymi ritualnimi Sablonami. Bud mtzZeme
mluvit pfimo o svérazném c¢i nezvyklém zptisobu pohrbu (naptiklad ponechani
zesnulého divoké zvéri v Tibetu ¢i Mongolsku), popft. se jedna o zvykové dany zptisob
posmrtného trestu. Je zajimavé, ze ackoliv zptisoby pohibivani a pohiebni ritualy
mohou souviset s nabozenstvim, na zakladé studia historie obou jsem dospél

k ndzoru, Ze se jednd spiSe o spolecensky zvyk iniciovany rozdilnymi (n€kdy i veskrze
11
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praktickymi) dtivody. Tento zvyk je pak opakovanim postupné pretvoren v ritual,
ktery miZe, ale nemusi mit s nabozenstvim piimou spojitost. Napriklad kiestanstvi
mélo na podobu pohiebnich ritualt a zptisobt pohibivani za poslednich 2000 let
zhruba stejny vliv jako zcela prosty modni rozmar mezi urcitymi skupinami obyvatel.
Mluvim nyni o kremaci a inhumaci a nize se jim budu vénovat podrobnéji. Zptisob
pohibivani a pohtebni ritualy mohou slouzit jako nastroj k reflekci libovolné kultury
v pribéhu déjin.

Zachazeni s mrtvym télem je spise ,tradici®, o jejiz zmeénée nebo zachovani

spolurozhoduje $iroké spektrum faktorii. (Stefan, 2007, s. 824)

Pohtebni ritual je uréen k vyprovozeni zesnulého ¢lovéka do svéta mrtvych. Tento
ritudl se zpravidla déli na tii poddruhy, a to ritualy odlucovaci, ritualy pomezni a
ritualy ptijimaci. Prvni typ, odluc¢ovaci, slouzi k odlou¢eni mrtvého od svéta zivych.
Miize mit mnoho podob, v kirestanském pojeti se jedna o posledni pomazani, myti a
obleéeni mrtvého. Pomezni ritual se napliiuje ulozenim do rakve, jejim vystavenim a
naslednym uzavienim. Dale nasleduje pohiebni privod, obiad, ulozeni do hrobu a
koneéné uzavieni hrobu. Pijimaci rituly slouzi pribuznym k vyrovnani se se smrti
jejich blizniho a zaroven by mély alespon symbolicky ukondit jejich smutek. Jsou to

hostina a dal$i vzpominkové udalosti. (Gennep, 1996, s. 136-152)

Jak jsem zminil vySe, pohrebni ritual nebyl nékterym jedinctim dopian z dtivodu
jakéhosi posmrtného trestu. Ve sttedovéké Evropé byli tito jedinci zpravidla zlo¢inci,
sebevrazi, domnélé ¢arodéjnice a jiné krajné nepohodlné a hiisné osoby. Jejich téla
byla volné pohazovana po popravistich, smetistich popf. na mistech k tomu urcéenych.
(Malinova, 2002, s. 36)

VySe zminéné tti faze pohiebniho ritualu se spole¢né se sekularizaci pohtebnictvi
postupné redukovaly az do dne$ni vyrazné zjednodusené podoby ob¢anského obtadu.
Pri tom jsou zkomprimovany do jedné neprili§ dlouhé sekvence ve smutecni sini
konéici odjizdé€jici rakvi do technického zazemi. Celkovému zjednoduseni ritualu
prispéla i kremace, ktera se da provést velmi rychle a efektivné. Extrémnim
prikladem redukce je pak pohteb bez obtadu, kteryzto zptisob redukoval veskerou
ritualizaci na naprosté minimum. Zjednodus$eni rituadl mize souviset i

s ekonomickou situaci poztstalych.
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Ze sklonu k jednoduchosti konec¢né vyplynula urcita bezcitnost v projevech smutku.
Bezcitnost smutku! (Ariés, 2000b, s. 41)

Zamérim se v tomto kratkém piehledu na vyvoj zptisobti pohibivani v zapadni
kultute. V Evropé byly jiz od starovéku de facto na vybér jen dva zptisoby pohibu.
Prvni zptisob je pohteb Zehem neboli kremace, dfive také zarovy pohteb. Druhy
zptisob je pak pohteb inhumaci, neboli do zemé. Mezi dalsi, netradi¢ni, nepouzivané
popr. neevropské zptisoby se fadi napriklad immerse (pohieb do vody), mumifikace
(konzervace mrtvého téla) ¢i jiz vyse zminéné uctivé ponechani téla napospas zvéri a
dalsi. (Hupkova, 2012, s. 108) V nasi zapadni civilizaci doslo k vyvoji zptisobu
pohrbivani od pocate¢ni inhumace ke kremaci, pak zpét k inhumaci a naposledy
sledujeme opét navrat ke kremaci. Toto bylo zptisobeno mnoha divody, které nyni
popisi.

Stafi Rekové a starsi evropské narody preferovali klasicky pohieb do zemé. Spalovéani
mrtvych bylo obtizné diky (v Recku) obecnému nedostatku dfeva, ale hlavné
nakladné a zdlouhavé. Teprve s rozvojem bohatsi fimské rise se postupem casu zacala
zpocatku mezi movitéjsimi vrstvami obyvatel prosazovat kremace. Nékteré rodiny
provozovaly dokonce vlastni spalovny. Zhruba v této dobé se zac¢inaji objevovat i
prvni urny a mista pro né€ uréena — kolumbéria. Latinské slovo columbarium
znamend holubnik a prvni kolumbaria se jim opravdu podobala — jednalo se o fadové
vyklenky ve skalni sténé. Chudsi obyvatelé Rimské Fise se obéas uchylili ke
kombinovanému zpiisobu Zarového pohibu a inhumace, kdy se ohotelé, nicméné ne
zcela spalené télo, pohibilo po ¢astecné kremaci do zemé. Nejchudsi lidé pak byli
pohtbivani do zemé. Protoze umistovani hrobt dovnitt méstskych hradeb bylo

v Rimské ¥isi zakazano, hibitovy vznikaly spontanné podle cest, které tak byly

lemovany nahrobky na mile daleko od bran mésta. (Malinova, 2002, s. 25)

Zhruba ve 3. stoleti doSlo k obratu, kdy i bohatsi fimské rodiny prestavaji preferovat
zarovy pohreb a své mrtvé cleny nechavaji inhumovat. Prestoze zhruba ve stejnou
dobu se rozsiruje krestanstvi, které kremaci neuznavalo, nelze zcela jisté Tict, Ze tento
trend pifimo ovlivnilo. Dalsi divody mohou souviset s nedostatkem dreva ¢i
praktickym divodem neptijemného rozptylu popela vétrem pti kremacich. Zptisob

pohibivani je ¢astecné i otdzkou mddy a podpora jiného zptisobu pohibivani
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vladnouci elitou, byt tfeba jen z rozmaru, mohla zptisobit preménu drive

preferovaného zvyku.

V relativné kratkém intervalu od pol. 2. do poé. 3. stoleti n. I. doslo v jadru Rimské
FiSe k radikalni proméné pohtebnich zvyki. Zatimco napr. vyzkumy Pompeji
(znicenych r. 79 n. l.) odhalily mezi nékolika tisici urnovymi hroby pouze jeden
kostrovy pohieb (stejna bilance je platnd i pro samotny Rim), byla jiz po roce 200 v
Italii témér vyluénou formou zachdzent s mrtvym télem inhumace. (Stefan, 2007, s.
806)

Inhumace se stala dominantnim zptisobem pohtbivani n€kdy okolo 10. stoleti.
(Unger , 2002, s. 74) a na tizemi Ceska pak jiz v 8.-9. stoleti, ackoliv prameny o tomto

obdobi nasi historie nehovoti prili§ jasné. Mezi Slovany byl bézny zarovy pohteb a tak

mohly oba zptisoby pohibivani koexistovat zaroven.

Ackoliv kremaci a priori neodsuzovali, prvotni kirestané prijali zptisob pohibu do
zemé za sviij. Casteéné z diivodu, Ze byli pfevazné z chudsich vrstev a tim padem
nemuseli své zvyky ménit., A samoziejmé také proto, ze Kristus byl pohiben stejnym
zpusobem. (Hupkova, 2012, s. 108) Nicméné privrzenci této nové cirkve se
nespokojili s nahodilym pohibivanim jako ostatni Rimané. Drzeli pevné pfi sobé a
prali si byt spolecné i pohtbivani. Tim vyvstala potteba organizovanych hrbitovii.
Kiestané tak s nariistem jejich komunity okolo 2. stoleti zacali ukladat mrtvé téla do
tzv. katakomb. Katakomby byly podzemni chodby kopané podle cest, stejné jako
ostatni hroby. ProtoZe pozemky byly drahé, podzemni hibitovy se kopaly az do
nékolika trovni, v pravouhlych strukturach, a pojaly velké mnozstvi mrtvych pri
pomérné malé ploSe na povrchu. Tyto plochy pak pattily soukromym osobam,
vétSinou bohatym privrZzenctim nové cirkve. V chodbach byla téla v rubasich
pohibivana do vyklenki ve sténach (tzv. loculy) a zasypavana vapnem. Nasledné se
nika zazdila a do cihel byla vyryta jména neboztikt. Vétsi vyklenky (cubiculy) slouzily
jako rodinné hrobky. Katakomby byvaly bohaté dekorované a opecovavané, a proto se
nejednalo o nijak neprijemné a temna mista. (Davies, 2007, s. 57) Kfestané

povazovali za nabozenskou povinnost pohibit kazdého zemftelého.

Oproti vzitym predstavam neslouzily katakomby za Ukryt proti pronasledovani.
Rimané dobie védéli, kde se podzemni hibitovy nachazeji. Na druhou stranu

povazovali vS§echna pohrebisté za posvatna mista a tak je neposkozovali.
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V katakombéch také nebyly slouzeny bohosluzby. Nicméné pribuzni zemrelych se zde

schazeli u vzpominkovych hostin na vyro¢i pohibt.

V katakombach byli pohrbivani jak obycejni vérici, tak i vyznamni mucednici. Jak
Ucta k mucedniktim stoupala, zacaly se objevovat u jejich hrobi malé oltate a od 4.
stoleti se hrbitovy stavaly popularnimi poutnimi misty i pro prespolni. (Ariés, 20004,
s. 60)

Od 5. stoleti zacaly byt katakomby plenény pii najezdech Go6tl a pozdéji Langobarda
na Rim. Stalo se tak hlavné proto, ze vechny podzemni hibitovy lezely mimo hradby
mésta, jak jsem zminil vySe. Ostatky mucedniki tak byly z bezpeénostnich diivodii
postupné béhem 8. a 9. stoleti vyzvedavany z katakomb a premistovany do nové

vznikajicich kosteli pfimo ve mésté.

Nejznameéjsimi katakombami byla naptiklad Kallistova pohiebisté u silnice Via Appia
nebo Priscilliny katakomby na severu mésta. K jejich objevu ¢asto doslo az
v novovéku. V Rimé je v soucasné dobé zp¥istupnéno vefejnosti 5 podzemnich

hrbitovil kiestanti, ale komplext existuje celkem okolo Sedesati.

Lidé ve starovéku se mrtvych bali a povazovali je za necisté. Omezovali s nimi styky
na minimum a i z tohoto divodu bylo zakazano pohibivat vevnitt méstskych hradeb.
Préaveé krestané smyli poutémi k hrobtim mucednikl v katakombach toto tabu. Kdyz
to nastup kiestanstvi v pozdni Rimské ¥i8i dovolil, mrtvé svétce a mucedniky
nasledovali s presuny jejich t€l do kosteld. Tam se jim klanéli a cilené se chtéli
nechavat pohibivat co nejbliZe — na nové vznikajicich prilehlych hibitovech i

v samotnych cirkevnich stavbach. Platilo, ze pti zmrtvychvstani je velmi vyhodné byt
pobliz vyznamné (vzkiiSené) osoby mucednika, ktera poskytne svému okoli patfi¢nou
ochranu. (Ariés/1, 2000a, s. 48-51). Kfestané se mimo katakomby také nechavali
pohibivat v pozici od vychodu na zapad a se zkiiZenyma rukama na prsou. Dle Bible
prijde Jezis Kristus v den vzkiiseni od vychodu. Ukladani do rakve bylo ptivodné
egyptskym zvykem, ale nakonec se ustalilo v kanonu kiestanského pohibu spole¢né
s dalSimi zvyky. (Hupkova, 2012, s. 108)

Kazdy vznik hibitova piredchézelo zaloZeni kostela. Protoze byly prvni kirestanské
chramy zakladany v jiz stojici méstské zastavbé Rima, ¢asto nevynikaly pfilisnou
rozlehlosti svych pozemki. Spole¢né s piretlakem zajmu o mista posledniho
odpocinku co nejblize hrobiim mucedniki (vevnitt kostela) dochézelo k jisté
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preplnénosti. Tento problém se od té doby vyskytoval v prostiedi chaoticky

rostoucich stfedoveékych mést ¢asto. (Ariés, 20004, s. 66)

Nejbohatsi lidé dosahli na exkluzivni pozice primo v kostele, chudi byli pohibivani
mimo budovu na hibitové. (Ariés, 2000a, s. 106) Protoze prumérna délka Zivota
nebyla ve starovéku ani stredovéku nijak vysoka a obyvatelstvo bylo decimovano
nemocemi a valkami, mrtvych pribyvalo geometrickou fadou. V pozdnim stfedovéku
se stalo zcela bézné vykopéavani kosternich ostatkii tél a jejich skladani do kostnice.
Nejednalo se o Zadny rituél s ndbozenskou spojitosti, mrtvi prosté jen uvolnili misto
dal$im a byli komprimovani do objemové mensich celki. Stejné tak nebylo vzhledem
k enormni fluktuaci neboztiki bézné prilisné zdobit samotné hroby na hrbitove.
Obycejny direvény kiiz u chudsich zcela postacil. Co se tyce esteticky zajimavého
skladani kosti v kostnicich, tento trend se objevil az pozd€ji a souvisel s fascinaci
smrti v obdobi vrcholného stredovéku. Mozna i diky kostnicim se smrt
personifikovala do podoby ozivlého kostlivce a kostnice také zcela jisté inspirovaly
tehdy popularni ironické umeélecké vyjevy s ,, Tancem smrti“. Fascinace smrti
postupné vyvrcholila v obdobi baroka, kdy se na hibitovech objevovala silné
expresivni vyzdoba hrobti s umrl¢i tématikou, ktera méla vyvolat pocity nicotnosti
pred smrti a Bohem, ale zarover i urc¢itou mystickou obrodu duse. (Ariés, 20004, s.
75)

V tézkych obdobich s velkymi pocty mrtvych smrt ¢asto zevSednéla. Kromé pomeérné
nektestanského ukladani ostatkt do kostnic byli v obdobi valek a epidemii budovany i
masivni hromadné hroby v podobé velkych jam. Do nich se vesly i stovky tél. (Aries,
20004, s. 77-78). Casto byly jamy pokryté jen tenkou vrstvou zeminy a pfistupné tak
toulavé zvéri. Problém se zviraty mély fesit hibitovni zdi, ale i tak se mista posledniho
odpocinku stavala zméti dér a pohozenych kusti okousanych lidskych ostatkti. Kromé
toho se zde linul ohavny zapach a panoval zna¢ny neporadek. Protoze byl hibitov
misto, na které se nevztahovaly svétské zakony, napiiklad platby rtiznych dani, ¢asto
hostil rtizné akce typu kejklitskych her, trhii ¢i veselic. Uzaviraly se zde obchody,
cepoval alkohol a své sluzby nabizely prostitutky. Hibitovy byly i oblibenym mistem
ukrytu pro zloc¢ince, opusténé ¢i nemocné lidi. Na druhou stranu, i ptes svoji
divokost, slouZila prostranstvi pohiebist jako vefejné prostory par excellence zcela

integrované do méstské struktury.
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Ve stiredovéku a potom az do 17. stoleti odpovidal hi*bitov jak predstavé verejného
prostranstvi, tak predstave - dnes jiz vylucné - mista vyhrazeného mrtvym. (Ariés,
20004, s. 84)

Neutéseny stav stredovékych hrbitovii a s nim spojené Sifeni rtiznych epidemii v 16.
stoleti vedl mnohé k ivaham nad premisténim pohiebist na vétsi prostranstvi za
meéstskymi hradbami. Starovéka pohanska idea tak znovu ozila, byt iracionalni strach
z mrtvych nahradil plné racionalni strach z nemoci. Ke konci 18. stoleti tak doslo

k pfemisténi mnoha hibitovii k nové postavenym malym kosteltim za hranicemi
mésta a dalsi pohtbivani v méstské zastavbé bylo az na malé vyjimky u vyznamnych
lidi zcela zakazano. Hroby po emoc¢né a vytvarné silném a prezdobeném obdobi
baroka opét dostaly stiizlivy vizualni charakter slouzici ne jako osten do srdce a duse

navstévnika hrbitova, ale jako vzpominka na zemftelého. (Ohler, 2001, s. 301)

Vratim se jesté k vyse nac¢atému tématu lidi, kterym nebyl doptan kiestansky pohteb
na hrbitové. Kromé zminénych sebevrahi, ¢arodé€jnic, zlo¢incti a pochopitelné
neveéricich se jednalo i o dalsi skupiny osob. Naptiklad zabiti lidé, mrtvé nepokiténé
déti, Zeny zemrelé v téhotenstvi, rasové, kati a neznamé osoby. Téhotné Zeny a
sebevrazi posléze dosli ¢asteéné rehabilitaci a jejich téla mohla byt umisténa na

hrbitov, i kdyZ pti splnéni urcitych podminek.

Tzv. idealni krestansky pohteb byl po celou dobu stredovéku a ¢ast novovéku
uzkostlivé dodrzovan. Kremace se stala nezvyklou se vzacnymi vyjimkami v dobé
obzvlast silnych epidemii ¢i valek s velkym mnozstvim obéti. Pohieb Zehem byl ¢asto
vyslovné zapovézen - napriklad roku 785 Karel Veliky pohrozil v dekretu trestem
smrti kazdému, kdo se bude drzet pohanského zvyku zpopelnovani. Ackoliv Bible
kremaci vyslovné nezakazuje, kirestanska cirkev také pohieb Zzehem nepovolovala.
(Hupkova, 2012, s. 109)

Prvni vlastovky véstici zménu a znovuobjeveni kremace, kterou kiestanska tradice na
zhruba tisic let zcela odsunula do pozadi, se objevily v renesanci. Tehdy byl v duchu
antickych tradic alespon myslenkové zarovy pohteb opét ptijat a zminovan. O dalsi
dve stoleti pozdéji a dale béhem obdobi francouzskych revoluci se zacaly ideje
kremace pomalu znovu prosazovat a v roce 1796 byl podan v Parizi prvni navrh
kremacéniho zdkona. Doba osvicenstvi podporovala projevy vzdoru vii¢i ustanovené
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spolecenské moréalce a pravidlim. Pohibivani Zehem se ¢asto spojovalo

s protestantskym vyznanim a prevazné protestantské Némecko ¢i USA také opravdu
jako jedny z prvnich zemi kremace oficialné podporovaly a legalizovaly, byt
paradoxné uplné prvni ji legalizovala katolicka Italie, vizte detaily nize. Tento fakt
miuZe i za to, Ze v ¢eskych zemich se zacal pohteb Zehem rozmahat az pozdéji, po
prvni svétové valce, protoze diive byl vhiman jako prili§ ,,némecky”. Evangelicka
cirkev neméla ke kremacim vétSich namitek, nebot shledavala pohieb za méné
dtlezity obiad. Evangeli¢ti duchovni se mohli ticastnit kremacnich pohibii jiz od roku
1898 (Lenderova a kol., 2005, s. 113). Oproti tomu katolicka cirkev kremaci
opakovaneé zakazovala a svym ¢lentim plné povolila pohi‘eb Zehem az v roce 1963,
ackoliv tento zakaz mnozi porusovali jiz o desitky let diive. Teprve v roce 1969 pak
papez Pavel VI. na natlak verejnosti povolil Gcast katolickych duchovnich na
pohibech v krematoriich. (PeSlova, 2007, s. 35)

Podporovatelé kremace se koncem 19. stoleti zacali sdruzovat do spolki, které
aktivné bojovaly za jeji legalizaci. Tyto spolky se tvorily zpoc¢atku ve velkych a
vyznamnych americkych a evropskych méstech a ve vyssi spole¢nosti a casem
rozsirovaly sviij spolecensky vliv. Propagace zarového pohibu stavéla hlavné na
technickych a hygienickych argumentech a na doprovodnych akecich typu kongrest,
prednések ¢i vystav. Mnoho ¢lenii spolkii podporujicich kremaci bylo technického
vzdélani ¢i 1ékari. (Davies, 2007, s. 73) Kremace byla vnimana jako ¢isty zptisob
pohibu, ktery by mohl navic vytesit problém preplnénosti hibitovii. Od konce 19.
stoleti se totiz mésta rozsifovala za své ptivodni prirozené hranice — za hradby.

V téchto mistech ovSem stavaly od 18. stoleti hibitovy prestéhované z center mést.
Hrbitoviim tak mésto opét zacalo ukrajovat z prostoru a také postupné

znemoznilo dalsi rozriistani pohiebist. Leda by se tato posunula zase dale. Po prvni
svétové valce zacaly byt kapacitni problémy hibitovii skute¢né vazné. Kremace
poskytovaly snadné reSené tohoto problému. Popularita zarového pohrbivani
stoupala kromé ryze praktickych divodi také diky na pocatku 20. stoleti velmi
modnimu zajmu o vychodni kultury, Orient, buddhismus aj. (Lenderova a kol., 2005,
S. 64)

Rozvoj kremace byl v tplném zaéatku brzdén nedostatkem vhodnych spalovacich
zarizeni — t€la se musela ke spaleni dopravovat do velkych vzdalenosti a rozhodné se

nejednalo o levnou zaleZitost. Podpora vystavby novych krematorii se také proto stala
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jednou z hlavnich priorit spolki prratel kremace. Nicméné technicky posun v podobé
Siemensova vynalezu moderni kremacni pece a horaku v roce 1873 na sebe nenechal

dlouho c¢ekat a rozbéhl prekotnou vystavbu efektivnich spalovacich zarizeni.

Italie se nakonec stala prvni zemi svéta, ktera kremaci oficialné legalizovala roku 1874
a prvni moderni kremace pak probé€hla v Mildné v nové postaveném krematoriu o dva
roky pozdéji. Soudi se, ze k této legalizaci prispéla i popularni udalost verejného
kremacniho pohibu na cestach zesnulého indického maharadzi, ktera se stala ve

Florencii o né€kolik let drive. (Hupkova, 2012, s. 109)

Po prvni svétové valce se pomér kremaci k inhumacim stéle zvySoval. A¢koliv

v riiznych zemich svéta mizZeme hovotit o riznych cislech, obecny trend celosvétove
je nartistani poctu kremaci a to az k poméru 99% v pripadé Japonska. Tento nariist je
zptsoben mnoha socioekonomickymi, kulturnimi i ndbozenskymi vlivy a neda se

z n€j vysledovat jeden primarni ovliviiujici faktor, jak jsem zminil v Gvodu do této
kapitoly. V Cechach je mira kremace stabilné& okolo 70%. Jedna se o vysoké ¢islo,
vySSi nez maji sousedni staty. Obecné se predpoklada, Ze je to zpiisobeno jak vysokou
mirou aktivity prvorepublikovych spolecenstvi na podporu kremace, tak sekularizaci
spoleénosti v dobé komunismu. Tento rezim zfejmé pohreb zZehem déle podporoval
nejspis za ucelem co nejvetsiho vzdaleni se klasickym krestanskym cirkevnim
ritudlam.

V avodu k této kapitole jsem slibil, Ze se zamérim i na nékteré cyklické problémy
hibitovil. Zatimco mnohé vyplynuly z jejich historie a z textu uvedeného vyse, dalsi
jsem zatim nezminil. Proto se jim nyni alespon kratce chci vénovat, jelikoz mohly

casto ovlivnit podobu hibitovii.

Od pocatku ritualniho pohibivani, tedy nékdy v obdobi mladsiho paleolitu, se do
hrobi davaly mrtvym rizné predmeéty. Mnohé z nich velmi cenné. Toto si opét jiz

v dobé mladsiho paleolitu uvédomili jisti odvazni a nenechavi jedinci a jali se z hrobt
tyto cenné predméty vyzvedavat. Fenomén vykradéani hrobt tak existuje od tplnych
pocatku jejich existence. V pritbéhu stredovéku se v Evropé spole¢né s upeviiovanim
vSech sloZek idealniho krestanského pohibu vytratil zvyk vkladat do hrobi mrtvym
rizné artefakty, prestozZe se zde obcas vyskytuji. Hrbitovni kriminalitu v nasi kultuie
od té doby predstavovaly spise kradeze mrtvych t€l pro rtizné ucely a zcizovani ¢asti

hibitovni vyzdoby. V soucasné dobé se hibitovni zlod€ji soustredi hlavné na rtizna
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umélecka dila z hrobi, které dokazou, byt jsou mnohdy velmi objemn4 a tézka, rychle
odinstalovat a odnést ¢i odvézt. S timto nepiijemnym problémem devastujicim
historicky cennou architekturu se potykaji hlavné starsi hibitovy se sbératelsky
cennou vyzdobou hrobii, napt. prazské Olsanské hibitovy. Jiz ukradené ¢i kradezi
ohrozené prvky vyzdoby jsou ¢asto nahrazovany patinovanymi plastovymi
nahrazkami. Kovové ¢asti obecné totiz i z béznych modernich hrobi mizi dennodenné

naprosto na vSech hibitovech a vétSinou konc¢i ve sbérnach. Dokonce jsem

zaznamenal i kradeze kvétin.

Obrazek 5 - Ochranné klece hrobu proti kradezim tél / Zdroj:
https://lenathehyena.wordpress.com/tag/mort-safe/

Nyni se budu kratce vénovat i kradezim tél. Ty jsou totiz daleko nesmirné
zajimavéjsim fenoménem nez bézna hrbitovni kriminalita, ackoliv k nim jiz davno
nedochazi (s obéasnymi vyjimkami). V 18. stoleti se zacaly provadét prvni pitvy.
Mrtva téla se oficialné ziskavala pouze od popravenych za zvlasté vazné zlociny.
Nicméné s tim, jak poprav smérem do 19. stoleti ubyvalo a pitev s rozvojem lékarstvi

pribyvalo, zacala byt po mrtvolach témér zoufala shanka. Protoze se tedy jednalo o
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lukrativni byznys, na trhu panovala po télech obrovska poptavka a trest v pripadé
chyceni nebyl nijak kruty, rychle se rozmohly kradeze lidskych tél. Ve Velké Britanii
napriklad nebyla kradez téla z hrobu vaznym precinem a trestala se jen pokutou ¢i
kratkym pobytem ve vézeni. Zlodéji vyvinuli rizné efektivni metody, jak mrtva téla
rychle a bezpeéné dostat z hrobii. Pouzivali napiiklad drevéné ryce, protoze ty
nedélaji hluk. Casto hroby nechaly viditelné porusené, ale byli schopni mrtvolu ukrast
i pfes vykopany tunel s GUstim daleko od hrobu a nikdo si tak niceho nevsiml. Mnohdy
také brali téla primo z marnic ¢i posilali faleSné ,,staré kamarady“ na pohrby, aby
ziskali presné informace o ulozeni neboztikii. Sprava hibitovi i zoufali poziistali
reagovali po svém. Hibitoviim byly budovany vysoké zdi ¢i dokonce strazni véze

s no¢ni ostrahou. Na hroby se také instalovaly silné ochranné Zelezné klece zamezujici
jejich vykopani a mrtvi byli umistovani do kovovych rakvi podobnych trezorim. Do
rakvi se také vkladaly rizné pruzinové pasti. Lékaiské skoly, jejichz studenti kradena
téla pitvali, se od kradezi ¢asto distancovaly. V pritbéhu 19. stoleti se postupné po
celé Evropé i v dalsich zemich svéta problém vyiesil. Bylo povoleno, aby se kazdy
¢lovék mohl svobodné rozhodnout darovat své télo na 1ékaiské ucely. Zcela prvni

zakon, ktery toto umozioval, byl britsky Anatomy Act z roku 1832.

Zavér této kapitoly bych chtél vénovat sou¢asnému fenoménu tabuizace smrti a
umirani. Tento spolecensky problém totiz siln€ souvisi s podobou dne$nich hibitovii

a s pohledem na jejich vyuziti.

Od pocatku 60. let 20. stoleti se objevuje novy sociologicky myslenkovy proud, ktery
tvrdi, Ze je z naSich zivott v moderni spolec¢nosti vytésiiovana smrt a s ni souvisejici
témata. Postupné se vytvorily dvé skupiny autord, kteri na toto téma prednaseji a
publikovali mnozstvi knih a ¢lanki v odbornych casopisech. Do prvni skupiny patii

napriklad v této praci mnohokrat citovany P. Ariés, N. Elias nebo G. Goger.

Tito autori upozornuji na fakt, Zze moderni spolecnost se vyznacuje chorobnym
strachem ze smrti. Neni schopna o ni uvazovat racionalné, ovencuje ji
neprijemnymi az hriiznymi predstavami, a proto o ni radéji neuvazuje vitbec a
vytésnuje ji na nejzazsi okraj svého zajmu. Nedokaze ji celit, a tak se staGva umirani

v modernt spole¢nosti traumatem jak pro umirajiciho, tak pro jeho nejblizsi okoli.

Smrt je podle téchto autorit v moderni spole¢nosti tabu. (Ptidalova, 1998, s. 347)
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Druha skupina nesdili takovy pesimismus a snazi se dle mého nazoru vysvétlit
problém védectéjsim a logictéjsim zptisobem podlozenym sociologickymi vyzkumy.
Védci z této skupiny, kam se radi kuprikladu R. Blauner ¢i T. Walter, také tolik

negeneralizuji.

Tito autoii predevsim turdi, zZe tabuizace smrti je determinovana socialné a
geograficky. Nenti to tedy cela spolecnost, kdo se smrti vyhyba, ale spiSe skupiny s
urcitymi charakteristikami. Podle vysledkii psychologickiych mérent strachu ze
smrti, ze kterého vyplyva chovani tvari v tvar smrti, maji stari lidé mensi strach ze

vV /

smrti nez dospéli v mladsim a stirednim véku, Zeny se boji smrti vice neZ muzi, vérict
vykazuji nizsi strach ze smrti nez lidé nevérici, ernosi se boji smrti vice nez bélosi,
ovdouveéli nebo osaméli se vice boji umirat nez ti, kteri ziji s rodinou atd. (Piidalova,
1998, s. 348)

Téchto statistik je cela fada. Nicméné af uz tthneme piiklonit se k nazoru jedné ¢i
druhé skupiny sociologii, ob€ dvé zastavaji stejny nazor, Ze smrt je v dnesni
spolecnosti z riznych diivodi vytésniovana. Uvedu nyni nékteré argumenty obhajujici

toto tvrzeni od vSech vySe zminénych autort.

P. Ariés srovnava historicky obdobi pred romantismem a obdobi po ném. Zaméruje
se na rozdily ve vnimani smrti a rozdily v provadéni rituéli s ni spojenych. Tento
autor tvrdi, Ze zatimco drive byla smrt prijimana a brana jako normalni soucast
kazdodenniho zivota, v moderni spole¢nosti je vnimana jako nasilné pieruseni byti.
Néasledkem toho je smrt védomé vytlacovana z nasich mysli a paradoxné nezptsobuje

tolik emoci jako drive.

N. Elias provedl vyzkum emoci a zjistil, Ze civiliza¢ni proces spole¢nost sice
kultivoval, ale zaroven omezil jeji schopnost oteviené vyjadrovat a prozivat emoce.
Nasledkem toho dochézi k problémiim v komunikaci s umirajicimi a tito pak odchéazi

na onen sveét s pocity osameni.

G. Goger se ve své praci podrobné vénuje pohirebnim ritualim a opét srovnava
soucasnost a minulost. Zjistil, Ze navStévnost pohrbii a mira kontaktu s neboztikem
obecné klesa. Truchleni je pak povazovano za cosi nevhodného a zvlastniho. Goger
vytvoril pojem pornografie smrti, kterym dokazuje, ze doslo k prevraceni hodnot ve
vnimani tématu smrti a sexu v moderni spole¢nosti. Zatimco drive byl sex
nevhodnym tématem a smrt tématem zcela normélnim, dnes se situace otocila.

22



Mikulas Hapka kvéten 2015

R. Blauner vysvétluje cely fenomén mizejici smrti pomérné prekvapive. Podle néj
souvisi s vékovou strukturou obyvatelstva. Smrt podle néj neni tabu, jen se skryva. V
drivéjsich dobach umirali lidé mnohem drive a v produktivnim véku a zanechéavali za
sebou velkou spoleéenskou propast a nezajisténou rodinu. Pohtebni ritualy a
truchleni mély velky psychologicky vyznam, protoze pomahaly tuto nepfijemnou
udéalost pribuznym ¢i komunité 1épe prekonat. Dnes umiraji hlavné hodné stari lidé,
kteri, ac je to jakkoliv kruté, jiz nejsou funkéné podstatnou slozkou spolec¢nosti ¢i
rodiny. Vénovat se smrti tedy neni proste tolik potreba a toto se pak nechténé prenasi
i na ty, ktefi zemrou v mladsim véku. Z Blaunerovy préace vyplyva také smutna

skute¢nost, Ze tabu neni tolik smrt, jako jiz samotné stari.

T. Walter tvrdi, Ze tabuizace smrti je zptisobena modernim zdravotnictvim a médii.
Pokroky v mediciné podle néj vyvolavaji ve spole¢nosti dojem, Ze kazdou nemoc a
neduh je ¢i jednou bude mozné vylécit. Umirat se tedy nebude z dtivodu smrti jako
takové, ale vzdy se zemfte z n€jakého konkrétniho zdravotniho divodu. Smrt je pak
vnimana jako cosi, ¢emu se da pii uréitém stésti vyhnout. Nebo alespon vyhnout po
co nejdelsi dobu. Kdyz pak ¢lovék zemie, je to vinimano spise nez jako nevyhnutelny
proces jako pouha smiila a shoda nestastnych ndhod. Analogicky toto platiiv
médiich, kde je smrt zminovana nejcéastéji jako vysledek néjakého nestésti,
krimin&lniho ¢inu, valky ¢i nehody a vznika tak dojem, Ze Zivot je mozné prerusit
pouze nasilnym zptisobem. Lidé maji pocit, Ze kdy?z si daji dostatecné dobry pozor,
budou zit zdravé, ve stabilni spole¢nosti a vyhybat se rizikovym aktivitam, Ze pak

prece nemohou jen tak zemrit. To by bylo nespravedlivé, necekané a tragické.

Marie Pridalov4, z jejihoz odborného ¢lanku Proc je moderni smrt tabu? jsem Cerpal
vétsinu vyse uvedenych informaci (Pridalova, 1998, s. 348 — 350), uvadi na zakladé
svych poznatki z literatury i dal$i kombinované divody vytésnovani tématu smrti. S
tim jak se spole¢nost vyviji, modernizuje a aplikuji se védecké pristupy v
existencialnich otazkach, dochazi nevyhnutelné i k potvrzeni, ze smrt je opravdu
definitivni zanik. Odklon od ndbozenstvi zptisobuje prazdnotu, kterou je jen velmi
obtizné vyplnit védeckymi poznatky. Smrt se tak stava jesté mnohem désivejsi nez
kdy drive.

Modernti racionalita do jisté miry sebrala smysl tradi¢nim ritualitm kolem smrti.

(Pridalové, 1998, s. 353)
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Pod tihou védeckého poznani a sekularizace se nabozenské pohiebni ritualy zdaji byt
zbytecné. Lidé je ale ve skutecnosti nadale potiebuji a nemaji je ¢im nahradit. Bez
nich nedokazou efektivné celit prazdnoté umirani ¢i se se smrti smirit. Stejné tak
sekularizace prispéla k privatizaci vyznamu smrti. Pro kazdého z nas, v okamziku kdy
jiZ neni svazovan univerzalnim cirkevnim dogmatem, miize nabyvat odchod z tohoto
svéta zcela rozdilnych vyznami. Miizeme smrt chipat jako vysvobozeni ¢i jako
skute¢ny konec. MiiZeme svobodné vérit v buddhisticky koncept prevtélovani, v
kiestanskou posmrtnou existenci ¢i tieba v severskou mytologii a odchod do Valhally.
Ci tfeba ve vse zaroven. Za tuto svobodu ale platime tézkou dati nejistoty, ktera smrt

nijak nezleh¢i a nevysvétli.

Moderni spolec¢nosti chybi pri snaze vyrovnat se se smrti zavazna (a snad i

svazujici)

tradice, ktera poskytuje navod, nejen jak se v jistych situacich chovat, ale také
tomuto chovani udava smysl. V prostredi moderni plurality tato obecné sdilena
znalost chybi a to miizeme oznacdit za jeden ze zdrojit moderni rozpacitosti nad

smrti. (Pridalova, 1998, s. 359)

Moderni spole¢nost ma nastroj, jakym sviij strach ze smrti zmék¢i. Je jim diraz na
mladi, na vyvoj, na pokrok a na vSe nové. Na viru, Ze vSe se d4 donekonecna zlepsovat
a posouvat dal. Strach ze smrti je pak na Grovni spolecnosti zbytec¢ny, vse je
nahraditelné. Na Urovni jedince ovS§em tento koncept itéchu neposkytuje. (Pridalova,
1998, s. 359)

Uvedl jsem mnoho riznych moznych divodd, pro¢ neni smrt v moderni dobé prilis
vitana. Toto smérovani zasahuje nejhloubéji do zdkladi fungovani nasi spole¢nosti,
ma drtivy dopad na pohtebni ritudly a také ho pochopitelné miizeme snadno
zpozorovat na dnesnich hibitovech. Prefabrikované katalogové hroby bez $petky
lidského ptibéhu. Vyhybani se navstévam hrobii i celych hibitovii. Nakonec cely
smysl pohiebist miize byt stejné jako pohiebni ritualy ohrozen. Vzdyt jaky je dtivod

pohrbivani nasich mrtvych?
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Hrbitov na stadionu

Analyticka ¢ast moji prace, kterou jsem shrnul v ptredchozi kapitole Prazdné
hibitovy, mi poskytla potrebna zjisténi, abych pochopil prostredi evropskych
pohiebist od dob starovéku. Dala mi i nastroje, se kterymi bych mohl navrhnout
moderni hrbitov na vybraném misté. A také mi poskytla takové znalosti, které mi
umozni vyvarovat se chyb z predchozich dob a nabidnout uspokojivou moznost
pohibu v dobé, kdy smrt neni vitana. V této kapitole popiSi vznik mé mySlenky na
navrh hrbitova na byvalém stadionu Za Luzankami a dale ji podlozim padnymi
argumenty. Stejné tak osvétlim i mij vytvarné — architektonicky koncept tohoto

nového pohtebniho prostoru.

Jak jsem jiZz zmitioval v Uvodu, mtij postup na diplomové praci vjednu chvili
stagnoval a ja zoufale zkoumal rtzné materidly tykajici se dvou rozpracovanych
témat, stadionu Za Luzankami a hibitovii, zaroven. A to prineslo ne¢ekané ovoce. Obé
dvé zcela nesouvisejici témata se totiz jednoho vecera propojila. Zprvu jen jednou
nendpadnou linkou, ale ta mé ¢asem dovedla az k navrhu hrbitova na stadionu. Tato
linka byla jiz vavodu zminéna - podobnost mezi hibitovy zaloZzenymi v 18. a 19.
stoleti a mezi sportovistém z 50. let. Poloha stadionu vzniklého v poloviné minulého
stoleti na zelené louce byla totiz vzhledem k historickému centru mésta zcela
odpovidajici mistu, kde by mohl jesté o stoleti ¢i dvé drive vzniknout hibitov. Za
ptivodnimi méstskymi hradbami, smérem na sever, jak to bylo v Evropé
nejobvyklejsi. (Jockle, 2000, s. 38)

Zkoumal jsem dalsi informacni zdroje, které by mohly podporit smysl mé ideje, a
naSel jsem zpravu o nedostatku hrobovych mist v severni ¢asti Brna. Odkazovala na
zruseni planované vystavby potfebného hibitova mezi Bystrcem a Zebétinem — mésto
nenaslo dostatek financ¢nich prosttedki a také se prilis zkomplikoval vykup tamnich
pozemkdu. Stejné tak naprosta bezradnost a nejasna vize mésta o budoucnosti svého
majetku, nepouzivaného stadionu, nahravala mé mysSlence. A v neposledni rade,
misto i napad se mi prosté libily. Rozhodl jsem se tedy nevdhat a navrh nového

hibitova na stadionu Za Luzankami v této praci prezentovat.

Protoze je Brno velké mésto, tak vykazuje urcité specifické charakteristiky tykajici se
pohiebnich rituali jeho obyvatel. Je proto potieba prizptisobit novy hibitov jejich

potfebdm a to zcela na miru. V Cechich obecné plati, Ze ¢im dale se ocitame na
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vychod zemé, tim Castéji se praktikuje inhumace. Dalsi a nadrazené pravidlo ovSem
iika, ze ve vétsich sidlech je i tmérné zvySend mira kremace. Brno, prestoze je ve
vychodni ¢asti republiky, potvrzuje jako druhé nejvétsi ceské meésto druhou cast
obecného pravidla a mohu odhadnout, Ze zde okolo 90% pohrbenych lidi bude také
spalenych. Toto ¢islo také odpovidd verejné dostupnym statistikAm a blizi se
celkovému poméru v CR, ktery je vyrazné prevazen na stranu kremace (80,72%).
(Hupkova, 2010)

Pri tvorbé hrbitova musim dobre predpovédét a aplikovat budouci trend
v pohtbivani. Hlavné vzhledem k tomu, Ze Zivotnost mého pohtebisté mize byt i
stovky let. Tento trend by mél zaroven umét nenéasilné rozproudit stojaté vody
ceského pohtebnictvi, minimalné v nasledujicich dvou dekadach. Na vyssi Grovni
jsem zvolil ne zcela necekané typ tzv. ekologického pohibu, resp. nékteré jeho prvky.
Jedné se o pohteb, ktery by mél zanechat co nejmensi stopu na zZivotnim prostredi. U
nas prevazujici kremace jiz svym principem poné€kud ekologii popira a to mnozstvim
vypusténych spalin a spotiebovanou energii. Nemyslim si, Ze se da zvratit pohtebni
zvyk ku prospéchu inhumace a to z mnoha divodi — ekonomickych, prostorovych a
dalsich. Presto vérim, ze miiZeme byt ohleduplni k prirodé i na mnoha jinych mistech
tykajicich se celého procesu pohtebniho ritualu, napf. pouzivat prirodni a prosté
materidly. V ptipad€ inhumace se pak pridava mezi k ptirodé Setrné zptisoby i rakev
vyrobena z co nejmensiho mnozstvi materialu. Existuje moznost dokonce rakev zcela
vypustit, ale bohuzel ji ¢esky zdkon zatim nepovoluje. V zdpadnim svété jsou rtzné
typy ekologického pohibu stale popularnéjsi, nabyvaji mnoha podob a myslim si, Ze
v Cechach se vyvoj bude ubirat podobnym smérem. Myslenka ekologie by mohla
casteéné poslouzit i jako uréity typ nahradniho ritudlu za ustupujici ritualy
naboZenské. Jak konkrétné by mél vypadat ekologicky pohieb na mém hrbitové se

doctete nize v textu.
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—— -

Obrazek 6 - Barokni hibitov ve Stiilkach / Zdroj:
http://www.baroknihrbitovstrilky.cz/index.php/fotogalerie/category/2-pohledy

V navrhu nového hrbitova samoziejmé musim brat zretel i na misto, jenz jsem pro
jeho vytvoreni vybral — opustény fotbalovy stadion. Toto misto je velmi netradi¢ni a
byla by Skoda nenechat se jim alespon c¢astecné inspirovat ¢i nezakomponovat
nékteré jeho prvky do svého navrhu. V prvni radé se jedna o nerozsiritelny a pevné
uzavieny prostor ohraniceny ze vSech stran tribunami. Tato specificka vlastnost,
vyskytujici se v Cechach napiiklad u barokniho hibitova ve St¥ilkach, uréuje moji
celkovou koncepci velmi vyrazné. Pohtebisté musi byt naplanovano do detailu jiz na
pocatku. Musim mu umoznit budouci rozsifovani, ale pri zachovani stale stejného
zdboru prostoru. Byvalé tribuny sice jiZz nemohou z technickych a bezpec¢nostnich
divodi pojmout velké pocty lidi, presto se stale jedna o funkéni ¢asti stavby. Stadion
ma stale usporadani amfiteatru a ztoho vyplyva dalsi zajimavd vyzva — nechat
tribunam jejich pozorovaci funkei, tuto pak odiivodnit a presto poskytnout
navstévnikiim hibitova pocit intimity.

Tuto praci jsem vytvarel pomérné zahy po tmrti mého otce. Koneéna podoba navrhu
hibitova i zdejSiho zplsobu pohtbivani je tedy velmi ovlivnéna osobni zkuSenosti.

Ackoliv byl otec velmi svobodomyslny a rozhodné vyjimecény c¢loveék, rigoroznost
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stavajici pohiebni masinérie ho semlela na jednu z mnoha polozek na seznamu. Uz
kdyz jsem psal otci pohfebni ozndmeni, snazil jsem se byt v rdmci mezi zabavny a
neottely. ProtoZe on takovy byl a koneckonct pokazdé, kdyZz jsem s nim navstivil
néjaky rodinny pohieb, tak to dopadlo ostudou a pridusenymi zachvaty smichu.
Nevlastni pribuzni nasledné oznameni zkritizovali a formulovali své vlastni. Plné
mimoradné komickych formélnich frazi. Nasledovalo kolecko s katalogy rakvi,
s katalogy véncii, s expresnimi nabidkami zamrazeni a rozmrazeni, s nacvikem noSeni
rakve a s neskutecné teatralnim verejnym rozloucenim na svételné roky daleko od
dobrého vkusu. Smysl celého procesu spocdival ve vystrojeni ,hezkého poctivého
pohibu“. BohuZel nebyl ani hezky, ani poctivy a udélal se jen proto, aby se
bezmyslenkovité odskrtla vSechna povinna policka. Se zesnulym pak nemél
spole¢ného viibec nic. Tak by to ale byt nemélo — myslim si, Ze dnesni pohtebni
ritualy musi z podstaty mit souvislost s osobnosti mrtvého a s jeho Zivotem. Kazdy by
mohl mit sviij vlastni ritual na miru, vezmeme-li v potaz i Ustup ndbozZenstvi. Pokud
vytvarim novy hibitov, chci tedy ponechat pfi samotném pohtbivani vSem stranam
maximalni volnost a zasahovat do této osobni zkuSenosti co nejméné je to mozné.
Proces pohfbu mtzu formovat svym prostfedim jen velmi jemné a v naznacich.
Nésledujici citace naznacduje, Ze tento pristup by mohl mit vbudoucnu znaény

potencial.

Predpoklad nekondani zadného pohiebniho obiradu podporuje i zkusenost s tim, jak
poziistali zajistuji obirady v pohiebnich sluzbach. Jejich pristup je vétsinou pomérné
pasivni, objedndvaji pokud mozno sluzby nevybocujici z bézného schématu
pohibivani. Pro invenci a personalizovanéjsi formy obiadil nemaji piilis pochopent,
k cdemuz nepochybné prispiva i skutecnost, ze pohrby podrobnéji dopiedu
nepromysleji. Po smrti blizkého jsou pak pozustali v takovém psychickém
rozpolozeni, Zze nemaji o ,experimentovani® zajem a pozaduji predevsim jednoduché
a standardni postupy. Pracovnici pohiebnich sluzeb tuto zkuSenost reflektuji a
nesnazi se nabidku sluzeb rozsirit. Mnohdy ani sami nevnimaji, Ze by obirad mohl
mit jinou podobu a Ze by se v této oblasti dalo néco vylepsit. Rozsirovani nabidky
chapou vice materialné, napriklad jako moznost nabizet veétsi vybér kvétinové
vyzdoby, uren, pripadné i nahrobky atd. Trendy, které se dnes objevuji v nékterych

vyspélych a rovnéz znacné sekularizovanych statech Evropy, zejména v Nizozemd,
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ale c¢astecné napriklad i ve Velké Britanii, v podobé personalizovanych a ,do it

yourself” pohibii do ¢eského prostredi zatim nepronikly. (NeSporova, 2011, s.68)

Vyse uvedena vyprazdnénost pohtebnich rituali ma nasledné primy negativni dopad
na podobu dnesnich ceskych pohrebist. Jsou casto nijaka, prefabrikovana, bez

pribéht, beze smyslu, bez sily. Smrt zde ztratila sviij hlas.

Pri konecné tvorbé podoby nového hibitova tedy musim brat v potaz vSechny vySe
zminéné vlastnosti prostfedi, mé znalosti pohiebnich rituald, ale stale bych si mél
nechat prostor pro vlastni vytvarny vklad. Pro tento m@zu brat inspiraci jak
v mnozstvi svétovych modernich i tradiénich htbitovii, v historii pohrbivani ¢i

vjinych kulturach, ale také ve své osobni zkuSenosti. Situace se zda byt zdanlivé

slozita, nicméné jizZ jsem si ji nenapadné stanovil v predchozim textu.

< i Ll

Obréazek 7 - Delta feky / Zdroj: http://lab.visual-logic.com/2010/02/ecology-ofriver-
delta-formation/

S byvalym sportovistém pracuji jako s danou krajinou. Stojici budovy a valy tribun
ponechavam na svém misté a prostor nijak vyrazné neupravuji. Zakladni koncept je
vytvoreni jakéhosi mote na misté hristé a okolni plochy v celém stfedu stadionu.

Mote mrtvych, které ovSem neni désivé, ale uklidnujici a utésujici. Spole¢né maji
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mrtvi opét silu. Toto more, vizualné se vymezujici neustalym a pomalym pohybem ¢i
Zivotem, bude mozné sledovat z ptivodnich tribun stadionu nebo se prochézet ptimo
v ném. Iluze more je vytvorena v prvni instanci luénim travnim porostem. V druhé
pak podobou nahrobkt. U téch jsem se velmi volné inspiroval hibitovy v Japonsku a
maji podobu prostych dievénych, vysokych a pruznych plan€k. Tyto platikky nemaji
zadny dekor, pouze prosty otvor ve vrchni ¢asti. Poztstali je mohou sami dotvorit
napriklad vlastnoru¢nim textem, ¢i pouzit otvor k upevnéni rtiznych predméta nebo k
propojovani nahrobkd mezi sebou. Platiky se budou ve vétru lehce pohybovat. Hroby
se nachazeji na lehce vyvySenych travnatych ostrtivcich a hrbitovni stezky se rozbihaji
od vchodu na stadion - ptivodnimu otvoru v tribunach - jako delta reky ustici do
more. Zatimco hlavni stezky vysypané Sotolinou jsou formovany jako delta, obsluzné
komunikace k jednotlivym hroblim maji podobu péSin. Ty jsou rozprostiené ve
viceméné pravidelné siti, kterd zajiStuje dostupnost naprosto kazdého mista na

hibitové.

Obrazek 8 - Vizualizace plochy uréené k pohibivani / Zdroj pro montaz: Google Maps
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Obrazek 9 - Schéma stezek na plose uréené k pohibivani (éerna). Obsluzné stezky jsou
rozprostireny s ohledem na prumérnou velikost hrobovych mist.

Nahrobky musi vydrzet cca 50 let, coZ je doba, u které predpokladdm aktivni navstévy
hrobi. Jediné dva druhy dieva jsou schopné snést tuto periodu s minimalnim
oSetienim. Jsou jimi dub a teak. Teakové dievo je ovSem exotické a drahé, zvolil jsem
proto pro nahrobky dfevo dubové. Vyska nahrobnich plan€k nad zemi se mtize lisit
dle prani pohtrbenych od 150 do 200cm. Tloustka je pak od dvou do tfi centimetrt
podle vysky. Sifka zistava zachovana. Nahrobek je zakotven v zemi 1/3 své celkové
vysSky v jednoduchém ocelovém rukavu. Tento umozni louku okolo hrobi udrzovat
mechanizovanym sekanim bez poskozeni ¢i preseknuti ndhrobkt. Ochranny rukav i
nahrobek v radu desitek let zcela zaniknou a uvolni misto pro dal$i pohiby. Toto
opatfeni nejen Setfi mistem, ale ma i sviij smysl v pomyslném rozprostieni se hrobu
zcela do okolniho more. Téla se na novém hibitové mohou pohtbivat jak inhumaci,
tak po spaleni. Jak v lehkych ekologickych rakvich, tak v urnach, bez rakvi (zatim

neni zakonem povoleno) i bez uren.
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Obréazek 10 - Schéma nahrobku s otvorem a s ochrannym ocelovym rukavem

Hrbitov bude vznikat postupné. Pocet obyvatel ve spadové oblasti hibitova (Brno-
stied, Zabrdovice, Zidenice, Vinohrady, Husovice, Maloméfice, Cerna Pole, Ponava,
Lesn4, Obrany, Sadov4, Medlanky, Kralovo Pole, Zaboviesky, Veveii, Komin,
Stranice, Brno-sever) je 216 017. Z toho kazdy rok zde zemie primérné 2166 lidi. Na
prilozenych vizualizacich je umisténo 5000 nahrobki, takze k tomuto stavu by se
teoreticky mohlo dospét jiz do tri let od otevieni hibitova. Maximalni kapacita
hrbitova je, pri zapocitani bé€zné velikosti pro urnovy i klasicky hrob, pfi jejich
pomeéru danym pomérem kremace a inhumace v brnénské oblasti a pii plose stadionu

bez komunikaci, pfesné 11 288 mist. Faktickd kapacita ovSem bude jesté mnohem

VY.
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Obrazek 11 - Schéma moznych Gprav nahrobka

Novy hibitov by mél nabidnout volnost v pohfebnim ritualu a personalizované, ale
velmi prosté podoby hrobii. Zaroven umozni i klidné rozjimani a pohledové vdé¢né
rozhledy na sviij jednotny celek z byvalych tribun stadionu, které necham jako

doposud volné pristupné a nezmeénéné.
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Obréazek 12 - Vizualizace celku
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Obréazek 13 - Vizualizace s detailem nahrobku
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Obrazek 14 - Vizualizace s detailem z4dpadni tribuny
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Pokud jste docetli tuto praci az do aplného konce, ocitli jste se zhruba o tfi hodiny
bliZe své vlastni smrti. To je jedind jistota, kterou vam mohu timto textem
poskytnout. Se smrti musime stale pocitat, coz je na jednu stranu silné€ depresivni a
nedame-li si pozor, miiZe nas to zcela paralyzovat strachem. Ale naprosto stejné a
vééna paralyza by prisla i kdybychom zili jako nesmrtelni a navéky. Pro¢ bychom se
pak méli o cokoliv snazit? Pokud svoji smrtelnost pfijmeme, trochu proti duchu
moderni doby, uvédomime si, Ze pohieb neni pouhé odklizeni nasich télesnych
pozistatki, které to ,,nezvladly", ale velmi diilezity ritual. A to hlavné pro nase okoli,
nase préatelé a rodinu. Zijeme v pfevazné sekularni spole¢nosti, ve véku védy. Nadgje
na to, ze o nas bude dobie postarano na onom svété (popripadé se spravedliveé
usmazime v pekle) viznamné klesla. Nasi blizci nas tedy nepiedéavaji dal, ale uz se s
nami jen louci. Ale toto louceni by mélo probihat stejné tak, jako bychom se loudili s
clovékem zivym, ale kterého jiz nikdy neuvidime. Mélo by zkratka mit ,,néco do sebe".
A soucasny pohtebni byznys a torza davno smysl ztrativsich rituali v sobé opravdu
nic nemaji. Nebojme se a vytvorme si tedy ritualy nové a vlastni! Pohibivejme
riznymi zptisoby, s riznou myslenkou. Ale pohibivejme. A neporovnavejme pohiby
jen mnozstvim prinesenych véncti. Vybavim-li si kone¢nou scénu z filmu Big
Lebowski - dva kamaradi na utesu, plechovka od kavy, jeden slabomysiny proslov a
mala nehoda s vétrem - bylo to mozna hloupé, ale velmi, velmi osobni. A tak by to
mélo byt. V€rim, Ze mij navrh hibitova by mohl svym minimalismem a volnosti
prispét ke svobodné€jsimu premysleni o smrti, pohtbech a k jejich polidsténi, k jejich

vétsi civilnosti a k uz§imu kontaktu s mrtvym.
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