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Resumé

Bakalarska prace se zabyvala teoretickym, ale i praktickym podchycenim problematiky
situace a moznosti mladistvych po ukonceni Ustavni vychovy.

Teoretickd ¢ast bakalafské prace se zaméfila na vysvétleni zdkladnich termint, které se
uzivaji ve spojitosti s détmi z détskych domovl a nasledné ve spojeni s byvalymi svétenci
détskych domovi. Jednalo se o vysvétleni pojmi tstavni a ochrannd vychova, zafizeni pro
vykon ustavni a ochranné vychovy. Déle charakterizovala déti umisténé v détskych domovech
a upozornila na nedostatky v jejich péci. Poukdzala na to jak se pfipravuji mladi lidé na
odchod z détskych domovi a jaké maji dal$i moZnosti po jeho opusténi.

Prakticka ¢ast se orientovala na Ctyfi oblasti tykajici se Zivota mladych lidi po opusténi
détského domova. Jednalo se o détsky domov, rodinu, vzdélani a zamé&stndni. Tyto Casti
mapovala podrobnymi otdzkami, které vydstovaly v konkrétni popis stavu byvalych svétencii
a navrhla ndpravnd opatfeni na zlepSeni a stabilizaci Zivotni situace po jejich propusténi.
Bakalétska prace se nezabyvala veskerymi aspekty Zivota svéfencli po propusténi z détského
domova a moZnostmi uplatnéni se na trhu préice, jelikoZ u dotazovanych se jednalo pouze o
reprezentativni vzorek populace byvalych svétenct.

Za nejvetsi piinos prace vzhledem k fesené problematice bylo mozné povazovat
poodhaleni nedostatkli v tistavni vychové zejména pii odchodu svéfencii z détskych domovii a

jejich nasledném zaclenéni do spole¢nosti.

Summary

The Bachelor essay has engaged in theoretical, but also in practical recording of the bad
situation and possibilities of young people after leaving institutional education.

The theoretical part of the Bachelor essay putted weight on explanation of basic terms,
which are used in coherency of children coming from children’s home and continuously in
coherency of former wards of the children’s homes. The essay has treated terms like
institutional and protective education, institution for execution of institutional and protective

education. Further were characterized children placed into children’s homes and drawn



attention on the insufficiencies in their education. The essay pointed onto how the young
people are prepared for leaving children’s homes and which they have after leaving it.

The practical part has touched four areas related with the life of young people after
leaving the children’s home. The areas were the children’s home, family, education and
employment. These areas were charted by detailed questions which lead into specific
characterization of the situation of former wards and in a proposal of corrective actions to
improve and stabilize the living situation after their leaving. The Bachelor essay did not put
attention on all aspects of the wards life after leaving the children’s home and their
possibilities on the labour market, because the questioned were only a representative pattern
of the population of former wards.

As the biggest benefit in regard of the treated issues could be seen in disclosing of
insufficiencies in the institutional education, especially in the leaving of wards and their

following social integration.
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1. Uvod

Rodina je zdkladni jednotkou lidské spolecnosti. Jestlize spravné funguje, poskytuje
ditéti fddnou vychovu, vSestrannou péci a uspokojuje jeho Zivotni potieby. Pokud vSak
selhdava v plnéni svych zdkladnich funkci, je dité odejmuto z péce rodicu a svéifeno do péce
statu. Na misto rodiny tak nastupuje nckterd z forem nahradni rodinné péce, mezi které patii i
détsky domov (ddle jen DD). Pobyt ditéte v tomto Ustavnim zafizeni je vSak definitivné
ukoncen v jeho 18 letech, vyjimecné i pozdéji (napft. kviili studiu, apod.)

Kazdy z mladych lidi, jenZ odchéazi po dosazeni zletilosti z détského domova, ma sviij
zivotni pfibéh, pro¢ se ocitl mimo svou rodinu. Jednd se o jedince, kteii bud’ rodice nikdy
nepoznali nebo jejichZ rodice se o né¢ nemohli, nedovedli ¢i nechtéli starat. Jsou to déti vice ¢i
méné poznamenané svym c¢asto nepiiznivym détstvim v pivodnim prostfedi, ale i mnohdy
citové chladnym pobytem v tstavu. Jejich Zivot v détském domové byl zaloZeny zejména na
dodrzovani vnitiniho fddu, na organizaci Cinnosti, na téméi nepfetrzité vnéjsi kontrole a na
vyméteném sluzebnim Case nékolika vychovateld. Nékteré z téchto déti se na prostredi
domova adaptovaly Iépe, jiné hiie. Nékteré z nich tu naSly ,,ndhradu® rodiny, jiné ne. V
kazdém piipad¢ dovrSenim 18 let stoji vSichni tito lidé pred tézkou zivotni zkouskou. Musi se
doslova ze dne na den postavit na vlastni nohy a vstoupit do Zivota dospé€lych. Co ale o téchto
lidech vime? Kam z détského domova odchdzeji? Vraceji se do své pivodni rodiny? Jaké
maji vzdelani? Maji zajiSténé zaméstnani? Pravé odpoveédi na tyto otdzky se snazim najit v
mé bakalaiské praci. Jeji téma jsem si vybrala z jednoho divodu.

Po studiu socidln¢€ pravni nastavby jsem nastoupila nejprve jako socidlni pracovnice do
détského domova, kde jsem po né€kolika letech zacala pracovat jako vedouci vychovatelka. Pti
této praci jsem si uvédomila jak t€zky maji déti z DD start do Zivota. Ve vétSin€ ,,normélnich*
rodin maji déti vSe do dalSiho Zivota pfipravené, pocinaje financemi a konce zamé&stnanim. Se
v§im jim pomdhaji jejich rodice (maji vyslapanou cesticku). AvSak mlady ¢lovék opoustéjici
détsky domov nemd v podstat¢ pfipraveno nic nebo jen velmi madlo. V naSem détském
domové jsme se vzdy snazili témto lidem alesponi trochu zlehcit jejich nesnadnou situaci,
samozfejmé za pomoci dalSich lidi jako napf. socidlnich pracovnikli z Méstskych uradd,
pracovnikit z Domil na ptili cesty, pracovnikl §kol, zamé&stnavatelt, apod.

Pti ziskavani podkladi pro teoretickou ¢ast mé bakalaiské prace jsem navic zjistila, Ze
nabidka dostupnych informaci o odchodech déti z détského domova v 18 letech neni moc
Sirokd. Odborné vefejnost se odchody déti z DD zabyvala spiSe v souvislosti s problematikou

psychické deprivace, kde je znamy zejména vyzkum Z. Matéjcka a jeho spolupracovniki



(Mat¢jcek, Bubleova, Kovaiik, 1997, s. 17 a ddle). Tento vyzkum byl ale zaméfen na déti,
které celé své détstvi stravily v klasickém détském domove a poté byly znovu zhodnoceny az
ve svych 40 letech. S praci, kterd by se piimo zabyvala odchody déti v 18 letech bez ohledu
na jejich délku pobytu v dstavnim zafizeni, jsem se vSak nesetkala. A proto povazuji za nutné
se danému tématu vénovat.

Tato prace ma dvé Céasti — teoretickou a praktickou. Ob& dvé se zabyvaji détmi
vychdzejici z détskych domoviti. K dané problematice se snazim pfistupovat ne z pohledu
psychologa nebo sociologa, ale jako budouci vychovny pracovnik, ktery si v§ima predevsim
socidlnich hledisek této problematiky. V teoretické ¢asti popisuji détsky domov, jeho funkci,
druhy, ale 1 jeho nedostatky v souvislosti s vychovavanymi détmi. Dale se tu snazim podat
uceleny obraz o samotnych détech, které po dosazeni zletilosti z DD odchazeji, jednak z
hlediska jejich vyvojovych zvlastnosti vyplyvajicich z obdobi adolescence, jednak z hlediska
zabezpeceni téchto jedinci détskym domovem a poukazuji i na jejich moznosti zatazeni do
spolecnosti.
informaci o détech, které odchazeji v 18 letech z détskych domovti, je velmi malo. V této
¢asti své price jsem se proto snaZzila pomoci Ctyfech oblasti (détsky domov, rodina, vzdéland,
zaméstndni) zmapovat Zivotni situaci déti, které vychdzely po dosazeni zletilosti z détskych
domovl v severoCeském kraji od roku 1995 do roku 2004. Jednd se pifedev§im o déti
vychdzejici z naSeho DD (DD Duchcov), ale pro moznost ziskani vice informaci od vice
propusténych déti jsem vyuZzila pomoci socidlnich pracovnic z Méstskych ufadt a Magistrat
mésta v Severoceském kraji. Tyto pracovnice byvalym svéfencim z DD mnou vypracovany
dotaznik rozdaly a po vyplnéni mi jej vratily zpét.

V celé praci hovoiim i o dospé€lych lidech z détského domova jako o détech, ale i jako o
sveéfencich. Jsem si védoma, ze détstvi konci po dosazeni vékové hranice 18 let, ale pojem
déti si dovoluji uZivat spiSe v souvislosti s jejich pobytem v détském domové. Navic i ve

vefejném podvédomi je pro byvalé svéfence détskych domovii zndmé oznaceni déti z DD.

Je jasné, Ze tato bakalatska prace nemiZe podat veskeré vycCerpdvajici informace o détech pii
jejich odchodu z détského domova v 18 letech. Jejim cilem bylo spiSe otevfit tuto oblast,

nalézt problematickd mista a polozit zdklady pro dalsi prace na toto téma.
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2. Teoretické zpracovani problému

2.1 Zakladni informace o piedbézném opatieni, astavni a ochranné
vychové

Predbézné opatieni

Na zdkladé zdkona €. 99/1963 Sb., obcanského soudniho fadu nafizuje predseda sendtu
pfedbéznym opatfenim piedani ditéte do péce osoby, kterou v usneseni oznaci. PfedbéZného
opatfeni se vyuziva v piipad¢, ocitlo-li se nezletilé dité bez jakékoli péce nebo jsou-li jeho
Zivot nebo pfiznivy vyvoj vazné ohroZeny nebo naruSeny. PfedbéZzné opatieni trvd po dobu
jednoho mésice od jeho vykonavatelnosti a muze byt i opakované prodlouzeno o jeden mésic
tak, aby celkovd doba trvani nepfesdhla Sest mésict.

Predbézné opatieni vydava soud v piipadech nebezpeci z prodleni ¢i pti feSeni nenadalé,
akutni situace jedince. Ma kratkodobé poslani a je ndsledn¢ soudem dotfeSeno — muze byt
zruseno nebo soud natidi dstavni vychovu. Poda-li ndvrh na ptedbézné opatteni obecni urad
obce s rozSitenou pilisobnosti (orgdn socidlné-pravni ochrany ditéte), soud o ném musi
rozhodnout ve 1haté¢ 24 hodin od podéni. (Zakon ¢. 373/2006 Sb., o socidlné — pravni ochran¢

déti)

Ustavni vychova

Ustavni vychova piedstavuje v Ceské republice jednu z forem nahradni vychovné péce.
Ustavni vychova je opatfeni nafizované soudem v ob&anskopravnim ¥izeni podle zikona o
rodin€ nezletilym do osmnacti let.

Ustavni vychova se nafizuje nezletilym mravné naruSenym nebo i jen mravné
ohrozenym dé&tem, u nichZz je zanedbdna fddna rodiCovskd vychova, nebo ktefi Ziji
v patologickém rodinném prostiedi, kde je jejich fadny vyvoj ohrozen. Ustavni vychova je
opatfenim, které nema trestni charakter. Je v ném silné¢ zdiraznén prvek prevence. O ustavni
vychové rozhoduje soud na ndvrh obce s rozsifenou plisobnosti, ndvrhem vsSak neni vdzan a
smi rozhodnout i bez podani ndvrhu.

Ustavni vychova neni asové ohraniGena, jako napf. trest odnéti svobody. Trvéd tak
dlouho, dokud to vyZaduje jeji ucel, nejdéle vSak do dosazeni zletilosti, neni.li soudem ve
vyjimecnych pfipadech prodlouzena. (Zdkon €. 94/1963 Sb., o rodiné, § 46)

Ustavni vychova nezletilych probihd ve 3kolskych zafizeni pro ni uréenych. Je-li

nafizena u déti do tif let, probiha v zafizeni zdravotnickém. Pokud vSak dit¢ mladsi 3 let je
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umistovano do dstavni péce se svymi sourozenci, je v soucasné dob¢ praxe takovd, Ze je
umisténo do Skolského zafizeni spolu se svymi sourozenci kvili zachovani sourozenecké
vazby. Star$i déti jsou umistovdny do Skolskych zafizeni podle toho jak rozhodne
diagnosticky dstav.

Ustavni vychova jiz od svého zavedeni v 50. letech 20. stoleti se stala pfedmétem
kritiky fady odbornikd. Predev§im je ji vytykdno, Ze dlouhodobym pobytem v udstavnim
zafizeni je dit¢ deprivovano, socidln¢ izolovdno od své pivodni rodiny a muze se u n¢j
projevit syndrom ustavni zdvislosti. Pobyt v zafizeni také dité¢ nedostatecné pfipravuje pro
samostatny Zivot. KdyZ pak mladi lidé odchédzeji po dosaZeni zletilosti z dstavnich zafizent,
dostdvaji se do situaci, se kterymi se dosud nesetkali. Musi si najit bydleni, zamé&stnani a
predevSim se zacit sami o sebe starat. VétSina z nich toho vSak neni schopna, protoze na dobu
po odchodu ze zatizeni je nikdo dopfedu nepfipravil. Tito mladi lidé jsou odkdzani na pomoc

dalSich osob nebo zatfizeni. (www.civilia/ustavni a ochranna vychova.html)

Ochranna vychova

Ochrannd vychova je ochranné opatieni uklddané soudem v trestnim fizeni, nikoliv tedy
v ob¢anskoprdvnim jako ustavni vychova. Ochranné vychova je druhem ochranného opatfent,
které ma zajistit prevenci, izolaci a resocializaci ditéte, jeZ se dopustilo spolecensky
nebezpecného Cinu. Lze ji ulozit mladistvym tj. osobam, které v dob¢ spachani trestného ¢inu
jiz prekrocCily patnacty rok veéku, ale nedosdhly jesté¢ osmnéactého roku véku. Uklada se
mladistvym, o jejichZ vychovu neni ze strany rodi¢l nebo jinych osob ndleZité postardno,
jejichZ dosavadni vychova byla zanedbana, nebo ktefi Ziji v socidlné patologickém prostredi
ohroZujicim jejich dalsi pozitivni mravni a spoleCensky vyvoj. Ochrannd vychova se uklada
v pripadech, kdy soud upustil od potrestani mladistvého, tj. dopustil-li se mladistvy trestného
¢inu , byl za n¢j odsouzen, ale nebyl mu uloZen trest.

Spachala-li nedospéla osoba, kterd dovrSila dvanacty rok v€ku a je mladsi patndcti let,
¢in, takovy trestny Cin, za ktery by dospéld osoba byla pravomocné odsouzena, miiZe soud
témto détem uloZit ochrannou vychovu.

Ochrannd vychova vSak nema stejn¢ jako ustavni vychova trestni charakter a jeji ulozeni
se mladistvému nezaznamenavaji do trestniho rejstiiku.

Ochranna vychova se uskuteciuje ve vychovnych ustavech resortu Skolstvi. Trva tak
dlouho dokud to vyZaduje jeji ucel, nejdéle do osmnécti let véku. Nebylo.li do tohoto véku
ucelu ochranné vychovy dosazeno, mize soud pobyt jedince ve vychovném ustavu na jeden

rok prodlouzit. Soud miZe nafidit bud’ dstavni vychovu nebo ulozZit ochrannou vychovu.

12



Natizeni jednoho typu ochranného opatteni vylucuje u téZe osoby a v témzZe ¢asovém useku
pouziti druhého. (Zdkon ¢. 218/2003 o odpovédnosti mladeze za protipravni Cciny

a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nekterych zakonu § 22, 23, 93)

Ustavni péce

Do roku 1991 predstavovala tstavni péce prakticky jedinou moZnou formu etopedické
prace s détmi, kterym byla nafizend udstavni nebo ulozena ochranna vychova. Pak byla
zavedena ndhradni rodinnd péce, jako alternativa k tUstavni péci. Presto tstavni péCe zlstava
zékladem prevychovného procesu. V oblasti tstavni péce plni tkoly tfi Gstfedni organy statni
Spravy.

Prvnim z nich je Ministerstvo zdravotnictvi CR, které zajistuje dstavni pééi o déti od
narozeni do tii let v kojeneckych tstavech a détskych domovech od jednoho do tif let. Déti do
jednoho roku véku jsou umistovany do kojeneckych ustavi, od jednoho roku do tif let do
détskych domovt.

Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy CR je zodpovédné za chod diagnostickych
ustavl, détskych domovii od 3 let, détskych domovi se Skolou a vychovnych ustavil pro
mléadez.

Ministerstvo price a socidlnich véci CR md na starost tistavy socidlni péée pro vykon
ustavni a ochranné vychovy déti télesné nebo mentdln¢ postizenych.(www.civilia/ustavni a

ochranna vychova.html)

2.1.1 Zafrizeni pro vykon ustavni a ochranné vychovy.

Vsechna niZe uvedenad dstavni zafizeni jsou urcena pro déti (i se zdravotnim postiZenim)
ve véku od 3 do 18 let, piipadné pro zletilé do 19 let. PIné ptimé zaopatieni 1ze poskytnout i
zletilému, nezaopatfenému, studujicimu ditéti po ukonceni vykonu ustavni nebo ochranné
vychovy, nejdéle do v€ku 26 let, a to na zdkladé podminek stanovenych ve smlouvé podle §
2, odst.7 zékona €. 109/2002. Sb. o vykonu ustavni nebo ochranné vychovy ve Skolskych
zafizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zatizenich a o zméné dalSich zakont.

Zakladnimi organiza¢nimi jednotkami jsou bud’ rodinné skupiny - détské domovy a
détské domovy se Skolou, nebo vychovné skupiny - diagnostické a vychovné dstavy. Podle
zakona €.109/2002 Sb. ve vztahu k détem plni zafizeni pro vykon ustavni a ochranné vychovy
zejména dkoly vychovné, vzdélavaci a socidlni.

Z ptispévku na konferenci ,,Prava déti v Evropské unii* ministra prace a socidlnich véci

Petra Necase vyplyvd, 7e Ceskd republika je opakované kritizovdna za trvale vysoky podet
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déti v astavni péci a je teba fici, Ze Cisla jsou skute¢né alarmujici. V détskych domovech Zije
dlouhodobé cca 7 500 déti (patii sem 1 kojenecké ustavy a détské domovy pro déti do 3 let),
z toho je odhadem 70% umisténo z divodi souvisejicich se socidlni situaci rodiny. BohuzZel,
ve veétsing piipadi neni mozné dostatecné zajistit takovou praci s rodinou, aby v ni déti mohly
byt ponechdny — chybi systematickd sanace a doprovidzeni rodin. Stejny nedostatek lze
pocitovat i v pé¢i ndvazné — kdy zletilé déti opoustéji détsky domov a nejsou uspokojiveé

vyfeSeny  podminky jejich  samostatného  zZivota.  (http://www.mpsv.cz/cs/4356)

Diagnosticky ustav

Drtive nez je dit¢ umisténo do konkrétniho zafizeni, musi projit na zdkladé rozhodnuti
soudu diagnostickym tustavem. Béhem osmi tydenniho diagnostického pobytu je dité
komplexné¢ vySetieno po strance pedagogické, psychologické, socidlni a zdravotni.
Na zédkladé vysledkll provedeného vysetieni diagnosticky dstav zpracuje ndvrh na umisténi
ditéte do odpovidajictho ustavu (détského domova, détského domova se Skolou nebo
vychovného ustavu) a komplexni diagnostickou zpravu s programem rozvoje osobnosti ditcte,
kterd je pfeddna konkrétnimu zatfizeni, do néhoz je dit¢ zafazeno. Diagnosticky ustav také
vede evidenci vSech svéfencli umisténych v zafizenich a evidenci volnych mist v téchto
zafizenich ve svém uzemnim obvodu. Na dobu nezbytn€é nutnou poskytuje péci détem s
nafizenou ustavni nebo uloZenou ochrannou vychovou zadrZenym na tdtéku z jinych zafizend,
z mista pobytu nebo piechodného ubytovini. (Zikon ¢. 109/2002 Sb. o vykonu dstavni
vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci ve
Skolskych zafizenich a o zmén¢ dalSich zdkont, §5)

Diagnostické tstavy jsou v CR rozdéleny podle véku na détské diagnostické tstavy (8
ustavll) a diagnostické tstavy pro mladez (5 ustavi). Diagnostické tstavy pro mladez se dile
deli podle pohlavi na diagnosticky ustavy pro divky (2 tstavy) a pro chlapce (3 dstavy).

(www.civilia/ustavni a ochranna vychova.html)

Détsky domov

Do détskych domovtu (ddle jen DD) jsou pfijimany télesné a duSevné zdravé déti ve
véku od 3 dol8 let bez vyrazn&jSich vychovnych problémd, kterym byla soudné nafizena
ustavni vychova ze socidlnich divodii. DD pecuje o déti podle jejich individudlnich potieb.
Ve vztahu k détem plni zejména dkoly vychovné, vzdélavaci a socidlni. Vyhlaska ¢. 438/2006
Sb., kterou se upravuji podrobnosti vykonu ustavni vychovy a ochranné vychovy ve

Skolskych zatizenich §7 a 8 pfipousti pfijeti ditéte se zdravotnim postiZzenim, a to s ohledem
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na druh a stupenl jeho postiZzeni. DD je pro dané dité vybirdno s ohledem na vzdalenost od
sidla matefské, specidlni matefské, zdkladni nebo specidlni Skoly v niZ je dité integrovano. Do
DD lze umistit i nezletilou matku spolu s jejimi détmi. Struktura, denni reZim a systém
komunikace, v¢etné hospodaieni se svéfenymi prostiedky, ma za tkol piizptisobit détsky
domov co nejvice zvyklostem b&Zné rodiny. Pobyt ditéte v DD kon¢i dosaZenim zletilosti,
poptipadé dosazenim 19 let, pokud doSlo k prodlouZeni ustavni vychovy. Odchod ze zatizeni
muze byt na zdklad¢ dohody s ditétem odloZen do doby, nez zavrsi svou piipravu na budouci
povolani, a to maximaln¢ do 26 let.

Ke konci roku 2007 bylo v nasi republice 150 détskych domovi a v nich byla kapacita
5310 Iuzek. V téchto zafizenich bylo umisténych 4500 déti ( presné Cislo neni mozné zjistit,
jelikoZ zatizeni uvadéji pouze kapacitu). Tyto informace jsem ziskala od PaeDr. Jifiho Pilafe
z MSMT CR z Odboru 24.

Dile uvadim tabulku, kde jsou uvedena viechna zafizeni spadajici pod DDU Liberec
(je vni zahrnuto 1 DDU Liberec, dile 23 détskych domovii a 4 détské domovy se
Skolou).V tabulce jsou vyznaceny jednotlivé roky od 1995 az do 2004 a je z ni ziejmé kolik
déti opustilo v kterém roce DDU, DD ¢&i DDS. Nejednd se samoziejmé jen o déti, které
dovrsily osmndécty rok, ale jednd se také o déti, kterym byla zruSena tstavni vychova.

Tyto tidaje jsem ziskala od pana Sevéika z Asociace nihradni vychovy. V roce 2006 se
provadél vyzkum, kdy jednotlivd zafizeni z celé Ceské republice zaznamendvala kolik déti
odeslo po dovrSeni 18-ti let zpét do Zivota, jednalo se o obdobi od roku 1995 aZ do roku 2004.
Tohoto vyzkumu jsem se také zucastnila, poskytovala jsem informace za DD Duchcov. Pro

uplnost a pro porovnéani uvadim celou tabulku jako piilohu ¢.1.
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Tabulka €. 1: Prehled poctu déti pro vyzkum podle jednotlivych zafizeni v Severoceském

regionu (http://anv.skolniweb.cz/file.php?rid=49)

1995|1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 [ 2003 | 2004 | Celkem
Nazev zarizeni

1.|DDU Liberec 5 5 5 6| 13 4 12 9| 11 7 77
2.| DD Duba-Destna 3 1 4 1 1 4 6 2 6 2 30
3. | DD Zatec 3 6 6 8| 11 11 8 13 17] 20 103
4.|DD Ceskd Lipa 3 5 6| 11 9 4 5 3 2 9 57
5.| DD Jablonné v Podjest’. 9 9 5 9 8 7 5 6| 11| 12 81
6.| DD Lipova u Sluknova 8 6| 12 71 12 18 15 8 16| 18 120
7. | DD Chomutov 14 7 7 5 5 3 17 15 9 9 91
8. | DD Mastov 2 5 4 6 8 2 7 4 7 3 48
9.|DD Vysoka Pec 1 4| 17 6 6 3 1 2 4 3 47
10. | DD Jablonec n. Nisou 1 6 4 6 4 12 10 11 12 5 71
11. | DD Dlazkovice 5 7 14| 14| 23 7 11 8 6| 13 108
12.| DD Hora Sv. Katefiny 2 2 5 7 7 3 7 3 7 3 46
13.| DD Krupka 9 4 0| 14 4 6 9| 11 19 6 82
14.| DD Tuchlov 7 6 6 5 6 9 7 1 5 3 55
15. | DD Usti n.L. Stiekov 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1
16.| DD Usti n.L.Sev.Terasa 2 3 12 12 12 4 7 6 10 6 74
17.|DD Tisa 5 6| 12| 10 5 10 5 6 4 7 70
18.| DD Krasna Lipa 1 3 7 7 2 6 4 7 4 3 44
19.| DD Ceskd Kamenice 6 10 10 9 7 12 14 4 3 4 79
20. | DD Frydlant 4| 10| 10 10| 12| 11 5 11 9 6 88
21.| DD Litom¢éfice 8 7| 11 5 9 4 5 10 4 4 67
22.|DD Most 6| 20 27 18] 10| 19 6| 17 8 20 151
23.| DD Krompach 7 4 0 3 1 5 3 4 9 9 45
24. | DD Duchcov 6 8 7 4 8 16 7 11 6 8 81
25.|DDS Hamr na Jezere 4 4 7 4 6 8 4 1 6 9 53
26.| DDS Boletice 27| 57 62| 80| 57| 77| 62| 76| 82| 64 644
27.|DDS lJifikov 9 7 10 6 41 12| 11 4| 13 7 83
28.| VU,DDS Misto u.Chom 5 13 3 16| 14 9| 24| 16| 17| 23 140
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Détsky domov se Skolou

Oznaceni détsky domov se Skolou je uzivdno od roku 2002. Nahradilo dfive pouzivané
nazvy détsky vychovny tdstav a zvlastni Skola interndtni. PeCuje zpravidla o déti od 6 let do
ukonceni povinné Skolni dochdzky. Détsky domov se Skolou zajistuje péci o déti, které maji
nafizenou ustavni vychovu a maji-li zdvazné poruchy chovani a nebo, které pro svou
pfechodnou nebo trvalou dusevni poruchu vyZaduji vychovné léCebnou péci. Dadle tyto
zafizeni peCuji o déti, kterym byla uloZena ochrannd vychova a také o nezletilé matky s détmi.
(Zakon ¢. 109/2002 Sb. o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych

zafizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zatfizenich a o zmén¢ dalSich zakont,

§ 13)

Vychovny ustav

Vychovny tstav piedstavuje tézisté prevychovného procesu. Zabezpecuje dlouhodobou
pécCi o déti starsi patndcti let se zdvaznymi poruchami chovéni, u nichZ byla nafizena dstavni
nebo ulozend ochrannd vychova. Zaklad ¢innosti tvofi piiprava na budouci povolani.

Podle zdkona ¢. 109/2002 Sb. do zafizeni muZe byt umisténo i dit¢ star$i 12 let s
uloZenou ochrannou vychovu, v jehoZ chovani se projevuji tak zdvazné poruchy, pro které
nemize byt zafazen v détském domové se Skolou, ¢i zvlast zdvazné poruchy chovani.
Vychovné tstavy jsou zfizovany oddélené pro kazdou z téchto skupin déti. Vyhlaska ¢.
438/2006 Sb. okruh rozsituje cilovou skupinu vychovnych dstavi (stejn¢ jako détsky domov
se Skolou) o déti se zdravotnim postizenim, nezletilé matky a jejich déti a na nezbytné€ nutnou
dobu o déti vyZadujici vychovné 1é¢ebny rezim v dusledku jejich neurologického poskozeni a

psychického onemocnéni.
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2.2 Charakteristika déti v détském domové

tak se vSak jednd o n¢€kolik desitek tisic déti. Pouze 1 — 2 % z celkové ustavni populace tvoii
skute¢ni Uplni sirotci, tedy déti bez obou vlastnich rodi¢i. Zbyvajicich 98 — 99% tvoii tzv.
socidlni sirotci, ktefi sice své biologické rodi¢e maji, ale ti se o n€ nemohou, nedovedou a
nebo, coz je nejcastéjsi, nechtéji starat. (Kovaiik, Kukla, 1997)

Déti, které jsou umistovany v détskych domovech, vétSinou byly nuceny po rtzné
dlouhou dobu vyrtstat v malo podnétném a pro né¢ nepiiznivém rodinném prostiedi. To se
samoziejmé negativné odrdzi na jejich télesném, duSevnim a socidlnim vyvoji.

JiZ samo genetické vybaveni téchto déti nebyva ptiznivé. Mohou se u nich vyskytovat
riznd dédicnd zatiZeni, Casto doplnénd o nasledky Skodlivého zpiisobu Zivota matky v dobé
téhotenstvi ( prostituce, drogy, alkohol) i o nésledky jeji Spatné péce o dit€ po jeho narozeni.
(Hrdlickova, Pavkova, 1987, s. 9, 89)

Z hlediska psychického stavu se u déti vedle primarné podminéné mentélni retardace
objevuje i mnoho druhotn¢ vzniklych a vyvijejicich se psychickych Skod a ,,poranéni®.
Neékteré déti jsou obétmi tyrani, zneuZivani, zanedbavani, coZz se nesmazateln¢ promita do
jejich psychiky. J. Vymétal uvadi: ,,To, co jsme jednou celou svou bytosti proZzili a co nds
zaséhlo jako celek, z psychiky nezmizi*. (Vymétal, 1979, s. 35)

Pfi hodnoceni psychického stavu déti v détském domoveé nelze opominout vyskyt
neuroticizmu a poruch chovéni, zptsobenych Zivotem v konfliktnim rodinném prostiedi a
nevhodnou pfedchozi vychovou.

Ze socidlniho pohledu se v détském domové Casto ocitaji déti, které svym chovanim,
nedostateCnymi hygienickymi, pracovnimi a spoleCenskymi navyky otiskuji jednoduché
prostiedi, z kterého pochaze;ji.

Samoziejmé Ze ne vSechny déti v détském domoveé musi byt ve svém stavu a vyvoji

poskozené. Je diilezitd doba, kdy dité rodinu ztratilo a za jakych okolnosti se tak stalo. ,,Patii

vV,

v

nendlezité péce o né.”. (Dunovsky, 1999, s. 223)
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2.3 Nedostatky v ustavni péci

Problematické je i fungovani détskych domovi. Dlouhodoby pobyt déti v DD vede k
typickym osobnostnim deformacim, a to jak v oblasti socidlnich vztahii, postoji, systému
hodnot, tak v sebehodnoceni. Mladi lidé, ktefi DD po dosazeni zletilosti opoustéji, nejsou
dostate¢né pfipraveni na samostatny Zivot, nedokdZzi se adekvétng integrovat do spolecnosti a
Casto selhdvaji (drogova zavislost, prostituce, kradeze). Vychovné prostfedi daného zatizeni
jim poskytuje minimdlni zkuSenosti pro vytvoteni socidlnich vzorii potfebnych pro zaloZeni
vlastni funk¢ni rodiny v dospélosti. Vychovatelé zde vykondvaji své povolani, i kdyz je pro
n¢ Zivotnim posldanim, nemohou tedy zaujimat postoje a postupy rodi¢ovské, jejich soukromy
Zivot je oddé€leny od Zivota déti a co je nejpodstatnéjsi, nemaji s détmi spolecnou budoucnost.
S ohledem na vySe uvedené skutecnosti lze fici, zZe se dité, ktery nema dobré rodinné zazemd,
po odchodu z tdstavu ocitd ve vztahovém a existen¢nim vakuu.

Bez ohledu na nedostatky konkrétniho détského domova a bez ohledu na to, Ze vliv
ustavni vychovy je modifikovédn u jednotlivych déti podle véku, psychického i somatického
stavu, podle vSech zndmych i nezndmych uddlosti v jejich Zivoté, tak plati, Ze i sebelepsi
détsky domov nepiizniveé ovliviiuje psychicky vyvoj ditéte.

AvS$ak na druhou stranu neni ov§em moZno vyvozovat zavéry o nepotiebnosti dstavni
péce o déti, nebo dokonce o snahdch domovy rusit. Maji svlij nesporny spolecensky vyznam,
jsou skutecnou zdachranou pro déti, které je nutno zrodiny odejmout, Casto néhle, za

dramatickych okolnosti, pro jejich akutni ohroZeni. (Koluchovd, 1987, s. 33)

Konkrétni podoba problémii déti vychovavanych v dstavnim zaiizeni

Problémy, které s sebou piinaSi pobytem v tstavnim zafizeni, se objevily jiZ se
zavedenim ustavni péce v 50. let 20. stoleti. Maji vazny dopad na osud déti a zpusobuji
vysoké procento vychovnych selhdni. Lze je shrnout do nasledujicich ¢tyt bodu:
- Absence socialniho zazemi

Vychdzi z diivéjsich snah izolovat dit€¢ od jeho piivodni rodiny, kterd byla povazovéana
za patologickou a nezddouci pro zdravy vyvoj ditéte.
- Socialni izolace

Vyvolal ji pivodni zdmér umistit zafizeni do objektt, které nebylo moZno jinak vyuZit a
ziidit je v oblastech mimo obCanskou zdstavbu, na okrajich mé&st, coZ pfinaSelo détem méné

prileZitosti socidln€ pozitivné se prosadit.
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- Emocionalni nezralost

Je zptisobend dlouhodobou citovou frustraci ditéte v diisledku nedostate¢ného kontaktu
s biologickymi rodiCi a anonymitou panujici v prostfedi ustavnich zafizeni. Dit¢ vyrlstd v
nedostatku soukromdi, intimity a nema moznost se ucit fesit problémy bézného Zivota. To vse
u n¢j muze vyvoldvat citovy chlad.
- Socialni zavislost (nedostatend pripravenost na samostatny Zivot ve spolecnosti)

Jeji pfic¢iny nachdzime také v citové frustraci a absenci hlubokych citovych vztahi, které
neni mozné v prostiedi domova zabezpecit. Na tomto stavu se podili i nedostatecné

zabezpeceni déti po odchodu ze zatfizeni.(www.civilia/ustavni a ochranna vychova.html)

Psychicka deprivace
Psychicka deprivace predstavuje zdvazné naruseni psychického vyvoje déti v tstavnich

zafizeni a J. Langmeierem je definovana jako: ,,Psychicky stav vznikly nasledkem takovych

Zivotnich situaci, kdy subjektu neni dana piileZitost uspokojovat nékteré zdkladni psychické

potfeby v dostacujici mife po dosti dlouhou dobu.* (Mat¢jcek, Bubleova, Kovaiik, 1997, s. 8)
Mai-li se dit¢ normdlné a zdravé vyvijet, potfebuje, aby vedle jeho zdkladnich

biologickych potieb (teplo, potrava, ochrana ptfed nebezpecim atd.) byly v naleZité mite

uspokojovdny i jeho potteby psychické, mezi které patii:

. Potieba nélezitého mnoZstvi kvalitnich podnétii. Stimulace pak vede k aktivite.

. Potieba urcité stalosti, fddu a smyslu v podnétech, tj. smysluplného svéta, ktery dava
moznost u¢eni a ziskavani zkuSenosti.

. Potfeba prvotnich emociondlnich a socidlnich vztahi, tj. vztahli k osobé matky a
k osobam dalsich primdrnich vychovatelii, které davaji pocit Zivotni jistoty.

° Potteba identity, kterd ddvd védomi vlastniho j4, autonomie nezdvislé osobnosti,
sebetcty a spolecenské hodnoty.

. Potteba oteviené budoucnosti, kterd predstavuje casovy rozmér lidského Zivota
(naplnéni této potieby se pravé détem, které odchazeji v 18 letech z détskych domovi
nedostavd). (Mat¢jcek, Bubleovd, Kovaiik, 1997, s. 8)

Uspokojeni zdkladnich psychickych potieb ma ditéti zajisSt'ovat prostedi, ve kterém Zije.
Obvykle je to rodina, a pokud je dité¢ umisténo do détského domova, mél by tak Cinit tento
détsky domov. To se, ale v nélezité mife nedéje.

Zejména v klasickém détském domoveé se u déti stiidd velky pocet profesiondlnich

vychovatelt. Tato nestdlost a proménlivost osoby vychovatele tak zabranuje, aby pracovnik
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détského domova mohl vystupovat jako plnohodnotna ndhrada rodice, ke které si dité vytvoii
trvalé citové pouto.

Déti v détském domové tedy postradaji tolik potfebnou matetskou néhu a rodicovskou
lasku. Rovnéz jim tu chybi pocit bezpeci domova jako stabilniho a chranéného prostiedi. Toto
citové stradani déti v dstavnim prostiedi se pak odrazi i v jejich vyvoji. Zacnou se opozd’ovat
ve vyvoji fecl, v rozvoji intelektu, v socidlnich dovednostech, byvaji i Castéji nemocné. V
pozdéjsim véku mohou mit problémy pfedevSim s navazovanim partnerskych vztahd.
(Vymétal, 1979, s. 22)

Pro psychicky vyvoj ditéte ma tedy velky vliv, zda alespon v rozhodujicich vyvojovych
obdobich vyrtstalo v prostfedi citové vielém a stadlém. Nasledky dstavni vychovy v podobé
psychické deprivace jsou tak tim zdvaznéjsi, ¢im diive se dité do ustavni péce dostane a ¢im
déle v ni pobyva. Nejvice jsou proto ohrozeny déti, které jsou v ustavni péci od narozeni a
rodi¢ovskou péci viibec nepoznaly. (Matousek, 1997, s. 82)

Je nutné ale podotknout, Ze psychické deprivace v détskych domovech dnes zfejmé
ubylo. Je to zejména tim, Ze se rusi velkd kolektivni ustavni zafizeni a piibyva détskych
domovi rodinného typu. Tyto domovy se jiZ snazi co nejvice pfibliZit rodinnym principim a

tim i omezit negativni disledky dstavni vychovy. (Matéjcek, Dytrych, 1994, s. 198)

Dalsi nedostatky ¢innosti détského domova

V nésledujici kapitole se budu snazit shrnout nékteré z hlavnich nedostatkli zejména
klasického détského domova v souvislosti s psychickym vyvojem déti, tak jak je popsala M.
Koluchova.

1. V détském domové si dit€é nemd mozZnost vytvofit hluboky citovy vztah k jedné
osobé, kterd by mu plnila funkci mateiské osoby. Ci naopak pokud si dité vztah ke ,,své“
vychovatelce vytvoii, pak o to horsi je pro n¢j denni odlu¢ovani a védomi, Ze mu nepatii, Ze
ma svou rodinu.

2. VétSina déti vystiida vice ustavnich zafizeni. Prostfedi détského domova nezarucuje
ditéti dostatek podnéti pro jeho harmonicky vyvoj. Détem utlého véku predevsSim chybi
citové a socidlni podnéty.

3. Dit¢ ma mens$i moZnosti socidlniho uceni nez déti v rodiné, které Ziji uprostied
bohatého pletiva vztaha.

4. Déti maji malo pfilezitosti pro osobni iniciativu a zodpovédnost. Osobni Cas déti je

piilis svazan, organizovan, coZ je ovSem do zna¢né miry v tomto zafizeni nutné.
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5. Hlavnim a neodstranitelnym nedostatkem vsech détskych domovii je ukonceni jejich

vychovného ptlisobeni a socidlni ochrany v 18 letech. ,,V tomto v€ku neni mlady clovék

socidlng zraly.* (Koluchovd, 1987, s. 34) Pravé tento nedostatek je velmi dalezity vzhledem

k dané problematice této prace.

Dalsi negativni diisledky dstavni vychovy:

Vyzkumy i praxe potvrzuji, Ze ti, ktefi prozili velkou ¢4ast détstvi v dstavu, Casto :

nejsou schopni integrovat se bez problému do spolecnosti,

maji velké problémy pfi plnéni své rodicovské role, jejich déti Casto kon¢i v dstavni

vychove nebo jsou zanedbavany ¢i tyrany,

nejsou schopni navazovat trvalé a kvalitni mezilidské vztahy,

dosahuji nizstho vzdélani, nez umoziuje jejich vrozena inteligence,

vykazuji vysokou miru kriminality (muzi az 54 % - viz vyzkum prof. Matéjcka),

dle vyzkumu prof. Koluchové az ctvrtina déti umisténych v tustavech socidlni péce
jako nevzd¢lavatelné se tam dostala v dasledku nerozpoznané ustavni deprivace - v
podnétném rodinném prostiedi by tyto déti byly schopny absolvovat nejen zvlastni, ale

n¢kdy i zdkladni a stiedni Skolu,

systém odmén a trestll vede k tcelovému chovani (chovdm se dobfe, protoZe z toho
budu mit vyhodu), coZ brani rozvoji svédomi jakoZto zvnitinéné zdbrany pied

Spatnym chovanim,

zruseni ustavni vychovy trva fadu meésicli, i kdyZ podminky jejitho nafizeni jizZ

pominuly,

déti odchézeji z tstavni péce po dosaZeni zletilosti Casto zcela neptipravené do Zivota,

nezralé, socidln¢ opozdeéné,
cetnost navstév rodicl je zcela v kompetenci jednotlivych dstavnich zafizend,

uz jen sam pojem "nafizeni dstavni vychovy" ptisobi détem stres, nejistotu a pocit jisté

stigmatizace. (http://www.fod.cz/stranky/klokanek/pece.htm#1)
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2.4 Odchody déti z détskych domovii po dosazeni zletilosti

Dovrseni 18 let ma pro svéfence détského domova a jeho dalsi Zivot rozhodujici vyznam.
Dosazenim zletilosti je ukoncena uc¢innost soudniho rozhodnuti o dstavni vychové a mlady
¢loveék musi byt z tstavniho zafizeni propustén.

Po osmnéctém roce véku mohou zistdvat svéfenci v détském domové tehdy, pokud jim
soudem byla dstavni vychova o rok prodlouZena. To se déje, jsou-li k tomu feditelem tstavu
shledany vazné diivody ¢i pokud to vyZaduje zdjem ditéte.

Jinou moznosti jak zlstat po dovrSeni 18 let v Ustavnim zafizeni je, Ze zafizeni muze
poskytnout plné piimé zaopatteni zletilé nezaopatiené osob& po ukonceni vykonu udstavni
vychovy a ochranné vychovy, pfipravujici se na budouci povolani, nejdéle vSak do 26 let, a to
za podminek sjednanych v tzv. smlouvé mezi nezaopatienou osobou a zatizenim (piiloha ¢. 2)
Dospivajici svétenci détského domova tedy definitivné opoustéji tstavni zatizeni bud’ hned
v 18 letech, ¢i po prodlouzeni udstavni vychovy v 19 letech, anebo jeSté pozdé¢ji az po
ukonceni pfipravy na povolani. (Zakon ¢. 109/2002 Sb. o vykonu ustavni vychovy nebo
ochranné vychovy ve Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych

zafizenich a o zméné dalSich zakond, § 2, odst.7)

2.5 Charakteristika obdobi adolescence

Obdobi adolescence zahrnuje rozsahlé vékové obdobi od 15 do 20-22 let. Protoze se
vSak jednd o velké vékové rozpéti, projevuji se i v rdmci tohoto v€kového obdobi znacné
rozdily. Vék mezi 14-16 rokem lze povazovat jeSt€ za obdobi doznivani pubescence. Mladez
16-20leta se oznacuje jako adolescentni, popt. postpubescentni. Kromé toho existuji v rdmci
celého vékového obdobi znacné vyvojové rozdily mezi obéma pohlavimi i velké rozdily
individudlni.

Ve fazi adolescence se dotvafi identita — dospé€ly jedinec v optimalnim pitipad¢ vi, kym
je — tedy znd své vlastnosti , své silné a slabé stranky, je si védom limitli svych mozZnosti a
vytycil si realistické cile (tak by to bylo idedlni, je ovSem fakt, Ze k takovémuto poznéni
nedojde spousta lidi za cely sviij Zivot).

Ve starSim Skolnim véku, zejména v jeho druhé poloving, dochazi k celkovému
zklidnéni vyvoje. Postupné pln€ dozravaji vSechny télesné funkce, v zdkladnich rysech se
dokoncuje psychicky vyvoj. ZavrSujici se té€lesny a rozumovy rozvoj neni zcela v souladu
s pomalejSim citovym, a zejména socidlnim dozravanim. V oblasti socidlni zralosti hraje

vyznamnou roli doba ukonceni profesni pfipravy a ziskdni hmotné a socidlni nezavislosti na
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dospélych. Télesnd zralost i nové ziskané znalosti a Zivotni zkuSenosti zpusobuji zmény ve
vztahu k dospélym. (Hrdlickova, Pavkov4, 1987, s.133)
Do kategorie adolescentll spadd i jedinec, ktery odchdzi po osmnéctém roce véku

vV,

zivoté. (Langmeier, Krejcitova, 2006, s. 147-148)

Télesny vyvoj

V adolescenci se dokoncuje rust. Postava ¢lovéka ziskdva svou konecnou podobu.
K zédsadnéj$Sim biologickym zméndm jiZ v tomto obdobi nedochazi. U obou pohlavi vyvoj
pohlavnich organti a druhotnych pohlavnich znakd dosdhne dospélého stupné. S tim souvisi i
narist sexudlni aktivity jedinci. V tomto obdobi jedinec navazuje hlubsi, stdlejsi erotické
vztahy s cilem najit Zivotniho partnera. Zralost jedince se projevi mj. ve schopnosti navdzani a
udrzeni dlouhodobého intimniho vztahu, ktery vZdy umozni mnohé ziskat, ale vyZaduje také
mnohého se vzdat. Nezraly Clovek, ktery si sim sebou neni jisty, se duSevni blizkosti n€koho
druhého citi ohroZen a tak ji neni schopen. Je to doba harmonizace, konecného sladéni vSech
tvart, doba dobudovani a zesilovani vSech organti.

Té¢lesny vzhled jednotlivce silné pusobi na jeho psychiku. Nespokojenost s typem
postavy, opozdéni ve vyvoji druhotnych pohlavnich znakli nebo naopak jejich piili§ ndpadny
rozvoj i dalsi domnélé Ci skute¢né nedostatky v télesném vzhledu mohou bat pro mladé lidi
zdrojem nepiijemnych prozitkd, popft. i pociti ménécennosti. Tato skute¢nost se mize velmi

nepiijemné odrazit v jejich chovani. (Hrdli¢kova, Pavkova, 1987, s.134)

Psychicky vyvoj

Adolescenti se intelektovymi schopnostmi bliZzi svému maximélnimu vykonu. Mysleni
dosahuje po formdlni strance vyvrcholeni a pokrocila ¢innost analyticko-syntetickd umoziiuje
vysoky stupeil abstrakce — ,,myslet o mysleni*. (Langmeier, Krejcifova, 2006, s. 151)

Z hlediska emocionality je charakteristické odeznivani nédladovosti a vysoké lability.
City i jejich projevy se stabilizuji. V mordlnim citéni se adolescent projevuje jako absolutista.
M3 tendence jednat a piisn¢ hodnotit jednani druhych lidi na zéklad¢ vlastnich dvah o tom, co
je dobré, spravné a co nikoli. Zaroven vSak proziva prvni zklamani pfi konfrontaci svého
absolutniho mravniho idedlu a své hierarchie hodnot s realitou v§edniho dne.

Dospivajici se také stdle vice zabyvd sdm sebou, svym prozivanim, hledanim své

identity. Najit ji znamend znat odpoveéd’ na otazky: kdo jsem a jaky jsem, kam patiim a kam
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sméfuji, jaké hodnoty jsou v mém Zivoté nejvyznamnéjsi. (Langmeier, Krejcitova, 20006, s.
160)

Soucasti vlastni identity je ovSem i dosazeni identity sexudlni — jistoty vlastnim
Zenstvim a muzstvim. Patfi sem i kriticky pohled na sebe sama a aktivni snaha bliZit se svému

vysnénému idedlu a vSechny své projevy zvolenym smérem formovat.

Rozumovy vyvoj

Pozornost se zlepSuje. Schopnost koncentrace pozornosti, predevSim v souvislosti se
stabilizaci zdjmt. Tomu odpovida i specializace studijnich oborti, kterd by vSak nem¢la vést
k jednostrannosti. Také ostatni vlastnosti pozornosti, jeji rozd¢lovéni, intenzita, pfendSeni se
zdokonaluji, zejména roste jeji rozsah.

Predstavivost je vtomto vékovém obdobi pomérné pfesnd a bohatd, nebot’ piibyva
mnoho novych zkuSenosti, ¢asto silné€ citové proZivanych.
Mysleni , vysokd troven analyticko-syntetické ¢innosti mozku umoZznuje 1 vySS$i uroven
myslenkovych operaci, zvlast¢ abstrahovani a zobectiovani. Mysleni jiZ neni vazédno na
konkrétni skutecnost, ¢imz je umoznéno i plné a presné pochopeni zcela abstraktnich pojmii.
Mladi lidé ostfe formuluji problémy, a proto i ptes pokrok v mysleni nékdy vyslovuji své
soudy ukvapené a kategoricky predpokladaji jejich absolutni platnost. V souvislosti
s rozvojem mysleni se vyjadfovani zpfesiiuje a samostatny souvisly projev se prodluzuje.
Velmi vyrazné se v feCi projevuje smysl pro humor a nadsazku. (Hrdlickova, Pavkova, 1987,

s. 136)

Citovy vyvoj

V obdobi adolescence se city i jejich projevy stabilizuji. Citové reakce mladeZze jsou
diferencovangj$i a primétencjsi podnétim. Mladez tohoto véku je jiZ mnohem vyrovnangjsi
a lépe se dokdze ovlddat. Lépe ovlada citové projevy v souvislosti s télesnou bolesti ¢i
psychickym strdddnim neZ projevy zlosti a hnévu. Projevy radosti jsou velmi vyrazné.

V porovnéni s obdobim pubescence se tedy projevuje urcité uklidnéni v citové sféte.
Prozivani vztahu ke skute¢nosti je vSak u adolescenti mnohem intenzivnéjsi a vyraznéjsi nez
u dospélych. Citova chladnost nebo pfehnané obavy ¢i stud za citové projevy nejsou pro tento
vek typické. Pokud se vyskytuji mohou byt disledkem nedostate¢nych kladnych citovych
vztaht mladého ¢loveéka k blizkym osobam a nedostatecné citové zaméefeného vychovného

pusobeni. V tomto obdobi je vyrazna touha po poznani, snaha dobrat se vlastnim mysSlenim

pravdy, utvofit si svlij vlastni ndzor na svét. (Hrdlickova, Pavkova, 1987, s. 137)
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Volni rozvoj

Mladi 1idé chtéji dokédzat své schopnosti a plné€ je uplatnit. Tento pokrok souvisi s vySsi
urovni rozumovych schopnosti, s vétsi schopnosti kritiky, sebekritiky a vyssi harmoni¢nosti
citového prozivani. V narocnych Zivotnich situacich maji v porovnéani s dospelymi vétsi sklon
k impulzivhimu aZ zkratovému jednédni, které spocivd v okamZitém a neuvdZeném
uskutecnéni ndpadit emociondlné podloZenych. Mladi lidé maji v porovndni s pfedchozim
vékovym obdobim vétsi schopnost promyslené volit zptisob dosaZeni vytceného cile, planovat
jej a systematicky podle stanoveného planu postupovat. Pii prekondvani prekdzek a
v konfliktnich situacich se projevuji velké individudlni rozdily, které jsou do znacné miry
determinovdny vrozenym temperamentem, vlivy socidlniho prostfedi a vychovou i

v predchozich v€kovych obdobich. (Hrdlickova, Pavkova, 1987, s. 139)

Socialni rozvoj
MIAdi se vyznacuje sklonem odtrhnout se, vymanit se z rodinnych pout, osamostatnit se.

vV,

Tou mérou, jak se dospivajici emancipuje od rodiny, navazuje nové a diferencovanéjsi vztahy
k vrstevnikim. Minéni a hodnoceni kamaradii je v této dob¢ jednou z nejdileZitéjSich hodnot.

Vlastni postaveni adolescenta ve spolecnosti se vSak méni v souvislosti s jeho ziskdnim
ekonomické sobéstacnosti, tedy vstupem do zaméstnani. Dochédzi i ke zméné jeho vztahu ke
spolecnosti jako celku, kdy se koncem obdobi stdvd plnopravnym obCanem se vSemi z toho
vyplyvajicimi pravy a povinnostmi.

U mladych lidi se zvySuje mira tolerance a schopnost pochopit a hodnotit jednani
druhych lidi i z hlediska jejich motivi. VétSinou se vztah k autoritdim v tomto obdobi
zklidnuje.

Jak uvadi Hrdlickova V., Pavkovd J. : Adolescenti maji velkou pottebu kontaktu se skupinou
vrstevnikd, at’ jiz k jednotliveim ¢i ke skupindm. Ve vztahu k témto skupindm jednotlivci
projevuji zna¢ny konformismus, snazi se neodliSovat se chovdnim ani zevnéjSkem od
uznavaného standardu skupiny. Postaveni jedince ve skupin€, jeho oblibenost ¢i neoblibenost,
zda je ¢i neni skupinou uznavan, c¢asto poznamenava cely jeho dalsi Zivot. ZvIast’ silné se tato
skutecnost odrdzi v sebehodnoceni a sebevédomi mladého C¢lovéka

Vyznamnou roli v tomto obdobi hraje kamaradstvi, pratelstvi a laska. Vyvoj v citové oblasti,
vetsi citova stdlost i schopnost tolerance a pochopeni druhého c¢loveéka, umoznuji, aby
meziosobni vztahy, vytvofené v tomto obdobi, byly trvalejsi a bohats$i nez diive. Mnoha

pratelstvi, uzaviend v této dob¢, pretrvavaji i v dospélosti. Absence kamarddskych a
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ptételskych vztahii v tomto obdobi ma vZdy hlubsi ptiiny a mladi 1idé jejich nedostatek tézZce
prozivaji. (Hrdlickova, Pavkov4, 1987, s. 140-141)

V zéavéru této kapitoly je tieba zdlraznit, Ze obdobi adolescence je vlastné pfechodem
mezi détstvim a dospélosti. Predstavuje piipravu na dospélost. Adolescenti se sice v mnohém
dospélym lidem bliZi (télesné vybaveni, rozumové schopnosti), ale predev§im nedostatek
zkuSenosti zpusobuje, Ze jejich projev neni jeSté zcela na tdrovni dospélého. Rovnéz
v naro¢nych zZivotnich situacich maji v porovnéani s dospélymi vétsi sklon k impulzivnimu az
zkratkovitému jednani, které spocivd v okamzitém a neuvdZeném uskutecnéni ndpadl
emociondlné podloZenych. (Hrdlickova, Pavkov4, 1987, s. 135, 139 )

Z tohoto vyplyv4, Ze i mlady €lovek pii odchodu z détského domova v 18 letech neni
jeste vyvojoveé natolik vybaven, aby zcela sdm a bez problémil zvladnul naroky, které na n¢j
klade dospély zivot mimotstavniho prostiedi. Navic je u téchto jedincii kromé& vyvojovych
zvlastnosti daného obdobi tfeba pocitat i s urcitou specifinosti v souvislosti s jejich minulosti
v ptivodnim prostredi i s jejich pobytem ve vychovném zafizeni. Oproti détem, které vyruastali

v ,,normdlni‘‘ rodin€ maji tyto déti vétsi problémy se zaclenénim do bézného Zivota.

2.5.1 Adolescent z détského domova

Pti charakteristice adolescenta z DD je nutné znovu upozornit na to, Ze mnohé z téchto
déti vyrustaly po urcitou dobu v nevhodném socidlnim prostfedi, které vice ¢i méné mélo
negativni vliv na jejich vyvoj. Pfedev§im v rozvoji rozumovych schopnosti jsou tito jedinci
casto mentdlné opozdéni. U mladistvych z DD se také ¢asto vyskytuji nejriznéjsi vychovné
obtize od lhani, malych podvodl aZ po ,kradeze. Pro n¢které z nich je také charakteristické
snizené sebevédomi i sebehodnoceni, nizké ambice ve Skolni praci nebo naopak mald
kriti¢nost k vlastnim vykonim. (Hrdlickova, Pavkova, 1987, s. 92, 138, 146)

Na celkové jednani mladych lidi v détském domové ma ale vliv i samotné prostiedi
ustavu. Zalezi na délce jejich pobytu v détském domové, kdy hrozi nebezpeci psychické
deprivace se vSemi jejimi nédsledky. Chovéni adolescenta je rovnéZ ovlivnéno i tim, koho si
voli za pritele ¢i kamarada a zda je vibec ptatelstvi schopen.

V mnoha détskych domovech se také setkdvame s Sikanou ( ta se samoziejmé netyka
pouze adolescentll v zafizeni, ale vSech vékovych kategorii). Obéti Sikanovani se stavaji lidé
nesebevédomi, slabi, odlisni, nemocni. Nékdy se outsider mize svym vzhledem jen nepatrné
liSit od ostatnich, v nemilosrdnych détskych kolektivech sta¢i zrzava barva vlast, bryle,
tloustka, neobvyklé obledeni. Sikanujicim se velice &asto stivaji mladi lidé, kteii se tomuto

chovani naucili ve své vlastni rodin€ pied tim nez pfiSli do détského domova. Citi se
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k nésilnému chovani vnitiné opravnéni. Je to pro né dovoleny, nezpochybnovany zpiisob, jak
dosahovat vlastnich cilt. ( Matousek, 1995, s. 119-120)

Také se stavd, Ze ani pfi dlouhodobé&jSim pobytu dité neziska citové zdzemi a pobyt v
domov¢ povazuje za ktivdu, trest, omezeni své volnosti. Na tuto reakci mize mit vliv i citovy
vztah adolescenta k jeho vlastnim rodi¢tim. Nékteré déti z DD své rodi¢e odmitaji. Jiné déti si
je vSak idealizuji a pres veSkeré negativni zkuSenosti jsou na svou matku ¢i otce citové
vazany. U adolescenta z détského domova je tieba jesté v souvislosti s emociondlnim Zivotem
mit na mysli jeho silnou touhu po kladné citové odezvé¢, kterd muze vyustit aZ v nekritické
pfipoutdni k jedné osob¢ ¢i k pred¢asnému zacatku pohlavniho Zivota. (Hrdlickova, Pavkov4,
1987,5.91, 92, 143 )

V tustavni prostiedi se jedinec Casto nauci tzv. ,,dobrému odhadu na lidi“. Diky Castym
kontaktlim s riznymi pracovniky, vychovateli apod. se dit¢ nauci orientaci v projevech druhé
osoby. N¢kdy s obdivuhodnou piesnosti a rychlosti dokdzi urcit, na koho plati lichotky, pocity
viny, soucit, kdo se boji agrese a konflikt(, atd. a tohoto poznatku pak vyuzivaji k manipulaci
s vychovnym pracovnikem, kdyZ se snazi dosdhnout svého cile. Tuto dovednost vyuzivaji déti
z ustavni vychovy i v bézném zivoté , ale v tomto prostfedi plisobi spiSe destruktivné.
Prosttedky pouZivané pro dosazeni zdméru byvaji velmi Casto 171, podvody, apod.

Tito lidé nemivaji Zadné socidlni vazby na rodinu nebo jen minimadlni a ani jejich ostatni
vztahy mimo ustav nebyvaji nikterak hojné ¢i hluboké. Po odchodu z tstavni vychovy se
Casto dostavaji do ,,vztahového vakua®. Pravé nedostatek socidlnich kontakta a slaba vybava
socidlnimi dovednostmi ¢asto zplsobi, Ze se jedinec po opusténi Ustavu ocitd na ulici a zacina

se seznamovat s Zivotnim stylem bezdomovct a ostatnich lidi Zijicich na okraji spole¢nosti.

2.6  Priprava a zabezpeceni mladych lidi na odchod z détského domova
Priprava na budouci povolani

U déti z détského domova je nutné vzhledem k jejich pozdéjSimu uplatnéni v Zivoté dat
velky diraz uz na volbu a piipravu k budoucimu povoldni. S tim ale byva spojena fada obtiZi.
Neni vzdy snadné vybrat profesi, jejiz ndroky by néckteii dospivajici svou intelektudlni
schopnosti spliiovali a kterd by byla vhodnd i z hlediska jejich osamostatnéni po odchodu
z Gstavniho zafizeni. Zejména u adolescentl, u nichZ se ani po ukonceni piipravy na
povoldni nepredpokldadd nédvrat do rodiny, je nutné zdroven posoudit, zda vybrany obor a
pozdé&jsi pracovni zatfazeni je perspektivni co do jejich materidlniho i socidlniho zajiSténi.
Pomoci détem pfi vybéru piislusného oboru by mél predevsim feditel i vychovatelé détského

domova. (Hrdlickova, Pavkova, 1987, s. 140, 141)
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Samotnd piiprava na povoldni probihd bud’ piimo v misté détského domova, anebo
mimo n¢j, kdy déti bydli pfes tyden na interndtu a do détského domova se o vikendech
vraceji. Zvlasté v ptipadech, kdy Zici ziji v domovech mlddeze a do détského domova
piijizdeji pouze na vikendy, se mohou objevit ur¢ité vychovné obtiZe souvisejici s mensi
kontrolou, silngj$imi vlivy vrstevnikl a vét§i samostatnosti mlddeZe. Proto je z vychovnych
divodt Zadouci zajistit profesni ptipravu pokud mozno v nejbliz§im okoli détského domova,
aby mladeZ mohla dojizdét denné. Nenarusuje se tak kontinuita vychovného ptisobeni, 1épe
1ze predchdzet pfipadnym nezddoucim vlivim z vnéjsiho prostiedi a 1épe probihd i adaptace
na nové podminky ve Skole a na pracovisti. Velmi Casto se stdvd, Ze svéfenec, ktery je
v ucilisti cely tyden, je znéj vyloucen, jelikoz se nedokdZe podiidit stdvajicim pravidlim
v dtsledku chybéjici kontroly ze strany DD. (Hrdlickovd, Pavkova, 1987, s. 148 )

Po ukonceni profesni piipravy by mél mladému c¢lovéku z DD pii hledani jeho
pracovniho uplatnéni opét pomoci feditel nebo osoba jim povéfend nejCastéji socidlni
pracovnik vychovného zafizeni nejlépe ve spolupraci se socidlnim kurdtorem méstského
ufadu ¢i magistratu mésta v misté trvalého pobytu svétence. (Zakon ¢. 109/2002 Sb. o vykonu
ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve skolskych zafizenich a o preventivné vychovné
péci ve Skolskych zafizenich a o zmén¢ dalSich zdkont, § 24)

3 — 6 mé&sict pied odchodem mladého €loveka z détského domova socidlni pracovnik
zafizeni odesild na méstsky urad ¢i magistrat mésta : Oznameni o nadchdzejicim propusténi
(Ptiloha ¢.3). V tomto tiskopise jsou uvedené veskeré informace tykajici se ditéte. Po té by
mél socidlni pracovnik zafizeni ( ¢i feditel ) se socidlnim kurdtorem velmi tizce spolupracovat
a pokusit se o co nejlepsi zaclenéni svéfence do normélniho Zivota. Pokud jedinec rodinu ma,
m¢l by ji socidlni kurdtor pfipravit na navrat jejich ditéte zpét. Pokud rodinu nema ¢i o n¢j
nestoji, mélo by se pro mladého ¢loveka najit nejvhodnéjsi feSeni jeho situace (napt. umisténi
v Domu na piili cesty ¢i jiného podobného zatizeni, které poskytuje péci lidem propusténym
po 18 roce z détského domova ). Déle je moZzné ve spoluprici se socidlnim kurdtorem najit
svéfenci byt ¢i ubytovnu a nasledné na to vhodné zaméstndni. Pokud mlady cloveék jeSté
nedokoncil pfipravu na budouci povolani, je nutné mu zafidit rizné socidlni davky, aby mohl

ucilisté dokoncit.

Finan¢ni zajisténi
Détem, které jsou umistény na zdklad¢ soudniho rozhodnuti o dstavni vychové, hradi
détsky domov kapesné. Svétenci domova tak maji moznost pfijit do kontaktu s finan¢nimi

prostifedky, se kterymi mohou naloZit dle své uvahy.
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Vyse kapesného je odstupnovand podle veéku a kritérii vnitintho fddu konkrétniho
vychovného zafizeni (pfiloha ¢. 4). MladeZi ve v€ku od 15 do 26 let pfitom nélezi mé&sicni
¢astka do 270 K¢ (Zakon ¢. 109/2002 Sb. o vykonu tstavni vychovy nebo ochranné vychovy
ve Skolskych zatizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich a o zméné
dalsich zdkond, § 31). Kromé¢ kapesného mohou mit déti v détském domové i jiné zdroje
financi, napf. brigddnické prace, prospéchova stipendia, odmény stfednitho odborného ucilisté
¢i odborného uciliste, sirot¢i diichody atd. Tyto penize se détem uklddaji na vkladni knizky,
takZe pti odchodu z DD maji, alespon n¢jakou finan¢ni hotovost, s kterou mohou hospodafit a
nejsou zcela odkdzané na finanéni podporu ze strany méstského ufadu. Velmi Casto se
v téchto piipadech stava, Ze o tyto déti po propusténi z ustavni vychovy projevi zajem jejich
rodiny, ale zajimaji se vétSin¢ piipadii pouze o penize a nikoliv o mladého clovéka. Po
odevzdani vSech svych financi, rodina opét piestdvd mit zdjem a mlady ¢lovék bez penéz a
bez slibované podpory rodiny opét konci ve velmi Spatnych podminkéch.

A jak détské domovy zabezpe€uji mladé lidi, ktefi z nich po dosazeni zletilosti ¢i po
ukonceni pfipravy na povolani odchdzeji? V téchto piipadech mohou détské domovy svym
sveéfenctim poskytovat vécnou pomoc ¢i jednordzovy penézni piispévek, oboje vSak nejvyse
v hodnoté 15 000 K¢. (Zakon ¢. 109/2002 Sb. o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné
vychovy ve Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich a o
zmeéné dalSich zakont, § 33)

Vécna pomoc je vlastné obdoba vybavy, kterou je ve vétsin€ rodindch dobrym zvykem
poskytovat détem pfi jejich vykro€eni do samostatného Zivota. Rozsah vécné pomoci se odviji
podle posouzeni jeji skutecné potfeby a podle tprav ve vnitinim fddu konkrétniho détského
domova. PiihliZi se napft. k vysi piijml posuzovaného svétence, k jeho dsili vést fadny Zivot,
k jeho z4jmu o samostatnost a Zivotni perspektivu atd. Vécnd pomoc ale nendlezi t¢ém mladym
lidem, ktefi jsou v détském domoveé umisténi na zdkladé Zadosti jejich rodic¢h ¢i jinych
zakonnych zdstupci.

V souvislosti s ekonomickym zabezpecenim déti po odchodu z détského domova je ale
nutné poznamenat, ze podle M. Zetdka: ,.Charakter ustavni vychovy deformuje vztah
k materidlnim hodnotdm. Dité si zvykd na to, Ze materidlni zabezpeceni je jakousi Zivotni
samozfejmosti a teprve kruté procitnuti po ukonceni ustavni vychovy mu ukdze dlleZitost
ekonomické stranky pro Zivot ¢lovéka.” (Zet'dk, 1991, s.18-19)
které mlady Clovék po svém odchodu z DD nardzi. Byvalému svéfenci vétSinou Cini velké

potiZe, aby si pro sebe zajistil béZné véci vSedniho Zivota, jako jsou chleba, mléko atd. A neni
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vyjimkou, Ze i finan¢ni ¢astka ¢i vécnd pomoc darovand détskym domovem je utracena ¢i

prodana zdhy po jeho odchodu z tstavniho zafizeni.

Navrat mladych lidi po odchodu z DD do rodin

Nekteré déti se po dosazeni zletilosti vraci zpét z détského domova do své ptivodni
rodiny. Kdyz se vSak rodina nedovedla postarat o malé dité, 1ze stéZi predpokldadat dobrou
péci o déti velké se vSemi problémy dospivani. Vyvoj déti po navratu do rodiny ma pak razné
varianty, z nichZ dv¢ jsou nejCastéjs$i. Bud’ se déti daji zldkat zpisobem Zivota své rodiny,
neziskaji kvalifikované zaméstndni a vyrlstaji z nich socidlné problémové osobnosti, nebo
jsou po navratu do své rodiny nespokojeny, coZ mize byt motivem pro navazani predcasnych
a neuvazenych partnerskych vztahi. (Koluchové, 1987, s. 34)

Navrat ditéte by mél proto nastat az po predchozi spolupréici rodinnych piislusniki
s détskym domovem. Tato spoluprice by méla pomoci zlepsit postoje a chovani rodict, a tim
prispét ke zlepSeni vychovnych podminek. Podle V. Hrdlickové se piesto navrat mladého
¢loveéka do rodiny Casto bez ohledu na danou situaci pro ného stava ze socidlnich a finan¢nich
divodt jedinou alternativou. (Hrdlickova, 1994, s. 21-23)

Pokud vSak dité¢ nemé rodinu nebo rodina o néj nejevi zdjem, vyskytne se otdzka jak
témto détem pomoci. Détsky domov da ditéti pti odchodu urcitou financni ¢4stku a sezZene jim
bydleni napt. v podobé ubytovny, popt. zaméstnani. Toto feSeni je vSak vzhledem k jeho
dovednostem velmi kratkodobé. Uspé&iné zapojeni do spoleénosti ma pro mnohé piili§ vysoky
préah. Poté se skupina téchto mladych lidi zdhy ocitd na ulici, bez prostfedkll a bez zam¢estnani.
Z této situace je jiz maly kricek k tomu, aby jedinec zacal brat drogy, prostituovat a krast.
Resenim pro tyto déti se stavaji tzv. domy na pali cesty. Jednd se o instituce, ktefi podporuji
integraci jedinci do bézného Zivota ve spolecnosti a pozitivné ovlivituji jejich hodnotovou
orientaci. Jednotlivé typy resocializanich ¢innosti sméfuji k odstranéni psychosocidlnich

handicapii v rdmci podpory samostatnosti a zodpovédnosti za vyvoj vlastniho Zivota.

Nasledna péce o déti po odchodu z DD

Z diivodd popsanych v predchozi kapitole vyplyva i otdzka nutné péce o déti pfi a po
odchodu z détského domova.

Podle zdkona ¢. 373/2006 Sb.o socidlné-pravni ochran¢ déti funguje spolupriace mezi
ustavnimi zafizenimi a méstskymi drfady ¢i magistraty. Socidlni kurétor ptisluSného dfadu je
informovédn o kazdém svétenci, ktery po dosaZeni zletilosti opusti détsky domov a to 3 - 6

mesicit pfed jeho propusténim. Poté je povinnost socidlniho kurdtora navazat kontakt
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s piisluSnym dstavem i se samotnym svéfencem a sezndmit ho s moZnosti pomoci pti hledani
zaméstnéni, ubytovani atd.

Také samotné détské domovy by po dobu nejméné dvou let mély sledovat dal$i vyvoj
sveéfence po jeho odchodu z DD a poméhat mu pii feSeni obtizi vzniklych pfechodem do
obcanského Zivota. (Zdkon ¢. 109/2002 Sb. o vykonu dustavni vychovy nebo ochranné
vychovy ve Skolskych zafizenich a o preventivn€ vychovné péci ve Skolskych zafizenich a o

zmen¢ dalSich zakont)

2.7 Domy na piil cesty (DPC)

Ti jedinci, ktefi neodchdzi do rodin, jsou nuceni hledat si pro sebe ubytovani.
Nejvyhodnéjsi by pro tyto mladé lidi byla kombinace ubytovédni se zaméstndnim. Zména
politického a ekonomického klimatu po roce 1989 ale zptsobila, Ze téchto piileZitosti znacné
ubylo. Nékteré podnikové ubytovny byly transformovany na penziony ¢i hotely a fada
velkych podniki, kterd zaroven nabizela moZnost ubytovéni, zanikla dplné.

Na druhé stran¢ se détem z détskych domovil v posledni dobé oteviela nova Sance,
kterou piedstavuji Domy na pil cesty. Ty mohou mit podobu chrianéného bydleni a jsou
urceny pro socialni skupinu mladych lidi, ktefi jsou opusténi a bezprizorni. Sem patii zejména
jedinci, ktefi vyrostli v udstavech, détskych domovech, vychovnych tustavech, interndtnich
Skoldch a ktefi po dosaZeni zletilosti z téchto domovl odchdzi a nemaji socidlni vazby mimo
ustavni zafizeni.

,Dum na ptl cesty je Casové omezend komplexni sluzba klientim, ktefi se ocitli
v obtiZzné Zivotni situaci, zaloZend na soucasném poskytovani bydleni a socidlniho tréninku,
zaméfeného na rozvoj psychosocidlnich dovednosti a dalSich schopnosti klienta® (Johnova
2002, s. 43)

»Oznaceni dim na puli cesty symbolizuje dvé charakteristiky téchto zatizeni. V prvni
fad¢ slovo ,,dim* charakterizuje misto, které ma zastieSeni , které Zije svym Zivotem. Tento
dim nabizi prostfedi, ve kterém klient miZe rozvijet své schopnosti a ucit se novym
dovednostem. Druhy aspekt se skryvéd pod vétnym spojenim ,,na pili cesty naznacuje situaci
jedince jdouciho po specifické cesté, ktery se nachdzi na rozhrani dvou diametralné
rozdilnych Zivotnich zptsobli. Tento mlady c¢lovék se ocitd na kfiZovatce, kterd je
smérodatnou pro dal$i vyvoj jeho Zivota.* (Novakova, 1999, s. 4)

Domy na pili cesty jsou institucemi, které poskytuji své sluzby svym klientim na

zéklad¢ urcité smlouvy ¢i dohody. Nejednd se tedy o zafizeni podobnd internatim c¢i
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ubytovndm. Nejednd se o instituce, jako je napt. détsky domov ¢i dstav socidlni péce, apod.,
kde klient pobyva Casto velkou ¢ast svého Zivota, a aby zde pfezil , u¢i se specifickym

socidlnim dovednostem , které nemaji mnohdy s redlnym Zivotem mnoho spole¢ného.

Charakteristika klientii domii na puli cesty

Cilovou skupinou jsou mladi lidé, obcané CR, ve véku od 18 do 23 let, kteif po opusténi
détského domova nebo jiného vychovného zatizeni nemaji kam jit. Zakladnim kritériem je
nutnost poskytnuti pomoci ze strany domu na puli cesty.

Specifickou skupinu klientii domu na pili cesty tvoii sedmndctileti jedinci. V tomto
véku mohou klienty pfijimat pouze ta DPC, kterd maji od MPSV povéfeni o vykonu socidlné
pravni ochrany déti a mladeze. Podminkou pro pobyt nezl. jedince v domé na pili cesty je
souhlas zdkonnych zastupct s pobytem ditéte v DPC nebo rozhodnuti soudu o umisténi
ditéte, popt. souhlas socidlniho kurdtora. MoZnost pobytu nezl. jedince v DPC se vyuZziva
v téch pripadech, kdy je ptedpoklad, Ze by dit€¢ muselo nastoupit do n€kterého ze zafizeni pro
vykon tstavni vychov, ale vzhledem k véku se toto feSeni nezda optimalni.

Néktera DPC pfijimaji pouze klienty, kterym skoncila dstavni vychova, v jinych DPC je
klientela mnohem S§irsi z hlediska jejich socialn{ situace i1 predchazejiciho Zivota.

Dal$im charakteristickym rysem klienta DPC je absence rodinného zazemi ¢i jeho
nedostacujici funkce. Z pohledu zkuSenosti klienta z ustavni vychovou, lze vymezit tfi
kategorie klientt :

e Klienti, ktefi byli v dstavni péci od narozeni
e Kilienti, ktefi travili v détském domové ¢i v jiném zafizeni pro vykon dstavni vychovy
¢ast svého Zivota

M/ v

e Kilienti, ktef{ Zili po cely Cas v roding, ale ta se jevi jako problémov4.

Pro mladé lidi, ktefi pobyvali v ustavni péci cely Zivot je typické, Ze nemaji Zadnou
rodinnou socidlni zkuSenost. Takovyto jedinec prosel po celou dobu svého Zivota né€kolika
ustavnimi zafizenimi. Uvadi se, Ze déti béhem celozivotni ustavni vychovy prochazi 4 a vice
ustavy.

Nékteii klienti maji rizné druhy handicapti, a to jak fyzickych, tak i dusevnich. Klienti
s télesnym a smyslovym postizenim se v DPC objevuji velice ziidka. DuSevni ¢i mentdlni
handicapy jsou jiz Cast€j$i, nikdy se vSak nejedna o t€Zké stupné vad.

Projevy v chovani a jednéni, které je moZno vypozorovat u klienti DPC jsou velmi

variabilni a ovlivnéné mnoha proménnymi okolnostmi. Nékdy jsou symptomy poruch tak
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vyrazné a sdruzené, Ze by se dalo podle nich usuzovat i na nékterou z psychiatrickych
diagndz, jako napt. poruchy pfizptisobeni, hrani¢ni porucha osobnosti, disocidlni poruchy,
atd. Pokud se porucha jevi jako velmi vyraznd, kdy je nezbytnd pomoc odbornika, je klientovi
doporucena jeho navstéva a odbornd péce. U nékterych jedincti pak neni spolupriace s DPC

vzhledem k jejich poruSe mozna.

Priubéh procesu prijeti a etapy pobytu v Domu na pil cesty

Pribéh procesu pfijeti do DPC : Po prvnim kontaktu (telefonickém, pisemném,
osobnim) je zasldna ,.Zadost o umisténi do DPC* ( uZ v této dobé by mél dany jedinec
alespon z¢asti védét o tom jak probiha Zivot v DPC). Po jejim zpétném obdrzeni je Zadost
»zdjemce o vstup do DPC* zaevidovana a nejdifive 3 meésice pfed datem pozadovaného
nastupu je zahdjen proces pfijeti. V radmci tohoto procesu dochdzi ke dvéma pohovortim
v DPC.O tom, zda bude dany uchaze¢ o pobyt v DPC pfijat, je rozhodovdno na spolecné
poradé zameéstnanci DPC.

Po pfijeti prochazi dany uchazec tfemi riznymi fazemi. V kazdé z nich je poloZen diraz
na jiny prvek programu : vzdelani, zaméstnani, bydleni.

Samotny pobyt je posléze ur€ovan podminkami, které jsou definovédny v jednotlivych
fddech DPC. Jejich podepsdnim se uchaze¢ o pobyt zavazuje k plnéni vSech povinnosti a
dostdvd moznost uzivat vSech prav vcetné¢ pradva na uzivani poskytovanych sluzeb. Po
prodlouzeni smlouvy a skonceni zkuSebni doby, kterd trvd 1 meésic se stdva klient
,obyvatelem DPC*. Kazdy z ,,obyvatelii DPC* ma svého osobniho poradce, se kterym si

sjednava pravidelné schiizky a ktery vede jeho veSkerou agendu.

Etapy pobytu: V mési¢ni zkusebni dobé dochézi klient DPC do $koly nebo o préce, jinak ve
svém volném Case pobyva zdsadné v domé. Toto opatieni slouzi k vytvofeni podminek pro
individudlni praci s klientem — mnoho Casu je vénovano rozhovorim a rozboru stavajici
situace klienta a jeho vyhlidkam do budoucnosti.
1.) Nasleduje obdobi asi tak Sesti tydnd, kdy se klient domlouva o svém programu mimo
Skolu ¢i zaméstnani se svym privodcem, konzultuji a analyzuji ptipadné problémy.
2.) V dalsi etapé pobytu klient konzultuje své mimoSkolni a mimopracovni aktivity
s nepretrzité fungujici sluzbou z fad ,,privodct®.

3.) Po uplynuti Sesti mésicii se klient stdvd pomérné autonomnim ,,ndjemnikem*.
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Pravidla pobytu :

1. Klient nesmi do domu pfinést alkohol a drogy

2. Klient se nesmi dopustit nésili, tim je mySlena i Sikana a kradez.

3. Klient musi dodrZovat domaci fdd domu

4. Klient ma pravidelné sluzby v kuchyni.
Pobyt v DPC je startovacim feSenim pii vstupu do bézného Zivota ve spoleCnosti. Ze
zkusenosti DPC Litométice vyplyva, Ze vetsi procento (nad 50%) ,,obyvatel DPC* se tspésné
integruje. Samoziejmé toto vSe zavisi na postojich daného jedince. (Veskeré informace byli
cerpany z dostupnych materidlli o DPC Litoméfice, které jsou piilohou €. 5)

Dalsimi organizacemi, které se zabyvaji mladymi lidmi, ktefi opustili détsky domov a

nemaji kam jit jsou napt. Fond ohroZenych déti, Nadace Terezy Maxové, Nad¢je — stredisko
pomoci mladym. Jednd se pfevdazné o nestitni organizace, které v této oblasti podévaji

pomocnou ruku.

2.8  Socialni prognéza déti po odchodu z DD v 18 letech

Clovék se stava spoledenskou bytosti v celoZivotnim vyvojovém procesu zvaném
socializace. Prostiednictvim tohoto procesu se lidsky jedinec adaptuje na své prostiedi, do
n¢hoZ se narodil a v némz zije, pfijima spoleCenské normy chovani, Zivotni styl, hierarchii
hodnot atd. Dit€¢ v ném dosahuje dospélosti a utvéii si v dané spolecnosti pfedstavu vlastniho
,Ja“, Cili svou identitu. Socializace vSak neni jen pasivni ,,vrastani” do spolecnosti nebo
jednostranné ovliviiovani jedince jeho socidlnim prostiedim. Nelze opominout, Ze i sdm
¢lovek na své okoli plisobi a vice ¢i méné ho ovlivituje. Socializacni proces tak spo¢ivd na
vzdjemné soucinnosti osobnosti a socidlniho prostiedi. ( Dunovsky, 1999, s. 76, 77)

Pro stanoveni socidlni prognézy mladého Clovéka, ktery po dovrSeni 18 let opouSti
détsky domov, je tedy nutné vychdzet jak z jeho osobnosti, tak i ze socidlniho prostiedi,
v némZ vyrustal ¢i vyrista.

Patii k zndmym skutec¢nostem, Ze lidé, kteii vyrostli v détském domové, Casto mivaji ve
svém Zzivoté celou fadu problému spojenych s potiZzemi v socidlni orientaci. Tito lidé byli ve
svém détstvi vychovavani pifedevSim k adaptaci na podminky instituce, k pfijeti urcitého stylu
Zivota. VétSina veéci v détském domove je piedem urcena a na vlastni volbé svéfencii nezavisi.
Vysledkem takovéto vychovy muze byt, Ze se tito jedinci nenauc¢i samostatné¢ rozhodovat a
byt osobné odpovédni za své chovani. Osvojené strategie chovani, které fungovaly v instituci,

jim nejsou na svobodé uzitecné. Je logické, Ze takovy Cloveék v novém prostredi selhdva,
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poptipadé Ze mu urcitou dobu trva, nezZ se na nové podminky adaptuje. (Vagnerova, 1997,
$.555-559)

Jak se bude vyvijet Zivot déti po odchodu z DD, mohou napovédét i vysledky vyzkumu
Z. Mat¢jcka a jeho spolupracovnikii. Vyzkum byl zaméfen na posouzeni 56 lidi, ktefi Zili od
narozeni v détskych ustavech a ve svych 40 letech byli znovu hodnoceni. (Matgjcek,
Bubleova, Kovarik, 1997, s. 19-23)

Jejich dosaZena droven vzd€lani byla mnohem niZsi, nez je pramér populace. Mnozi
z nich sice nem¢li inteligenci poSkozenou, ale nebyli schopni ji uplatnit. Tito lidé selhavali
v manzelstvi a méli potiZze nejen s navazovanim, ale zejména s uchovanim jakéhokoliv
vztahu. Byli vétSinou svobodni nebo rozvedeni. Pfitom vztahové problémy byly cetnéjsi u
muzu (jako divod Matéjcek uvadi absenci muzského vzoru chovéni). U muzu se vyskytovala
i vysoka kriminalita.

OhroZeni budouciho plnéni partnerské a rodicovské role se vSak nevztahuje pouze na
déti, které vyristaly celé své détstvi v détském domové, ale plati i pro ty, které byly svym
rodi¢im odejmuty. Rodice velmi Casto vychovavaji své déti stejnym zpusobem, jakym byli
sami vychovavani. Znacnd Cast vychovy se totiz déje mechanismem napodoby, kdy rodice
slouzi détem jako model jednéni. (Vymétal, 1979, s.110) Rodinné prostiedi vétSiny déti v DD,
ale byva o dobré vztahy mezi rodici, o vzdjemnou lasku, tctu, odpovédnost a dislednost v
jednani ochuzené. Proto je velké riziko, Ze u téchto déti bude narusené i chdpani mezilidskych
vztahd, tedy i vztahi mezi muzem a Zenou a odpovédnosti za vychovu déti.

Détem z détského domova, a to zejména tém, které v domovée citové stradaji, v§ak hrozi
po jejich odchodu i jind rizika. Mnohé z nich se pozdéji stdvaji obét'mi sexudlniho zneuZivani,
neziidka jsou nuceny k organizované prostituci ¢i jsou zatahovany do krimindlnich aktivit.
(Langmeier, Krejc¢itova, 2006, s. 147-151)

Na tom, jak se mlady ¢lovek po odchodu z tstavniho prostfedi uplatni ve spoleCnosti, se
podili jesté fada dalSich skuteCnosti. Jednak je tfeba vzit v tivahu dobu a okolnosti, za jakych
se dité ocitlo mimo svou rodinu. Jinak bude pro vstup do Zivota vybaveno dité, které bylo do
domova umisténo napf. po autonehod¢ svych rodicu, ale do doby, nez osifelo, se vyvijelo
normdlné. A jiny bude vstup ditéte, které n€kolik let Zivotilo v dysfunkéni ¢i afunkéni rodin€.
Nelze opominout i skute¢nost, zda jde o dité, které je tpln¢ bez socidlnich vazeb ke svému
okoli ¢i které se vraci zpét do své puvodni rodiny. Také je tfeba pocitat i s individudlnimi
zvlastnostmi kazdého mladého Clovéka, s jeho vili vést samostatny zivot a brit na sebe
odpovédnost. Existuji i odliSnosti mezi prostiedimi jednotlivych détskych domovi a jejich

piistupem k zabezpeceni téchto déti.
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3. Prakticka ¢ast

3.1 Cile a stanoveni predpokladi

Cilem praktické casti je zjistit pomoci dotazniku schopnost respondentli uplatnit se na
trhu prace.

Skutec¢nosti uvddéné v teoretické Casti bakaldiské prace byly divodem k prizkumu
Setteni. Jejim cilem bylo z pohledu ctyfech oblasti (détsky domov, rodina, vzdélani a
zaméstnani) zmapovat Zivotni situaci mladych lidi, ktefi odchdzeli po osmnéctém roce véku v
letech 1995-2004 z détskych domovii spadového tzemi severoCeského kraje. Pfi mapovani
Zivotni situace byvalych svétencit z détskych domovi jsem se nejvice zaméfila na uplatnéni
téchto lidi na trhu prace, avSak neopomnéla jsem i dal$i vySe zminéné oblasti. Sonda m¢la za
ukol spiSe situaci poodhalit, a to pravé prostfednictvim pouze zdkladnich a orientac¢nich

poznatkt v sledovanych oblastech.

V souvislosti s formulaci cile jsem sestavila Ctyfi predpoklady.

Pl:  Predpokldddam, Ze mezi mladymi lidmi, kteri jiZ vysli po 18. roce véku z DD, budou
prevaZovat ti, kteri v tomto vstavnim zarizeni Zili dlouhodobeé.

K ptedpokladu P1 mé vedla okolnost, Ze v severoCeském kraji jsou détské domovy
pfevazné rodinného typu , které jsou obecné urceny spiSe pro dlouhodoby pobyt, tj. déle jak
dva roky. Sledovani délky pobytu déti v détském domové navic povazuji za velmi dilezité, a
to zejména z dlivodu psychické deprivace a jejich néasledkt.

P2: Predpokldddm, Ze prevdzind cdst mladych lidi, byvalych sverenci z DD, bude mit jiZ
svoji vlastni rodinu.

Domnivam se, Ze tito mladi 1idé jsou jiz v takovém veéku kdy je zcela bézné, ze Ziji v
dlouhodobych partnerskych vztazich a pravdépodobné pecuji o své potomky.

ST

P3:  Predpoklddam, Ze mladi lidé, kteri jiz opustili DD budou dosahovat niZsi virovné
vzdeélani neZ béznd populace.

K ptfedpokladu P3 mé& vedly okolnosti, Ze déti z détskych domovl jsou ¢asto mentdlné
opozdéné, navic vétSinou puvodné pochazeji z prostiedi socidlné nevyhovujiciho a opét je
tteba pocitat 1 s vlivem tustavniho prosttedi v podobé psychické deprivace.

Jak jsem jiZ uvedla v teoretické Casti, détsky domov by mél zajistit své svéfence jak po
strance ekonomické, tak jim pomoci i s hleddnim zaméstnani.

P4: Ocekdvdm, Ze mladi lidé byvali sverenci DD budou zaméstndni, avsak toto zaméstndni

nebude splnovat jejich predstavy.
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K predpokladu P4 mé& vedly zkuSenosti z vlastni praxe v DD a poznatky ziskané
z jinych détskych domovl. Ocekdvam, Ze zaméstndni byvalych svéfencti z DD nebude

odpovidat jejich pfedstavam z hlediska financniho ohodnoceni a spole¢enského statusu.

3.2  Popis zkoumaného vzorku a priibéh priuzkumu

Zakladni soubor tvoii 104 respondenti ve véku vice jak 18 let, ktefi v dobé Setfeni jiz
nezili v détském domové rodinného ¢i interndtniho typu. Jednd se o soubor byvalych
sveétenc, kteti po dosaZzeni 18 let v letech 1995-2004 vychézeli ze statnich détskych domovl
patficich do spadového uzemi severoCeského kraje a kteti tedy v dob¢ Setfeni Zili alespon 4 —
13 let mimo udstavni zafizeni. Tyto ,,déti* predstavuji 3,94% z celkového poctu 2636 svéfencii
vSech zafizeni pro vykon udstavni ¢i ochranné vychovy severoceského regionu.

Tito respondenti méli tak moznost se néjakym zplUsobem zafadit do spole¢nosti a
prostfednictvim dotazniku se ke svému odchodu z détského domova, ale i ke svému
souc¢asnému Zivotu vyjadfit.

Je ztejmé, Ze se nejednd o dostatecné velky zkoumany vzorek, na kterém byla snimana
data metodou anonymniho dotazniku, vzhledem k tomu nelze vysledky generalizovat na cely

zékladni soubor, resp. danou populaci.

Tabulka €. 2: Soubor byvalych svétencti DD

Rok odchodu z DD 19951996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | Celkem

Pocet respondentt z DD

Duchcov 5 5 4 1 5 6 4 6 5 4 45
Pocet respondent
z ostatnich DD 4 3 5 6 4 3 9 9 8 8 59

Vytvoteni tohoto souboru bylo velmi naro¢né a trvalo n€kolik mésicii. Rozeslala jsem
200 dotaznikt, ale mnoho se mi jich nevratilo zpét.

Nejprve jsem rozeslala dotazniky byvalym svéfencim DD Duchcov, jelikoZ v tomto
zafizeni pracuji od roku 1997 tak jsem vétSinu téchto respondentl znala. Z odeslanych 76
dotaznikli se mi jich vrétilo zpét 45. Nektefi byvali svéfenci pfijeli do naseho zafizeni na
ndvstévu a ja jim dotaznik dala k vyplnéni, takto vyplnilo dotaznik 15 respondentti. Ostatnim
jsem ho odeslala posStou na jejich adresu i s pritvodnim dopisem a s ozndmkovanou obélkou

s mou zpétnou adresou.
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Ostatni dotazniky jsem rozeslala na Magistrat mésta Teplice, Magistrat mésta Usti nad
Labem, Magistrat mésta Mostu, Méstsky drad v DECin€, s privodnim dopisem a s prosbou o
Na kazdy z vySe uvedenych ufadi jsem rozeslala 31 dotaznikli, dohromady tedy 124
dotaznikd. Zpét se mi jich vratilo 59. Dotazniky byli anonymni, ale pracovnice ufadi mi u

kazdého dotazniku uvedli i rok propusténi z DD, tyto udaje uvadim v tabulce €. 2.

3.3  Pouzité metody

Pro dcely prizkumu jsem pouZila dotaznikové metody. Vypracovala jsem dotaznik (viz
piiloha ¢€.6). Dotaznik byl uréeny pro soubor byvalych svéfencti z détskych domovii. Dotaznik
se skladal z 28 otazek, které byly rozd€leny do 4 oblasti: A) Détsky domov, B) Rodina, C)
Vzdélani a D) Zaméstnani. VétSina otdzek byla uzavienych, n€které vSak byly oteviené. Na
oteviené otdzky mohli respondenti odpovidat podle svého ndzoru. Otazku €. 12: Co bys udélal
jinak kdyby si byl v pozici svych rodicti (v dobé kdy si byl umistén v DD) jsem zatadila spiSe
ze zveédavosti jak budou dotdzani odpovidat, byla to otdzka pouze doplnkovd, kterd neméla

hodnotici charakter.

Ukolem dotazniku bylo z pohledu &ty¥ oblasti zjistit nasledujici ddaje:
A. Détsky domov -délka pobytu v ustavnim zafizeni
-vztah k DD
- pocet zafizeni, kterymi byvali svétenci prosli
-soucasny vztah byvalych svéfencti k DD
-kontakt s DD po 4-13 letech od odchodu
B. Rodina -kontakt s rodinnymi piislusniky pfi pobytu v DD
- kontakt s rodinnymi pfislusniky po odchodu z DD
-soucasny vztah k rodi¢im
- vlastni rodina
C. Vzdélani - dosazené vzdé¢lani
- nepfitomnost rodi¢li na vzdélavacim procesu
D. Zamé&stnani -soucasnd zaméstnanost byvalych svétenctt DD
- pomoc pfi vybéru zaméstnani
- problémy v zamé&stnani
- predstavy o zaméstnani

- kolik zaméstnani jsi jiz vystiidal
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- jak dlouho si hledal zamé&stnani

3.4  Zpisob zpracovani dat

Data ziskand dotaznikem jsem zpracovala pomoci absolutnich a relativnich Cetnosti.
Relativni Cetnost je absolutni Cetnost vyjadiend v procentech vzhledem k celkovému poctu

respondentl. N¢kterd data jsem pak vyjadiila v tabuldrni formé.

3.5  Ziskana data a jejich interpretace

Vysledky dotazniku jsou uvedeny v nésledujicim textu, ktery je rozclenén podle
sledovanych oblasti do 4 podkapitol - détsky domov, rodina, vzdélani, zaméstnani. V 5.
podkapitole uvadim jeSté nckteré dalsi zjisténé skutecnosti. Kazda sledovana oblast obsahuje
udaje o Zivotni situaci zkoumaného vzorku svéfenct, kteti odchazely v letech 1995-2004 po
dosazeni 18 let z détskych domovti spadového tizemi severoceského regionu.

Vysledky, které se vztahuji k prizkumu, jsem pro vétsi piehlednost uvedla zpravidla v

tabulkach.

3.5.1 Détsky domov

Tabulka €.3: Délka pobytu v détském domové

Odchody déti 1995-2004
N=104
pocet %
1-3 15 14,4
4-8 34 32,7
9-12 31 29,8
13-a vice 24 23,1

Primérny pocet détskych domovt, které svéfenci ze zkoumaného vzorku zdkladniho
souboru bé¢hem svého Zivota vystiidaly, byl dva, coZ uvedlo 44 respondentti (42,3%). Mladi
lidé, kteii po 18. roce véku odchazeli v letech 1995-2004 z DD, jsou jedinci, kteii v détském
domov¢ prevazné zili dlouhodobé, jak vyplyva ztabulky ¢.3. Pouze 15 z nich (14,4%)
stravili v détském domové 1 - 3 roky svého Zivota. Z tabulky ¢. 3 rovnéz vyplyva, ze 24
svéfenct (23,1%) vyrustalo v DD uZ od pfedSkolniho véku, 31 jich (29,8%) bylo umisténych
v pocatku povinné Skolni dochdzky ve véku od 6 do 9 let, 34 svétenct (32,7%) bylo

umisténych ve véku 10 — 14 let a 15 svétenct (14,4%) bylo umisténych ve véku 15 — 17 let.
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Tabulka €. 4: Vztah k détskému domovu

Odchody déti
1995-2004
N=104
pocet %
Viely 23 23
Neutralni 53 53
Spatny 24 24

Zkoumany vzorek respondenti hodnotil svlij vztah k DD pfevdzné jako neutrdlni (viz
tabulka ¢.4). 24 byvalych svéfenci (24%) vsak hodnotilo sviij vztah k DD jako Spatny.
Domnivam se, Ze i po letech mnozi nevzpominaji na détsky domov v dobrém, coz vychazi
z podstaty DD a to je odlouceni od své ptvodni rodiny. AvsSak 53 neutrdlnich (53%) a 23
vielych (23%) hodnoceni, svéd¢i 1 o pozitivni roli détského domova v Zivoté byvalych
sveétenct, a to presto, zZe zde stravili vétSinu svého détstvi.

Déti se tedy v détském domovée bud’ natolik zadaptovaly, Ze toto dstavni prostfedi pfijaly na

misto své rodiny, anebo se naopak nezadaptovaly vibec.

Tabulka €.5: Kontakt s DD po 4-13 letech od odchodu

Odchody déti
1995-2004
N=104
pocet %
Casto 5 4,8
Ziidka 31 29,8
Nikdy 68 65,6

Pouze 5 respondentt (4,8%) ze zkoumaného vzorku uvedlo, Ze détsky domov, z kterého
odesli navstévuji Casto. 31 dalSich respondentti (29,8%) navstévuje po propusténi svoje DD
ziidka. AvSak co je nejvice alarmujici je pocet respondentt, ktefi nikdy nenavstivili DD po
propusténi, jedna se o 68 respondentli (65,6%). Toto Cislo je opravdu vysoké a détské domovy
by pravdépodobné méli s timto jevem pracovat, aby i po propusténi se svéfenci k nim radi a
bez obav vraceli. Moznd si néktefi svéfenci nechtéji pripominat, Ze vyrastali v DD a rddi by
na to zapomné¢li, ale snahou détského domova by mél byt pravy opak. Jak je jiz vySe uvedeno
nelze ziskana data generalizovat na celou danou populaci. Pravdépodobné ti respondenti, kteii

zaslali dotaznik zpét neméli s DD dobré zkuSenosti.

41



3.5.2 Rodina

Co se tyka pravidelnosti kontaktu byvalych svéfenct se svoji rodinou pfi pobytu v DD,
tak 47 respondentti (45,2%) odpovédé€lo, Ze melo s rodi¢i nepravidelny kontakt. Pravidelné se
se svymi rodici stykalo 34 respondentt (32,7%) a 23 respondentl (22,1%) se pti svém pobytu
v DD s rodi¢i nevidalo viibec. Pokud byl kontakt pravidelny jezdili rodie za détmi pti kazdé
piileZitosti na ndvstévu a brali si je na kazdé prazdniny domii. Skute¢né¢ mohu potvrdit, Ze se
i v DD Duchcov setkdvam také spiSe s nepravidelnym kontaktem mezi rodici a jejich détmi.
Velmi casto se stdvd, Ze za tim, Ze si rodice své déti nemohou vzit domil stoji finan¢nf situace
rodiny. Nic vS8ak neméni na tom, Ze by alesponi na navstévu za détmi rodiCe pfijet mohli, ale

zde vitézi pohodlnost rodicl a ti za détmi nepftijizdéji viibec.

Tabulka €.6: Jak Casty je soucasny kontakt s tvymi rodici

Odchody déti
1995-2004
N=104
pocet %
Pravidelny 36 34,6
Nepravidelny 40 38,5
Zadny 28 26,9

Z tabulky €. 6 vyplyva, Ze 40 dotdzanych respondenti (38,5%) ma nepravidelny nebo
dokonce zidny 28 respondentl (26,9%) kontakt se svymi rodi¢i. Pouze 36 respondentl
(34,6%) je v pravidelném kontaktu se svymi rodici. Vysledky kontaktu s rodinou pfi pobytu
v DD a soucasného kontaktu s rodici jsou zajimavé. Respondenti se v prubéhu svého pobytu
v domov¢ pravidelné stykali se svou rodinou stejné Casto jako nyni. ZvySil se pocet
respondentll, ktefi jiZ nejsou v kontaktu se svoji rodinou. Tyto déti tak nékolik let po svém
odchodu z DD zitistaly zcela bez své puvodni rodiny. Je zfejmé, Ze chybéjici kontakt s rodinou

behem pobytu svétence v DD po jeho odchodu neni znovu navdzéan a ptivodni rodina jizZ neni

znovu obnovena.
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Tabulka €.7: M4S jiZ svoji rodinu

Odchody déti
1995-2004
N=104
pocet %
Ano 51 49
Ne 53 51

Navzdory mému ptedpokladu z této otdzky vyplyva, Ze vétSina ze zkoumaného vzorku 53
respondenti (51%) zatim nezalozila vlastni rodinu a je bezdétnych ( 69 respondentt (62,6%).
Pravdépodobné nejsou schopni piejit na jiny model souZiti neZ jim poskytoval détsky domov a ktery

skoncil s jejich odchodem z DD.

3.5.2 Vzdélani

Tabulka ¢.8: Dosazené vzdélani

Odchody déti 1995-2004
N=104

pocet %o
Zéakladni $kola 11 10,6
Uciliste (prakticka Skola) 73 70,2
Stiredni Skola s maturitou 16 15,3
Vysoka skola 4 3,9
Ostatni 0 0

Prehled ukonceného vzdélani uvadi tabulka ¢.8. Je zni zfejmé, Ze 73 respondentil
(70,2%) dosahlo nejvyssiho vzdelani v UCiliSti nebo v Praktické Skole. Podle vyplnénych
dotaznikli nejvic respondentii navstévovalo Praktickou Skolu (z uvedenych 73 respondentti
jich bylo vic jak polovina tedy 39 respondenti). Tuto skute¢nost potvrzuje i fakt, Ze 65
respondentll (62,5%) se vzdélavalo ve specidlni (zvlastni) Skole, pouze 39 respondentd
(37,5%) navstévovalo zdkladni Skolu. Absenci rodiny na vzdéldvacim procesu pocitovalo 56
respondentt (53,8%), coz je vic jak polovina zkoumaného vzorku. Z tohoto je patrné, Ze

détsky domov a snaha jeho zaméstnancti ani zde nemiiZe pln¢ nahradit rodinu.
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3.54 Zaméstnani

Tato oblast tykajici se zaméstndni je nejdilezitéjSim bodem v mé bakalarské prici.
V této problematice jsem se nezaméfila pouze na byvalé svétence z DD, ale oslovila jsem i
zaméstnance Utadi préce, kteff k mému velkému piekvapeni skoro vichni aZ na pér vyjjimek
reagovali a k tématu se vyjadfili. Obrdtila jsem se na 7 Ufadi price (dile jen UP)
v Severoceském regionu (UP Litomé&fice, Chomutov, Usti nad Labem, Teplice, Louny, Most
a D&in). Dva posledni jmenované UP mi svou odpovéd’ do dnesniho dne nezaslali. Na vyse
jmenované UP jsem rozeslala dopis, ve kterém jsem se dotazovala na ndsledujici :

- Jak lidem, ktef{ jsou propusténi z DD V4§ UP poméh4?

- Kolik téchto lidi evidujete?

- Zda o Vasi pomoc stoji? Nebo jen piijdou, aby pobirali néjaké davky?
- Pokud seZenou préci, zda vydrzi v zaméstnani ¢i nikoliv?

- Jak velika je jejich tspéSnost na trhu prace?

I kdyZ jsem si od této spoluprdce mnoho slibovala nakonec mi viechny UP ve skrze
odpovédeli stejné. Sdélili mi, Ze urady prace nesleduji informaci, zda uchaze¢ o zaméstnani ¢i
zdjemce o zaméstnani zil pfed evidenci v détském domové. Zakon o zaméstnanosti (.
435/2004 Sb.) nam neumoZziuje ziskdvat informace, které nejsou rozhodujici pro
zprostiedkovani zaméstndni. V §33 tohoto zdkona jsou vyjmenovéni uchaze¢i o zaméstnénd,
kterym je vénovana zvysSend péce pii zprostfedkovani zaméstnani. Mezi jinymi to jsou osoby
do 25 let véku. Témto uchazeciim o zaméstnani trad prace nabizi vypracovani individudlniho
ak¢éniho planu smétujictho ke zvySeni moznosti uplatnéni uchazefe o zaméstnini na trhu
prace. Pokud by né¢kdo takové statistiky evidoval bylo by to svym zptisobem diskriminacni.

Nakonec tedy pracuji jen z odpovéd’'mi od respondentti a se svymi vlastnimi zkuSenostmi

Tabulka €. 9: Jsi zaméstnan

Odchody déti 1995-2004
N=104
pocet %
Ano 50 48,1
Ne 54 51,9

Ztabulky €. 9 jasné vyplyvd, Ze 54 respondenti (51,9%) neni zaméstndno, tento
vysledek je zajimavy, jelikoZ ukazuje situaci byvalych svéfencti z DD na trhu préce. I ptesto,
Ze vetsing ze zkoumaného vzorku pomadhali s vybérem zaméstnani bud’ zaméstnanci DD u 32
respondenti(30,8%) a nebo zaméstnanci UP u 39 respondentt (37,5%), avSak zlistava vice

jak polovina dotdzanych svéfencii bez zaméstnani (viz.nasledujici tabulka ¢. 10).
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Tabulka €.10: Kdo ti poméhal s vybérem zaméstnani

Odchody déti 1995-2004
N=104
pocet %
Sam 29 27,9
Zaméstnanci DD 32 30,8
Zamé&stnanci UP 39 37,5
Nekdo jiny 4 3,8

Tizivou situaci svéfencii na trhu prace dokresluje délka doby, po kterou hledala vétSina
ze zkoumaného vzorku po odchodu z DD zaméstnani. 48 respondentl (46%) uvadi, Ze bylo

nebo je dlouhodobé nezaméstnana.

Tabulka ¢€.11: Splituje zamé&stnani tvé piedstavy

Odchody déti 1995-2004
N=104
pocet %
Ano 36 34,6
Ne 68 65,4

Jak dokldda tabulka ¢. 11 je tfetina ze zkoumaného vzorku spokojena se svym
zam&stndnim. Tento vysledek je ovlivnén zahrnutymi negativnimi odpovédmi
nezaméstnanych respondenti a celkovym zklamdnim z vlastnich pracovnich moZnosti.
Z vlastni zkuSenosti vim, Ze svéfenci pti pobytu v DD maji pocit, Ze po odchodu z DD budou
moci co nejvice vyuzit svij vlastni potencidl a minimdlné plnohodnotné se zatadit do
spolecnosti, ale jiz pii hledani zaméstnani zjist'uji skute¢nou situaci, kterd je zcela opacnd od
jejich dlouholeté vlastni pfedstavy o rychlém zbohatnuti, nabyti hmotnych statkli a
spoleCenské prestize. Naprostd vétSina zaméstnanych ze zkoumaného vzorku (48
respondentl) jiZ neni ve svém ptivodnim zaméstnani a navic pouze polovina z nich pracuje

v oboru ve kterém se vzd¢elavali (26 respondenti).
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Tabulka ¢.12: M4S problémy v zamé&stnani

Odchody déti 1995-2004

N=104
pocet %
Ano 17 16,3
Ne 87 83,7

Rozdil v ptedstavé o svém budoucim profesnim Zivoté a skutecnosti je pravdépodobné
pfi¢inou problémi v zaméstnani,
zkoumaného vzorku. Svéfenci pfechdzeji do zaméstnani z prostiedi kde nejsou jasné autority
a které ma svlj vlastni fdd a proto se byvali svéfenci potykaji s problémy jako jsou:

nepravidelnd dochdzka do zaméstnani, nerespektovani nadiizenych — autorit, nedodrzovani

pracovniho fadu — koufeni a mnoho dalsich.
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3.6 Shrnuti vysledki praktické ¢asti a diskuze

Vysledky priazkumu vzhledem k uvedenym piedpokladiim ptinesly ndsledujici zadvéry.

Predpoklad P1, ve kterém jsem vyslovila pfesvédCeni, Ze mezi mladymi lidmi
vychdzejicimi po 18. roce véku z détského domova budou prevazovat svéfenci, ktefi v tomto
ustavnim prostiedi Zily dlouhodobé¢, se potvrdila. Jen 14,4% respondentil ze zkoumaného
vzorku strvilo v détském domové dobu kratsi jak tfi roky. 23,1% ze zkoumaného vzorku
byvalych svéfencii DD vyrtstali v dstavnim prostiedi jiz od svého ptedskolniho véku (viz
strana 40, tabulka €. 3). Vysledky o dlouhodobém pobytu déti v dstavnim prostiedi jsou tedy
znamkou toho, Ze ackoliv mé détsky domov slouZit pouze jako pfechodné utocisté ditéte na
jeho cesté za svou vlastni ¢i ndhradni rodinnou, tak praxe je pon€kud odli$na. Pfitom pravé
deti, které vyrastaly v détském domové jiz od svého predskolniho veéku, jsou nejvice
ohroZeny tustavni psychickou deprivaci se vSemi jejimi ndsledky. DalSim aspektem, ktery se
negativné podili na vyvoji ditéte dlouhodobé umisténého v DD je pfemistovani v rdmci
détskych domovil a s tim spojend ztrita vazeb a navazovani novych kontaktl. JelikoZ je pro
vytvofeni pevnych mezilidskych vztahii zapotiebi dlouhodobé souziti, coz v piipadé
vystiidani détského domova neumoZni u svéfence vznik takovych to vazeb, které by
nahrazovaly vazby rodinné.

V predpokladu P2, jsem ocekdvala, Ze pfevaznd ¢ast mladych lidi, byvalych svéfencii
zDD budou mit jiz svoji vlastni rodinu. Tento piedpoklad se nepotvrdil. Z vysledkl
dotazniku kdy 51%, coz je vice jak polovina zkoumaného vzorku (viz strana 43, tabulka ¢. 7),
uvedla, Ze nema svoji vlastni rodinu a s pfihlédnutim k prvnimu ptredpokladu lze usuzovat, ze
vétSina dotdzanych svéfencli neni schopnd si vytvofit klasické rodinné vztahy. VétSina
z dotdzanych ma nepravidelny 38,5% nebo dokonce Zadny 26,9% kontakt se svoji puvodni
rodinou a mnoho jedincl se stdva socidlné ositelych (viz strana 42, tabulka ¢. 6). Pojem
socialni osifelost znamend, Ze rodie téchto déti nezemfeli, ale Ze se o né nemohou,
nedovedou nebo nechtéji starat.

Predpoklad P3, ve kterém jsem vyslovila ptesvédceni, Ze mladi 1idé, kteti jiz opustili
DD budou dosahovat nizsitho vzdélani nez bézna populace, se potvrdil. VétSina respondentii
70,2% ze zkoumaného vzorku byla nejvyse vzdélana v Praktické Skole ¢i Ucilisti oproti stejné
velikému vzorku béZzné populace kde je ve vétSi mife zastoupeno uplné stiedoSkolské
vzdé¢lani (viz strana 43, tabulka C. 8).

V predpokladu P4 jsem ocekdvala, ze mladi lidé byvali svéfenci DD budou zaméstnani,
avSak toto zaméstnani nebude spliiovat jejich predstavy. Tento piedpoklad se mi nepotvrdil

ani nevyvratil. VétSina ze zkoumaného vzorku 51,9% uvedla, Ze je nezaméstnand (viz strana
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44, tabulka ¢. 9) a to pfevazn¢ dlouhodobé. JelikoZ polovina zaméstnanych respondentt
uvedla, Ze nepracuje v zaméstndni, pro které se vzdéldvala a tretina uvadi problémy
v zaméstnani (viz strana 46, tabulka ¢. 12) vidim potvrzenou druhou ¢ast mého piedpokladu
tykajici se splnéni predstav o zaméstnani. Z vlastni zkuSenosti vim, Ze svéfenci vychazejici
z DD jsou zaméstnani v nizSich délnickych profesich jako je napf. ddrzba méstské zelené,
pomocny délnik, pfidavac a dalsi. Tyto profese jsou v rozporu s jejich diivej$Simi predstavami
o své budoucnosti jak jiz bylo uvedeno v ziskanych datech a jejich interpretacich — konkrétné
v oblasti zaméstndni.

Jsem si védoma, Ze vysledky mého prizkumu vychdzi z dotazniku, ktery neni tak
podrobny, aby ptfesné a konkrétné¢ zmapoval Zivotni situaci byvalych svéfencti do této prace

zahrnutych détskych domovt, ale pfesto jsem si jista, Ze zde uvedené vysledky dostate¢né

podlozil.
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4. Zavér

Ve své bakalarské praci jsem se zabyvala détmi, které v letech 1995 — 2004 vychazeli
z détskych domovl. V jeji vyzkumné Casti jsem se pak zaméfila na svéfence détskych
domovil severoceského regionu. Pfi mapovani jejich Zivotni situace se mi potvrdily dva ze
Ctyfech stanovenych ptredpokladli. A to, Ze byvali svéfenci pobyvali v tstavni zafizeni
dlouhodobé a rovnéz se potvrdilo, Ze mladi lidé z DD dosahovali niZsi drovné vzdélani nez
béZzna populace. Predpoklad, Ze tito mladi lidé budou mit jiz své vlastni rodiny se vSak
nepotvrdil. DalSim piedpokladem, ktery se nepotvrdil se tykal zaméstnanosti byvalych
sveéfencl. Predpoklddala jsem, Ze vétSina bude zaméstnand bylo tomu vSak naopak. Druhd
¢ast tohoto predpokladu se mi potvrdila, nebot’ z odpovédi dotdzanych vyplyva, Ze stavajici
zaméstndni nespliuje jejich predstavy.

Odchodem nabytd samostatnost klade na mladé lidi z détskych domovii velké naroky,
které mohou, ale i nemusi zvladnout. Nakolik bude jejich zaclenéni do spoleCnosti Uspesné, je
otazkou jak jejich vile vést béZny zpiisob Zivota tak i toho, zda naleznou podporu a potiebnou
pomoc ve svém blizkém ¢i Sirokém okoli.

Zejména v posledni dob¢ vznikaji nova azylova zafizeni Domy na piil cesty, kterd jsou
specidln€ ur¢ena na pomoc pravé mladym dospélym po jejich odchodu z vychovnych zafizeni
pro vykon tstavni ¢i ochranné vychovy. V severoeském regionu je vSak kapacita téchto
zafizeni velice mald v porovndni s poctem déti opoustéjici kaZdorocné détské domovy.
Rovnéz by détem z DD meéla jejich cestu za samostatnosti usnadnit spoluprace ustavnich
zafizeni se socidlnimi kurdtory magistrati mésta nebo méstskych turadt. Avsak z vlastni
zkuSenosti vim, Ze ne vSechny méstské urady se vénuji této otdzce dostatecné. Napiiklad péce
kurdtord Magistratu mésta Teplice je na velice dobré urovni, pracovnici vZdy vynaloZili
veskeré usili, aby svéfenclim vychdzejicich z détskych domovi néjakym zptisobem pomohli.
Na n¢kterych méstskych tradech ¢i magistratech meésta je stdle prostor ke zlepSeni.

Odpovédnost za mladého ¢loveka, ktery opousti vychovné zatizent, ale i pfesto ziistava
velkou mérou pfedev§im na fediteli détského domova jeho individudlnim pfistupu k
problematice a samozfejmé na ostatnich pracovnicich DD jako jsou vychovatelé ¢i socidlni
pracovnici. V jejim feSeni, napf. smlouva o prodlouZeném pobytu nezaopatiené osoby v
zafizeni, vSe je vSak omezeno nedostatkem financi. Jeho zdkladni povinnosti by proto mé¢lo
byt, aby alesponi zajistil ditéti pti jeho odchodu z ustavniho zatizeni dostate¢né ekonomické

zabezpeceni, vCetné zaméstnani.
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VySe uvedené pomocné prostiedky pouze supluji pfirozenou zdkladni funkci rodiny, ale ve
vétsin¢ piipadl jsou jedinou dostupnou a vyuZitelnou alternativou, i pres napiiklad zde
podloZené nedostatky.

Cilem mé prace bylo problematiku byvalych svéfencti z DD poodkryt a stat se mozZnym
podkladem pro dal$i bakaldiské prace na dané téma. Zde bych zejména doporucovala
podrobnéjsi rozpracovani mnou sledovanych oblasti a dile se zaméfit na Zivotni situaci
mladych lidi pii jejich odchodu po 18. roce véku ne uz z pohledu svéfence DD, ale z pohledu
détského domova jako instituce.

Svou préci bych ukoncila nasledujicimi slovy. Nez vylétne ptace z hnizda, je tfeba mu
ukdzat, jak se mava kiidly, a teprve potom mu fici: ,,.Let’!™ A to samé plati i pro mladé lidi

z détskych domovtii a vSechny ostatni, ktefi jsou za né zodpoveédni.
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5. Navrhovana opatieni

V celé préci se zabyvam svétenci, ktefi byli propusténi z détského domova po dovrSeni
18-ti let nebo po ukonceni studia. Tito mladi lidé, ktefi odchdzi na pocatku dospélosti do
samostatného Zivota, nejsou ustavem na tento krok vlibec pfipraveni. Opousti zdi ustavu bez
zékladnich dovednosti jak se o sebe postarat. Jejich chovani je zatizeno fadou patologickych
projevl, které jednoznacné souvisi s pobytem v dstavnim zafizeni. Jednd se napiiklad o
hierarchii ve skupin€, kdy nejvice uzndvanymi détmi v DD jsou ty déti, které maji vychovné
problémy, které se neboji postavit dospélym a tento pohled na svét si sebou odnéseji svérenci
do Zivota. I ja vim, Ze pokud u nds v DD m¢l n¢kdo problémy a nejlépe s uzndvanim autority
k dospélému, byl mezi ostatnimi détmi ,.kingem*. Po propusténi z DD 1 nadéle vyhleddvaji
osoby s problémovym chovinim, které by je vedli a usnadnili vstup do Zivota mimo
ustav.Tito svéfenci se do spolec¢nosti ve vétsing piipadit do spoleCnosti nezacleni a Casto se
dostavaji do stfetu ze zdkonem.

Tito svéfenci nemaji moc moZnosti kam by se obrétili o pomoc. Jejich rodiny jsou casto
neschopné jim jakoukoliv pomoc poskytnout. Nebylo by tedy od véci vice do péce o déti
v DD zahrnout jejich vlastni rodice, ktefi se v mnoha ptipadech anizZ by k tomu m¢li jakykoliv
divod, pfestanou o své déti zajimat. Méli by byt vytvofeny lepSi vztahy mezi détskym
domovem, rodinou a pracovniky z méstskych ufadi. Z vlastni zkuSenosti vim, Ze tato
spoluprice je mnohdy na bodu mrazu a stacilo by kolikrat velice malo a vSe by fungovalo tak
jak ma. V mnohych piipadech rodiny zpohodIni a je jim za t€Zko se o své dité postarat, natoz
ho opét mit doma a starat se o né¢j. Zndm mnoho piipada kdy dité opustilo détsky domov
s jistym finanénim obnosem do zacétku, vrétilo se zpét do své piivodni rodiny a po utraceni
veskerych financi skoncilo na ulici bez stfechy nad hlavou a bez rodiny a bez prostfedkd.
Rodina, ale 1 svéfenec odvykli po dobé stravené v détském domové vzdjemnému souZiti a
rodinné vztahy se jiZ neobnovi.

Propusténi svéfenci se obraci na svilj détsky domov, ale zde se spiSe hlasi pokud jsou
uspésni a neradi si fikaji o podporu. Tento fakt jsem odpozorovala za léta praxe v détském
domové a mdm ho potvrzen i od svych kolegyn z ostatnich détskych domovid. DalSim
zafizenim kdo muze pomoci jsou Domy na pili cesty, ale téch je v nasi republice pomadlu a
jsou vétsinou pln€ obsazeny. Je vSak zde moznost, aby byvali svéfenci dochédzeli do téchto
zafizeni na konzultace, ale v kazdém mésté tato moznost neni. DalSim velkym omezenim je
fakt, Ze do domu na puli cesty ptichdzi jiz dospéli lidé, jejich navyky, normy, hodnoty, apod.

se obtizn¢ pietvari nebo je to jiz zcela nemozné. Klient, ktery v rdmci domu na putli cesty
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dobfe funguje a jevi se jako uspéSny, pfesto nemusi zvlddnout tlak samostatného Zivota,
pokud jiZ neni ohranicen instituci.

Je pravdou, Ze se v posledni dob¢ rozbihaji rizné projekty, které se zaméfuji na tuto
skupinu lidi, napt. Nadace Terezy Maxové ¢i razné nestitni organizace. Téchto projektil je
vSak minimum. Domnivdm se, Ze k lidem, ktefi jiz DD opustili se informace o téchto
organizacich dostavaji velice Spatné, takze stejné je mlady ¢lovék odkazan vétSinou sam na
sebe a ne vzdy si s tim umi poradit a proto se mnohdy ocitd na Sikmé plose.

Mam pocit, Zze by mél byt vytvofen n¢jaky nasledny systém péce o tyto byvalé svéfence,
ktery by jim pomohl se zatadit do spolecnosti. Tento systém by m¢l byt garantovan statem,
protoZze pocet déti, které kazdorocné opousti détské domovy je velky a proto by m¢l mit stét
zéjem na jejich dal$im osudu.

Dalsim moznym feSenim, které by mohlo zmirnit nepfipravenost svéfencli na vstup do
bézného Zivota, by byla vétsi péce détskych domovi o tuto oblast. Déti by méli byt s okolnim
Zivotem seznamovani v pribéhu celého pobytu v DD. Avsak praxe je takovd, Ze jsou odtrZzeni
od ,,normdlniho* Zivota a Zivot v DD lze pfirovnat k Zivotu ve skleniku, kdy se s obvyklymi
situacemi, vécmi setkdvaji déti jen ziidka. Pak je pro n¢ problémem obycejny ndkup
v samoobsluze, manipulace s penézi, vyfizeni jakékoliv zdlezitosti na ufadé jako tieba
zafizeni obCanského priikkazu ¢i pasu a mnoho jiného. V tom spatfuji moZnost détskych
domovi jak mohou svym détem pomoci. Kazdy détsky domov by mél mit vypracovany
individudlni program pro piipravu svéfence na Zivot mimo DD. Tento program by obsahoval
ukoly kazdodenniho Zivota, pevné dané Casové body, kdy by svéfenec konzultoval svoji
pfipravenost s danym odbornikem. Tento program by byl pribéZzné vyhodnocovéan a v piipadé
potfeby vhodné upravovan. V tomto zpusobu piipravy svéfence vidim nejvetsi potencidl
oproti shora navrhovanému stitnimu systému péce, jelikoZz tento by pracoval jiz
z propusténym svéiencem a ktery by pomahal pii feSeni prave vzniklych situaci. Toto by byla
pomoc jednordzovd a casto se opakujici, protoZe pracuje s nepfipravenym svéfencem.
Pracovali by détské domovy svédomité a pouzivali by individudlni program pro piipravu
sveéfence na zivot mimo DD a ostatnich podpurné prostiedky, troufam si tvrdit, Ze by nebyl
nutny vznik mnoha stitnich a soukromych naslednych instituci a doSlo by tak ke snizeni

velkych finan¢nich vydajt v oblasti socidlni prace.
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8. Prilohy



Priloha ¢. 1



Prehled poctu déti pro vyzkum podile jednotlivych zafizeni

1995|1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | Celkem
DUM Ostrava 17| 10 9| 12 5/ 12| 19| 20| 32| 26 162
VU Drevohostice 29| 32| 31| 30| 26| 28| 31| 27| 23| 25 282
VU Novy Jigin 45| 39| 56| 38| 40| 39| 40| 35| 41| 49 422
VU Ostrava 67| 44| 37| 25| 29| 24| 18| 39| 34| 17 334
VU Vidnava 0 0 0 5| 22| 20| 39| 22| 29| 27 164
VU Zulova 0 0 0 o| 13| 11| 13| 10 71 20 74
DUM Praha 2,Lub. 33| 24| 27| 22| 19| 14| 27| 17| 18] 20 221
VU Dvair Krélové 24| 24| 22| 50| 43| 46| 41| 33| 33| 30 346
VU Bugkovice 31| 28| 31| 36| 32| 29| 30| 40| 30| 34 321
VU Hostouri 4 5/ 11| 16| 11 9| 11 5 9| 13 94
VU Hostouri-N.Domky 7| 27| 17| 28| 23| 45| 55| 38| 51| 32 323
VU Chrastava 11 11| 12 9| 13 8| 12| 14 8| 14 112
VU Hostinné 17| 13| 20| 21| 14| 20| 21| 18| 25| 24 193
VU Kutna Hora 24| 35| 14| 10| 13| 17| 17 8| 12| 14 164
VU Obofisté 25| 23| 35| 45| 27| 33| 28| 28| 23| 28 295
VU Praha 9 5/ 10| 10| 20| 15| 24| 17| 22| 18| 21 162
VU P$ov 31| 51| 56| 43| 36| 39| 42| 38| 45| 47 428
VU Tereov 20| 34| 30| 29| 23| 28| 17| 32 9| 28 250
DUM Brno,Vesl. 28| 23| 19| 31| 29| 32| 28| 37| 45| 44 316
VU Troskotovice 14| 15| 20 9| 11| 12| 11| 11| 17| 15 135
VU Chval&ov 71 16| 14| 19| 12| 12| 11 8| 15| 10 124
VU Olednice 5 9| 16| 11 5 3| 10 7| 13| 12 91
VU Stfilky 0 0 71 11| 14| 26| 31| 31| 33| 30 183
VU Vidhova 26| 32| 30| 29| 37| 31| 28| 49| 31| 48 341
VU Velké Mezifici 20| 16| 18| 20| 15| 23| 13| 20| 19| 13 177
VU V.Mez.-Zdar n.Saz. 14| 17| 13| 13| 11| 11| 14 9 9 5 116
VU V.Mez.-Janstejn 14| 20| 19| 24| 22| 23| 18| 21| 21| 19 201
DU a SVP Praha 4
Hodkoviéky 32| 26| 18| 28| 36| 22| 29| 46| 61| 47 345
VU a DDS Pogatky 24 9| 22| 22| 20| 22| 20| 14| 23| 13 189
VU a DDS Kostomlaty 23| 45| 39| 28| 38| 40| 29| 39| 11| 11 303
VU Jindfichtiv Hradec 14| 19| 17| 19| 20| 19| 22| 19| 16| 20 185
VU Cernovice 51| 54| 34| 41| 47| 46| 47| 51| 50| 31 452
VU Novéa Role 49| 31| 40| 35| 46| 25| 34| 36| 36| 32 364
DDU Bohumin 0 0 0 0 2 2 6 5 6 7 28
DD Radkov-Dubova 8 4 7 7 5/ 18| 12| 13 8 7 89
DD Horni Benesov 10 13 9 3 6 7 4 3 3 3 61
dd Lichnov 8 4| 13 7 7 7 5 7 7| 18 83
DD Milotice 1 1 4 2| 10 3 2 5 4 5 37
DD Celadna 19 8| 10| 11 3| 14 8 6| 14 9 102
DD F.Mistek-Bruzovska 2 2 2 4 2 3 8 5 4 1 33
DD Karvina 9 8| 15 9| 23 6 9 7] 13 7 106
DD Melg 0 3 4 0 6| 11 5/ 11 5/ 18 63
DD Opava 11| 12| 15| 10| 10| 17| 17| 21| 22| 15 150
DD Vrbno 0 2 4 3 2 1 2 2| 12 3 31
DD Fulnek 1 2 1 3 1 2 4 3 6 2 25




DD Sl.Ostrava-Vizina 3 2 3 7 6 0 5 6 2 7 41
DD F.Mistek-Hréaz 12 13 13 10 5 7 8 9 10 14 101
DD Havirov 7 10 12 7 4 7 2 5 7 6 67
DD Novy Ji€in 1 1 4 15 2 8 5 7 7 10 60
DD Pribor 7 2 7 2 2 5 2 1 7 5 40
DD BudiSov 3 1 0 2 3 2 5 2 2 6 26
DD Ostrava-Hrabova 7 8 9 4 8 3 5 15 3 8 70
DD SI.Ostrava-Bukovanského 4 3 4 8 4 5 8 4 1 2 43
DD Velké Heraltice 5 10 5 4 10 7 12 14 23 16 106
DD Térlicko 10 6 14 7 6 5 5 9 3 1 66
Prehled poctu déti pro vyzkum podle jednotlivych zarizeni

1995|1996 | 1997 | 1998 2000 | 2001 2003 Celkem
DDU Brno-Hlinky 37 27 21 13 11 9 7 4 2 140
DD Predklasteri 1 1 1 3 2 1 1 2 3 17
MS a DD Viesovice 1 3 0 5 2 5 2 2 5 27
DD Nenkovice 1 1 2 2 1 1 0 3 3 17
DD Racice 11 8 16 6 6 7 10 8 15 97
DD Namést n.Oslavou 3 3 2 3 1 4 3 4 2 31
DD Budkov 3 5 7 5 11 5 4 3 2 58
DD Bojkovice 7 7 5 7 3 6 2 5 5 50
DD Boskovice 0 0 0 1 3 3 0 3 6 1 17
DD Rovec¢na 7 11 6 7 4 5 2 4 5 8 59
DD Hodnin u Kunstatu 1 6 10 1 2 2 2 7 0 5 36
DD Brno Dagmar 6 2 2 5 2 6 1 4 2 2 32
DD Mikulov 6 1 3 3 3 2 5 1 1 3 28
DD Hodonin 9 3 5 4 5 5 1 0 4 4 50
DD Tel¢ 5 2 2 2 4 4 5 3 1 4 32
DD Kroméfiz 4 6 6 5 6 4 3 0 4 8 56
DD Hrotovice 3 1 1 0 2 1 1 2 0 2 13
DD Jemnice 2 4 2 4 8 0 1 5 2 0 28
DD Uh.Hradisté 2 6 4 7 10 7 5 3 2 4 50
DD Uh.Ostroh 3 7 2 1 3 7 0 5 4 3 35
DD Znojmo 7 6 6 0 6 5 2 2 4 8 46
SDD Budisov-Holeje 0 0 0 0 0 6 3 1 3 4 17
DD TiSnov 5 5 9 7 1 1 9 4 6 2 49
DD Vranov u Brna 11 11 7 4 7 11 0 4 3 2 60
DD Jilova 3 4 6 2 4 3 2 2 2 1 29
DD ZS Jihlava 4 3 7 6 4 1 1 2 2 3 33
DD ZS Bystfice p.Host. 1 1 3 3 4 2 2 1 2 4 23
VU,DD Mor.Krumlov 18 12 17 10 14 11 10 21 17 13 143
DD Straznice 2 9 4 7 1 5 3 3 2 4 40
DDU Hradec Kralové 20 5 2 5 0 5 2 4 2 2 47
DD Broumov 0 0 0 5 3 2 2 1 4 0 17
DD Pardubice 5 5 7 5 5 5 10 4 2 10 58
DD Podstejn 3 3 2 3 3 2 4 3 4 8 35
DD Semily 2 8 6 3 6 5 4 5 4 3 46
DD Vrchlabi 0 8 7 5 8 4 7 6 11 6 62
DD Dolni Lanov 15 20 6 9 11 7 11 8 5 9 101
DD Nechanice 4 8 7 7 8 5 4 13 5 11 72
DD Holice 6 13 7 12 8 5 11 1 6 18 87




DD Sedlofiov 0 0 0 9 7 9 1 1 8 0 35
DD Mor.Trebova 0 0 1 0 1 5 7 2 5 6 27
DD Poli¢ka 2 6 3 6 1 3 6 5 3 6 41
DD Dolni Cermna 4 1 3 5 0 2 4 1 4 3 27
DD Horni Cermna 1 0 1 1 5 3 8 2 1 7 29
DDS Hrochtiv Tynec 2 4 3 5 6 10 6 3 5 8 52
DDS Kostelec n.Orlici 7 4 4 5 5 4 2 3 7 4 45
DDS Vrchlabi 12 6| 11| 10 9| 11| 10| 11| 16| 16 112
DDS Horni Margov 0 4 3 6 1 2 5 1 5 3 30
DDS Kréliky 22| 14| 14 6 7] 10 6| 12 6 6 103
VU Brandys 0 0 0 4 7| 11| 17| 20| 13 3 75
ZS spec. Jaroméf 2 1 1 1 0 0 1 0 5 5 16
ZvS| Kostelc n. Orlici 0 1 0 1 0 4 2 4 4 3 19
Prehled poctu déti pro vyzkum podle jednotlivych zarizeni

1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | Celkem
DDU Olomouc 3 1 5 8| 12 4 8 9| 10 5 65
DD Zlin Lazy 3695 0 0 0 2 1 1 2 3 1 3 13
DD Vala$ské Klobouky 1 7 5 8 9 4 3 6 3 7 53
DD Litovel 0 3 3 2 5 7 2 3 0 1 26
DD Olomouc 10 6 6 8 9 3 8 9 8 7 74
DD Hranice 3 10 11 9 2 5 7 3 1 3 54
DD Lipnik n. Be¢vou 4 4 8 4 8 3 5 2 5 4 47
DD Prerov 3 3 5 2 3 5 6 7 2 5 41
DD Stity 3 3 6| 13 9 2 7 6| 17| 11 77
DD Za$ova 5 9 5 4 5 3 1 5 7 0 44
DD Valagské Mezifigi 4 6 6 7 3 9 4 8 6 6 59
DD Cechy p.Kosifem 0 0 0 2 0 1 3 4 4 4 18
DD Liptal 3| 10| 10 7 7] 14 7 5 1 8 72
DD Zabteh 11 5 4 6 6 8| 13| 18 8 7 86
DDVizovice,Chrasténovska 5 0 1 1 4 1 0 2 2 1 17
DD Zlin Lazy 3689 1 3 4 4 3 4 1 2 2 4 28
Konice 2 0 4 5 3 2 0 4 3 1 24
DD Plumlov 1 9 41 11 3 8 0 0 2| 12 50
DD Cerna Voda 7 41 10 4 8 6 6 1 9 4 59
DD Jesenik 1 1 2 3 3| 10| 12 3 7 7 49
DDS Veselitko 1| 16| 14| 16 1 6 4 3 3 4 68
DDS Kouty nad Desnou 15| 20| 20| 21| 15| 11| 15| 10| 15 5 147
DD Vizovice, Masarykovo 1 1 4 2 2 6 2 3 0 1 22
DDU Homole 2 1 2 5 1 3 5 4 2 4 29
DD Ceské Budgjovice 0 0 0 0 0 0 0 5 0 6 11
DD Pisek 2 3 9 6 7 4 9 2| 15 4 61
DD Humpolec 14 7| 13 8 8 6 3| 16| 10 4 89
DD Senozaty 21| 11| 21| 20 6| 20| 17 7 9 7 139




DD Zabreh u Pisku 1 4 7 4 3 5 6 3 8 10 51
DD Zbytiny 3 5 4 2 3 1 1 0 1 1 21
DD Volyné 0 0 3 0 3 6 7 1 6 4 30
DD Nova Ves u Chotébore 4 4 6 5 11 11 6 8 9 10 74
DD BorSov n.Vitavou 5 6 1 7 3 2 6 8 10 3 51
DD Horni Plana 2 6 6 13 12 15| 27 8 19 14 122
DD Zichovec 13 11 8 11 6 11 4 9 6 6 85
DD Radenin 13 6 6 8 1 1 4 5 5 7 56
DD Sindlovy Dvory 8 3 3 7 7 3 7 8 4 3 53
DDU Dobftichovice 0 5 1 3 3 9 9 5 8 12 55
DD Prestavlky 5 4 5 10 4 2 11 7 3 12 63
DD Krnsko 18 8 5 11 9 9 7 14 12 10 103
DD Nové StraSeci 9 5 9 5 1 4 0 7 5 1 46
DD Zrué¢ n. Sadzavou 1 5 8 8 4 2 6 6 4 3 47
DD Sazena 7 2 4 2 2 3 5 8 4 7 44
DD Kralupy n. Vitavou 2 3 4 1 4 3 3 2 2 3 27
DD Nymburk 3 10 8 2 2 10 11 13 7 6 72
DD Solenice 3 1 8 6| 20 12 10 7 3 13 83
DD Korkyné 0 1 2 1 3 3 0 4 0 4 18
DD Sedlec-Préice 0 8 1 6 2 3 1 2 5 2 30
DD Ledce 11 7 12 7 6 2 8 13 4 9 79
DDS Bychory 5 6 15 13 9 5 13 13 9 5 93
DDS Libé&chov 14 9 9 13 6 8 1 11 10 7 88
DDS Slany 0 0 0 0 0 0 0 0 2 3 5
DD Mlada Boleslav 1 0 1 2 1 2 4 1 6 1 19
DDS Jetfichovice 4 17 15 13 13 7 10 8 13 7 107
Prehled poctu déti pro vyzkum podle jednotlivych zarizeni

1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | Celkem
DDU Liberec 5 5 5 6 13 4 12 9 11 7 77
DD Dubé-Destna 3 1 4 1 1 4 6 2 6 2 30
DD Zatec 3 6 6 8| 11| 11 8| 13| 17| 20 103
DD Ceska Lipa 3 5 6 11 9 4 5 3 2 9 57
DD Jabloné v Podjestédi 9 9 5 9 8 7 5 6 11 12 81
DD Lipova u Sluknova 8 6 12 7 12 18 15 8 16 18 120
DD Chomutov 14 7 7 5 5 3 17 15 9 9 91
DD Maslov 2 5 4 6 8 2 7 4 7 3 48
DD Vysoka Pec 1 4 17 6 6 3 1 2 4 3 47
DD Jablonec n. Nisou 1 6 4 6 4 12 10 11 12 5 71
DD Dlazkovice 5 7 14 14| 23 7 11 8 6 13 108
DD Hora Sv. Katefiny 2 2 5 7 7 3 7 3 7 3 46
DD Krupka 9 4 0 14 4 6 9 11 19 6 82
DD Tuchlov 7 6 6 5 6 9 7 1 5 3 55
DD Usti n.L. Strekov 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1
DD Usti n.L.Sev.Terasa 2 3 12 12 12 4 7 6 10 6 74
DD Tisa 5 6 12 10 5 10 5 6 4 7 70
DD Krasna Lipa 1 3 7 7 2 6 4 7 4 3 44




DD Ceska Kamenice 6 10 10 9 7 12 14 4 3 4 79
DD Frydlant 4| 10| 10| 10| 12| 11 5 11 9 6 88
DD Litomé&fice 8 71 11 5 9 4 5/ 10 4 4 67
DD Most 6| 20| 27| 18| 10| 19 6| 17 8| 20 151
DD Krompach 7 4 0 3 1 5 3 4 9 9 45
DD Duchcov 6 8 7 4 8| 16 7 1 6 8 81
DDS Hamr na Jezefe 4 4 7 4 6 8 4 1 6 9 53
DDS Boletice 27| 57| 62| 80| 57| 77| 62| 76| 82| 64 644
DDS Jifikov 9 7| 10 6 41 12| 11 4| 13 7 83
VU,DDS Misto u.Chom. 5/ 13 3| 16| 14 9| 24| 16| 17| 23 140
DDU Plzeii 5 5 5 6| 13 4| 12 9| 1M 7 77
DD A$ 5 8 2 3 4 0 7 4 8 9 50
DD Cheb 0 1 0 6 0 3 2 4 4 3 23
DD Marianské Lazné 3 4 6 5 6 8 7 3 4 7 53
DD Karlovy Vary 3 3 5/ 14 3 1 6 6 6 4 51
DD Ostrov 14 9| 27| 19| 14| 10| 12| 12| 10| 11 138
DD Horni Slavkov 4 5 8 10 6 6 7 5 9 5 65
DD Plana 4 2 7 3 2 5 1 4 7 3 38
DD Tachov 3 2 7 5 7 3 8 5 5 11 56
DD Hor$ovsky Tyn 8 7| 10| 10 3 6 7 5 8 1 65
DD Starikov 6| 11 9 7 8 6 4| 10 5 2 68
DD Plesna 6 7 5 4 20 11| 11 5/ 10| 10 71
DD Meziroli 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1
DD Kasperské Hory 15| 19| 17 9| 17| 12| 16| 13 8| 12 138
DD Plzef 7 8| 10 3 8 3| 10 8 6| 11 74
DD Nepomuk 3| 14 5 6 6 6 4 5/ 14| 10 73
DDS Mécholupy 4 6 6| 13| 13 8 9 8 4] 11 82
DDS Zlutice 8| 13| 12 5 8 5/ 10 6 9 6 82
DDU Praha 4 Mich.les 7| 13 4 7 8 8 8| 11 9 8 83
D Dolni Pocernice 8 7 16 9 11 13 7 8 13 9 101
DD BeneSov-Racek 10 15 4 6 8 5 1 2 3 1 55
DD Klanovice 11| 19| 12 8 8| 19| 14 9 9 8 117
DD Pysely 12| 12 5 0 7] 14 2| 14 9 7 82
DD Séazava 1 4 8 1 0 4 2 2 6 5 33
DDS Praha 2 9 5 5 8| 11| 10| 11 8 7 8 82
DDS Naderadec 5 5 4 1 0 3 9 3 4 3 37
celkem za sit’: 19221
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DETSKY DOMOV, ZAKLADNI SKOLA PRAKTICKA, PRAKTICKA SKOLA,
SKOLNI JIDELNA a SKOLNi DRUZINA, piispévkova organizace
Skolni 1, DUCHC OV, 419 01

C.j. 1162/2006

Smlouva
o prodlouZeném pobytu nezaopatiené osoby v za¥izeni
podle zékona €.109/2002 Sb. o vykonu tdstavni vychovy nebo ochranné vychovy ve
Skolskych zafizenich a o zméng dalsich zdkoni v souladu s § 2 odst. 6 .

Smluvni strany:

Skolské za¥izeni: .
Détsky domov, Zikladni $kola prakticka, Praktick4 3kola, Skolni jidelna a Skolni
druZina, pfisp&vkové organizace, Skolni 1, 419 01 Duchcov /dale jen Détsky domov/
ICO 61 515 582

Zastoupeny: Mgr. Blankou Stadnikovou, feditelkou

a

Nezaopatien4 osoba:
Alzbéta Nova, RC 88 35 28/3024
Litvinov, Cesk 480

se dnefnfho dne dohodli na této smlouvé:
L

Nezaopatfend osoba byla do dne3niho dne umisténa v D&tském domové na zékladé
Rozsudku Okresniho soudu Praha &. 19 P 143/95-141 ze dne 31.10.2005 / PM
14.12.2005/.

Dne3nim dnem nabyva nezaopatfena osoba zletilosti.

IL

Nezaopatfend osoba studuje 3. rokem SOU, QU a U ul. Jana Palacha 2/711 v Usti n.L.

V souladu s pisluinym ustanovenim zikona & 109/2002 Sb. se ob& smluvni strany
dohodly na setrvéani nezaopatfené osoby v DD do ukongeni pipravy na povolani a to
na zéklad€ Zidosti nezaopatiené osoby a za ni¥e uvedenych podminek.

1II.

Nezaopatfeni osoba se zavazuje, ¥e¢ bude dodrZovat vnitini ¥&d DD Duchcov.
Nezaopatfend osoba je povinna pfispivat pfispévkem na tihradu péte poskytované
détem v zafizenich v celkové vysi 1.885,- K&/més. Dle zdkona &. 109/2002 Sb., § 27
odst. 2 a § 29 odst. 2., kterym se stanovi vy3e piispévku na thradu péte détem
v plném pfimém zaopatfeni pro vykon tistavni a ochranné vychovy. Nezaopatfend
osoba se zavazuje, Ze bude poskytovat DD k tihrad® piispévku pfiznané dévky statni



socialni podpory a davky socialni péce, které obdrZi od pfisluiného tifadu po dobu
svého pobytu v DD. Pieplatek z vlastniho pfijmu bude zasildn na vkladni kniZku
klientky nebo na tget. Klientka se zavazuje stanoveny prisp&vek uhradit vzdy 15. dne
nasledujiciho mésice a to pocinaje dnem 28.9.2006.

Nezaopatiena osoba potvrzuje, Ze byla sezndmena s vnitinim fidem a zdkonem tohoto
¢lanku smlouvy.

DodrZovanim vnitiniho fadu se m.j. rozumi:

e zikaz uZivini alkoholu v prostorich DD, stejné tak i vnaseni alkoholickych
néapojii do DD a zékaz pfichodu do DD pod viditelnym vlivem alkoholu

e respektovani odbéru stravy v DD

e zaikaz prokazatelnych projevii a propagace rasové nesnasenlivosti, hrubého
nasili, zdkaz koufeni, aplikace drog v&etné marihuany a vech forem agresivity
vii¢i détem a pracovnikim DD

e zdkaz imyslného sebepoSkozovani a poskozovini majetku DD, vietn& jeho
zni€eni nebo zcizeni

e inadéle dodrZovat pofadek v osobnich vécech a ve spole€nych prostorach DD
a podilet se na jejich tklidu

e oznamovat vZdy odchody a piichody véetn& mista pfi pobytu mimo del$im nez
jeden den, pobyt mimo DD hlasit prostfednictvim vychovatele

¢ {4dné plnit Skolni dochizku
pfizpiisobit se potfebdm organizace &innosti DD, zejména svou ulasti na
akcich DD v dobé jeho uzavieni z provoznich divodid, a to pokud klientka
nema moznost pobyvat vtéto dobé mimo DD samostatng, napf. z divodi
nezajidténého ndhradniho ubytovani &i nedostatku finanénich prostredki

o dodrZovini obecn& platnych norem a zisad sluiného chovani mezi lidmi na
vefejnosti

e po trojndsobném poruSeni vnitinitho fadu bude déile nasledovat upozoméni od
feditele s ukonéenim dle podminek smlouvy v bodé IV.

Plnoleté nezaopatfené osoby maji viechna prava zletilého obéana CR, zejména pak:
¢ zrusit dohodu o setrvani v DD
e organizovat sviij volny ¢as, zejména o sobotich, nedé&lich, svatcich a
prazdninich
e rozhodovat o nakladéani se svymi pi{jmy

Nezaopatfend osoba se zavazuje nenakladat s naspofenymi finanénimi prostiedky
z piipadného sirotéiho diichodu do svého odchodu z DD, pongvadz si je védoma toho,
Ze tyto prostiedky maji slouZit k bezproblémové&j§imu vykrodeni do vlastniho Zivota
po opusténi DD. Vyjimku tvoii pofizovéni véci do vybavy, vydaje slouZici ke zvySeni
vlastni kvalifikace /kurzy, autoskola, nadstandartni 1ékafska pé&e, antikoncepce apod./
Nezaopatfend osoba souhlasi, Ze v pfipadé ukongeni uéebniho & studijniho oboru
vlastni vinou, pfi¢emZ nedokonéeni oboru bylo smluvn& kolou o3etfeno finanénimi
sankcemi, aby DD uzil jeho pfipadné tispory ke kryti finanéni sankce.

Nezaopatiena osoba souhlasi, aby $kola poskytovala informace o jejim prospéchu a
chovéni z4stupciim DD.



Iv.
DD umoZni nezaopatfené osobé pobyt v DD po dovrSeni zletilosti a fadné ukongit
piipravu na povoldni, pokud bude dodrZovat podminky této smlouvy. Pokud
nezaopatfend osoba zévainym zplsobem poru$i vnitini fad, pfipadné smluvné
ujednané podminky touto smlouvou, bude pisemné upozomnéna.
Ze strany feditele zafizeni:

e lze vypovédét smlouvu pfi opakovaném poruSeni vnitiniho fadu a to nejpozdéji do
tii dni od zjiiténé skutecnosti
e vypovédni lhiita &ini 10 dnii a poéind béZet dnem doru€eni nezaopatfené osobé

Ze strany nezaopatiené osoby:
podénim vypovédi feditelce zafizeni bez uvedeni diivodu
e vypovédi s vypovédni lhiitou 10 dni, kterd po&ina b&Zet dnem podani
e dohodou o ukongeni s feditelkou zafizen{ k urgitému datu
Nezaopatfena osoba si je v&doma toho, Ze pokud bude vyloudena ze studia /uéebniho
poméru/, nemiiZe byt nadile v pééi DD, protoZe zdkon €. 109/2002 Sb. umoZiiuje tuto
pééi jen do skondeni pfipravy na povolani.
V.
Smlouva se uzavird na dobu uréenou v &lanku II.
V pfipadé, Ze se ukonéi pfiprava na povolini pfed sjednanou dobou / napf.
neprospéch, zaskolactvi/ platnost smlouvy konéi do 10 dnil od zji$téni této skutednosti.
VL
Piipadné zmény a dopliiky budou provedeny pisemné z obou stran.
VIL
Tato smlouva je vyhotovena ve dvou vyhotovenich. Kazda smluvni strana obdrzi

jedno vyhotoveni.

Smlouva nabyvi platnosti podpisem obou smluvnich stran.

V Duchcové dne 28.9.2006

Nezaopatfend osoba Détsky domov:Mgr.Blanka Stadnikova
feditelka
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Charakteristika a struktura zarizeni

1. Charakteristika a struktura zarizeni

Détsky domov je soucdsti Détského domova, Zakladni Skoly praktické, Praktické Skoly,
Skolni jidelny a Skolni druziny, Duchcov, Skolni 1, piispévkova organizace. Je $kolskym
zafizenim pro vykon dstavni vychovy. Jeho ¢innost je vymezena zdkonem
¢. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zafizenich
a o preventivné vychovné péCi ve Skolskych zafizenich ve znéni pozdé€jSich predpisi,
zdkonem ¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich a o zméné nckterych zdkond,
vyhlaskou ¢. 438/2006 Sb., kterou se upravuji podrobnosti vykonu ustavni vychovy
a ochranné vychovy ve Skolskych zatizenich.

Z¥izovatel: Ustecky kraj, Velkd Hradebni 3118/48, 400 02 Usti nad Labem

Nazev organizace: Détsky domov, Zakladni §kola praktickd, Praktické $kola, Skolnf jidelna
a Skolni druZina, Duchcov, Skolni 1, prispévkova organizace

ICO: 61515582

Sidlo organizace: Skolni 1, 419 01 Duchcov

Pravni forma organizace: piispévkova organizace

Odloucené pracovisté: Hrdlovska 343, 419 01 Duchcov

Identifikator pravnické osoby: 600 023 711

Reditelka: Mgr. Blanka Stadnikova

Provoz zarizeni: celoroéni

Kontakt na zarizeni: Telefon: 417 835 324
Fax: 417 834 002
e-mail: zvsi-duchcov@volny.cz

2. Organizacni struktura

Skolské zarizeni se sklada z té€chto soucasti:

Détsky domov (IZO 110003063)
Zékladni skola prakticka (IZO 108019608)
Prakticka §kola (IZO 110036026)

Skolni druzina (IZO 110003071)

> Skolni jidelna (IZO102689989)

>
>
>
>

3. Charakteristika jednotlivych soucasti zafrizeni a jejich ukola

Détsky domov

Uéelem DD je zajistovat nezletilé osobé a to zpravidla ve véku od 3 do 18 let, &i do konce
piipravy na povolani, umisténé do zafizeni na zdklad€ rozhodnuti soudu o ustavni vychové
nebo o pfedbéZném opatteni, ndhradni vychovnou péci v zajmu jeho zdravého vyvoje, fadné
vychovy a vzdélavani v ndvaznosti na uUstavni principy a mezindrodni smlouvy o lidskych
pravech a zdkladnich svobodach. DD pecuje o déti podle jejich individualnich potieb
a vytvaii podminky podporujici sebedtvéru ditéte, rozvijejici citovou stranku jeho osobnosti
a umoZiujici aktivni Géast ditéte ve spole¢nosti. Pfedskolni déti dochdzeji do MS a Skolni déti
do ZSP, ktera je soucasti zafizeni nebo do 7ZS v Duchcové. D&t s ukondenou Skolni
dochédzkou navstévuji praktickou Skolu, uciliSté, poptipadé stfedni Skolu. Déti studujici mimo
okres mohou byt ubytovany na domovech mladeze.



Zakladni skola prakticka

Zakladni Skola praktickd je urCena pro zdky z DD, Duchcova a blizkého okoli. Je uréena
pro zdky se zdravotnim postiZzenim — mentdlni postiZzeni. NavS$tévuji ji Zaci od 1. do 9. tiidy.
Zéici jsou vzdéldvani podle vzdéldvactho programu ,Zvlastni kola &.j. 22980/97-22¢
a podle vzdé&lavaciho programu ,Pomocnd Skola &j. 24035/97-22“ a podle Skolniho
vzdélavaciho programu ,,EMIL* — empatie, motivace, integrace, laska.

Prakticka Skola

Vzdélavani probihd podle vzdélavaciho programu ,,Prakticka Skola €.j. 16735/93-24%, je
dvouleté. Urceno pro hochy 1 divky. Poskytuje vzdélani: piiprava pro vykon jednoduchych
¢innosti v oblastech praktického Zivota. Cilem pfipravy je umoznit Zakiim ziskani zakladnich
védomosti, dovednosti a ndvykl pro vykon jednoduchych ¢innosti v oblastech praktického
Zivota.

Skolni jidelna
Skoln{ jidelna zabezpecuje stravovani svétenct DD, Zakli a zaméstnanct zatizeni.

4. Personalni zabezpeceni

K plnéni ukolii zaméstnava détsky domov pedagogické a nepedagogické pracovniky.
Rozsah povinnosti pracovnikii, vymezeni jejich prdv a odpovédnosti je stanoven v ndplni
prace jednotlivych pracovnikli, v pracovnim fadu pro zaméstnance Skol a Skolskych
zafizenich a v organizaénim fadu Dcétského domova, Zakladni Skoly praktické, Praktické
$koly, Skolni jidelny a Skolni druziny, Duchcov, Skolni 1, piispévkové organizace.
Pracovnépravni poméry pracovnikli se fidi obecné zdvaznymi piedpisy, zdkonikem prace,
pokyny MSMT.

Pedagogickym pracovnikem muiZe byt ten, kdo spliiuje podminky stanovené zdkonem
¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich a o zméné¢ nékterych zdkonti. U kazdého
pedagogického pracovnika musi byt pfed vznikem pracovnépravniho vztahu zjisténa
psychickd zptisobilost psychologickym vySetfenim. Psychickou zptsobilost miize zjiStovat
osoba, které byla udé&lena akreditace MSMT. Pfed vznikem pracovnépravniho vztahu v§ichni
pracovnici prokazuji bezihonnost vypisem zevidence Rejstiiku tresti ne starSim nez
3 mésice.

Nepedagogickym pracovnikem se rozumi zaméstnanec zafizeni, ktery vykondva jinou
¢innost nez ¢innost uvedenou dle § 18, odst. 2, zakona 109/2002 Sb. a spliiuje kvalifikacni
predpoklady a pozadavky stanovené pro vykon povolani zvlaStnim pravnim pfedpisem nebo
stanovené zameéstnavatelem. Nepedagogickym pracovnikem miize byt ten, kdo nebyl
pravomocné odsouzen za umyslny trestny ¢in. Beztihonnost se prokazuje vypisem z evidence
rejstifku trestli ne starSim neZ 3 mésice, ktery musi byt predloZen zafizeni pied vznikem
pracovnépravniho vztahu.

5. Organizacni zajiSténi spoluprace se zakonnymi zastupci

Osoby zodpovédné za vychovu jsou socidlni pracovnici informovéni o ptijeti ditéte do DD
pisemn¢ do 3 pracovnich dnti. Jsou jim sdéleny zdkladni informace o DD, organizace navstév,
vyZzivovaci povinnost, kontakty na DD, jejich prdva a povinnosti. Pfi prvni navstévé jsou
socidlni pracovnici nebo vedouci vychovatelkou informovani o stavu ditéte a dalSich
moznostech vzdjemné spoluprdce a navstév. Navstévy jsou mozné kdykoliv po predb&zné
dohod¢é. Navstévy se zdrzuji v kanceldfi vedouci vychovatelky, soc. pracovnice nebo
v prostordch chodby DD. Déti mohou také byt se zdkonnymi zdstupci pustény na vychédzku.
Déle jsou zdkonni zdastupci informovani o druzich vychovnych aktivit. Rodice jsou



informovani o nutnosti zasilat pisemnosti ohledné vyZivovaci povinnosti vici ditéti, ddle jim
jsou pisemn¢ zasilany informace o pieplatcich ¢i dluzich na uctu oSetfovného. Mohou si
vyjednat schliizku s feditelkou dle dohody kdykoliv. Pro béZnou komunikaci o ditéti je
v zafizeni socidlni pracovnice a vedouci vychovatelka. Rodice si mohou rovnéz vyzadat
jednani s pfisluSnou vychovatelkou, kterd ma dité ve své rodinné skupin€ a je schopna podat
nejpodrobnéjsi informace o ditéti. V piipad€ Ze osoba odpovédnd za vychovu neptebird postu
ve spravnim fizeni, je tato poita vyvésena na tiedni desce MU Duchcov.

v g7

Postup pri pfijimani, premistovani a propousténi déti

1. Vymezeni odpovédnosti pracovnikl zarizeni

K pfijeti, pfemisténi a propousténi ditéte do a z DD je odpovédnou osobou vzdy feditel. V
odivodnénych piipadech nepfitomnosti feditele DD (dovolend, nemoc apod.) pak zdstupce
feditele DD.

P11 pfijeti, premisténi a propousténi ditéte jsou dle moznosti pfitomni socidlni pracovnice,
vedouci vychovatelka popt. zdstupce fteditele, kteii provedou s ditétem tvodni pohovor,
zafadi dit¢ do rodinné skupiny. Ucelené informace o DD se dit¢ dozvi od kmenového
vychovatele, ktery jej sezndmi s vnitinim fiddem, BOZP a PO, spriavy a povinnostmi
a s prostfedim, ve kterém bude bydlet (pfidéli mu liZko, osobni skiiiku a osobni véci),
nasledné pak se vSemi détmi ve skupin€. Sezndmeni je vénovan priméfeny Cas dle osobnosti
ditéte. Ostatni Cinnost je podfizena piijmu nového ditéte tak, aby pro n¢ byl tento den co
nejmén¢ stresujici. Kmenovi vychovatelé se v nejblizsi dob¢ seznamuji se zpravou o ditéti,
zdravotnice je informuje o jeho zdravotnim stavu zji$téném ze zpravy DDU. Kmenovi
vychovatelé zpracuji program rozvoje osobnosti na zdkladé komplexni diagnostické zpravy
zDDU. Na konci kazdého mésice se ovéfuje dcelnost a vysledky vychovné vzdélavaci
¢innosti.

Socidlni pracovnice piebird a kontroluje tplnost dokumentace, zabezpeci zaloZeni spisu
ditéte, zajisti predani prislusné dokumentace zdravotnici a Skole. Socidlni pracovnice oznami
ptijeti ditéte do DD pisemné do 3 pracovnich dnil od piijeti ditéte ptislusnému soudu, organu
socidlné-pravni ochrany a osobdm odpovédnym za vychovu, DDU oznimi piijeti ditéte do
24 hodin od pfijeti. Osobdm odpovédnym za vychovu navic sdéli zdkladni informace o DD,
organizaci navstév, vyzivovaci povinnosti, kontaktech na DD, jeho pravech a povinnostech
apod. V piipadech premisténi nebo propousténi déti je socidlni pracovnice zodpovédnd za
piipravu potfebné dokumentace. Po uskutecnéni pfemisténi nebo propusténi ditéte piipravi
dokumentaci k archivaci dle pfisluSnych norem.

Zamgéstnanci DD nesmi poddvat informace osobdm, které k tomu nejsou povéeiené.
Zamgéstnanci jsou povinni dodrzovat mlcenlivost o datech a skutecnostech z DD i po skonceni
pracovniho poméru. Pfi ochrané osobnich dat a idaji se fidi piisluSnymi zakonnymi normami
a instrukcemi.

1. PFijimani déti

Do DD se pfijimaji déti pouze prostfednictvim mistné piisluSného Détského
diagnostického ustavu v Liberci, v jehoz izemnim obvodu se DD nachazi.

Do DD se nepiijimaji déti, které trpi nemoci v akutnim stadiu, vCetné akutni intoxikace,

vyzadujici podle stanoviska Iékafe odbornou zdravotni péci, které jsou bacilonosici, kterym
bylo uloZeno karanténni opatfeni.



2. Premistovani a propousténi déti

Déti se premistuji pouze s rozhodnutim ¢i souhlasem mistné ptislusného DDU na zdklade
vlastniho podnétu nebo odivodnéné pisemné Zadosti DD, nebo osob odpovédnych za
vychovu, nebo ditéte nebo organu socidlné-pravni ochrany.

3. Spoluprace s kompetentnimi organy a institucemi

Zaiizeni tzce spolupracuje s Policii CR, méstskou policii, soudy, OSPOD, Diagnostickym
ustavem, Stitnim zastupitelstvim, ostatnimi Skolami, Mlj, MSMT, PPP a ostatnimi stitnimi
organy. Studenttiim pedagogickych Skol jsou umoznovany exkurze a praxe. Pro rozvoj déti je
nutny kontakt s SirS§i vefejnosti. Proto jsou pro nasSe déti organizovany sportovni a kulturni
akce. Déti se zucastiuji i akei porfddanych méstem a jinymi organizacemi regionu.

V kompetenci socidlni pracovnice je nastup ditéte do matetské, zakladni ¢i stiedni Skoly.
Dit¢ je do téchto zafizeni pfijato na zdklad¢ rozhodnuti feditele ve spravnim fizeni. Soucasné
s ditétem je preddna Skolni dokumentace.

4. Zajistovani pomoci po propusténi ze zarizeni

Socidlni pracovnice 6 mésici pred odchodem ditéte z DD oznamuje orgdnu socidlné-
pravni ochrany déti jeho propusténi. Po odchodu ditéte z DD udrzuje s nim domov kontakt a
pomdhd mu se zafizovanim nezbytnych dfednich tkond. Dité z domova vzdy odchdzi bud’
k zdkonnym zdstupcim, do domova na pul cesty, do ubytovny, nebo k dalSim osobdm.
Soucasné je ditéti pokud moZno zajiSténa prace, dalsi studium, ¢i socidlni davky. Ditéti je
vzdy poskytnuta pomoc pozadéd-li o ni, je mu poskytovdna poradenskd pomoc ze strany
vychovateld, feditelky a socidlni pracovnice. Zejména je ditéti poskytovdna pomoc pfi feSeni
tizivych Zivotnich situaci.

Podle § 33, zdkona 109/2002 Sb. ve znéni pozdéjsich predpisti zdkona 383/2005 Sb.
nalezi ditéti po dosaZeni zletilosti pfi odchodu ze zafizeni vécnd pomoc nebo jednordzovy
finan¢ni piispévek a to podle skutecné potieby v dobé¢ propousténi (individudlné se
zohlediiuje délka pobytu v zafizeni, studijni vysledky, chovani, reprezentace zafizeni,
zdravotni stav, rodinné prostiedi, pfiprava na povolani). Penézni piispévek ¢ini minimalné
5 000,- K¢ a maximalné 10 000,- K¢ v hotovosti, vécné vybaveni do 5 000,- K¢ (zdkladni
vybava — deka, polstaf, povleceni, piibor, utérky, ru¢niky, nadobi apod.)

Organizace vychovné vzdélavacich ¢innosti v zafrizeni

1. Organizace vychovnych ¢éinnosti

Organizace vychovnych Cinnosti se fidi individudlnimi potfebami déti, a na zdkladé
dodrzovéani psycho-hygienickych zédsad dle vékovych kategorii déti. DD pro tyto ukoly
vyuZziva vSech prostor DD a dostupnych moZnosti danych rozpoctem DD. Diraz je kladen na
jednotu vychovného pusobeni, na duaslednost. Vychovatelé vychdzeji z programu rozvoje
osobnosti. Tydenni plan vychovné Cinnosti se piSe do knihy tydennich plant. Vychovna
¢innost se planuje na tyden dopfedu za asistence déti, které se na planu podileji. Tydenni
plany se vedou v knize tydennich pldnt a pripis se odevzdd vedouci vychovatelce vzdy
v pondéli do 8:00 hodin. Vedouci vychovatelka potvrdi plan v knize svym podpisem.
Vychovnd prace vychovatelll se zamé¢fuje na pfiblizeni se rodinnému Zivotu, poskytuje se
péce, kterou by détem m¢li poskytnout rodice. Veskeré vychovné usili sméiuje k piiprave pro
nasledny samostatny Zivot po ukonceni ustavni vychovy. Za vychovné vysledky na skupiné
pIné zodpovidaji kmenovi vychovatelé, poskytuje se jim plna divéra pii organizovani Zivota
deéti.



2. Organizace vzdélavani déti

Vzdéelavani déti se uskuteciiuje v matetské, zdkladni ¢i stiedni Skole. Na vyucovani se déti
pfipravuji denn€ od 16:15 do 17:15 hod. Ptiprava spoc¢iva v napsani pisemné tulohy, uceni se
z knih a piipravy pomicek na piisti $kolni den. Ulohy se piSou v den zaddni a vychovatel je
podepisuje. Ma-li dit€ chyby, dostane prostor pro opravu, nezvladne-li tlohu ani s napovédou
vychovatele, odevzd4 tulohu s chybami. Vychovatel ustné¢ ptrezkuSuje déti v jednotlivych
pfedmétech. ZvysSend pozornost je vénovana hlasitému Cteni s porozuménim. Déti pfi zahdjeni
piipravy piedklddaji vychovateli ZK & notysek ke kontrole, vychovatel je podepise.
Vychovatelé navstévuji Skolu dle potieby a pfi rodi¢ovskych schiizkdch nebo v konzultacnich
hodinéch.

3. Organizace zajmovych €innosti

Zajmova Cinnost se fidi planem prace na Skolni rok, ddle tydennimi plany, které sestavuji
kmenovi vychovatelé. Kromé& pestré zdjmové Cinnosti v rodinnych skupindch (sportovni,
vytvarnd, pracovni, hudebni apod.) se déti mohou piihlasit do zdjmovych krouzkl ve Skole,
do krouzkl vedenych vychovateli v DD. Neékteré déti dochdzi do sportovnich krouzkt TJ
Duchcov. Dle zvéazeni lze vyuZzit i krouzkl a pofddané zdjmové ¢innosti DDM Duchcov.

4. Systém prevence socialné patologickych jevi

Vychovatel povéteny touto problematikou zpracovava ro¢ni plan aktivit v této oblasti.
Jednotlivych akci se ziacastnuji déti ve vékové skladbé vhodné k danému tématu. Témata jsou
pestra od rodinné vychovy k sexudlni, matefské povinnosti, vlivy koufeni a ostatnich drog,
ochrana pred pohlavnimi chorobami. V détech se péstuje ekologické citéni. Tato vychova se
realizuje pomoci pfednaSek, promitinim filmd, besedou s lékafem, pracovnikem K-centra
apod. Déle probihd prevence v ramci Skoly na zdkladé minimélniho preventivniho planu,
ktery vypracovava Skolni metodik prevence.

Organizace péce o déti v zafizeni

1. Zafazeni déti do rodinnych skupin

Do rodinnych skupin jsou zafazovany zpravidla déti rizného véku se zietelem na jejich
vychovné, vzdéldvaci a zdravotni potfeby. Sourozenci se zafazuji do jedné skupiny,
vyjimec¢né je mozné zatadit je do riznych skupin, zejména z vychovnych, vzdélavacich nebo
zdravotnich divodi. Nejcastéji se v praxi zatazuji déti do skupiny, ve které je misto a déti se
nepiesunuji dle momentélni potieby.

2. Ubytovani déti

Kazd4d rodinnd skupina md vyhrazen svlij obytny prostor, ktery je uzamykatelny.

Obsahuje obyvaci pokoj slouzici k odpoc¢inku i k vychovné préci, pokoje déti vybavené na
zpusob obytnych loZnic. Kazd4 skupina mé své socidlni zafizeni.

3. Materialni zabezpeceni

Détsky domov détem a nezaopatienym osobam poskytuje plné piimé zaopatieni, kromée
doby travené u zdkonnych zastupcl Ci ostatnich osob a hradi dalSi nezbytné nédklady na
vzdélani, vCetné ndkladi na dopravu do Skoly, ucilist, k Iékaii apod. Dale hradi mimotadné
akce pofddané uciliSti a Skolami. Je hrazena lékafskd péfe a zdravotnické potieby ve



standardni norm¢. Nadstandardni péci si hradi zdkonni zastupci, pokud o ni pozidaji, sami.
Nebo si ji hradi zletilé dit¢ z vlastnich piijma.

DD poskytuje détem kapesné v rozsahu stanoveném zakonem. Dit€¢ dostdvd maximalni
¢astku kapesného. Za porusSeni vnitiniho fadu mtiZe byt snizeno kapesné v rozsahu az do 1/3
stanovené vySe (viz. priloha €. 2). Dit€ je ddle odménovano za tspéchy pii reprezentaci DD a
u ptilezitosti narozenin, svéatkli a vdnoc osobnimi dary.

Po dovrSeni zletilosti, pti odchodu ze zafizeni, dostdva dité podle skutecné potieby, dle
jeho socializace s pfihlédnutim k individudlnim potfebdm vécnou pomoc a jednordzovy
penézity prispévek (viz hmotné zabezpeceni).

V celém procesu vychovy je dbano, aby veSkeré hmotné zabezpeceni bylo détem
preddvano se samoziejmosti, pokud jde o béZné Zivotni ndklady. U mimotddnych vydaji si
déti museji uvédomovat hodnotu poskytnuté vyhody. Bézné se vydavaji prostiedky na
sportovni a kulturni akce. Kazd4 rodinnd skupina miZe mé&si¢né utratit maximdlné 500,-K¢ na
materidl pro vychovnou cinnost. V obyvacich pokojich maji déti k dispozici televizi,
playstation, CD ptehrdvac, mohou si zaptjcit video. Na pokojich jsou hracky, stavebnice dle
veéku déti. Kazda skupina ma sviij sklad sportovnich potieb. Déti maji k dispozici koleckové
brusle, brusle na led, boby, lyZe, jizdni kola, skateboardy, kolob&zky. Ve skladech je rovnéz
umisténo naradi pro praci na pozemku. Kazdd rodinnd skupina ma k dispozici pocitac.
Knihovna je vybavena détskou literaturou. K dispozici je t€locvicna, posilovna, Skolni
kuchytika a dilna. V prostorach DD je hfisté.

Obleceni je détem zakupovano individudlné€, je ur€ena max. vySe spotieby penéz dle
veékovych kategorii a to:

» dité do 6 let veéku 5 000,-K¢
» dité od 6 do 10 let veéku 6 000,-K¢
» dité€ od 10 do 15 let véku 7 000,-K¢

» dité starsi 15 let nebo nezaopatfena osoba véku 8 000,-K¢

Nové pfijatym détem se nakupuje dle potfeby. Nédkupy oSaceni provadéji kmenovi
vychovatelé. Osaceni je détem piedavéano proti podpisu a za oSaceni déti zodpovidaji kmenovi
vychovatelé. VeSkeré oSaceni maji déti oznacCeno. Evidence a odpisy oSaceni jsou vedeny dle
vnitfni smérnice. DEti mohou nosit své vlastni oSaceni, zafizeni nenese zodpovédnost za
ptipadnou ztratu nebo poskozeni. Ucebni pomucky dostavaji déti dle potieby.

4. Financ¢ni prostiedky déti

V odtvodnénych piipadech DD zaklddd vkladni kniZky na jméno ditéte — ukladaji se
preplatky sirot¢ich diichodl, piipadné jiné ndhrady. Odmény za praxi uciii si mohou déti
ukladat na vlastni ucet, ¢i vkladni knizku — dle dohody s ditétem. Dité je vedeno k vlastnimu
hospodafteni, je informovéano o svych tsporach, je u néj prohlubovan vztah k jeho osobnimu
vlastnictvi a péfe o n¢j. Cenné predméty a penize si mohou déti ulozit u kmenového
vychovatele na zdkladé¢ protokolu. Pti pfechodu do jiného zafizeni jsou veskeré penize
a vkladni kniZky ptevedeny do tohoto zafizeni.

5. Systém stravovani

Stravovani je realizovano v centrdlni jideln¢, probihd podle jidelniho listku, ktery
vypracovava vedouci kuchyné na tyden doptedu. Déti se stravuji pétkrat denné dle piislusné
normy. D¢ti starSi 15 let maji druhou vecefi. Po cely den je zajiStén pitny rezim, kazda
skupina dostane piti v ladhvi, ddle je v DD Kkanistr s pitim. Veskeré pfipominky ke strave,
jidelnimu listku projedndva stravovaci komise, kterd se schazi jedenkrat mésicné ve sloZeni
zdravotnice, 2 kmenovi vychovatelé, vedouci stravovani, zdstupce spoluspravy déti. Do
jidelny vstupuji déti slusné a Cisté obleceny, v preztivkach. Pfi jidle se chovaji ukaznéné,
dodrzuji zasady spolecenského chovdni, jsou potichu, pouzivaji ptibor. Dohled vykonavaji



vychovatelé konajici sluzbu na skupiné. Dé&ti chodi na vSechna jidla spole¢né
s vychovatelkou, krom¢ toho maji-li krouZek ¢i jinou potfebu mohou jit samostatné. Z jidelny
se nesmi odndSet potraviny do pokojii. VSe se musi zkonzumovat v jidelné. Po vecefi se
jidelna zamykd. Druhou vecefi berou vychovatelé s sebou, uloZi ji do lednice, vecer ji vydaji
détem, kter€ si ji snédi na pokoji.

6. Postup v pripadé utéku ditéte ze zarizeni

Po zjisténi utéku vychovatelka okamZité vyrozumi telefonicky Policii CR, sepiSe protokol
o utéku. Druhy den vedouci vychovatelka ¢i socidlni pracovnice protokol doplni o veSkeré
potiebné tdaje a faxem zasle na Policii CR, zdroven se telefonicky spoji s Policif a projedna
dal$i podrobnosti. Nasledné je uték ozndmen orgdnu socidlné-pravni ochrany déti. V piipadé
potieby pro dité po jeho nalezeni dojedeme, kam je potieba. Po ndvratu je s ditétem proveden
pohovor, vétSinou jej s nim provede feditelka. Dit€¢ je upozornéno na mozné nasledky pii
opakovani utéku. Snahou je zjistit diivod ttéku, z toho vyvodit zavér a ucinit takova opatfent,
aby dit¢ divod nemélo, je-li to v sildich détského domova. Thned po ndvratu ditéte, je
telefonicky tték odhlaSen na Policii CR a orgdnu socidlng-pravni ochrany déti (viz. pifloha
¢. 1)

w /4

Prava a povinnosti déti

1. Prava a povinnosti déti umisténych v DD

Dité ma pravo:
a) na zajiSténi pifimého plného zaopatieni,
b) na rozvijeni télesnych, duSevnich a citovych schopnosti a socidlnich dovednosti,
c) na respektovdni lidské dustojnosti,
d) na spole¢né umisténi se svymi sourozenci, nebrani-li tomu zdvazné okolnosti ve vyvoji
a vztazich sourozenct,
e) na vytvafeni podminek pro dosaZeni vzde€lani a pro piipravu na povoléani v souladu s jeho
schopnostmi, naddnim a potfebami,
f) na svobodu ndbozenstvi, pfi respektovani prav a povinnosti osob odpovédnych za vychovu
usmeériovat dit€¢ v mite odpovidajici jeho rozumovym schopnostem,
g) byt sezndmeno se svymi pravy a povinnostmi, radit se se svym obhdjcem nebo
opatrovnikem, ustanovenym pro fizeni podle zvlaStniho zdkona bez pfitomnosti tretich osob,
a za timto ucelem pfijimat a odesilat korespondenci bez kontroly jejiho obsahu,
h) ucastnit se Cinnosti aktivit zafizeni organizovanych vramci vychovného programu
s vyjimkou zdkazu ¢i omezeni v rdmci opatieni ve vychove¢, stanovenych timto fadem,
1) obracet se s Zadostmi, stiznostmi a ndvrhy na feditele a pedagogické pracovniky zatizeni
a pozadovat, aby poddni adresovand piisluSnym stitnim organtim, orgdnim uzemni
samosprdvy a pravnickym a fyzickym osobdm, jsou-li povéfeny vykonem socidlné-pravni
ochrany déti, byla ze zafizeni odesldna v nasledujici pracovni den po jejich odevzdani
pracovnikim zafizeni, a to bez kontroly jejich obsahu; tyto Zadosti, stiZnosti, ndvrhy a podani
je zatizeni povinno evidovat,
j) vyjadfit sviij ndzor na zamyslend a provadénd opatieni, kterd se ho dotykaji, ndzorim ditéte
musi byt vénovana patii¢nd pozornost odpovidajici jeho véku a rozumové vyspélosti,
k) pozadat o osobni rozhovor a uskutecnit osobni rozhovor s povéfenym zaméstnancem
organu socidlnd-pravni ochrany déti, zaméstnancem Ceské §kolni inspekce, ministerstva nebo
organu kraje, a to bez pfitomnosti dalSich osob,
i) byt hodnoceno a odménovano a ke svému hodnoceni se vyjadfovat,
m) na informace o stavu svych uspor ¢i pohledédvek,



n) na udrZzovéni kontaktu s osobami odpovédnymi za vychovu a dal§imi blizkymi osobami za
podminek stanovenych zdkonem €. 109/2002 Sb., a to formou korespondence, telefonickych
hovort a osobnich navstév,

0) pfijimat v zafizeni s védomim pedagogického pracovnika ndvstévy osob, které nejsou
uvedeny v pismenu n), pokud nedoSlo k zdkazu nebo omezeni v rdmci opatieni ve vychové
stanovenych zdkonem ¢. 109/2002 Sb.,

p) opustit samostatn¢ se souhlasem pedagogického pracovnika zatizeni za ucelem vychazky,
pokud se jednd o dit¢ star$i 7 let véku a pokud je samostatné vychdzky zpusobilé (zdravotné,
mentdlné, ale i schopné nést zodpovédnost za své jedndni a chovani), pokud nedoslo
k zdkazu, nebo omezeni v rdmci opatfeni ve vychové stanovenych timto fadem.

Dité ma povinnost:
a) dodrZovat stanoveny potradek a kédzen, plnit pokyny a piikazy zaméstnancii zafizeni, Setrné
zachdzet se svéfenymi vécmi, neposkozovat cizi majetek, dodrZzovat zasady slusného jednani
s osobami, s nimiZ pfichdzi do styku, v prostordach zafizeni a v osobnich vécech udrZovat
potéadek a Cistotu a i jinak zachovavat ustanoveni vnitiniho fadu zatizeni,
b) dodrzovat pfedpisy a pokyny k ochrané¢ a bezpecnosti zdravi, s nimiZz bylo fadné
seznameno,
c) hradit ze svych piijml ndklady spojené s piepravou do zafizeni, které neopravnéné opustilo
nebo se do n¢j nevrétilo,
d) poskytnout na vyzvu feditele, doklady o svych piijmech,
e) predat do uschovy na vyzvu feditele, pfedméty ohroZujici vychovu, zdravi a bezpecnost,
doba dschovy téchto pfedmétii nesmi piesdhnout dobu pobytu ditéte v zafizeni a pii jeho
ukonceni musi byt tyto pfedméty ditéti nebo osobé odpovédné ze vychovu vydany,
f) podrobit se na vyzvu feditele zafizeni vySetfeni, zda neni ovlivnéno alkoholem nebo jinou
navykovou latkou. Je-li pro vySetfeni tfeba odebrat krev, je dit¢ povinno strpét, aby mu Iékar
nebo odborny zdravotnicky pracovnik odebral krev, pokud to neni spojeno s nebezpecim pro
jeho zdravi.

Dit¢ je nezbytné vést k samostatnosti, k poznéni, Ze DD je instituce snazici se nahradit mu
domov. Je nutno dité¢ vést k pozitivnimu vztahu k zaméstnancim, détem a k majetku, ktery
pouziva. Je povinno plnit ustanoveni vnitiniho fddu, dodrzovat pokyny k ochran¢ bezpecnosti.
Mezi zakladni povinnosti déti patfi poctivé se pfipravovat na vyucovani, umyslné se
nevyhybat Skolni dochdzce. Ve svém kolektivu starSi déti pomdhaji mladSim a slabsim. Vuci
dospélym osobam se vzdy chovaji sluSné, fidi se pravidly spoleCenského chovéni, zejména
zdravi. Dbaji na svoji osobni hygienu a pofadek, své obleCeni maji ve vzorném potadku a
Cistoté. Dbaji, aby se jim véci neztracely a nebyly svévolné ni¢eny. Pokud dité néco svévolné
znici, mize mu byt odejmuta vyhoda, dhradu provede ze svych pi{jmu.

Mezi zakladni navykové ukony patii prevlékani po prichodu ze Skoly vcetné pfezouvani
a uklddani odévi na patfi¢né misto. Rovnéz je samoziejmosti trvaly porddek v ptidélenych
skiinich a polickdch. Opustit DD smi pouze se souhlasem vychovatele, ¢i feditelky.
Nezaopatiené osoby jednaji v rdmci smlouvy mezi nimi a feditelkou DD.

Je zakazano:

» prindset nebezpecné ¢i jakékoliv cizi predméty

» koufit v budové ¢i v aredlu DD, poZivat alkoholické néapoje a jiné Skodlivé navykové
latky

» vyklanét se z oken, cokoli z nich vyhazovat, pohybovat se po budové mimo svoji
rodinnou skupinu po odchodu dennich vychovateld

» podvadét vychovné i ostatni zaméstnance, lhat, krast, vulgarné mluvit i jinak narusovat

spoluZziti s ostatnimi détmi a vychovateli. Nesmi nikoho fyzicky napadat.
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2. Systém hodnoceni a opatieni ve vychové

Za piikladné usili a vysledky p¥i plnéni povinnosti nebo za prikladny ¢in miize byt
ditéti:
a) prominuto pfedchozi opatieni ve vychové,
b) ud€lena vécna nebo finanéni odména,
c¢) zvySeno kapesné v rozsahu stanoveném zdkonem ¢. 109/2002 Sb.,
d) povolena mimofddnd navstéva kulturniho zafizeni, mimoiddnd vychazka, mimoiddna
navstéva nebo pfiznédna jina osobni vyhoda.

Za prokazané porusSeni povinnosti vymezenych ziakonem ¢.109/2002 Sb. a timto

Ffadem muze byt ditéti:

a) odnata vyhoda dfive udé€lend,

b) sniZzeno kapesné v rozsahu az do 1/3 stanovené vyse,

¢) omezeno nebo zakizano traveni volného Casu mimo zafizeni v rozsahu stanoveném
vnitfnim fadem,

d) odnata moZnost zucastnit se ¢innosti nebo akce organizované zafizenim nad rdmec
vnitiniho fadu zafizeni,

e) odilata moznost ztcastnit se atraktivni ¢innosti ¢i akce,

f) zakdzany ndavstévy, s vyjimkou navstév osob odpovédnych za vychovu, osob blizkych
a opravnénych zaméstnancti orgdnti socidlné-pravni ochrany déti, a to na dobu nejdéle 30 dnil
v obdobi nésledujicich 3 mésict.

Tato opatifeni 1ze ukladat podminéné se zkuSebni dobou aZ na 3 mésice. Veskeré opatteni
musi byt zapsano v osobnim spisu ditéte. ZkuSeny pedagog musi mit dokonaly piehled o
chovani ditéte, na druhé strané dit€¢ musi védeét, jaké prostfedky budou pouzity v piipad¢ jeho
uspechu ¢i netdspéchu. Je zddouci, aby vychovatel peclivé zaznamendval do programu rozvoje
osobnosti ditéte jeho vyznamné uspéchy a vyznamné nedspéchy ve vychoveé i vzdélavani.
Spravedlivé hodnoceni, ocenéni, ale i vytvofeni postupnych cilii jsou s osobnim piikladem
vychovatele, jednim ze zdkladnich kamenti uspésné vychovné prace. Za dobré vysledky ve
Skole, v domové 1 mimo Skolu je vhodné dit¢ pochvidlit pfed celou rodinnou skupinou,
umoznit navstévu vybraného zafizeni, ¢i kulturniho a sportovniho pfedstaveni, umoznit ditcti
Jinou moZnou vyhodu.

Kmenovi vychovatelé denné¢ veCer neformdlnim zpisobem zhodnoti spolecné s détmi
praveé uplynuly den. Déti jsou hodnocené dle barev, barvy jsou zaznamenavany do archu
piislusné skupiny (viz piiloha €. 4). VyuZzivaji se barvy :

» ruzova - nadstandardni chovani, pomoc

» modra -chovani v poradku

» zluté - drobné prohiesky, porusovani vnitiniho fadu

» Cernd — hrubé poruseni vnitiniho fadu, ttek, opakované kouteni

Na konci tydne, a to v nedé€li vecer, probihd na skupiné¢ souhrnné hodnoceni déti za
uplynuly tyden. Hodnoceni je vedeno jako dialog, ve kterém je détem ponechdn prostor na
vyjadreni jejich ndzord. Jedenkrat za mésic probihd spole¢né hodnoceni chovani vSech déti
DD. Z kazdé rodinné skupiny je vyhodnoceno nejlepsi dité, které je odménéno drobnosti,
sladkosti. Dale jsou vyhodnoceny 2 nejlepSi skupiny. Vitézné skupiny obdrzi poukazku
v hodnoté 500,- K¢, kterou mohou vyuZzit na nakup ¢ehokoli pro svou skupinu. Déti zde také
maji mozZnost vyjadfit svoji spokojenost ¢i nespokojenost s ¢imkoli, co se na zafizeni déla ¢i
dé¢je. Vyskytnou-li se zdvazné piipominky, jsou okamzité feseny.

Vazngj$i provinéni jsou projedndvéna na pedagogickych poradach, rozhodne se, jak
s timto ditétem pracovat. V pifipadech, kdy se nase vychovné plsobeni miji t¢inkem, je
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mo7no navrhnout opakovany pobyt vDDU Liberec a nechat si ovéfit poznatky DD
a pfijmout doporuceni odbornikii na dalsi postup ve vychove.
3. Kapesné, osobni dary a vécna pomoc

Détem a nezaopatienym osobdam, kterym se poskytuje plné piimé zaopatfeni, nélezi
kapesné, jehoZ vySe Cini za kalendaini mésic nejvice:

» déti do 6 let véku 45,-K¢
» déti od 6 do 10 let véku 120,-K¢
» déti od 10 do 15 let véku 210,-K¢
» déti starSi 15 let nebo nezaopatfena osoba 300,-K¢

nejméné vSak 2/3 této ¢astky. Za obdobi krat$i neZ 1 mésic se urci dle poctu dnti, v nichz je
dité¢ v péc¢i DD. Kapesné ditéti nendlezi za dny, po které je na dtéku, je ve vykonu vazby nebo
ve vykonu odnéti svobody. Kapesné miize byt sniZzeno na zdklad¢ protokolu o sniZeni
kapesného (viz. Ptiloha €. 2). Kapesné si déti mohou uloZit na rodinné skupin¢€ u kmenového
vychovatele. Vychovatelé uci déti s penézi hospodafit a eviduji jednotlivé vydaje déti.

Osobni dary jsou ve vysi uhrady oSetfovného. Poskytuji se k narozenindm, jmenindm
a vanoctim (ptipadné dal$sim vhodnym piileZitostem). K narozenindm obdrZi dité dort.

Vékova kategorie narozeniny jmeniny | vanoce
déti do 6 let 350,-K¢ 150,-K¢ 500,-K¢
déti od 6 do 10 let 450.-K¢ 150,-K¢ 550,-K¢
déti od 10 do 15 let véku 500,-K¢ 200,-K¢ 600,-K¢
déti starsi 15 let nebo nezaopatiend osoba 600,-K¢ 200,-K¢ 650,-K¢

Ditéti, které po dosaZeni zletilosti odchdzi ze zafizeni, je poskytnuta vécnd a penézitd
pomoc dle kritérii uvedenych ve vnitfnim tadu (viz Zajistovani pomoci po propusténi ze
zafizeni).

4. Organizace dne

Rezim dne pro vSedni dny:

6.30-7.15 - budicek, ranni hygiena, uklid loZnic, pfiprava na snidani

7.15-17.30 - snidané

7.30—-7.45 - dokoncovani uklidu, piiprava na odchod do Skoly

7.45 - - odchod do Skoly

do 14.00 - vSichni musi byt po ob&d¢ / mimo PVP /

14.00 — 16.00 - odpoledni ¢innost venku + hygiena ptfed svacinou, mozZnost
samostatnych vychéazek

16.00 — 16.15 - svacina

16.15-17.15 - piiprava na vyucovani

17.15-18.15 - ¢innost pod vedenim vychovatele / hygiena pied vecefti /

18.15-18.35 - vecete
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18.35-18.45 - pfiprava na koupani / VD — uklid jidelny /

18.45-19.15 - osobni hygiena déti

19.15 -20.00 - uklidy useki a ndslednd kontrola, rovnani véci v pfihradkach,
osobni volno, hodnoceni déti a celého dne

20.00 - 21.30 - osobni volno, sledovéni televize, poslech radia, apod.

Rezim dne o vikendu, prazdninach a svatcich:

8.00 - 8.30 - budicek, ranni hygiena, uklid loZnic

8.30 -9.00 - snidané / do 8.30 musi byt déti v jideln¢ /

9.00 - 10.00 - uklid osobnich véci, osobni volno, zdjmov4 ¢innost, apod.

10.00 — 12.15 - dopoledni ¢innost venku + hygiena pfed obédem

12.15-12.45 - obéd

12.45 -13.00 - osobni volno déti

13.00 - 16.00 - odpoledni ¢innost venku + hygiena pted svacinou, samostatné
vychazky

16.00 — 16.15 - svacina

16.15 - 18.15 - ¢innost pod vedenim vychovatele bud’ na skupin¢, venku nebo v
télocviené + hygiena pied veceii

18.15 - 18.30 - vecete

18.30 — 18.45 - ptiprava na koupani / VD — uklid jidelny /

18.45-19.15 - osobni hygiena déti

19.15 -20.00 - uklidy useki a ndslednd kontrola, rovnani véci v pfihradkach,
osobni volno, hodnoceni déti a celého dne

20.00 - 21.30 - osobni volno, sledovéni televize, poslech radia, apod.

5. Pobyt déti mimo zarizeni

Vychazky déti - dit¢ star§i 7 let ma pravo opustit samostatné DD se souhlasem
pedagogického pracovnika, pokud je samostatné vychazky zpisobilé (zdravotné€, mentalné,
ale 1 schopné nést zodpoveédnost za své jednani a chovani) a pokud nedoSlo k zdkazu, nebo
omezeni v ramci opatfeni ve vychové stanovenych timto fddem. Volné vychazky udé€luje
vychovatel slouzici u rodinné skupiny, je moZzné ji udélit kterykoliv den v tydnu at’ jiz
pracovni, ¢i v sobotu nebo nedéli. Vychéazky jsou ud€lovany zpravidla na dvé hodiny v jeden
den. V opodstatnénych ptipadech lze vychazku casové zkréitit. Béhem tydne se mohou
realizovat maximalné 3 vychdzky. Pomocnym kriteriem pro ud€lovani volnych vychazek je
celkové chovani a hodnoceni ditcte.

Mimoiadnou vychdzku muze vychovatel udélit kterykoliv den za vzorné plnéni
povinnosti. Délku mimofadné vychdzky urCuje vychovatel. Udélené vychdzky zapisuji
vychovatelé do knihy vychédzek, kde zapisuji skute¢ny cas odchodu a ptichodu ditécte.
Kontroluji v€asny navrat v ptipad¢ opozdéni, zapisuji toto do denniho hliseni.

Détem starSim 15 let miiZe byt povolena ve dnech pracovniho volna a o prazdninach
mimoifddnd vychédzka za vzorné plnéni povinnosti, délka vychdzky je stanovena po dohodé¢
s kmenovym vychovatelem a feditelem Skoly.

Pobyt u rodi¢t se realizuje o vSechny stitni svatky spojené s dal§imi dny volna,
prazdniny apod. Déale mohou déti pobyvat u rodi¢t kazdy vikend. Hlavni prazdniny jsou
feSeny dle pozadavkl zdkonnych zastupctli, déti a moZnosti zatizeni. Odjezdy déti na navstévy
jsou vzdy povolovany feditelem na zdkladé¢ kladného vyjadieni orgdnu socidlné-pravni
ochrany déti a Zadosti osob odpovédnych za vychovu. Dé&ti jsou vybavovany potfebnymi
informacemi o spojeni na zafizeni. Dité mladsi 15 let odchédzi na navstévu vzdy v doprovodu
osoby odpovédné za vychovu, nebo jiné blizké osoby. Déti starSi 15 let mohou na zdkladé
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Zadosti osob odpovédnych za vychovu odjet domt samy. Po navraceni z navstévy je vhodné
se ditéte vyptat na prub¢h navstévy.

Piechodné ubytovani mimo zafFizeni je realizovano tehdy, pokud se dit¢ po ukonceni
povinné $kolni dochdzky vzdélavd ve vzdalengjsi SS, napt. mimo okres. V tomto piipadé je
dit€ ubytovano v domoveé mladeZze ptislusného Skolského zafizeni.

6. Kontakty déti s rodici a dalsimi osobami

vv_ 2

Navstévy jsou povoleny kdykoliv po pfedbéZné domluve. Je v zdjmu ditéte a jeho pravo,
aby rodice m¢li s ditétem mozZnost co nejcastéjsich stykda.

Dopisovani déti - dit¢ muze rodi¢tim ¢i jinym osobam psat neomezené, kdykoliv ve svém
osobnim volnu. Dopisy nejsou cenzurovéany. Je vhodné, aby doSlou korespondenci oteviraly
déti za pritomnosti vychovatele, ptedaji pfedméty ohroZujici vychovu a bezpecnost. O tomto
je proveden zapis.

Telefonovani déti - Vyhrazena doba pro telefonovani déti s rodici je do 19,00 hod. Dité si
hovor pfevezme a muze s rodi¢i hovotit. V naléhavych ptipadech, to znamend, pozada-li dité
o to, muze telefonovat rodicim z kancelaie vedouci vychovatelky a za jeji pfitomnosti. Ditéti
jsou povolovany telefonické hovory bez finan¢ni thrady — zasluhovost. Pokud bude mit dité
svlij mobilni telefon, bude sezndmeno s tim, Ze si jej muze uschovat u vychovatele jako
cennou véc, jinak DD za tento pfistroj nenese Zadnou zodpovédnost. Manipulace s mobilnim
telefonem nesmi naruSovat organizovanou c¢innost a vyuku v DD, po vecerce maji déti
mobilni telefon vypnuty a uloZeny u vychovatele.

7. Spolusprava déti

V DD pracuje spolusprdva déti, diky niZ se déti mohou vice podilet na organizaci ¢innosti
DD. Do spoluspravy si na zacatku Skolniho roku zvoli kazda rodinnd skupina 1 zastupce.
Spolusprava se schdzi lkrdt meésicné€ s feditelkou DD. O jedndni se provede zapis, ktery
podepisi vSichni pfitomni. Déti mohou predkladat pozadavky, ptani, pfipominky, které jsou
snimi projedndny. Reditelka jim sd&li sviij predb&Zny ndzor, kone¢né rozhodnuti bude
sd€leno po projedndni na porad¢ s vychovateli. Détem bude vyhovéno vzdy, pokud budou
jejich pfipominky opodstatnéné, nebudou-li tomu branit provozni a finanéni moznosti zatizeni
a také nebude-li jejich pfani v rozporu s dobrymi mravy. V piipad¢, Ze Clen spoluspravy
zneuZzije svého postaveni ¢i se dopusti zdvazného poruSeni vnitintho fadu, bude ze
spoluspravy vyloucen a nahrazen jinym ditétem ze skupiny.

8. Podminky zachazeni déti s majetkem DD

Dité pecuje o majetek DD, chrani jej pfed poSkozenim. Nemanipuluje s jakymkoliv
zafizenim, pokud neni piitomen pedagogicky pracovnik a nedd k tomu pokyn. Kazdou Skodu
a zavadu jsou déti povinny ihned ozndmit vychovateli. Pfi Skodé, kterou dit€¢ umysIné
zpusobf, se bude Fesit nahrada $kody, piipadné se $koda nahlési Policii CR.

9. Smluvni pobyt zletilych nezaopatienych osob v zafizeni

Tento pobyt je realizovan, pokud dit€¢ nemd ukoncenu piipravu na povoldni na zdklade
smlouvu o pobytu (viz pfiloha €. 3), kterou dité sepiSe s feditelkou. Smlouva trvd do doby,
nez bude mit ukonceno vzd€lavani. Bude mu poskytnuto plné piimé zaopatieni. Détsky
domov si klade jedinou podminku pro trvani smlouvy, a to, Ze dité bude respektovat vnitini
fad ve vSech bodech, vyjma udéleni vychazek. Dité si miize pozadat o volno na dobu dlouhou
dle jeho potieby. Vritit se ovS§em musi dle ujedndni a v poradku, tzn. bez zjevnych zndmek
poziti alkoholu ¢i jinych navykovych latek. Poruseni ujednéni, poruseni vnitfniho fddu mize
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byt diivodem pro ukonceni smlouvy. Détsky domov takovému ditéti vZdy pomiZe zajistit
ubytovani a socidlni davky, aby mohlo pokracovat ve vzdélavani.

Prava a povinnosti osob odpovédnych za vychovu

Zakonni zastupci maji pravo:
a) na informace o ditéti, a to na zakladé¢ své zadosti; tato bude vyfizena telefonicky c¢i
pisemné, dle ptént,
b) vyjadiovat se k ndvrhu opatfeni zasadni dalezitosti ve vztahu k ditéti, nehrozi-li nebezpeci
z prodleni a na informace o provedeném opatfent,
¢) na udrZovani kontaktu s ditétem, nebrani-li tomu zdvazné okolnosti ohrozujici dit¢,
d) na poradenskou pomoc zafizeni ve vécech vychovné péce o dite,
e) pisemn¢ pozadat feditelku o povoleni pobytu ditéte doma.

Zakonni zastupci maji zejména povinnost
a) pii predani ditéte do zafizeni predat sou¢asné dokumentaci o ditéti,
b) zajistit doprovod ditéte mladSiho 15 let ze zafizeni i do zafizeni po pobytu doma, jinak
mohou poZzadat pisemné€ o jiny postup,
c) seznamit se s vnitinim fddem zafizeni a dodrZovat jeho ustanoveni, vnitini fad je
k dispozici v navStévnich prostorach,
d) oznamit bezodkladn¢ zatizeni podstatné okolnosti pobytu ditéte u nich, tykajici se zejména
jeho zdravi a vychovy,
e) predat ditéti umisténému do zafizeni na zdklad¢ jejich zadosti finan¢ni Castku jako kapesné
ve vysi stanovené v § 31 zdkona ¢. 109/2002,
f) hradit ndklady na zdravotni péci, 1éCiva a zdravotnické prostiedky poskytnuté ditéti, které
nejsou hrazeny zdravotni pojistovnou, pokud byly poskytovéany na jejich Zadost,
g) hradit piispévek na thradu péce poskytované détem a nezaopatienym osobdm v zafizeni.

Uhrada naklad na péci o déti v zafizeni

Osoby odpovédné za vychovu a déti s vlastnimi pfijmy jsou povinni hradit piispévek na
uhradu péce poskytované v zatfizeni.

Vyse prispévku:
» dité do 6 let véku 1.000,-K¢
» dité od 6 do 10 let véku 1.150,-K¢
» dité od 10 do 15 let véku 1.300,-K¢

» dité star$i 15 let nebo nezaopatiena osoba véku 1.450,-K¢

v piipadé, Ze se DD vyplaci ptfidavek na dit€ nebo pokud piispévek hradi dit€¢ nebo
nezaopatiend osoba. V piipad¢, ze se ptidavek na dité¢ DD nevyplaci, zvySuje se ptispévkova
zakladna o souCin piislusné Castky dle v€ku ditéte a koeficientu 0,3. VySe pfispévku na
uhradu péce o deti matek, umisténych v zafizeni, €ini za kalenddini mésic 10% z vyse
rodi¢ovského piispévku. Za obdobi krats$i nez 1 mésic se vyse piispévku stanovi podle dnd.
Denni dhrada ndkladii ¢ini jednu tficetinu vySe piispeévku za kalendaini mésic. Piispevek se
zaokrouhluje na 10 K¢ nahoru. Rodice se na hrazeni piispévku podileji rovnym dilem. Vysi
prispeévku a podil rodict na jeho thradé¢ stanovi feditelka rozhodnutim ve spravnim fizeni.
Rodi¢e se mohou odvolat k nadiizenému orgdnu. Pouceni o moZnosti odvoldni je obsazeno
v rozhodnuti.
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Pokud rodiCe dolozi, Ze jejich piijem nebo piijem jejich domdcnosti po zaplaceni
piispévku bude niZs$i neZ Zivotni minimum, stanovi se pfispévek v takové vysi, aby jim
Zivotni minimum zustalo zachovédno. Pokud by takto stanoveny piispévek byl nizs§i nez 100,-
K¢, prispeévek nehradi. Rodice jsou povinni vZdy po uplynuti 6 meésicii od posledniho
doloZeni skutecnosti prokazovat, Ze spliuji podminky pro sniZeni nebo prominuti ptispévku, a
dale bezodkladn€¢ oznamovat zmény v piijmech, které by mohly mit vliv na vysi piispévku.
V ptipadech nesplnéni povinnosti o doloZeni piijmi, se piispévek odpovidajicim zplsobem
zvysi, a to od doby, kdy uplynula lhtta pro prokazani splnéni podminek, nebo i zpétné od
doby, kdy doslo ke zméné v piijmech. NezaSlou-li rodi¢e Zadné potvrzeni, je jim oSetfovné
stanoveno v plné vysi.

Ze sirot¢tho dichodu ditéte oboustranné osifelého, které nemad jiny piijem, se na dhradu
prispeévku pouzije nejvySe 30% piijmt. Z piijmu ditéte se k thrad¢ piispévku pouzije Cast
piijmil prevysujicich 50% castky urCené podle § 27 zdkona ¢. 109/2002 Sb., platné pro
piislusnou vékovou kategorii, a to az do vySe urcené podle § 27 zdkona ¢. 109/2002 Sb.
Rozdil mezi ¢astkou urcenou pro thradu piispévku z piijmu déti podle predeslého odstavce
a ptispévkem uréenym podle § 27 zdkona ¢. 109/2002 Sb. hradi rodice.

Prispévek za kalenddfni mésic se hradi nejpozdéji do 15 dne ndsledujictho mésice.
Ptispévek nélezi DD od prvniho dne pobytu ditéte v zatizeni, pokud bylo dité¢ k pobytu piijato
v dob€ do 15 hodin. Za dobu, po kterou je dit€¢ se souhlasem DD u osob odpovédnych za
vychovu nebo ve zdravotnickém zatizeni déle nez 2 po sob¢ jdouci dny, sniZuje se piispévek
za kalendaini mésic o pfislusny pocet dennich Castek véetné Castky za den, v némZ zapoc€ne
pobyt do 15 hodin, a za den, v némz dit¢ ukon¢i pobyt v dobé po 15 hodiné. Za dobu, po
kterou je dit€ na utéku z DD, snizuje se vySe ureného piispévku o 50% za kazdy cely den.
Ptispévek se nehradi za dobu, po kterou je dit¢ ve vykonu vazby nebo ve vykonu trestu odnéti
svobody. Zafizeni provede vyuctovani pieplatki a nedoplatki do 15. dne mésice
nasledujiciho po provedeni thrady piispévku. Vysledky vyuctovani za uplynulé ctvrtleti
ozndmi zatizeni osobé&, kterd ptispévek hradi.

Postup zarizeni pii zajisténi bezpecnosti a ochrané zdravi

1. Zdravotni péée a zdravotni prevence

Dé&ti jsou po prijeti do zafizeni prohlidnuty pediatrem a je jim ndsledné
poskytnuta doporucend 1é¢ba a prohlidky u odbornych 1ékati. Zdravotni péci
v DD zajistuje zdravotnice, v nepfitomnosti zdravotnice pecuje o nemocné
dité urceny vychovatel. Zdravotnice zajiStuje doprovod déti k 1ékafi, pievoz
do nemocnice, spolupracuje s 1ékafi. Rano po probuzeni probihd tzv. filtr a
zdravotnice urcuje, zda dit¢ odejde do Skoly, ¢i zlUstane doma. Je na jejim
posouzeni, zda dité musi byt vySetfeno pediatrem.

Zdravotnice dle pokynu lékate pfedepisuje pouzivdani Iéku do zdravotniho
deniku
a vychovatelé jsou povinni tyto zdznamy respektovat a plnit jejich nafizeni.
Zdravotnice vydavad ranni a poledni 1éky, vecerni léky vydd kmenovy
vychovatel. Léky jsou uskladnény tak, aby k nim dé&ti nemély pfistup. O
vikendech vydavd Iéky kmenovy vychovatel, zajistuje si také nezbytnou
lékatskou péci. Preventivni zubni prohlidky jsou zajiStovdny zdravotnici
2krat roc¢né. V ptfipadé potieby je spolupracovdno s lékatkou détské
psychiatrie v Teplicich, ddle spolupracujeme s DPL Opatfany a DPL Louny.
V ramci zdravotni prevence kontroluje zdravotnice socidlni zafizeni,
enuretiky, dbd o Ccistotu jejich loZniho pradla, poskytuje détem prvni
psychickou pomoc pfi no¢ni pfihodé.
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2. Prevence rizik pri pracovnich ¢innostech

Prevence rizik spociva pfedevSim v pouceni déti o bezpe€nosti, o pouceni se provede
zépis do tiidni knihy vZdy na zacatku Skolniho roku, vzdy pied provozovanim nové Cinnosti
(napf. plavani, lyZovani, brusleni) a opakovan¢ po vychovném problému ohroZujicim zdravi
déti. V prostorach DD jsou pravidelné uskute¢iiovany kontroly BOZP.

3. Postup pri arazech déti

Pfi drazu je dité na misté oSetfeno vychovatelem i zdravotnici a ndsledné je postupovano
dle zavaznosti urazu. Pokud to situace vyZaduje, je dit¢ dopraveno k 1ékati nebo je ptivoldna
rychld zachrannd sluzba. O drazu je proveden zdznam do knihy traz. Vybavené Iékarnicky
jsou v hlavni budové ve vychovatelné, ve vile v kuchynce. Dopliiovani méd na starost
zdravotnice. Vychovatelé zapisuji spotfebovany materidl do seSitu.

4. Postup pfi intoxikaci ditéte alkoholem nebo jinymi navykovymi
latkami

V ptipad€ podezfeni na intoxikaci je dit€ povinno podrobit se na vyzvu feditele zafizeni
vySetieni. Je-li pro vySetieni tfeba odebrat krev, je dit¢ povinno strpét, aby mu lékat nebo
odborny zdravotnicky pracovnik odebral krev. V pfipadé pozitivniho testu je dalSi postup
konzultovén s 1ékafem a DDU.

Postup zafizeni pii sebeposkozeni ditéte nebo sebevrazedném pokusu, pii agresivité,
kterou ohrozuje zdravi a zivoty jinych nebo vlastni

Dité je v téchto piipadech odeslano k odbornému lékafi. DalSi postup se feSi ve
spoluprici s psychiatrem a DDU.

Prava a povinnosti reditele zarizeni

Reditelka DD je opravnéna v zajmu dspé$né vychovy déti
a) povolit pobyt ditéte s nafizenou ustavni vychovou po pfedchozim souhlasu pfislusného
orgdnu socidlné-pravni ochrany déti u zdkonnych zastupct, popiipadé u dalSich osob na
zékladé¢ jejich pisemné Zadosti,
b) povolit ditéti po splnéni povinné Skolni dochdzky ptfechodné ubytovani mimo zatizeni
v souvislosti s jeho studiem nebo pracovnim pomérem,
¢) zrusit pobyt u zakonnych zastupct ¢i jinych osob nebo prechodné ubytovani, jestlize se dité
fddné nechova nebo péce o né&j neni dostatecné zabezpecena nebo doslo-li ke zméné divod,
pro néz byl pobyt mimo zafizeni povolen,
d) zakdzat nebo prerusit navstévu osob odpovédnych za vychovu nebo jinych osob v zatfizeni
v pripadé¢ jejich nevhodného chovéni, které by neptiznivé ptsobilo na vychovu déti,
e) byt pfitomna pii otevieni listové ¢i balikové zasilky ditétem, pokud je dlivodné podezieni,
Ze zasilka méd z vychovného hlediska zdvadny obsah nebo by mohla ohrozit zdravi i
bezpecnost déti, a uchovat ji na dobu omezenou dnem propusténi ditéte ze zafizeni,
f) prevzit od ditéte do docCasné tschovy cenné piredméty, finanni hotovost pievysSujici vysi
kapesného a predméty ohrozujici vychovu, zdravi ¢i bezpecnost déti; pisemny zdpis o tomto
je zaloZen do spisu ditéte a je opatien podpisem feditele, vychovatele a ditéte,
g) povolit détem starSim 15 let cestovat do mista pobytu nebo pfechodného ubytovani bez
dozoru,
h) schvalovat opatfeni ve vychove€ navrzend piisluSnym pedagogickym pracovnikem,
1) zastoupit dit¢ v béznych zélezitostech,
j) Zadat dit€ o poskytnuti dokladi o jeho ptijmech,
k) nafidit vySetfeni ditéte, zda neni ovlivnéno alkoholem nebo jinou ndvykovou latkou.
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Reditelka DD je povinna
a) seznamit dité s jeho pravy a povinnostmi,
b) ozndmit neprodlené organu socidlné-pravni ochrany déti jméno a piijmeni ditéte, jsou li
splnény podminky pro jeho osvojeni ¢i péstounskou péci,
c) predat dit€¢ podle rozhodnuti orgdnu socidlné-pravni ochrany déti do péce budouciho
osvojitele nebo péstouna,
d) dat pfislusSnému soudu podnét ke zruSeni ustavni vychovy, pominuly-li divody pro jeji
nafizeni,
e) predbézné projednat s piisluSnym organem socidlné-pravni ochrany déti, zdkonnymi
zastupci predani ditéte budoucim osvojiteltim ¢i péstouniim,
f) podat po piedchozim projedndni s pifisluSnym organem socidlné-pravni ochrany déti
ptislusnému soudu podnét k prodlouZeni dstavni vychovy, vyZaduje-li to zajem ditéte,
g) podavat informace o ditéti zdkonnym zastupciim nebo organiim socidlné-pravni ochrany
déti na jejich zadost,
h) projednat piedem opatieni zdsadni dilezitosti se zdkonnymi zastupci, nehrozi-li nebezpeci
z prodleni, nebo je bezodkladn€ informovat o provedeném opatieni; nejsou-li dosaZitelné,
navrhnout soudu ustanoveni opatrovnika,
i) informovat v zdjmu zaruceni ndvaznosti péCe obecni ufad obce s rozsifenou piisobnosti
o nadchézejicim propusténi ditéte ze zafizeni, a to vterminu nejméné¢ 6 mesicti pred
propusténim ditéte,
j) umoznit ditéti, které ma byt propusténo ze zatizeni z divodu zletilosti, jednani se socidlnim
kurétorem,
k) propustit dité mladsi 15 let pouze v doprovodu osob odpovédnych za vychovu, nepozadaji-
li v této véci pisemné o jiny postup,
1) uskutecilovat program rozvoje osobnosti ditéte a zdznamy o jeho plnéni,

Reditelka DD je déle povinna
a) vydavat a meénit vnitini fad zafizeni, a to po jeho schvaleni feditelem piislusného
diagnostického ustavu,
b) oznamovat bezodkladn€ piisluSnému diagnostickému ustavu zmény v poctech déti
a podstatné informace o ucinnosti uskute¢iovanych soudnich rozhodnuti o dstavni vychoveé
nebo pifedbéZném opatient,
¢) oznamovat neprodlené piislusSnému diagnostickému tustavu jméno a piijmeni ditéte, které
bylo ozndmeno organu socidlné-pravni ochrany déti jako vhodné pro osvojeni nebo ke svétreni
do péstounské péce,
d) predat dit¢ mladsi 18 let po ukonceni jeho pobytu v zafizeni osobdm odpovédnym za
vychovu ¢i jinym osobdm uvedenym v rozhodnuti, na jehoz zdkladé¢ dochédzi k propusténi
ditéte, soucasné se predaji osobni véci ditéte,
e) informovat nezaopatfenou osobu o moznosti podat Zadost o wuzavieni smlouvy
o prodlouzeném pobytu v zafizent,
f) informovat soud pro mladdeZ nebo stiatniho zastupce, ktery podle zvlaStniho pravniho
pfedpisu, prenechal postiZeni mladistvého zafizeni, o vysledku pfijatych opatfeni.

Reditelka za¥izeni ukon¢i pobyt ditéte v za¥izeni
a) jestlize soud zrusil dstavni vychovu,
b) dosédhne-li zletilosti, pokud v zafizeni dobrovolné nesetrvd do ukonceni piipravy na
povolani,
c) dosdhne-li vé€ku 19 let, byla-li mu prodlouZena ustavni vychova, pokud v zafizeni
dobrovoln¢ nesetrvd do ukonceni piipravy na povoléni,
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d) jestlize rozhodnuti soudu o osvojeni nebo svéteni ditéte do pé€stounské péce nabylo pravni
moci,

e) po uplynuti 3 mésicti od vykonatelnosti prfedbéZného opatieni, nebylo-li pted uplynutim
této doby zahdjeno fizeni o tstavni vychove.

Reditelka zaiizeni rozhoduje o privech a povinnostech v oblasti stitni spravy
v téchto pripadech:
a) o thrad¢ ndkladl na zdravotni péci, 1éCiva a zdravotnické prosttedky, které nejsou hrazeny
ze zdravotniho pojisténi, pokud byla péce vyzaddna zakonnymi zastupci ditcte,
b) o povinnosti ditéte uhradit ze svych piijmt ndklady spojené s pfepravou do zafizeni (ttck
apod.),
¢) o zamitnuti Zadosti o povoleni pobytu u zdkonnych zastupcti €i jinych osob,
d) o zruseni pobytu mimo détsky domov (z diivodi studia a vykonu price),
e) o vysi pfispévku na udhradu péce poskytované détem nebo nezaopatienym osobdm
v zafizeni,

Pravomoc vydédvat a ménit VR, a to po jeho schvéleni feditelem piislusného DDU, m4
pouze feditel DD.

M. s M2

Tento vnitini fad byl projedndn pedagogickou radou DD dne: 27. 9. 2007

Mgr. Blanka Stadnikova
feditelka

Tento vnitini fdd byl schvdlen feditelem Détského diagnostického tstavu, stfediska
vychovné péce, zakladni Skoly, matetské Skoly a Skolni jidelny Liberec dne:

PhDr. BoZena Lanyova
feditelka DDU
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1. PRILOHY

1 -Protokol o utéku

2 -Protokol o sniZeni kapesného

3 -Smlouva o prodlouzeném pobytu nezaopatienych osob v zatizeni
4 -Arch hodnoceni

Ptiloha €.
Piiloha €.
Ptiloha €.
Piiloha €.
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Priloha ¢. 1 - Protokol o atéku

DETSKY DOMOV, ZAKLADNI SKOLA PRAKTICKA,

PRAKTICKA SKOLA, SKOLNI JIDELNA A SKOLNI DRUZINA,
DUCHCOV ,Skolni 1,piispévkova organizace

tel.: 417835324, fax:417834002, email: zvsi-duchcov@volny.cz

Okresni feditelstvi POLICIE CR

SKPV Datum

p. Krasa
Masarykova ul.
41501 TEPLICE

OZNAMENI UTEKU
Osobni data atékare:

Jméno a prijmeni

Datum a misto narozeni

Jména rodici a jejich bydlisté

Matka

Otec

Posledni bydlisté chovance pfed misténim

Adresy piibuznych a jinych osob, kde by mohl (a) byt

Popis osoby utékare:

vySka v cm postava vlasy oblicej
asta odi nos zuby vousy
zdanlivé stari znalost fecéi

popis obleéeni

zdravotni stav

prostredky, véci, které mé u sebe ( jidlo, penize, apod.)
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Udaje o ttéku:
Uték zjistén : datum hodina
Uték oznamen telef. Policii : datum hodina

Misto utéku ( blizsi oznadeni )

Predpokladany smeér ( cil ) atéku
Minulé atéky : pocet priciny utéka
Trestna ¢innost na atéku

Zvlastni schopnosti atékaie ( Fizeni motorovych vozidel, apod. )

Vlastni opatfeni vichovného zatizeni :
Dalsi poznatky vychovného zatizeni :

Ustavni vychovu nezl. naridil Okresni soud v

pod ¢é.j. ze dne

) podpis oznamovatele
Udaje Policie o dopadeni chovance :

Datum a misto dopadeni

Stihan pro trestny ¢in / predin / atvar ¢.J.
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Priloha ¢. 2 - Protokol o sniZzeni kapesného

DETSKY DOMOV, ZAKLADNI SKOLA PRAKTICKA,
PRAKTICKA SKOLA, SKOLNI JIDELNA A SKOLNI DRUZINA,
DUCHCOV ,Skolni 1,piispévkova organizace
tel.: 417835324, fax:417834002, email: zvsi-duchcov@volny.cz

Okresni
PROTOKOL

Uprava vyse kapesného na MESTIC ...........oevuueiueeeiiee e 200

Jméno svérence

Datum narozeni

Rodinnd skupina

Kmenovi vychovatelé

Duivod snizZeni kapesného:

1.

2.

3.

4.

Pfi zvlast hrubém poruSeni vnitfniho faddu, bude kapesné snizeno na minimum (vySe viz.
vnitini rad) :

- uték svéfence delsi jak 2 dny

- Sikana

- vulgérni vyraz vici dospélému

- nasili pachané na kamaradovi
Pfiznand vysSe kapesného: ...,

Datum:

Podpis kmenovych vychovatelt:




Pfiloha ¢. 3 - Smlouva o prodlouzeném pobytu nezaopatienych

osob v zafizeni

Détsky domov, Zakladni Skola prakticka, Prakticka Skola,
Skolni jidelna a Skolni druZina, Duchcov, Skolni 1, pfispévkova organizace
Tel: 417835324, fax: 417834002, e-mail: zvsi-duchcov@volny.cz

Cj.
Smlouva
o prodlouzeném pobytu nezaopatiené osoby v zarizeni
podle zdkona ¢.109/2002 Sb. o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych
zafizenich a o zmeéné dalSich zdkont v souladu s § 2 odst. 6 .

Smluvni strany:

Skolské zafizeni:
Détsky domov, Zakladni Skola praktickd, Prakticka skola, Skolni jidelna a Skolni druZina,
Duchcov, Skolnf 1, pfispévkova organizace /dale jen Détsky domov/
ICO 61 515 582
Zastoupeny: Mgr. Blankou Stadnikovou, feditelkou
a

Nezaopati‘ena osoba:

se dnesniho dne dohodli na této smlouvé:
L.

Nezaopatiend osoba byla do dneSntho dne umisténa v Détském domové na zdkladé

DneSnim dnem nabyva nezaopatfena osoba zletilosti.

IL.
Nezaopatiend 0S0ba  StUAUJE......eeeriieeriiiiiiieeiee et V souladu
s ptislusnym ustanovenim zdkona €. 109/2002 Sb. se obé smluvni strany dohodly na setrvani
nezaopatfené osoby

v DD do ukon¢eni piipravy na povoladni a to na zdklad¢ zadosti nezaopatiené osoby a za nize
uvedenych podminek.

III.
Nezaopatiend osoba se zavazuje, Ze bude dodrzovat vnitini fdd DD Duchcov. Nezaopatiena
osoba je povinna pfispivat ptispévkem na thradu péce poskytované détem v zafizenich
v celkové vysi 1.885,- K&/més. Dle zdkona ¢. 109/2002 Sb., § 27 odst. 2 a § 29 odst. 2.,
kterym se stanovi vySe piispévku na uhradu péce détem v plném piimém zaopatieni pro
vykon tstavni a ochranné vychovy. Nezaopatiend osoba se zavazuje, Ze bude poskytovat DD
k uhrad€ pfispévku pfiznané davky stitni socidlni podpory
a davky socidlni péce, které obdrzi od piislusného uradu po dobu svého pobytu v DD.
Preplatek z vlastniho pfijmu bude zasildn na vkladni knizku klientky nebo na ucet. Klientka
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Priloha ¢. 4 - Arch hodnoceni

HODN

OCENI CHOVANI ZA MESIC
1(1 11|11 (111 |11]|2122]2

SKUPINA :

JMENO [Vv& |1 8191 2 2121212713
k 012|314 |5/6|7|8[9(0|1]21]3 14 617181910

Podpis

vychovatelu

Dne :
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DNOCENI CH

iC:

SKUPINA : 1|23

HO
718

9

1
0

1
1

1
2

1

1
4

5

1
6

1
7

1
8

OVANI ZA
1

1
9

0

MES
212

1

2
2

2
3

&~

(P20 8]

()3 )

[\

[\

1. skupina

2. skupina

3. skupina

7. skupina

4.skupina

5. skupina

6.skupina

Podpis vedouci vychovatelky :

Dne :
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specidini 8koly, Duchcov, Skoi-
Doslo dne: 7 &« L7

=
V"'a mi“’i

& e
Vyfizuje: f - ;
Diim na piili cesty v Litomé&Ficich
(zafizeni Domu kicstanské pomaoci-Bethel v Litomé&ficich)
tel. feditcl Domu kicstanské pomoci-Bethel: 416 733074 Prazska 14, 412 01, LITOMERICE
fax, tel.: diim na puli cesty: 416 73 1101 e-mail: dpc.ltm(@seznam.cz

Viazeni kolegové,
rad bych Vis upozornil na ziizeni internetovych strinek naScho obcanské sdruZeni, kde najdete vSechay
potfebné informace i o Einnost zafizeni Dim na pili cesty v Litoméficich.

www.bethel.cz

PROFILACE ZARIZENI DUM NA PULI CESTY V LITOMERICICH

Cilovou skupinou jsou mladi lidé, obcané CR, ve véku od 18 do 23 let, kteii po opusténi détského
domovu nebo vjchovného dstavu nemaji kam jit. Neupfednostiujeme Zidnou etnickou, rasovou i
spoleéenskou skupinu. Zakladnim kritériem je nutnost poskytauti pomoci.

Poslanim instituce Diim na piili cesty v Litoméficich (DPC) je podpora integrace obyvateld DPC do
béného #vota ve spoleénosti a pozitivni ovliviiovani jejich hodnotové orientace. Jednotlivé typy
resocializatnich &nnosti sméfuji k odstranéni psychosocidlnich handicapi v ramci podpory samostatnosti a
—Zodpovednosti za v§voj viastaiho Zivota. &

Pésobenim v oblasti sekundémi a tercidlni prevence sociopatologickjch a kriminogennich jevia
chceme pfispét k lep§imu fungovini spolenosti, na jedné strané odpovédnym piistupem spoleénosti k
mladistvym v ti%vé Zivotni situaci, na stran¢ druh¢ posilovanim individuslni odpovédnosti téchto jedincd v
dalsi etapé Zivota.

Druby poskytovanych sluzeb: ubytovini na dobu 1 roku s moZnosti prodlouZeni, moZnost
opétovného névratu do tzv. Postrelapsacni fize, poskytauti informace a spoluprice, poradenstvi, vzdélavaci
program, keizovou intervenci, socidlni terapii, organizovanou pracovni &innost pro nezaméstnané obyvatele
DPC, kiestanské poradenstvi (na poZddini), aktivizaci a moZnosti nerizikového triveni volného casu
(posilovna, herna, zahrada, atd.), prodej levného oSaceni a zbo#i béiné denni spotfeby za mistni ménu.

Pisobnost naseho zafizeni je v Usteckém a Libereckém kraji. Vétsina uZivatehi sluzeb DPC ma trvaly
pobyt v téchto regionech, to viak neni podminkou prijeti

Kapacita Domu na pili cesty vLitoméficich je celkem 11 mist ve 3 dvouliZkovych a 5
jednolizkovych pokojich. Bydli zde muZi i zeny.

Meési&ni poplatek &inni 1.800,- K& a plati povinnost hradit jej vidy dopiedu.
Pokud budete chtit vice informaci, kontaktujte nds na uvedenjch kontaktech. Pokud budete mit
zhjem, miZete piijet na exkurzi.
S ptatelskym pozdravem, e

Mgt Jan Kozesaik
vedouci DPC
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(zaFizeni Domu kfestanské pomoci-Bethel v Litom&ficich)
Prazské 14, LITOMERICE 412 01

. tel.: feditel Domu kiestanské pomoci-Bethel: 416 73 30 74 e-mail: dpc.ltm@iseznam.cz
fax, tel.: Diim na El!lli cesty: 416 73 11 01, 723 55 57 33 huE:I!\\m-w.belhcl.cz
e e —— —————

Vazeni pratele, :
dovolte mi, abych vas seznimila snabidkou sluZeb, které poskytuje zatizeni Dim na pili cesty
v LitoméFicich, provozujici svou &nnost od 01.01.2001.

Cilovou skupinou jsou mladi lidé, ob&ané CR, ve véku od 18 do 23 let, ktefi po opusténi détskeho
domovu nebo vychovného tistavu nemaji kam jit. Neupfednostiiujeme Zidnou etnickou, rasovou ¢i
spolegenskou skupinu. Zakladnim kritériem je nutnost poskytnuti pomoci.

Piisobnost naseho zafizeni je v Usteckém a Libereckém kraji - vétSina u¥ivateli sluzeb DPC ma trvaly
pobyt- v téchto regionech. Spolupracujeme s Utady prace v Usti n/L, Litoméficich, Liberci, DEEing,
Teplicich, Ceské Lip# a Jablonci n/N.

Na&im poslénim je podpora viech obyvateld Domu na pili cesty v Litoméficich v integraci do b&Zného
%ivota ve spoletnosti. V rémeci resocializatnich &innosti dochazi k odstranéni pfipadnych
psychosocidlnich handicapii. Podporujeme samostatnost a posilujeme odpovédnost za vyvoj jejich
vlastniho Zivota.

V praxi to znamena, Ze v ramci jednotlivych individualizovanych resocializatnich programi a
stanovenych cilil poskytujeme tyto druhy sluZeb a to dle provozniho projektu pro rok 2005: ubytovani
ha dobu 1,5 roku (s moZnosti prodlouZeni + moZnosti opétovného névratu), poskytnuti informace a
spoluprace, poradenstvi, vychovn& vzdélavaci program, socialni terapii, krizovou intervenci, pracovni
ginnost pro nezamé&stmané obyvatelé DPC, aktivizace a nerizikové traveni volného &asu (posilovna,
herna), kfestanské poradenstvi, prodej levného o3aceni a zboZi b&Zné denni spotfeby za mistni ménu,
dohled nad objektem 24 hodin denné.

Kapacita Domu na pili cesty v Litom&ficich je celkem 12 mist ve 4 dvouliizkovych a 4 jednolizkovych
pokojich. Bydli zde muZi i Zeny.

Mésiéni poplatek &inni 2.000,- K& a plati povinnost hradit jej mésic pfedem.

Pristup je individualizovany, vZdy sohledem na potfeby jedince a zvolené cile jednotlivych
resocializaénich programii. KaZdy z uZivateld sluZeb mé pfid&leného osobniho poradce, ktery je jeho
nejbliz&im &lovékem v DPC a m4 s nim pravidelné schiizky. DalSimi podstatnymi prvky programu jsou
povinng volitelné mésiéni kurzy a sluzby (1/14 dni dopoledni 1klid, vafeni sobotniho obédu pro ostatni
obyvatelé a tydenni sluZba na 1iklid kuchyné a jidelny). 1/14 dni se v nedéli kona pravidelny Mitink DPC
— setkéani viech obyvatelit DPC s vedoucim DPC. Nezaméstnani obyvatelé DPC spolupracuji se socidlnim
pracovnikem.

Dim na piili cesty v Litoméficich neni dlouhodob# pobytové zafizeni. NaSim cilem je umoZnit
uZivateliim sluZeb plné osamostatnéni a roziifeni schopnosti obstét v kolob&hu Zivota. Uzivatelé jsou zde
ubytovani 1,5 roku, coZ /jak vyplynulo z praxe/ ,,pro pfipravu na Zivot* dostatuje. Existuje zde moZnost
prodlouZeni o % roku. Z vysledki vyplyva, Ze ¢im déle jedinec setrvava v programu, tim je usp&Sn&jsi
v napliiovani cili a tim zvétSuje své Sance uplatnéni v Zivoté. Pfesto je potfebna spoluprace socidlnich
kurtor v misté bydlité a to predeviim pro oblast pomoci zprostfedkovani bydleni. Pokud bude i tato
finalni fize zvlddnuta, existuje vysoka pravdépodobnost, e absolventi programu DPC v Litomé&ficich
nebudou v budoucnosti socidlni pomoc potfebovat. Pokraguje trend mit ubytovani dle mista zaméstnani.

Nase zafizeni je standardné a moderné vybaveno. Nejedna se o nzjakou LJlacinou® ubytovnu.
Ugivatelé sluzeb zde maji moZnost vyuZivat PC s moZnosti pfipojeni k internetu a jiné vymoZenosti.
Pokud byste méli zdjem, miZete zde absolvovat exkurzi. Na vyZadani vam za3leme jakékoliv informace o
provozu nebo souvisejicich vécech. /

S pratelskym pozdravem, {
Marcel !'-Iygapové\l)is.
gedouci DPC
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DUm na puli cesty v Litoméficich

(zafizeni Domu kifesfanské pomoci-Bethel v Litoméricich)

tel.: feditel Domu kfesfanské pomoci-Bethel: 416/3 30 74 Praiské 14, 41201; LTOMERICE
fax. tel.: dOm na plli cesty: 41673 11 01 e-mail: dg.ﬁm@seznum.cz

V Litoméricich. dne 18.12.2003

Vazeny pane/ni/ fediteli/ko

Rad bych V&3 a vade zafizeni vyzval ke spoluprdci na projektu Sit — odchod
jedincd zndhradni a insfituciondini péce, ktery redlizujie DOm na puli cesty
v Litoméficich /ddle jen DPC/. Projekt byl podpoien krajskym Gfadem Usteckého kraje.
Projekt sleduje nékolik cill, rad bych Vds s nékterymi sezndmil:

1/ nabidka siuieb DPC danému jedinci a obecnd propagace projekiu DPC a nabidky sivieb
Lasildime Vam propagacni videokazetu, na které je zachycen provoz DPC, nabidka sluieb a
celkova atmosféra zafizeni. Z&ddm Vaés timto, zda byste mohl/a/ realizovat jeji produkei vasim
svéfencum /starsim 15 let/. Informace by jim mohli pomoci v orientaci a pfemysleni o vstupu do
bé&iného Zivota po dosazeni 18 let. Dékuiji.

2/ drobny vyzkum

Ddle organizujeme vyzkum mezi vasimi svéfenci ve véku od 16-18 let. Cilem je mapovat ndzory na
sifuaci po odchodu zDD nebo VU a fo formou dotfazniku. Znovu Vas 7adam o spoluprdci
v organizaci. Byl bych rad, kdyby vyplnéné dotazniky byly zasidny na adresu nejpozdé&ji do
16.1.2003 /piikldddm ndvratovou obdlku s adresou/. Dékuji. S vyslednou informaci budete
seznameni. Dale poslouzi pro DPC a socidini kuratory Usteckého kraje.

Projekt je realizovén pod dohledem Krajského Gfadu usteckého kraje. O vysledku
redlizace je budu informovat. Tento projekt je pfilefitosti k rozvinuti spoluprace mezi
statnim a neziskovym sektorem v moiZnosti zlepseni socidini sité. Chceme v rdmci svych
moznosti pfispét ke spolec¢nému cili - integraci svéfencl vasi pé&e do béiného Zivota
ve spolecnosti.

Ia kolektiv zameéstnancd Domu na plli cesty v Lifoméficich Vam a vasim
zaméstnancum preji v roce 2004 pevné zdravi a mnoho pracovnich Gspéchd a t&sim se
na dalsi spoluprdci.

-

S pozdravem, _7/‘ e
et LA

Mgr.Jan Kozesnik

vedouct zafizeni




Cilovou skupinou jsou miadi lidé, obcané CR, ve véku od 18 do 23 let, kiefi po
opuiténi détského domovu nebo vychovneho Ustavu nemaji  kam  jit.
Neupfednosifiujeme zddnou efnickou, rasovou &i spolecenskou skupinu. Zdakladnim
kritériem je nutnost poskyinuti pomoci. Samoziemé& nds program ma i jisté
kontraindikace.

Nodim posidnim je podpora viech obyvatell Domu na puli cesty
v Litoméficich v integraci do b&iného Zivota ve spolecnosti. V ramci resocializa&nich
Ginnosti dochdzi k odstranéni piipadnych psychosocidlnich handicapl. Podporujeme
samostatnost a posilujeme odpovédnost za vyvoj jejich viasiniho Zivota.

_V praxi fo znamend, Ze v ramci jednotlivych individualizovanych resocializacnich
programu poskytujeme tyto druhy sivieb:

= Ubytovani na dobu 1,5 roku

= poskyinuti informace a spoluprace

= poradenstvi

= vzdéldvaci program

= socidini terapie

= organizovanou pracovni ¢innost pro nezaméstnané

= krizovou intervenci

= kiesfanské poradenstvi /na pozadani/

= gkfivizaci a moznosti nerizikového traveni volného casu (posilovna, hema,
zahrada, atd.)

»  prodej bé&Zného spotfebniho zboZi za mistni menu Satnik

= dohled nad objektem 24 hodin dennée

Nakonec bych rad upozornil na nasi doménu: www.bethel.cz, kde najdete o DPC
mnoho informaci, véetné& vyro&nich zprav.
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DOTAZNIK k bakaldské praci: ) B )
~ UPLATNENI MLADISTVYCH NA TRHU PRACE PO UKONCENI USTAVNI
VYCHOVY

Dotaznik se sklada z 28 otdzek . Tyto otazky jsou rozdé€leny do 4 oblasti :
A) DETSKY DOMOV (DD)
B) RODINA
C) VZDELANI
D) ZAMESTNANI

Otéazky se vzdy tykaji ur¢itého tématu. VEtSina otdzek je uzavienych , tzn. Ze pouze
vyberes tu , kterd ti nejvice vyhovuje. Nékolik otdzek je otevienych, na ty se pokus odpoveédét
(odpovédi zvol kratké a vystizné).

Vybrané odpovédi zakrouzkuj. Dotaznik by ti mél zabrat max. 5 - 10 minut.

A.DETSKY DOMOYV (DD)
1.) Kolika zafizenimi jsi do propusténi z DD prosel/a:
a) jednim (35) 33,7%
b) dvéma (44) 42.3% vétsina ze zkoum.vzorku proS$la 2 zatizenimi
¢) tfemi a vice (25) 24.0%
2.) Kolik let si v DD pobyval/a:
a)1-3(15) 14,4% skladba zkoumaného vzorku je z pohledu
b) 4 -8 (34) 32,7% délky pobytu v DD podobna
¢)9-12(31) 29,8%
d) 13 —a vice (24) 23,1%
3.) Jaky byl tvlj vztah k DD
a) viely (25) 24, %
b) neutrdlni (54) 52 %vétsi pocet ze zkoumaného vzorku uvadi, Ze mélo
neutralni vztah k DD
c)Spatny (25) 24%
4.) Jaky byl tviij vztah k ostatnim détem v DD
a) viely(38) 36,5%
b) neutralni(45) 43,5vétsina ze zkoum.vzorku uvadi, ze méla neutralni vztah
k ostatnim.détem v DD
c)Spatny(21) 20,2%

5) Jaky byl tviij vztah k vychovnému persondlu DD:

a) viely(28) 27%

b) neutrdlni(48) 46%vetsi ¢ast ze zkoum.vzorku uvadi, Zze mélo neutrdlni vztah
k vychovnému personélu

c)Spatny(28) 27%
6.) Jak Casto nyni navstévujes DD ( po propusténi )

a) Casto(5)  4,8%

b) ztidka(31) 29,8%

¢) nikdy(68) 65,6% vétSina ze zkoumaného vzorku nikdy od propusténi nenavstivila
DD

1



B. RODINA

7.) Jak Casty byl tviij kontakt s rodinou pfi pobytu v DD :

a) pravidelny(34) 32,7%

b) nepravidelny(47) 45,2%vétSina ze zkoum.vzorku méla nepravidelny kontakt s
rodinou

c¢) zadny(23) 22,1%

8.) Jak cCasty je soucasny kontakt s tvymi rodici:
a) pravidelny(36) 34,6%
b) nepravidelny(40) 38,5% vétsinova cast zkoum.vzorku ma nepravidelny nebo

¢) Zadny(28) 26,9% dokonce zadny kontakt s rodici
9.) Jak hodnotis tvlyj vztah k rodi¢iim v soucasnosti
a) viely(41) 39,4% mensi ¢ast zkoum.vzorku ma viely vztah k rodicim
b) neutralni(38) 36,5%
c) Spatny(25) 24,1%

10.) Jaky byl tviij vztah k rodi¢tim pii pobytu v DD:

a) viely(33) 31,7% mensi ¢ast zkoum.vzorku méla pii pobytu v DD viely
vztah k rodi¢im

b) neutralni(40) 38,5%

c) Spatny(31) 29,8%
11.) S kterym rodi¢em mas lepsi vztah:
a) s otcem(29) 27,9%
b) s matkou(45) 43,2%vetst cast zkoum.vzorku uptrednostiiuje ve vztahu matku
¢) s obé¢ma(30) 28,9%

12.) Co bys udélal jinak kdyby si byl v pozici svych rodict ( v dob¢ kdy si byl umistén v
DD):

vvvvv

a) ano(51) 49%
b) ne(53) 51% vic jak polovina zkoum.vzorku nema svoji vlastni rodinu

vvvvv

a) ano _(35) 33,4%_ (z toho v péci DD 10 déti)
b) ne(69) 62,6% vétSina ze zkoum.vzorku nema jesté dité



C. VZDELANI

15.) Byl jsi zdkem:

a) zdkladni Skoly (39) 37,5% mensi ¢ast zkoumaného vzorku se vzdélavala na
zakladni Skole

b) specidlni Skoly (zvlastni Skoly)(65) 62,5%

¢) ostatni

16.) Jaké mas nejvyssi ukoncené vzdélani:

a) zakladni skola(11) 10,6%

b) ucilisté (1 Prakticka Skola)(73) 70,2%vétSina ze zkoumaného vzorku dosahla
nejvyssiho vzdélani v ucilisti (Praktické Skole)

¢) stiedni Skola s maturitou(16) 15,3%

d) vysokd skola(4) 3,9%

e) ostatni

17.) Jak jsi ve Skole prospival (na ucilisti, na sttedni Skole)

a) vyborné(14) 13,4% vyraznd menSina zkoumaného vzorku prospivala na
ucilisti ¢i stfedni Skole vyborné
b) dobie(50) 48,1%

c¢) velmi Spatné(40) 38,5%

18.) M¢l jsi ve Skole vychovné problémy:

a) ne(75) 72,1%

b) ano (jaké _(29)___27.9__ % ) mensinova
¢ast zkoum. vzorku uvdadi, Ze mé€la ve Skole vychovné problémy

19.) Byla tva materidlni vybavenost srovnatelnd s vybavenosti tvych spoluzaki, ktefi nebyli z
DD:

a) byla srovnatelnd(48) 46,2% materialni vybavenost u zkoum.vzorku byla
srovnatelnd s détmi, ktefi nebyly z DD

b) nebyla srovnatelna(53)  50,1%

¢) byla jesté lepsi(3) 3,7%

20.) Pocitoval jsi jako deficit nepfitomnost tvych rodi¢i na vzdélavacim procesu:

a) ano(56) 53,8% vétsina zkoum.vzorku uvadi, Ze pocit'ovala jako deficit
nepiitomnost rodi¢l na vzdélavacim procesu

b) ne(20) 19,2%

¢) nekdy(28) 27%



D. ZAMESTNANI

21.) Jsi zaméstnan:
a) ano(50) 48,1%
b) ne(54) 51,9% vétsina zkoum.vzorku neni zaméstnana

22.) Jsi zaméstnan v oboru, ve kterém jsi se vzd¢laval:

a) ano(26) 25% pouze polovina zkoum.vzorku, ktefi jsou zaméstnéni, pracuji
v oboru, ve kterém se vzd¢lavali

b) ne(78) 75%

23.) Kdo ti pomahal s vybérem tvého zaméstnani:

a) sam(29)  27,9%

b) zamé&stnanci DD(32) 30,8% vétSina ze zkoum.vzorku vyuZila pii hledani

¢) zaméstnanci UP ( dfadu prace)(39)37,5% zaméstnani pomoci UP nebo zaméstnanctu
DD

d) nékdo jiny __(4)

24.) Kolik zamé&stnani jsi jiz vystiidal:

a) zadné(56) 53,8%

b) _ (48) 46,2% naprosté vétSina zaméstnanych ze zkoum.vzorku jiz neni ve
svém puvodnim zaméstnani

25.) Jak dlouho jsi hledal zamé&stnéni ( si byl v evidenci UP):

a) viibec ( rovnou jsem byl zaméstnan)(28) 27%

b) kratkou dobu _(28)__ 27%

¢) dlouhou dobu _(48)_ 46% vétSina ze zkoumaného vzorku byla po odchodu
z DD dlouhodob¢ nezaméstnana

26.) Pii hleddni zaméstnani, mél si nékdy pocit, Ze je s tebou jednédno jinak, protoZe jsi z DD:
a) ano(55) 52,9% vétSina ze zkoum.vzorku uvadi, Ze jejich pobyt v DD mél vliv
pfi uchédzeni se o zaméstnani
b) ne(49) 47,1%

27.) Splnuje tvé zaméstnani tvé piedstavy:
a) ano(36) 34,6% pouze tfetina ze zkoum.vzorku je spokojena se svym
zamestnanim

b) ne(68) 65,4%

28.) Mas problémy v zaméstnani:
a) ne(87) 83,7% vétsina ze zkoum.vzorku uvadi, Ze nema problémy v zaméstnani
b) ano, jaké: (17)_16,3_%




