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Celkové zhodnoceni:

Pfinosem této prace je znalost fyzikaln&-chemickych paramentrii suspenzi nanozeleza se surfaktanty, na
jejichz zakladé Ize vyvodit zda jsou vhodné k pouziti k dal$imu testovani, pfipadné k vyuZiti v praxi.
Vysledky této prace jsou sougasti probihajiciho projektu, na jejichz zakladé se bude postupovat dale.
Teoretika ¢ast je, aZ na drobné gramatické chyby a mensi vyhrady, dobie Zpracovana a uplna.

Student v laboratofi pracoval samostatn&, dokézal dobfe pracovat s vysledky a vyvozovat z nich zavéry.
V diskuzi jsou ¢asto pouzivéany nejasné terminy a formulace (horsi kfivka / nejlepsi hodnoty/zapornéjsi
apod.) z nékterych formulaci neni jasné co pfesné tim autor zamyslel. Praci hodnotim jako zdafilou.

Otazky k obhajobé:

1. PFi hodnoceni sedimentaénich kfivek uvadite procenta z "celkového Zeleza". Neni mi zcela jasné, zda
jako celkovou pouzivate hmotnost Zeleza, kterou jste tam aplikoval nebo maximaini hodnotu hmotnosti,
kterou kiivky dosahly?

2. Jak si vysvétlujete vykyvy hmotnosti u sedimenta&nich kfivek?

3. Pro¢ sedimenta&ni kfivky nedosahuji na konci celkovou hmotnost, kterou jste tam aplikoval? Nebylo by
vhodné aby experiment trval mnohem deléi dobu?

4. PopiSte molekulu surfaktantu a vysvétlete jeji chovani ve dvoufazovém prostredi.

Celkova kiasifikace:
Prace spliiuje poZzadavky na udéleni akademického titulu, a proto ji doporu&uji k obhajobé

Navrhuji tuto praci klasifikovat stupném Velmi dobfe (2)

V Liberci
dne 5.6.2015

Podpisem sou€asné potvrzuiji, Ze nejsem v 2adném osobnim vztahu k autorovi prace
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podpis vedouciho prace
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