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UvoD

Tématem bakaftg8ké prace jetinnost Odboru sociadéapravni ochrany é&i (dale jen
OSPOD), jehoz hlavnim cilem je zafist prava diite na Zivot, pirozeny vyvoj a vychovu
v roding, tak aby mohla byt diti poskytnuta veSkera dostupn&egpomoc ve smyslu zakona
¢. 359/199 Sb., o soci@fpravni ochraé déti, v aktudlnim zéni. A to jak po materiélni, tak
i biologické a psychické strance. Zkraéese da hovist o provedeni takovych krdk ktere
vedou k zajigtni blaha ditte (Zakon¢. 359/199 Sb., 85).

Cilem bakaléské prace je popsani jednotlivyaiinnosti OSPOD, které aplikuje
pracovist¢ v Liberci. Ve vyzkumnécasti bude odpaizeno na otazkujaké jsou typické
¢innosti pracovnit OSPOD, jaka je jejich celkovéasova naronost ajaké opaeni lze
zformulovat ke zlepSetinnosti vybraného pracovig? Prace je strukturovana do dvaasti,
teoretické a praktické — vyzkumné.

V teoretickécésti je cilem seznamit secimnosti OSPOD, ktera bude nagha na
zaklad definovani jednotlivych pravnich norem a wnith gedpidi, které tutocinnost
upravuji. S ohledem na zkoumany text budou ¢&ytoosti blize upesrény. Dale se okrajay
zminime o zrdnach v nahradni rodinné gkteré souvisi se zénami legislativy, konkréth
nabyti &innosti zdkonat. 89/2012 Sb. afansky zakonik, v aktualnim &ami, k 1. 1. 2014.
Pricemz podrob&si rozbor této pravni Gpravy nenifepdmétem této bakakské prace.
V neposlednitacé budou vymezeny konkrétni odborné, pracovni a ds@ioiadavky na
socialniho pracovnika.

V praktické — vyzkumnétasti budeme postupovat metodou kvantitativni aralyz
dokument a technikou obsahové analyzy.

V praktické — vyzkumnécasti se zawtime na zmapovani: typickyckinnosti
OSPOD, postup pracovnika odboru sociapravni ochrany &i, cetnost ac¢asovou
narainost tchto ¢innosti v roce 2011. Bude provedena kvantitativnalgza konkrétni
¢innosti OSPOD ve sledovaném obdobi. Na zakkalyzovani sebranych vyhodnocenych
dat bude odpaizeno na vyzkumnou otazku a budou dopena ipadna opaeni
k optimalizacicinnosti odboru sociatiapravni ochrany &ti.

Objektem zkoumani je v celém textu ,&d vykaz o vykonu sociaapravni ochrany
déti za rok 2011* OSPOD statutarnih@sta Liberec.

Tato bakaléska prace bude slouzit jako éet jednotlivychcinnosti OSPOD, jejich
pottu a casové narénosti ve sledovaném obdobi. Tato prace je zpragovan zaklad

legislativy platné v dab jejiho zadani a odevzdani. Legislativniény souvisejici s novym



,Obcanskym zakonikem (zakor.89/2012 Sb.)* jsou v praci zminy jen okrajo¥.
Z teoretického hlediska je tato bakaléa prace dopkem studijnich materiélpro studenty
socialnich obat, Socialni prace a Speciélni pedagogika.



TEORETICKA CAST

1 Socialné-pravni ochrana déti

Z historického hlediska se otazka soatgmavni ochrany &i zaala spoléné
s ochranou senidy o kterou se staraly jednotlivé obce a cirkev.zdatkem 20. stoleti byl
v Rakousko-Uherskuiizen fond pro podporu nezaofmtych @ti a sirotki. Spravou tohoto
fondu byly ustanoveny wejnopravni spolky jsobici v ramci okresnich soudPostupem
casu zd&aly soudy provégt dohled také nadétimi v cizi p&i, spojenou s jejich potmictvim.
Organy uzemni spravy pak twtmnost gevzaly v gedval&éném obdobi prvni stove valky.
Po roce 1921 dostaly tyto organy dalSi kompetengykenavat dohled nad nemanzelskymi
détmi. Behem roku 1947 vznikly samostatné odborgeé mladez f zemskych a okresnich
narodnich vyborech. V fib¢hu padesatych let minulého stoleti tgionosti gevzaly Gady
ochrany mladezegsobici u jednotlivych souid Po schvaleni zakona o rodiroku 1963 byla
nastavena zakonna pravomoc intervence statu vedoiogdjmu ditte do vzdjemnych vztéh
mezi rodéi a c&tmi. Po roce 1969 tytginnosti [eSly na misté prislusné organy socialni
p&e o mladez (Tomes 2011, s. 206 — 207).

V dlouhodobém vyvoji ochranyétl jsou Zejmé jednotlivé vyvojové zémy z pohledu
ob¢anského a rodinného prava. Na@iu znen byl patrny vliv transformace vztahu mezi
obh¢anem, statem, a socializaci spolesti. Nezanedbatelny je také vliv vyvoje teorefitk
psychologickych, pedagogickych a sociologickychraiki. Ty pojednavaji o problematice
duSevniho rozvoje aétbtvi. Zarové s vySe uvedenymi vlivy jsou patrné i vyvojove &m
postoji spole&nosti k jednotlivym dosud uznavanym hodnotam, hagmodiny nevyjimaje.
| kdyZz se tyto vzajemné vztahy prolinajiibe se stat, Zeifginna souvislost neni zprvu
ziejma. Z historického hlediskatbeme na tuto skutaost pohlizetiemi snéry. Nejprve se
ochrana dti z hlediska prava zattila na ochranu majetku, privilegii rodiny a prakgéc
opatrovnictvi oselych cti. Nasled® pak tato ochrana zala brat v potaz i probléemyt
a jejich gipadné chudoby, vykonavani fyzické pracgnd a Zebrani. Nakonec secaia
vnimat i otdzka spojena s definovaniméitohroZzeného a vymezeni vztahu stat € dit
rodi¢, upresréni moznosti statni intervence v rodino i v gripact dotasneho nebo trvalého
odebrani diite rodtum a souvisejicich omezeni povinnosti tedi{Pemova, Ptgk 2012,
S. 2).



V nasledujicim textu bude uveden ¢ey cinnosti OSPOD ve smyslu zakona
¢. 359/1999 Sh. o sociakpravni ochraé déti, v platném z#ni, proto nejtive musime

vymezit pojem dit a skuténosti, které reprezentuje v kontexinnosti OSPOD.

Definice pojmu gité* z pohledu sociakpravni ochrany &i. Zakon¢. 359/1999 Sb.,
o socialg-pravni ochra# déti, ve svém aktualnim 2ni, tento pojem ,d& vymezuje
v souladu s Umluvou o pravech dé (Scleni federalniho ministerstva zahrémich \&ci
. 104/1991 Sb.) tak, Ze diem je ¢lovék nezletily. Claneké. 1 Umluvy o pravech dite
hovai o digti jako o kazdé lidské bytosti, ktera jeShedosahla 18 letéku. A to za
piedpokladu, Ze nenaplni podminku pravniddu vztahujici se na osobu &, Ze neni
fakticky zletilosti dosazeno jiz ipd dosazenim tohoto¢ku. O této variart moZnosti
existence Hv¢jSi zletilosti pojednava Qdansky zakonik v &. 8, kde je stanovenoabyti
zletilosti dovrSeni osmnactého roku #ku, pred timto 18 rokem je mozné stat se zletilym jen
Vv pripact uzavireni manzelského satku. Ale tato moznost plati aZz po dosazeni 16 rokuv
(MPSV 2012A).

Socialre pravni ochrana di je z obecného hlediska definovana jako ochrarév p
nezletilého ditte na piznivy vyvoj afaddnou vychovu, ochranu zajnditéte a to i po finatni
strance, ale také intervence ve pkm$p naruSené nebo nefumk rodiny (Zakon
¢. 359/1999 Sh., § 1).

Socialré-pravni ochrana di je sowasti véejného prava, a jeji forma ma na Gzemi
postoupen v ramci systémuremé spravy cestou Krajskychami na Obce s roz&nou
pusobnosti. Prodely aplikovatelnosti zakon& 359/1999 Sb. o socialpravni ochra# déti,

v platném z#ni, se dale vramci obce s ragfiou misobnosti #izuje komise — oddeni
OSPOD. Uvedeny zakon stanovi jednotlivé povinnpsti tyto Gady. Ministerstvo prace

a socialnich &ci plni obvykle Glohu metodickou. Bfnsky (rad pro mezinarodni ochranu
déti ma stanoveny kompetencerdSeni otazek tykajicich se mezinarodni adopce ialsdc
pravni ochrany &i v zahranti a je gimo podizen Ministerstvu prace a socialnichiciz
Jednotlivé krajské tady pak podavaji soudu stanoviska vécech seieni ditte do
péstounské pee ¢i osvojeni ditte. Dale pak krajskérady organizuji kazdy rok konference
o vykonu gstounské p&. Tyto konference jsou ¢ané pro vSechny zainteresované strany,
ato jak odborniky, tak gstounské rodiny @stouni i dti). Ukoly verejné spravy byly
primarre uréeny Gadim s rozSienou misobnosti. Tyto fady koordinuji veSkerou mistn

prisluSnoucinnost socials-pravni ochrany &i. V ramci soudnich jednani tykajicich s&id
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podavaji své odborné vyjghi. Vyjimkou jsou pipady osvojeni, které zprastikovalo
Ministerstvo prace a socialnickoi nebo krajsky fad (Tomes 2011, s. 214-215).

Samotna konkrétni realizacgnnosti socialg-pravni ochrany &i je velice slozit,
vychazi z velkérady pravnich norem aigdpisi (piehled jednotlivych pravnich norem
a predpisi je uveden v filoze ¢. 1). Jednotlivécinnosti pracovnii socialr-pravni ochrany
déti musi byt provaghy s velkou obaetnosti, citlivosti a to s ohledem na vlastni iritim
ditéte a jeho rodiny. #padné problémy rodiny mohou byt dlouhoddkryvany, picemz se
nemusi ve vSechiipadech dojit ke dasnému a spravnéniieaSeni. Praxe ukazala, Ze socialni
pracovnik vykonavajici fipmy styk s klientem musi disponovat odbornymi t&okemi
i praktickymi znalostmi tak, aby se mohl debrozhodnout { feSeni slozitych Zivotnich
situaci di¢te. Do €&chto situaci se dit miZze dostat samo nebo régad v disledku
nezodpo¥dného jednani vlastnich r@di(Novotna, Fejt 2009, s. 11).

Komplexni problematika socialpravni ochrany &i a jeji opora v pravninéaduCeské
republiky @gimo nesouvisi s vlivem aktudlni politiky viady. dédse o ucelenou problematiku
primarre souvisejici s vyvojem a pramou spolénosti. Nejdive se ptame, co je konkrétnim
zajmem ditte, jakym rizikim je vystaveno a jaké ma aktualni fedsy. Aktual@ platna
zakonna uprava ma za ukol odpdét na tyto otazky (Pemova, Rek 2012, s. 7).

Ucelert se da konstatovat, Ze soci&ravni ochranadi je v praxi zaji&ni prava ditte
na zivot, jeho fiznivy vyvoj a Zivot v rodig. Tato ochrana se dale z&me na ochranu
vlastni identity ditte, svobodu mysleni, 8#omi a nabozZenstvi, na dostupnosingieného
vzklani. Dale pak zajtdije ochranu déte pred fyzickym, sexualnimifpadré psychickym
tryznénim, zanedbavanimi vykoristovanim. Vlastni realizace soci&pravni ochrany &i
balancuje mezi povinnosti chranit pravactita sotasnym respektovanim prava kazdeé

rodiny na svou vlastni autonomii (Martinova 2012).



2 Cinnost organu socialié-pravni ochrany déti

Zakladnim vykonnymtlankem systému statu v otazce socignavni ochrany &i jsou

od roku 2003 \Ceské republice mistrprisludna pracovistOSPOD. Tato pracoviSpasobi

zpravidla vramci agendy obecnichfadi s roz&fenou misobnosti. Pracovnici OSPOD
zaji¥'uji tyto praktické&innosti (Statutarni gsto Liberec2012A):

>
>

vedeni evidenci&i a spisovou dokumentaci v souladu se zakonem;

navstvuje die a jeho rodinu v obydli a zjigje v mistech, kde se dizdrzuje, socialni
podminky ditte a péi rodict o n;

poskytovani a zprostdkovani poradenstviipvychow a vzdlavani dti; pomoci i
feSeni vychovnych problé@émporadani pednasek a kutz letnich sousedni;

kdy je soudem ustanovovano opatrovnikenttéjt které neriize zastoupit zadny
z rodiéu v fizeni nebo P urcitém pravnim dkonu (kolizni opatrovnik) &astni se
soudnich jednani a jednani na st

podani zpravy soudu, statnimu zastupitelstvi acPolfR o pongrech ditte
a vyjaduje s\wiij nazor i rozhodovani soudu veei p&e o nezletilé;

podani navrhu a podtu soudu zejména naifizeni gedkEzného opdeni (a @astni
se jeho realizace), Haeni prodlouzeni a zruSeni Ustavni vychovy, omienedo
zbaveni rodiovské zodposdnosti, zahajeniizeni ve ¥ci uréeni otcovstvi; PoliciCR
podavaji navrh na zahajeni trestniho stih&nppdezeni na spachani trestnétiou
proti ditti;

navsEvuji nejmért jednou za 3 ®sice dti, jimz byla n&izena Ustavni vychova, a ty,
které jsou v z&zeni pro dti vyZzadujici okamzitou pomoc, a vydavaji souhlasjish
pobytem mimo zézeni;

pii svéreni ditte do vychovy jinych fyzickych osob sleduji jehovey a nav&tvuiji je
pravidelre v rodirg;

ve \cech osvojeni agstounské p&e vyhledavaji &i vhodné k osvojeni a ke &eni
do pistounské p& a fyzické osoby vhodné stat se osvojiteli nelistquny
a zabezpalji vesSkeré dalsfinnosti, které na tomto Useku uklada zakon;

zaji¥’uji cinnost komise sociatpravni ochrany &i;

vykonavaji dals€innosti podle zadkona o sociéhpravni ochraé déti;

poskytuji pomoc rodi, jehoz dit je umiséno v zd&izeni pro vykon udstavni vychovy
nebo v z&izeni pro dti vyZadujici okamzitou pomoc, a v této souvislgstijednou za

3 mesice navavuiji;



> informuji di€ s ohledem na jeho¢k a rozumovou vysflost o vSech zavaznych

vécech jeho se dotykajicich a o rozhodnutich vypigiel ze soudniho nebo

spravnihaizeni, kterého jedastnikem.

Prakticky jednotlivé misthprislusné OSPOD zajigji vyieSeni otazky, ktera se primérn
dotyka ohroZzenychdti. OSPOD ma za ukol hajigtd v opatrovnickych sporech. Do zornéeho
pole zajmucinnosti OSPOD nalezi&tl, které jsou obeaghozna&ovany jako problematické
a na pracovniky OSPOD se ve svéem #&fspdliS€ m& moznost obratit kterdkoliv osoba
s vlastni Zadosti o pomoc. O tuto pomoc ma zakpnééo pozadat rodj ale i di€. Sowasre
maji olané moznost oznamit na praco¥i®@SPOD existenci ohroZzeného &t kterému
nalezi ochrana statu. Konkrétni jméno oznamovatgde moznost OSPOD nezZegiovat,
¢imz je zardena zakonna ochrana ohlaSovatele. Samotna existeindermovanost o této
moznosti nize mit velmi zasadni vliviprozhodovani fipadného ohlaSovatele, o tom, zda
informovat nebo neinformovatiiglusné pracowit OSPOD o0 existenci ohrozeného étht
(Martinova 2012).

OSPOD v ramci probihajicich soudnyiikeni obvykle zastupuje nezletilé djako
jeho opatrovnik. Toto pravidlo neplati ttgpad v gipads, kdy OSPOD pada soudu navrh na
zahgjentizeni (MPSV 2012).

Pracovnici OSPOD maji za povinnost chranit ohroZzdeé jejich zajmy, Zivot
a zdravi. Legislativa jim dava pravomoc, jako jedinpracovnikm pomahajicich profesi,
aby bez pedchoziho souhlasu radi piipadré ditéte provedli mistni S&tni. Pracovnici maji
pravo se informovat na dita jeho vztah srodi, véetré rodinného zazemi, ve Skolnim
zarizeni, u lékée nebo na pracovisti radi. V piipac zjisténi zavaznych skuteosti, jez by
mohly mit za nasledek ohroZeni&d, maji za povinnost podat k mistprisluSnému soudu
navrh na opdeni, které je pmerené zjisEné skuténosti. Mize se jednat najklad o naizeni
soudniho dohledu, umésti do zaizeni Ustavni vychovy, nebo omezertippdré zbaveni
rodica rodicovské odpowdnosti. Ve zvlas zavaznych fipadech mohou v ramcigdkéZzného
opateni odebrat dét z rodiny a umistit ho, az do rozhodnuti soudu,zéiézeni okamzité
pomoci. V ramci jednotlivych¢innosti OSPOD je nezbytna tymova spoluprace vSech
zainteresovanych stran (Bedtoya, Konvikova 2008, s. 25).

Ve chvili, kdy OSPOD fislusného obecnihotfadu s roz§enou misobnosti neplni
fddnym z@isobem zdkonem stanovené povinnostiZen Ministerstvo vnitra ve spolupraci
s Ministerstvem prace a socialnicécivpravomocs rozhodnout o odejmuti této kompetence
mistre prislusSnému obecnimura@du, a ustanovit tuto povinnost jinému obecnintadud
s rozsfenou fisobnosti (MatouSek 2003, s. 163).
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2.1 Cilova skupina OSPOD
V Ceské republice jsou jednotliv&innosti OSPOD fesré stanoveny zakonem
¢. 359/1999 Sb., o socid&hpravni ochraé déti, v plathném z#ni. Zakon uvadi, Ze odkkni
socialré-pravni  ochrany &i poskytuje socidkpravni ochranu &em (Zakon
¢. 359/1999 Sh., 8§6):
> jejichz rodte zeniteli, neplni povinnosti nebo nevykonavaéiizneuzivaji prava, které
jim plynou z rodéovské zodpogdnosti;
> které byly séfeny do vychovy jiné fyzické osoby nez réglia tato osoba neplni
povinnosti plynouci ze sveni ditte do jeji vychovy;
> jez praktikuji nemravny Zivot, nebo jinak zahdliraRicky se niZe jednat
o nedodrzovani Skolni dochazky, neghtpracovat a to i za fpdpokladu, zZe
nedisponuji finaénimi zdroji. Déle se iive jednat o fipady konzumace navykovych
latek nebo alkoholu. Praktikovani prostituce zslém obZivy sebe, ale irodiny.
Provedeni skutku, jeZz je kvalifikovan jako trestigi. Nebo pokud jestnedoséhly
patnacti let ¥ku, kdy se takto spachany skuteiekvalifikoval a jiz neni trestny. Take
muze jednat o stale se opakujiginy, které jsou kvalifikovani jako festupky,
piipadré naruSovani atanského souziti;
> které utika opakovanod svych vlastnich ro¢ii nebo jinych osob, jez odpovidaji
z hlediska zakona o jeho vychovu;
> na kterych byl spachan nebo je pa@et ze spachani trestnétiou;
> které jsou na zakladzadosti rodit nebo jinych osob odpédnych za vychovu dite
opakova® umig’ovany do zE&zeni zajigujicich nepetrzitou péi o dti nebo jejich
umiseni v takovych z#izenich trva déle nez 6&siai;
> které jsou ohroZzovany nasilim mezi réidnebo jinymi osobami odp&dnymi za
vychovu ditte, pipadré dalSimi fyzickymi osobami;
> které jsou Zadateli o azyl odigenymi od svych rodi, popipad jinych osob
odpowdnych za jejich vychovu,
a tyto dti vyhledava.

VySe uvedend vymezeni stanovi pro cilovou skuginanosti OSPOD é&i spole&ny
znak a to, Ze tytod byly, jsou nebo s velkou prayplodobnosti by mohly byt ohrozeny ve
vychow nebo ve svych zajmech a pravech garantovanycmeakoMimo tyto dti zanmeiuje
OSPOD svojicinnost na narusené rodiny, na ktefésqgbi s cilem obnovit jeji funkce a tak

zajistit pravo nezletilého dite na fddnou vychovu v rodinném prestli. Tato cinnost
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ne@imo souvisi s praci pracoviikDSPOD se Zadateli akterou z forem nahradni rodinné
p&e. Formami nahradni rodinné geéjsou s¥ieni ditte do pée jiné osoby nez rotk,
osvojeni — adopce, také mezinarodni osvojeni, piltgEstounska pé&e a gstounska pé&e na
pirechodnou dobu, potanstvi s p& a bez p&e a v neposledrads opatrovnictvi.

Na zaklad vySe uvedenych informaci tthemefici, Zze typickou cilovou skupinu
OSPOD jsou &i od narozeni do osmnacti letku, respektive do jejich plnoletosti a osoby,
které se fimo podili nebo se c¥t podilet na vycho¥ swieného ditte. Tyto dti Ize
specifikovat jako ¢, které: maji vychovné nebo socialni problémyglisse opu&nymi
(rodice, pEstouni zenkeli nebo o dit nemohou p&vat), jsou s¥ieny do nahradni rodinné
p&e, umysld naruSuji standardy spéknského chovani (chodi za Skolu, konzumuji
alkoholické napoje nebo jiné navykové latkyjpadré vedou nemravny Zivot), se ocitly
v Ustavni vycho¥ ¢i vychovnych zézenich, jsou na &ku, byly (astniky trestniho jednani
a to jak wci tieti strag tak vici nim. Osobami, které sefimo podili na vycho¥ swireného
ditéte, jsou vlastni nebo adoptivni rédj pEstouni, opatrovnici, ale také Zadatelé o jednotlivé

formy nahradni rodinné pé.

2.2 Konkrétni ¢innosti provadéne za (Eelem social@-pravni ochrany déti

V souladu s jednotlivymi ustanovenimi zakotialo 359/199 Sb., o soci&hpravni
ochrarg déti je cinnost jednotlivych OSPOD zaifena na obnoveni nefutikich rodin a jejich
primarnich funkci. Preventivndinnost je provagha powienymi pracovniky OSPOD za
Ucelem redchéazet vzniku patologickych problémkipadr jejich nezadoucimu naéstu. Tato
prevence zajidlje obeci Zadouci pedpoklady efektivni adasné ochrany vlastniho Zivota,
zdravi a optimalniho vyvoje die. Za timto Gelem je dlezitd mistni znalost konkrétni
rodiny, jez by se mohla poptavat blize nespeciftkoou formou v§Si intervence. Z&chto
duvodia pati mezi primarni Ukoly OSPOLXinnost ryze preventivni vipmé souvislosti
vychovnym misobeni na Kklienty. Tuto praktickotinnost ve prosgch klienti mohou
neprodlel realizovat, intervenovat ve pragh zajiSéni prav digte a &as gjmout piipadna
opateni k zaji&&ni tchto prav. Tytocinnosti pakéini po zralé Uvaze s ohledem na mistni
znalost a ve spolupraci s dalSimi zainteresovartigmi a organizacemi (Novotna, Fejt 2009,
sS. 97).

11



2.2.1 Preventivni ¢innost a oznamovaci povinnost
Pracovnici OSPOD provadi preventivni poradenskonost za delem gedchazeni
vzniku nezadoucich situaci. Tatmnost je provagha v souladu s 810 az 8§13, zakaislo
359/199 Sh. o sociatmpravni ochraé déti, v platném z#éni, mist@ prisluSnym organem
OSPOD v uzké spolupraci s fyzickymi a pravnickyraobami, které jsou vimém kontaktu
s cEtmi — potencionalnimi klienty. Na tyto spolupracijsubjekty, fyzické nebo pravnické
osoby, je delegovanaima odpo¥dnost se o tytodi starat a vychovavat je (Novotna, Fejt
2009, s. 97-98). V ramckthto preventivnich a poradenskyémnosti OSPOD konkré#n
realizuje tyto nize uvederinosti (Zakore. 359/199 Sb., §10):
> vyhledavani ditte, na které je socialni ochrana zaema;
» pozitivni motivaci rodit tak, aby neporuSovali své povinnosti plynouci jzle
zakonné zodpainosti;
> intervence v rodi& s ohledem na zji&é nedostatky souvisejici vychovoustht
» rozhovor s dittem o jeho Spatném chovani;
> kontrola zakazu kontaktu dfe se spoksensky nezadoucim praéstdim, které by
mohlo negativi pasobit na jeho vychovu;
» poradenska pomoc radim k zajiSéni prav ditte;
» upozorrni prislusného obecnihoddu s roz&enou fisobnosti na soci&nohrozené
dite;
» monitoring vlivu nepiznivého prosedi na dit a vymezeni ficiny;

» pozitivni paisobeni a pottgeni nezadoucich viivokoli na dig.

Uginnost vlastni prevencefipzanedbavani povinné radivské pée je zavisla na fazi
rodicovstvi, wku ditte, kdy dojde k nabidce pomoci - intervence a panebcozenému
ditéti. Konvickova uvadi, Ze vifppadt, kdy je poskytnuta podpora rizikovym rodinam §est
pied narozenim potomkagipadré ihned po 8m a pokud tato intervence trvaipézné az do
raného ¥ku ditte, minimalizuje se riziko moZnosti odebrani¢ttitod rodiny na zaklad
zanedbani p@& pracovniky OSPOD (Bechgva, Konvikova 2008, s. 103).

K dosazeni #asné intervence ve pragh ditte je dobré, aby sh OSPOD vSeobecny
piehled o rizikovych rodindch, majicich vpénezletilé d@ti a jejich Zivotnich porérech.
S ohledem na tuto skutmost je Zejmé, Ze mezi z&kladni Ukoly OSPOD ipaaké v gime
sowinnosti s dalSimi statnimi, pravnickymi a fyzickymsobami, které séimi pracuiji,
detekovat rizikové rodiny a&tl v nich, u kterych je spotensky Zadouci intervencéeti

osoby. O veSkerych fipadnych zji&nich musi byt bezodkladninformovany misté
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prislusné OSPOD. Tato povinnost je ukladana zakont@mis orgafim, zangstnavateim,
jinym pravnickym osobam, zvlastSkolam, Skolskym Z&enim, dale pak zdravotnickym
zarizenim a dalSim specializovanym pracovistim, stek tuto povinnost maji fyzické osoby
za gredpokladu, Ze jsourizovateli Skolskych z@zeni gipadre jinych z&izeni, jeZ jsou fimo
ziizovany pro pdeby dti. Tuto oznamovaci povinnost maji takéizeni pro dti vyZadujici
okamzitou pomoc, a to okamzikentijeti ditéte do své p&. Tato zakonna povinnost ma
zvysit schopnost OSPOD¥qulejit spoléensky nezadoucimu vlivu na glisotasreé nasleds
umoZiuje @jmout véasna opdeni k jejich eliminaci, nebo alespacasreé zahdjit gipadnou
odbornou pomoc zacélem minimalizace nasledkz tohoto jednani. Na tuto zakonnou
oznamovaci povinnost neplati zdsada zachovanéntivosti ve smyslu 855, odstavce 2,
zakonatislo 20/1966 Sb., o péo zdravi lidu, v aktualnim zmi, a to v pipadt scleni Udaj
z potencionalninho pod&mi na zneuzivani dfe pipadré zanedbavani roébbvské pée
(Novotna, Fejt 2009, s. 97-99).

Tyto uvedené, zakonem stanovené, oznamovaci pastinfjpou predpokladem
k poZzadovanému vykonu figluSnych pracovi§ sociélni ochrany &i. Jedna se hlav
o pripady, kdy je nutné ziskat zasadni informace aeidajitti, rodicich, jejich okoli, které
nese odpasdnost za vychovu, dale pak informace o exdit ve kterém je ditvychovavano
a ve kterém Zije. OSPOD disponuje pravomdezgoumavat fipadnou informaci z pohledu
jeji autenticity, aplnosti, s ohledem na jeji vyamazvlasé v pripadech, kdy bylo zjigho
pochybeni nebo dokonce doslo k porusetglpSného ustanoveni zakona o poskytnuti této
informace. V souladu s 859, odstavec 1 zakask 359/199 Sb., o soci&pravni ochraé
déti, v aktualnim zéni, mize OSPOD udit pokutu do vySe 50.000,-- Ka vramci
opétovného poruSeni tohoto ustanoveni tato pokut&emdosdhnout az 200.000,--¢ K
(Novotna, Fejt 2009, s. 99).

Oznamovaci povinnost ma také zdravotnick&zeai i opuStni narozeného dite
matkou po narozeni, kdy toto #itzanechala ve zdravotnickém fzeni, pgipadré
v takzvaném baby-boxu. Préu téchto gipadi je zjevny smysl #asného oznameni a Zho
plynouciho okamzitéh&eSeni vzniknuvsi situace. Opersé dit byva sereno do pstounské
p&e nebo k osvojeni. Tento zdadipdnoduchy proces sebou nese velké mnozstvi sigtavn
a soudnich Ukan jez jsou konkréth popsany v zakan Tyto ukony je nutné proveést
bezprostedre po uplynuti zakonnych ochrannychithkteré tento zakon vymezuje. Naslédn
je v pravomoci soudu rozhodnout oésni opustného dikte do pée osvojiteli pripadré
péstouni (Novotna, Fejt 2009, s. 99).
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2.2.2 Vyhodnoceni pripada ditéte v obtizné situaci

Hned po zji&ni o existence obtizné situace v radiditétte, musi byt pracovniky
OSPOD provedeno geni a vyhodnoceni objektivniho rizik&ipadné hrozby pro nezletilé
dite.

Samotné zjigni skut&éné situace mapuje aktualni stav v raédimzn&uje poteby ditte
a jejich praktickou vykonatelnost. Na zakdagzjiSttnych skuteénosti je pracovniky OSPOD
zpracovan navrh nd@eSeni této nezadouci situace. Nastaveni individh@lplanu pée
o nezletilé dit musi vychazet z Uplnych a zcela objektivnich infaci o konkrétnimifpads
(Metodické doporteni MPSVE. 2/2009).

V piipadech, kdy dojde OSPODstem Sefeni k za¥ru, Ze je v nejlepSim zajmu
nezletilého dit jeho umistni do rekterého typu nahradni rodinnégeé provedou pracovnici
OSPOD konkrétni kroky. &klem tohoto postupu je nalezeni nejvhgdinformy pé&e pro
toto di€. Pracovnici vytipuji i vhodnou nahradni hodinu pié@€. Swieni ditte do
nahradnich tyfp rodinné pée méa pro dit s ohledem na jeho vyvoj a kvalitu Zivota velmi
zasadni vliv. Prav proto by se ®lo k tomuto kroku pistupovat v meznichifpadech, az
v piipact, kdy se veskeré intervence ve pradp stavajici rodiny ukazou jako jednozna
nefunkni. Samotné dmsné, kratkodobé umésii ditte mimo jeho biologickou rodinu by
mélo trvat co mozna nejkratSi dobu tak, aby nedoSlozfetrhani rodinnych vazeb.
V piipadech, kdy je dit odebrano nafechodnou dobu, jedtezité provadt pracovniky
OSPOD intervenci v biologické rodirtak, aby se mohlo odebranééditco nejkratSi dob
vratit zpet ke sveé rodit. V nékterych gipadech se fd¥e jednat o navrat pouze k jednomu
z rodit, pripadré neumozni-li okolnosti jinak, tak Ize &t dit¢ do p&e rekomu z Sirsi
biologické rodiny. Mize se jednat o prarad nebo o starSiho jiz dadpho sourozence
(Metodickeé doporéeni MPSVE. 2/2009).

2.2.3 Odpovédnost a uloha socialniho pracovnika OSPOD

Konkrétni odpowdnost za faktické vyhodnocenitiipadu dikte v obtizné rodinné
situaci nesou pracovnici OSPOD. S ohledem na &kast, Ze vlastni vyhodnoceni vzniklé
obtizné rodinné situace se stavacssti a podkladem k vyhotovehidividuélniho planu
pé&e o dit, ktery ma za ukol negativnimu vlivu nejblizSiho okolfedchazet umishim
nezletilého ditte mimo jeho biologickou rodinuTento zmsob feSeni se neaplikuje

v zavaznych neodkladnychiipadech diite tyraného, nahle dasiého gipadré odloZzeného
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novorozence. Véchto a obdobnychifpadech je zpracovawgchly, doéasny planpé&e o toto
dit¢ (Metodické doporéeni MPSVE. 2/2009).

V z4jmu nezletilého dite je neodkladné dokéeni tohoto planu, a to i Wipad, Ze
se nejednd o koreé feSeni, ale o [ibézny proces. OSPOD cestou svého socialniho
pracovnika musi provést rozhodnuti, které ma zasdnnna dalSi Zivot diite. Zpravidla se
stava, ze pracovniku OSPOD nebudeistg/ieSeni jen jednohoipodns feSeného problému,
ale postupé bude musetesit dalSi objevujici se navazujici problémy.éshto okamzicich
musi byt tento pracovnik schopen zvazit a rozhotlseuzda finosieSeni jednoho diiho
problému budeci nebude mit hlubSi nezadouci nasledky (Metodick@oditeni MPSV
¢. 2/2009). Sociélni pracovnik musi disponovat mefna vlastni schopnosti spoluprace
s dalSimi odborniky v této oblasti, tak aby mohlreglépe s ohledem na zajemétst dojit
k poZzadovanym zavam.

Umluva o pravech dite stanovi pro socialniho pracovnika povinnesit konkrétni
nezadouci situace, ve kterych se nachazi neztbdtiidéak, aby tato realizace byla v nejlepSim
zajmu tohoto déte. Konkrétni vymezeni jednotlivych vychodisek podimluvy o pravech

ditéte a zfisobu jejihaeSeni socialnim pracovnikem je uveden v obr&zRu

15



Obrazek ¢. 1 (Metodické doporuteni MPSV €. 2/2009)

Zakladni vychodiska
Umluvy o pravech digte

Reseni situace OSPOD

Dit¢ nejlépe prospiva ve své vlas
biologické rodig, se svymi vlastnimi rodi,
nebo s blizkymi a ifbuznymi (toto neplat]
v pripact, Ze jeden nebo oba redi vazr
ohroZuji vyvoj a zdravi dite).

irSocialni pracovnik uplatni vSechny zakor

i ditt mohlo Zistat doma nebo u blizkyg
piibuznych.

moznosti, jak podad rodinu, aby nezletilé

né

V piipadt, Ze di¢ nemiZze ani za podpor
OSPOD #astat s vlastnimi rodi, ma pravo
vyristat v rodinném prosdi, o to
v nahradni rodi&

y Socialni pracovnik vyhodnoti a zvazi veSk
potreby ditte a jeho biologické rodiny, najd
nahradni adoptivni neb@&gtounskou rodinu
Prostednictvim které ma dit moznost
vyristat v rodinném progdi.

Nahradni rodinna @@ by nela byt
poskytovana jen na nezbytualouhou dobu
v piipadech kdy je to mozné a je
v nejlepSim zamu dite, se dit vraci do
puvodni biologické rodiny.

Socialni pracovnik ma na reteli, ze
péstounskd p& je nahradnim dasnym

a pfibézné planovani &etns revize gipadu
umozni operativni navrat dfe do mivodni
biologické rodiny hned, jak je to moZné.

téeSenim, pibézné vyhodnocovani situag

e

Dité¢ potrebuje udrzovat vazby kipodni
biologické rodir, byt s rodéi v urcité forme
kontaktu, ktery je udrZovan tak, aby by
zachovana emocionalni kontinuita.

Socialni pracovnik #em vyhodnocovan
aplanovani a umisti ditte prabézre
lapolupracuje stirodni biologickou rodinou
ktera se v nejvysSi mozné imipodili na
feSeni vzniklé situace. Kontakt je vz
dohodnut ve spolupraci s é&em, rodéi,
péstouny, soc. zZ#&enim a socialnin
pracovnikem, a je soasti planu pée.

—_—

—

Pokud je di jiz ve wku, kdy je schopng
zvazit svoji nastalou situaci, je mu vz
naslouchano a jehordni je priorit@ brano
v Gvahu.

D VyslySeni pani ditte v ndhradni pg je
dyénovana velkd pozornost.  Socia
pracovnik vyuziva aktualnich moderni
metod gimérenych ¥ku ditte tak, aby di
meélo vzdy moznost vyjéigt své pocity,
potreby a pani, tyto pak socialni pracovn
musi vzit v Gvahu.

ni
ich

k

V pripack, kdy se jedna o dit zcela
opuSé&né, bez vazeb naipodni biologickou
rodinu a je pravné volné pristupuje se
k vyhledani dlouhodobééptounské p& do
dosglosti dittte nebo osvojeni, kter
prakticky nahrazuje biologickou rodinu &te
po pravni i vyznamoveé strance.

Mezi pestounskou p#&, i dlouhodobou
a osvojenim je vyznamny rozdil. Socia
pracovnik musi &em vyhodnocovan
aktudlni situace dite a vytvdeni planu pé&e
émit na pamiti nejlepsi zajem dite, ale
i situaci, ve které se dinachazi.

ni

—_

Z tohoto obrazku pro socialniho pracovnika vyplinefnotlivé provasné cinnosti a @el

jejich provadni. Zarovéx si mizeme vSimnout velkého rozsahutemorodosti¢innosti socialniho

pracovnika OSPOD.
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2.2.4 Zakladni kritéria a jejich vyhodnoceni u ditéte v obtizné situaci

Primarnim delem vyhodnoceni vzniklé nezadouci rodinné situditée je vytvaeni
planu dalSi p&. Tem ma za kol stanovit a blizefegnit nasledny sén Zivota nezletilého
ditéte. Jednotlivi socialni pracovnici OSPOD objektivposoudi stavajici situaci di¢ —
klienta a se vSi gdomitosti a plnou odp@dnosti vyhotovi navriteSeni této situace.fiP
tomto vyhodnocovani a zpracovani pldageni se socialni pracovnik nesmi opomenout nize
uvedené skutmosti (Metodické dopokieni MPSV¢. 2/2009):

> fakta posuzovat s ohledem na nejlepsi zajestajihikoli zajem rodie nebo rodi,

posuzovani je zavislé ngku a vyvoji kazdého konkrétniho &g,
konkrétni posuzovani se z&fuje na prosgedi, v #mz di€ dosud vyista,
pii posuzovani je vzato v potaz kulturni, rasoveé laodénskeé zazemi die,

vlastni posuzovani se vztahuje na nezletil& ¢gho rodée a SirSi rodinu,

YV V V VYV VY

jsou posuzovany silné i slabé stranky konkrétniimpdiitéte, sodasré objasiuje

stavajici obtize,

» zpracovatel pracuje na mezioborové arovni, vlasoitinnost poskytuji veskeré
dottené statnimiiady, neziskovymi organizacemi, zdravotnické a dkizeni,

» tatocinnost se provadi pbézrg, nikoliv jako jednorazova akce trvale platna,

» planovani aeSeni situace probiha s@uh¢ s poskytovanim dalSich socialnich sluzeb
podpory rodiny a déte,

» vlastni Sefeni a nasledné planovani se opirdikedy ziskané v ramci mistnich i&eti

nikoliv jen od stolu na zaklgdziskanych informaci.

Z vySe uvedeného vyplyvaji velké naroky na osobeidboiho pracovnika. Konkré&n
zde nmizeme vnimat nutnost emocionalni W§lgsti, schopnost oprostit se od citovych vazeb
k détem ateSit jednotlivé ¢innosti jako profesional. Soasré veSkera zji&ni precizi
zmapovat a na zakladevrubné analyzy zji&ych fakti zpracovat platieSeni této nezadouci
situace. Dale je nutné, aby socialni pracovnikl mpiehled o jednotlivych socialnich
zaizenich, neziskovych organizacich tak, abynsito institucemi dokazal spolupracovat

a aby jejich spokné kroky mohly dojit k poZzadovanému vysledku.
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Obtizna situace ohroZzenéhodtétnebo jeho biologické rodiny je spojena s mnadasty
spolg&né propojenych fakt, které spolén¢ vypovidaji o konkrétni situaci a jednotlivych
skut&nostech, které jsou nebo nejsou v nejlepSim zajramletiiého digte. Jednotlivi
pracovnici OSPOD maji za ukol, v souladu s metogitidopordenim Ministerstva prace
a socialnich ¥ci, pi posuzovani a vyhodnocovani obtizné situacgtedfiosuzovat jednotlivé

piipady v jednotlivych oblastech ve smyslu nize unéthe pehledu — obrazek 2.

Obrazek ¢. 2 (Metodické doporuteni MPSV €. 2/2009)

Vz\égjigrrﬁ’p:rggg%géﬁﬁ Schopnost ro.d,éﬁ peéovat Sirsi rodin? a’okolnl’
fyzicky stav ditete. o nezletilé dit. prostiedi.
yzicky s

o Zdravi o Zakladni pée * Rodinna historie
o Vzdelani e Zajiseni bezpénosti a celkové fungovani
« Emocionalni vyvoj « Citova welost rodiny
a chovani « Schopnost davat it « Sirsi rodina
 Identita vhodné podéty * Bydleni
* Vztahy v rodirg a dalSi a stimulovat jeho rozvoj | « Zaméstnanost
socialni kontakty » Stanoveni a uplatni *  Pxijmy rodiny
¢ Chovani navenek hranic e Socidlni integrace rodiny
« Schopnost postarat se |+ Stabilita e VyuZiti zdroja
spole&nosti

Takto ziskané informace (v rozsahu vySe uvedenénazkuc. 2) z mistniho S&gni
jsou uchovavany v pisemné podoldako ponicka k této¢innosti slouzi pomocny formuia
(tento vzorovy formuléje uveden v floze ¢. IV). Tato zprava z prov&dého mistniho
Seteni se opira o zji&hé dikazy, dohledatelné zdroje informaci a stava s€&siuspisove
dokumentace k diti (Metodické doportieni MPSV¢. 2/2009). Mistni Sétni je jednou ze
zakladnichtinnosti OSPOD.
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2.2.5 Vychovnéa a poradensk&innost

JednotlivA misté prislusna pracovist OSPOD poskytuji rodiim nezletilych dti
vychovnou i poradenskou pomoc, zé&lem gedejit gipadnym patologickym jeim, jez
mohou branit existenci harmonickych rodinnych viatabale pak mohou spaieé¢ tyto
nezadouci vlivy eliminovat. Velmi vyznamnou ekonockou formou pomoci je jist
i poradenstvi tykajici sefipadného naroku jednotlivychétd, ale také rodin sami na
hmotné zabezgeni plynouci z nejizrgjSich finargnich zdrofi statni i nestatni pomoci.
V piipact statni pomoci se jedna zpravidla o zdrojeaehdhdového nebo zdravotniho
pojistni, davky statni socialni podporyipadré socialni pée. Za @elem naplini poteb
zdravotr postizeného dite, podporujicich existenci a rozvoj jeho sehedy, solEstainosti
a socialniho zdeneéni, informuji socialni pracovnici OSPOD o této mogin také rodie
piipadré opatrovniky datenych d@ti (Novotna, Fejt 2009, s. 99).

Mezi vychovné a poradenskénnosti se povazuje zejména rozhodovaiislpSnych
organmi statni moci, konkréthpak obecnich iadi, Uradi s rozSfenou misobnosti a sou
které se tyka vychovnych opani. Tato opdeni jsou vymezena 843 zakota94/1963 Sb.
o rodirg, v platném z#ni, a dale upravena zakonetn 359/1999 Sh. o sociapravni
ochrar déti, v platném z#ni. Zadkon o rodit zdiraziuje spoléensky zdjem nezletilého
dittte na vhodné vychay také dostupnosti vZthni a umozZani vSestranného rozvoje
osobnosti. Je-li to v zajmu die, disponuje fad i soud moznosti rozhodnout a uloZzit tadn
— pestourim napomenuti, dohled nebo v meznidlippdech az omezeni. Dale pak ma
prislusny obecny i@ad sroz&enou msobnosti moznost rozhodnout d&idd rodicim
nezletilého ditte nebo osobam, jez odpovidaji za jejich vychovayiqmost odboré
poradenské pomoci vieném z&zeni. K tomuto ndzeni se fistupuje v pipac, kdy neni
zajiSkna tato pomoc diti ze strany rodii nebo osob odp@dnych za jejich vychovu, ato
v okamziku, kdy jiz v minulosti byla tato intervencsocialnim pracovnikem dopdana.
V piipadt, kdy dojde OSPOD k domince, Ze je nutné k dosazeni vySe uvedeného uldait t
povinnost rodiaim pfipadré osol¥ odpowdné za vychovu dite, provede to ve svém
spravnim rozhodnuti. Pro toto rozhodnuti neni Zabdtschvaleni jisluSného soudu. &it
a rusit tato rozhodnuti ma v kompetenidsjusny OSPOD (Novotna, Fejt 2009, s. 100).

Tyto ¢innosti jsou diti slozkou jednotlivych analyzovanyatinnosti OSPOD, maji
raznorodé formy a zisoby, které se objevuji ndpreSenymi pipady atinnostmi pracovnik
OSPOD.
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2.3 Rodina a OSPOD

Kazda rodina v rdmci probihajicich vyvojovych féeigtvai svymeélenam jednotlivé
socialni role. Ty se spale¢ se vzajemnymi vztahyéhem vyvoje mini. Patologicke, ale
i normalni chovaniclena rodiny musi byt interpretovano z pohledu &isti interakci
celkového rodinného systému. Konkrétni chovani ¢iki, tak i dosplych v pribéhu
dominantni role neprobiha nezavisle, ale jeimpm vlivu zbylychélena rodiny. A to jak
dosglych, tak i dti. Forma a zfisob vypdadani se £mito negativnimi situacemi, zavisi na
genetické vyba¥ Tato vybava je pro rodk i jejich ctti velice podobna. Na zakladéto
skut&nosti je Zejmy ukity smér vSech¢lena rodiny k typo¥ shodnému chovani. Tyto
vrozené pedpoklady do zr@mé miry ovliviuji formu vychovy rodit i konkrétni chovani
k swrenym dtem, sodasre také ovliviuje pripadné reakceddi na tyto podéty (Vagnerova
1999, s. 320).

Zakonny zastupce ma zodgowmost za své dif obvykle se jedna o jeho r@di Pokud
v této roli zédkonného zastupce, vychovatele z jakéh divodu neobstoji, musi Z#
OSPOD hdjit zajem tohoto die (Bubleova, et. al. 2010, s. 2).

Nekdy mize dojit k situaci, Ze se nezletiléddcitne bez adekvatni & odpovidajici
jeho wku a schopnostem. Jedné se o umrticfgdale divod miZze byt napiklad i pobyt ve
zdravotnickém ZzZidzeni, gipadré opuséni ditte rodti. V téchto zmignych gipadech je
povinnosti OSPOD zprdstdkovat a poskytnout takto ohroZzenémutdibkamzitou pomaoc.
Pro praktické zajighi této pomoci je obvykle prim&rdavana fednost umishi ditte do
p&e blizkému pibuznému dateného ditte. O fijatém opatteni neprodle®iinformuje mistg
prislusny obecnii@ad s roz&enou fisobnosti, ktery jejich rozhodnutfgzkouma a rozhodne,
zda fijaté rozhodnuti je fimérené k aktuélni situaci die, konkréte se pak zabyva otazkou,
zda bylo provedené ograhi dostattné s ohledem na ochranu &, piipadré je-li nutné
realizovat v této &ci dalSi kroky. Mezi tato opgni ve chvili, kdy se nezletilé dibbejde bez
poZzadované &, nebo je-li jeho Zivot a pozadovany vyvoj zasadmrozen, fpadré
naruSen dochazi OSPOD v ramci soudniho jednaniviknda nasledh po projednéni
k rozhodnuti o pedk®Zném opatni. Vtomto opdeni je ve smyslu 876a zakona
¢. 99/1963Sh. atansky soudnfad, v platném zni, stanovena fyzickarpadré pravnicka
osoba, do jejiz @@ je nasledqditt swreno. V zavislosti na mistu bydiShezletilého diite
tento navrh k soudu podava mispiislusny obecniiad s roz&enou misobnosti. V fipack,
kdy di€ v mist bydliS& nepobyva, tato mistnifiglusnost pechazi na ad, v jehoz katastru
se zdrzuje. Soud @chto navrzich musi rozhodnout, s ohledem na vySeén@ skuténosti

a ve smyslu zakona, veiilt¥ do 24 hodin. V fipad, kdy bude soudem akceptovan navrh na
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piedlEzné opateni a rozhodne tak svym usnesenim, zajiggidpeda senatu, mimo jiné
bezodkladnou vykonatelnost tohoto rozhodnuti Wemosti s pisluSnym OSPOD. Toto
rozhodnuti o pedtEZném opaeni ve smyslu zakona je opr&wmnprovést misth prislusny
okresni soud (Novotna, Fejt 2009, s. 100-101).

U dosgléeho ¢loveka je gedpokladano optimalni a vhodné vykonavani dodskych
povinnosti. Vagnerova uvadi souhrn konkrétnichtalasti, jeZ maji za nasledek vyssi riziko
piipadného nevhodného patologického zachazenttemit Na zakla& provedenych studii
Culberona a Schellebacha je nozné domnivat sejzeeuvedené lidské vlastnosti vyrézn
zvysuji pravdpodobnost spotensky neakceptovatelného mezilidského chovanizeMse
jednat o (Vagnerova 1999, s. 320):

» Nedostatky v socialni orientace, snizovani motin@gjemné empatie, neschopnosti
porozungt pripadny potebam druhych lidi, rigidita, samota a problémowosimci
mezilidskych vztah.

» Problémy v hodnoceni sebe sama, mala sebeulctnlmionespokojenost v ramci
piipadné role rode.

» Rizika vlastniho chovani, jez je mozné sledoakbjnedostatek viastni sebekontroly
a s tim spojeného sebeovladani, ale i impulziVitaeposlednfac také neskutame
nutkani hraniici s bezprogedni potebou projevit vlastni negativistické city.

» Ziskanou patologickou zkuSenosthbm svého vlastnihoétstvi. Rodée se k nim
chovaji spoléensky nezadoucim #pobem, a oni si poddonme vytvorili vlastni

sklon jednat a chovat se také tak.

2.3.1 Doméci nasili v rodirg s ditttem a OSPOD

Na zaklad metodického dopoteni Ministerstva prace a socialnickcivse postupuje
v piipadech domaciho nasili «td které jsou o&ti domaciho nasili, v souladu s 8§ 6 odst.
1 zakona¢. 359/1999 Sb., o sociakpravni ochra#é déti, v aktualnim z#éni. S ohledem na
toto zd&azeni dti ohroZzenych doméacim nasilim v rodijako ckti, jimz je sn&ovana
socialré-pravni ochrana, ma OSPOD za povinnost tyt dyhledavat a vést je ve své
evidenci Tato zakonna povinnost, ve smyslu 8 10 odst. smpia) ¢. 359/1999 Sb.,
0 sociali-pravni ochraé déti, v aktualnim z#ni, je ugena wi¢i vSem obecnim Gadam.
V pripact, Ze informace o existenci #i¢ ohrozeném domacim nasilim zjisti obectddul
kteremu nevyplyvaji povinnosti obecnihtadu obce s roz&nou gisobnosti, ma tentorad

l. stupré zakonnou povinnosteprodlené oznamit zjiSténé skutefnosti mistné prislusnému
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obecnimu (radu obce s roz&enou pisobnosti mista trvalého pobytu ohroZenéhoétiit
(Metodické doporéeni MPSV¢. 3/2010).

Vagnerova uvadi jako zanedbavané, tyrané a znew&iwdit pripady jeho
patologického ovlivéni zagic¢inéného spoléensky neuznatelnym jednanim rédi péipadré
jiného dospléeho ¢loveka. Zanedbavani, nebo také psychicka deprivageediede ke vzniku
zavaznych poruch v rozvoji osobnosti, a tochém dosplého wku. Deti, které jsou svym
okolim nebo rodii tyrané disponuji zvySenym rizikem toho, Ze bysseni mohli také stat
tyrajicimi rodti. Pripadné sexualni zneuzivanéhem dtstvi miZze ovlivnit a zpravidla
ovliviiuje budouci vztah k sexualia partnerskému souZitird¥azri pasivni postoj vi@jnosti
vaci jakémukoli nasili pachanému nactech je negativni. Potencionalnimu tyrani
a zneuZzivani jsou vystaveny v ramci rodiny takéyZzérerejné migni se k problematice
zneuzivanych a tyranych Zzen stavi ambivalkentficemz se fedpoklada uiita mira zavigni
také z jejich strany (Vagnerova 1999, s. 354).

Pro socialniho pracovnika na OSPOD z tohoto plyeeiéini i spoléensky tlak pi
ieSeni citlivych otazek zneuzivanycktid Tento tlak nikterak neprospiva jiz tak Zn&
psychicky nardnému tfeSeni vySe zmovanych pipadi. V téchto pgipadech nebere
spole&enské mindni v potaz skutnost, Ze kazdy pracovnik OSPOD nema na starostigpou
tento jediny pipad, ale Zegthto gipadi ma desitky aZ stovkyfigemz neni v lidskych silach
zarit bezchybnost jednotlivych postum kroki OSPOD. Podrobna analyza jednotlivych
¢innosti  socialnich pracovnik OSPOD je uvedena v praktickéasti této prace. Je
politovanihodné, kdyz je vipmém disledku opomenuti pracovnika OSPOD nezletil€ dit
vystaveno nezadoucimu jednani svého okoli. Takaigagy musi byt podrobenyakladné
analyze a na zakladvysledku musi byt provedeny pebné kroky tak, aby k takovémuto
pochybeni v budoucnu nemohlo dojit. Pracovnici OBR®@smi byt za Zadnych okolnosti
necinni vaci diléim piiznalkim piipadného nezadouciho nebo dokonce protizakonného
jednani.

Mistn¢ prislusna pracovist OSPOD mohou konkrétni Udaje o &iitohrozeném
domacim nasilim ziskat pouze na zakl@detodické doporéeni MPSVE. 3/2010):

» vlastnicinnosti svych pracovnik
» informovanim od jiného OSPOD
» na zaklad upozorigni fyzické osoby ve smyslu 8 7 odst. 2 zakén&859/1999 Sb.,

0 socialr-pravni ochra# déti,

» na zaklad zadosti ditte o poskytnuti ve smyslu § 8 odst. 1 zadken859/1999 Sb.,

0 socialr-pravni ochraé déti,
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» na zaklad zadosti rodie digte o poskytnuti pomoci ve smyslu 8§ 9 zakona
¢. 359/1999 Sb., o socia@hpravni ochra#é déti,

» splrénim oznamovaci povinnost subjektu uvedeného v 8§ ofi8t. 4 zakona
¢. 359/1999 Sb., o socia@pravni ochraé déti,

» na zaklad upozorrni jinych subjeki, kterym nemaji oznamovaci povinnost.

V piipack, kdy na ohroZeni dite v disledku domaciho nésili upozorni fyzick& osoba,
maji pracovnici OSPOD ze zakona za povinnost vashus 8 57 odst. 1 zakona359/1999
Sb., o social&pravni ochraé déti zachovavat méenlivost o totoznosti tohotoélovéka.
Této povinnosti mze byt OSPOD zbaven pouze pisérarto jen oznamovatelem. TotoZznost
této osoby je OSPOD povinen &t v souladu s 8§ 55 odst. 4 zakoka359/1999 Sb.,

o socialg-pravni ochraé déti pouze na vyzadanitiglusnému soudu nebo statnimu
zastupitelstvi, a to jen pra@@ély trestniho stihani (Metodické dopdeni MPSVE. 3/2010).

Takéohrozené dit se mize samo, v souladu s § 8 odst. 1 zakéna59/1999 Sb.,

0 socialg-pravni ochraé déti, bez ¥domi svych zdkonnych zéstupobratit na pracovniky
OSPOD.Toto pracovist poskytne diiti v potrebném rozsahu zakonem stanovenou odbornou
pomoc (Metodické dopoteni MPSVE. 3/2010).

V piipadech, kdy dojde k fyzickému vyk&zani pachatelemaciho nésili ze spaieé
domécnosti, v niz spale¢ Zije nezletilé dit, m& zasahuijici policista za povinnost ve smyslu
zakonag. 273/2008 Sb., o Policteské republikyzaslat OSPOD kopii Gedniho zaznamu
0 vykazania to do 24 hodin (Metodické dop@ani MPSV¢. 3/2010).

V okamziku, kdy misté piislusny OSPOD dostane informaci o existencétdit
ohrozeného doméacim nasilimeprodleg toto di€, v souladu s 8§ 54. 359/1999 Sb.,

0 socialg-pravni ochraé déti, zaadi do své zakladni evidencPale pak OSPOD musi
prowtit, pelivé posoudit konkrétni situaci v rodira blize stanovit jednotliva ogahi za
Gcelem zaji&ni ochrany nezletilého @te. V souladu s Metodickym dop@enim
Ministerstva prace a socialnichoi ¢. 3/2010 k postupargan socialré - pravni ochrany i

v piipadech domaciho nasili dale socialni pracovnicPOB postupuji v nize uvedenych
bodech (Metodické dopotani MPSVE. 3/2010):

» projednaji uvedené podeni s rodii nebo jinymi osobami odp@dnymi za vychovu
ditéte (810 odst. 1 pism. b) a c) a 853 odst. 2 zakoi3®9/1999 Sb., o soci&n
pravni ochra# déti)

» absolvuji pohovor s ditem, a to s ohledem n&ksa Urové jeho rozumove vysosti
(88 odst. 2 zakon&a 359/1999 Sbh., o socidhpravni ochra# déti),
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» poskytnou nebo zprasidkuji vhodnou odbornou poradenskou pomoc proceodi
a jejich dit (89 a 811 odst. 1 pism. a), b) zak@n&59/1999 Sbh., o socidghpravni
ochrarg déti) na zaklad konkrétnich pdeb rodtn - rodice a diéte, zvlas¥ pokud jde
o feSeni konkrétni Upravy vychovy nebo vyzivyétdt bydleni, uplattni naroku na
socialni davky statni socialni podpory a pomocimolné nouzi, praktického zajiti
Skolni dochéazky &i, dale pak zprogdkovani odborné psychologické, soataln
pravni a socioterapeutické pomoci...

» provedeni mistniho socialniho &ti v mist bydlisg ditéte nebo v jiném obdobném
prostedi, ve kterém se ditvyrasta (852 zakond. 359/1999 Sb., o socid&hpravni
ochrarg déti),

» dozadani dalSich pozadovanych tudafl jinych dotenych osob, orgdina subjeki
(853 odst. 1 zakona 359/1999 Sb.).

Konkrétni realizacgpohovoru s dittem v gipadech doméaciho nasili, se provadi
obvykle bez pfitomnosti rodi¢a nebo jinych zakonnych zastupdPro praktické provedeni
tohoto rozhovoru je vhodné uziti pro @itnamého progtdi, ve kterém se citi bezpe.

V nékterych gipadech v souladu s §13 zakan&59/1999 Sb., o sociahpravni ochra# déti

a 843 zakona. 94/1963 Sb., o rod# v platném z#éni, md OSPOD pravomoc ulozit
vychovné opdeni. Konkrétd se niize jednat ouloZeni napomenutipro rodte nebo pro
jinou osobu, ktera gakym zpisobem naruSuje pozadovandgadnou vychovu déte nebo
stanoveny dohled nad vychovou tohot@t@itToto napomenuti @Ze byt aplikovano jak proti
nasilné osob (rodici nebo jiné fyzické osal), tak i proti ohroZzenému ratlj protoZze osoba
ohrozena v &kterych gfipadech skutay problém neesi a tim se také ngmo spolupodili na
psychickém tyrani dite. OSPOD ma také za pravomoc, vsouladu s § 12nzak
¢. 359/1999 Sh. o soci@pravni ochraé déti, v platném z#ni, rozhodnouto uloZeni
povinnosti rodicam nebo jinym osobam odp&inym za vychovu dite vyuzit pomoci
a intervence odborného poradenského ¥&eni v pripadech, kdy vyhodnoti, Ze ohrozené
dit¢ nezbytr potrebuje tuto formu pomoci.iRemz tuto pomoc rode nebo jiné zakonem
(zakon ¢. 94/1963 Sb.) stanovené osoby odfumé za vychovu dite ditti neumoznili,

i kdyZz socialni pracovnici OSPOD takovou interveagpbomoc dopodtili, nebo jedna-li se
o pripad rodée, ktery neni sdm schopen bez odborné poradenské@cporyfesSit vzniklé
problémy gimo souvisejici s vlastni vychovou &é (Metodické doporeni MPSV
¢. 3/2010).
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Po dobu jednani socialnich praconi®SPOD s rodiem také ohroZzenym domacim
nasilim, je dlezité vést v patrnosti, Ze vlastni &bdomaciho nasili ma obvykle snahu
prozitou situaci zletit, omlouvat nebo bagatelizovat vlastni jednanihpaéele a celkovy
rozsah nasledkna jednotlivé obti. Samotna oft’ nemusi byt vzdy ifpravena k zasadnimu
feSeni své nezadouci situace a vyuZziti nabizené @auoialnimi pracovniky OSPOD nebo
zastupci jinych podjrnych instituci a neziskovych organizaci. #pads, kdy neni
piipravena, tak tuto nabidnutou pomodza také odmitnout.PreSeni doméciho nasili je
zapotebi navazani vzajemnéuwkry mezi poskytovatelem socialnich sluzeb &atob
klientem.Béhem jednani s klientem je nezbytné poskytnuti desteho prostoru k popsani
jeho problému, ujistit ho, Ze o jednotlivych krdtipracovnik OSPOD bude ddpdu
vyrozunen, a Ze tato op#ni se realizuji za éélem zaji&ni ochrany a bezgaosti
ohroZzeného rode a jeho ditte. Sowdasre je tomuto rodii zapotebi jednoznén¢ vyswitlit
Ulohu a povinnosti OSPOD s ohledem na existencinosiz, Ze v tkterych gipadech mze
podnikat OSPOD konkrétni opahi na ochranu dite i bez pedchoziho souhlasu ohrozeného
rodice, ale budou mu dana nadeomi. Rod§, doeny domacim nasilim, nesmi byt ze strany
OSPOD nucen,dhem projednavani situace ohrozenéhételjtripadré po dobu poskytovani
odborné poradenské pomoctjmpo se setkavat s pachatelem tohoto domaciho .nasitnto
kontaktem by mohl byt vystaven naslednému konfliktypsychickému néatlaku ze strany
pachatele tohoto domaciho nasili. Po podrobném drybceni situace @ie, rodéia nebo
jinych osob odposdnych za vychovu dite v jednotlivém konkrétnimtfpac domaciho
nasili ma OSPOD za povinnost obratitree soud s konkrétnimi navrhy a podrty na
ochranu ditéte. Fakticky se mize jednat o podani (Metodické dop&eni MPSVE. 3/2010):

» podrétu na vydani fedkEzného opaeni k zatimni Upravpé&e o di€, vyzivy ditte
nebo styku rodie s dittem podle § 76 odst. 1, zakokda 99/1963 Sb., atansky
soudnirad,

» navrhu na nidzeni gredk®Zného opdtni soudu podle § 7Ga 99/1963 Sb., alansky
soudnifad. v gipadech, ve kterych se nezletilé&décitne bez jakékoliv @@ nebo
jsou jeho Zivot neboifznivy vyvoj vazrt ohroZzeny nebo naruseny,

» navrhu na séfeni ditte do pée zaizeni pro dti vyZzadujici okamzitou pomaoc,

A\

navrhu na ndzeni Ustavni vychovy dite,
» navrhu na omezeni nebo zbaveni &odské zodpo¥dnosti nebo pozastaveni jejiho

vykonu,
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» podrétu na zahajenitizeni o ulozeni vychovnych opani podle § 43 zakona
¢. 94/1963 Sb., o rodén pokud k uloZeniéchto opateni nepistoupil samotny
OSPOD.

Samotna dstojnost a rychlost celkového zotavenétbllomaciho nasili stavi na respektu,
poskytnuti pomoci a intervence profesionalnimi &lémi pracovniky, kg prichazeji
s €mito obétmi do styku.Socialni pracovnici musi byt odbe@rizaskoleni kproblematice
domaciho nasili a & by byt schopni projevit zvySené porozémh a citlivost ve vztahu
k obétem domaciho nasili v situacich. &hto @Fipadech domaciho nasili je obzviast
dulezitda mezioborova spoluprace.¢hiem feSeni &chto gipadi je pozadovana uzka
sowinnost a vzajemna vyeéna ziskanych informaci mezi OSPOD, inte&@mi centry,
Policii CR, mistré prislusnymi soudy, osobami p&ienymi k vykonu sociakpravni ochrany
déti a registrovanymi poskytovateli socialnich sluz@idetodické doporéeni MPSV
¢. 3/2010).

2.3.2 Déti cizi statni prisluSnosti

Zakon ¢. 359/1999 Sb. o socialpravni ochraé déti, v platném z#ni, stanovuje
poskytnout pipadnou pomoc a ochranu v aktuétrezbytném rozsahu i ipad nezletilého
ditste, které WCeské republice nema trvalé bydiigt ani neni k tomuto pobytu hla3eno. Toto
ustanoveni plati po dobu 90 dni, v souladu pravipiipisy se tyka pobytu cizich statnich
piislusniki na GzemCeské republiky, nebo wipad: kdy byla podana zadost o azylgadré
docasnou pravni ochranu a to bez ohledu, zda jiz @ylogbylo o ¥ci prisluSnymi organy
rozhodnuto. Vd&chto pgipadech je o intervenci OSPOD a realizaci nutnygateni
informovan mista prislusny obecni itad s roz§enou fisobnosti, a saasré zastupitelsky
Urad gislusného statu, jehoz je nezletilé¢ddibcanem. Z toho wvodu ma pislusny obecni
Urad za povinnost neprodi&mvejit v sodinnost s pislusnym zastupitelskymiéidem. Toto
jednani je realizovano zaélem navazani kontaktu s reilipripadré dalSimi osobami, které
jsou odpo¥dné za vychovu dite Zijiciho mimoCeskou republiku. Obecniad s roz&enou
pusobnosti cestou svého OSPOD v ramci nezbytnychreygatealizuje navrh na FHaeni
predlEzného opaeni a v souladu se spravnifddem podava navrh k mistmpiisluSnému
okresnimu soudu na ustanoveni @oila, respektive opatrovnika nezletiléha@it OSPOD
rovreéz predklada navrh k Ustavni vychbwebo zprosedkovani umighi ditte do zéizeni
azylového typu. Praktickou situacitd bez ohledu na jejich statniiglusnost, lze take

docasre feSit do doby, nez rozhodne&igiusny soud v danééei o predlEzném opaeni
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v ¢asoveé liit¢ do 24 hodin, umishim nezletilého déte v socialni zézeni zajiStujicim
okamzitou pomoc (Novotnd, Fejt 2009, s. 101).

Pracovnici OSPOD, v souladu s pravni Gpravoeské republiky a mezinarodnimi
smlouvami, nerozliSuji vifpact zakraeni ve prosgch ohrozeného dite mezi digtem, které
maé statni otanstviCeské republiky a které ne. Rozdilem je pouze skost, Ze v fipad
této svécinnosti u ditte cizi statni fisluSnosti musi neprodlérinformovat jeho zakonné
zastupce, zpravidla ra nebo fislusny zastupitelskyrad. V gipac reSeni otazky dite
cizi statni pisluSnosti nmize byt gekazkou pro samotnodinnost pracovnika OSPOD
jazykova bariera, a to nejerti (kontaktu s dittem, ale i pi komunikaci s jeho zakonnymi
zastupci. Tyto komunikai jazykové problémy séeSi cestou tlummika ve spolupraci
s ambasadouifslusného statu.

2.4 Nahradni rodinna péce

P&e o opultné dti v nahradnich rodinach mé dlouholetou tradicdnse o praxi,
ktera byla realizovana n#p jednotlivymi kulturami. Primarni vyznam slovadopce je
»Vyvolit“, coZz znamena, ze¢t si vybirali jejich nahradni rode. DneSni pravni Uprava tuto
rodice (Bubleova, et. al. 2010, s. 2).

Cinnost OSPOD se mimo jiné také podili na vzajemoérdinaci s dalSimi subjekty,
jeZ maji svou nezastupitelnou tlohu a posl&nizgjisS€ni p&e o nezletilé &i. Organy obci
s rozSfenou misobnosti, maji za povinnost zajistit také vykonusenstvi, opatrovnictvi
a s tim souvisejici podanitiplusnych podéti a navrti pro soudnitizeni. RicemZ musi
OSPOD vzdy ctit prosggh ditte. Mezi ¢innosti OSPOD coby organu soci&pravni
ochrany dti také pati podavat konkrétni navrhy, zpracovavat pisemnéawpr
a prostednictvim svych pracovnikse osobé# U¢astnit soudnich jednani jako nezaujéign,
jenz garantuje jednani v nejlepSim zajmutdit DalSi pravomoc pracovi®©becniho fadu
s roz&fenou misobnosti ma ve smyslu 814 zakona 359/1999 Sh. @ls®eravni ochraé
déti, v platném zani, podat pislusnému soudu navrh na (Novotna, Fejt 2009, k- 102):

» rozhodnuti o napkmi podminky neprojevovani zajmu rédio viastni dig;

» omezeni, zbavenifipadré pozastaveni rodovské odpowdnosti;

» naizeni ustavni vychovy, jeji prodlouzZeni nebo zritSen

» zruSeni vychovného opeani;

» rozhodnuti o vydanifedkEZzného opaeni.
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Na zaklad zakonné povinnosti m&iglusny soud je&tv ramci probihajiciho soudniho
projednavani dostateé¢ prozkoumat fipadné moznosti praktické realizace vychovytdit
Vyzadat si vyjaéeni gislusného OSPOD aidledrg zvazit, zda neni mozné vyuzit nahradni
rodinnou péi (uceleny pehled jednotlivych typ a gistupi ndhradni rodinné @é je uveden
v priloze¢. Il) pripadreé rodinnou péi poskytovanou zézenimi pro dti vyZadujici okamzitou
pomoc. Tyto formy ndhradni p& maji zpravidla fednost ped ndizenim dstavni vychovy.

V doke kdy jiz nebudou t@ivody pro naizeni Ustavni vychovy, nebo pokud je mozZnost pro
dit¢ zajistit nahradni rodinnou {ié soud tuto Ustavni vychovu zruSi (Zakén91/1963 Sb.,
846).

2.4.1 Swreni ditéte do p&e jiné osoby nez rodie

V piipact kdy dojde soud vramci svého projednavani kmav souladu s 845
zakonat. 94/1963 Sb., o rod#), Ze pro zajmy déte je nejvhodysi jeho s¥reni do vychovy
jiné dosglé osolk a nez jeho rode. To vSak za iedpokladu, Ze dé&na osoba s timto
swienim ditte do své p& souhlasi. V ramci hledani vhodného kandidata tpto roli
obvykle soud ufednosiiuje osoby pibuzné. Mize se stat, Zze pro tuto roli soudreginostni
osobu diti blizkou, ke které ma toto difiz vytvoren citovy vztah. Soud @ze také dit
swfit do spoléné vychovy manzél Ve svém rozhodnuti jménem republiky soud definuje
pro osoby, kterym ditdo pé&€e s\¥tuje, rozsah jejich prav, ale i povinnosticvtomuto ditti.
Za tutocinnost nenalezi osébktera o di trvale p€uje, Zadna finatni odntna, ma pouze
narok na vyzivné adiné socialni davky pro rodiny gtchi (Bubleova, et. al. 2010, s. 6-8).

Béhem této ¢innosti socialni pracovnik OSPOD provede mistnire®ét v mist
trvalého bydli& fyzické osoby, ktera bude o &ipeiovat. O provedeni tohoto Seni
vyhotovi socialni pracovnik pisemnou zpravu, ktbrale sotiasti dokumentaceftipadu
nezletilého diite vedené na pracovisti OSPOD. Rraedeni této dokumentace ma mimo jiné
na starosti socialni pracovnik. Zevrubnym prozkooima dokumentace ifpadu
a posouzenim vhodnosti této formy nahradni rodp#é OSPOD dopotii nebo nedopoxii
prislusnému soudu &keni ditte do pée jiné osoby nez ro¢ke. U starSich &i mize byt
zohledrgno i pani nezletiiého déte. OSPOD je fimym (Eastnikem soudniho jednani

o swreni ditte do této formy nahradni rodinnécpé
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2.4.2 Osvojeni — adopce

V ramci vlastniho osvojeniifimaji osvojitelé, manzelsky par nebo jednotlivec,
osvojené dit za vlastni. Satasre prebiraji veSkerou zakonnou rédvskou odpo¥dnost.
Timto pravnim skutkem dochazi mezi¢tBin a jeho osvojitelem ke vzniku stejného vztahu,
jaky by mel, kdyby se jednalo o vztah mezi&ém a biologickym rodiem. Ricemz toto dit
ziskava i pibuzensky stav ke vSewrlenim rodiny jeho novych rodi. Dosud existujici
veSkeré rodinné aripuzenské vztahy k biologické rodim rodtim timto pravnim ukonem
zanikaji. Novi rodie se ve shadse zakonem zapisuji do rodného listwtdita toto dit
piijima piijmeni své nové rodiny. Za tut®@nnost nenalezi gstourim Zadné odrna. Pro
takto osvojené ditvyplyva vyhoda, Ze ziskalo novou fuimik rodinu se vSemi klady a zapory
s tim souvisejicimi. Dit se dostava na rowepripadnym biologickym éem osvojitele.
Osvojitelé maji k takto ziskanému ditvyzivovaci povinnost a ono k nim. S&asré pak
mohou vzajem& po sol¥ deédit, coby zakonem neopomenutelriditi v piimém pokoleni
(Bubleova, et. al. 2010, s. 6-9).

Zakonc¢. 94/1963 Sb., o rodéy ve zréni pozdjSich gedpisi stanovi v § 67, Ze pro vlastni
osvojeni nezletilého dite je nutny souhlas zakonného zastupce tohotbediSowasrt je
nutny souhlas nezletilého r@di za pedpokladu, Ze jiz neni zakonnym zastupcem. Soud
muze stanovit v souladu s § 68, tohoto zakona vzhtedtenaplEni podminky nezajmu
0 potomka, Ze neniidba trvat na souhlasu rodi ale v takovémto iffpadt je nezbytny
souhlas opatrovnika, ktery byl nezletilémuwtistanoven soudem. Formy osvojeni s ohledem
na formu provedeného souhlastlishe na adresné a blanketové (Metodické dogmnrii
MPSV&. 1/2010).

Déle rozeznavame zruSitelnou formu osvojeni. Jesao takzvanou prostou adopci
1. stupi. V ramci této formy osvojeni jsou osvojitelé zapsarodném listu déte, jako jeho
rodice a soud ma pravomoc toto osvojeni zrusit ze z&eazdivodia na zZadost osvojeného
ditéte nebo jeho osvojitele. Opakem je nezruSitetmén& osvojeni adopce 2. stépBehem
tohoto zfisobu osvojeni jsou osvoijitelé rozhodnutim soudwsaapdo rodného listu namisto
osvojeni je stanovena na jeden rok. Prosté osvejanbyt soudem zéméno na nezrusitelné
osvojeni, toto v8ak neni mozné provést v obracepdiadi (Poradna pro rodinu, manzelstvi
a mezilidské vztahy Liberec 2013).

V ramci procesu osvojeni a adopce ma socialni prakdOSPOD #kolik roli. Primarre
zastupuje prava dite a podili se na posuzovani vhodnosti Zadatel@&o formu nahradni

rodinné pée. Souasré socialni pracovnik OSPOD informuje a odbowede jednotlivé
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Zadatele celym zakonnym procesem adaposvojeni. Je napomoceii gpracovani vlastni
Zadosti o osvojeni nebo adopci. V neposladadt pak socialni pracovnik OSPOD seznami
Zadatele s tim, co prano tento pravni akt bude znamenat, stégk i co bude znamenat pro
nezletilé dig.

OSPOD vyhledava vhodného kandidata pro osvojerstianictvim poradni komise.
Socialni pracovnik administrati¥repracuje podklady pro rozhodnuti o osvojerfeda toto
rozhodnuti budoucimgstourim a odpovi jim na veSkeré otazky. Dale se OSPOIm@®
Ucastni soudniho jednani o&eni dit do této formy nahradni rodinnégee

Po pravomocném osvojeni asistuje socialni pracoptiikormalnim gedani ditte.

Déle pak s touto novou rodinou a&i#m spolupracuje.

Mezinarodni osvojeni

Mezinarodni osvojeni je Agob osvojeni déte rodEi Zijicimi mimo GzemiCeské
republiky, zkrace& do zahranii. K tomuto osvojeni sefistupuje v pipadech, kdy se pro dit
vhodné k osvojeni dlouhod®bneddi nalézt vhodnou rodinu, ani po faaeni di& do
Celorepublikového registruet vhodnych pro adopci. V tomto registru musi bift dedeno
dalSi 3 mdsice. V takovychtoifpadech kdy neni nalezena Zadna vhodna adoptidiriapse
takovéto dit zarazuje do Mezinarodniho registrétduréenych k adopci. Tento registr ma ve
spra¥ Uiad pro mezinarodypravni ochranu &i v Brné (Poradna pro rodinu, manzelstvi
a mezilidskeé vztahy Liberec 2013).

Pravni nalezitosti mezinarodniho osvojeni jsou stany Umluvou o ochrandsti
a spolupraci  mezinarodnim osvojeni. Tato Umluva byla seps&thayalena Haagskou
konferenci soukromého mezinarodniho prava dne 2993.Ceska republika k této umlgv
pristoupila dne 1. 6. 2000 a ve skagk zakonend. 359/1999 Sb., o sociakpravni ochraé

déti, v aktualnim zani, pipousti osvojeni déte do ciziho statu, ale i naopak osvojenétdit

......

Cilem legislativniho zajighi mezinarodni adopce je (MPSV 2013):
> vytvoit zaruky, aby se mezinarodni osvojeni uskigealo v zajmu déte
> organy k tomu ufenymi,

> ale také zartit subsidiaritu osvojeni do ciziny.

Pri této specifické formd ndhradni rodinné @é socialni pracovnik OSPOD nejprve
ur¢i vhodné dit k osvojeni a v fipack, kdy se dlouhodabneddi nalézt vhodného osvoijitele
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v

v Ceské republice, fite dojit k realizaci osvojeni railitrvale Zijicimi mimo nasi republiku.
Pri této realizaci pracovnici OSPOD zpi@stkuji a asistuji i prvotnim kontaktu budoucich
osvojiteli s dittem. MiZe se nafiklad jednat o spotmé souziti ditte a osvojitel na kratkou
dobu cca 14 dinv zaizeni poskytujicich okamzitou pomoc. Po uplynutd tBkuSebni doby
zhodnoti socialni pracovnik fuékost souziti déte s osvojitelem a dopatuinebo nedopoxii
vlastni osvojeni. Mezinarodni adopce je schvalovapsacovniky Wadu pro

mezinarodpravni ochranu&i v Brre.

Osvojeni a novy Oansky zakonik
S &innosti noveho alanského zakonikd. 89/2012 Sbh. od 1. 1. 2014 dojdéhbm
procesu osvojeni k posileni ochrany prav nezldildittte a jeho z4jr, prav biologickych
rodi¢u ditéte, ale také pravipmych gibuznych. Déle pak dojde k aktijgi roli soudu Bhem
procesu. V souvislosti s touto pravni Upravou dathd& omtovnému zavedeni institutu
osvojeni zletilé osoby. Zakah 89/2012 Sh. alansky zakonik, v platném &mi vytv&i tyto
podminky moZznosti osvojeni (Kok@va 2011, s. 15):
> v piipadech kdy osvojované ditlovrSilo 12 let, je pro osvojeni nezbytny jeho
souhlas;
» v okamziku, kdy se osvojené ditstane plnoletym, ma timto zakonem
garantované pravo seznamit se s obsahem spiso ogebjeni;
> je nutné ziskat souhlas rédik osvojeni ditte, tento souhlas nemusi byt pouze
v zakonem vymezenychipadech a situacich;
» souhlas rodie musi byt také vifpads, kdy neni plné svépravny;
» souhlas s osvojenim néie dat pouze rodimladsSi 16 let;
» osvojeni nelze provést ani vipadech, kdy jiZ neni zagebi souhlasu rode
s osvojenim, zaipdpokladu Ze blizkyifbuzny nezletilého dite projevi zajem
o toto dit petovat, gicemz toho musi byt schopen — za takovéto situacé mus

byt soudem danar@dnost tomuto postupuer osvojenim déte.

Dale se do pravnih#adu ceské republiky vraci moZznossvojeni zletiléhoa to ve
dvou gipadech. Jednakvarianta obdoby osvojeni nezletiléhoprirozeny sourozenec
osvojovaneho byl osvojen tymz osvojitelem; \wegmdaani navrhu na osvojeni byl osvojovany
nezletily; osvojitel pégoval o osvojovaného jako o vlastniho jiz v édgbho nezletilosti;
osvojitel hodla osvojit détsvého manzela. Ale takérianta, kterd neni obdobou osvojeni

nezletilého:osvojenci a jeho potonikn nevznika osvojeninFipuzensky poen viici clerim
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rodiny osvojitele a nenabyvajiidi nim Zadnych majetkovych prav; osvojitel nenabyva
osvojenim zadnych majetkovych praifivosvojenci a jeho potonikn; osvojenec a jeho
potomci nepozbyvaji osvojenim prav ve vlastni dihobou Echto giipadechmusi mit
osvojeni pinos pro osvojitele i osvojencefipadre v odivodrénych divodech postaije
piinos pro jednoho z nich (Kok@va 2011, s. 15).

Dle nového Obanského zakoniku musi nejprve OSPOD poskytnout t&ida
0 osvojeni poradenstvi a dalSi sluzby které sowviséi o osvojené dé Soud ma pravomoc
rozhodnout, a to i bez navrhu, na nezbydiouhou dobu o dohledu nezletiléhoctBta jeho
nahradni rodida OSPOD (Zakon 89/2012 Sb., § 839).

2.4.3 Péstounska pé&e

Jednou ze statem uznavanychisggi nahradni rodinné gé, kterou je dé& swieno
do p&€e manzelm nebo dosfiému ¢lovéku je Rstounskd p&e. Tato pée reSi zajiskni
hmotného zabezpeni nezletilého déte a odmdnu pro g@stouny. Rstoun ma na starosti
fadnou vychovu dite, zastupuje s¥ené di¢ a spravuje &ci, které se imo tohoto diite
tykaji. Restoun ma na starosti také miradné zalezitosti, jako j&izeni cestovniho pasu, kdy
Za4da o odsouhlaseni zakonného zastupc#ediTato forma néhradni vychovy uniofe
biologickym rodéam i rodicim pavodnim byt v kontaktu. dtounska p& je podmigna
soudnim rozhodnutim a kéindovrSenim plnoletosti dite. Drive smi byt zruSena jen ve
vymezenych zavaznychripadech ogt rozhodnutim soud(@Poradna pro rodinu, manzelstvi
a mezilidskeé vztahy Liberec 2013).

V ramci soudniho tieni ma pislusny soud za povinnost (v souladu s odst. 15b84
zakonac. 94/1963 Sb., o rod#) vyzadat si vyjateni gislusného OSPOD tykajici se otazky
mozného budoucihaiptouna, zda se jedna o osobu po vSech strankacmetgro realizaci
této pée o serené dit. | na zaklad tohoto vyjadeni OSPOD vyda soud soudni rozhodnuti
0 s\wfeni, [fipadreé nes¥teni, ditte do @stounské p&e (Zakorg. 91/1963 Sb., §845b).

Socialni pracovnikif prvnim setkani Zzadatele o nahradni rodinnati p@racovism
OSPOD seznami budoucih¢spouna s touto formou nahradni rodinn€éegpé souvisejicimi
pravnimi nalezitostmi. Spale¢ pak vyplni tiskopisy k podani Zadosti a Zzadatelvpde
vlastni podéani této Zadosti. Déle pak provede $suci@racovnik prvotni S&tni v rodir.

O tomto Seaeni provede pisemny zaznam. Socialni pracovnik s#pakuje budoucimu
péstounovi islusny kurz pro Zadatele o nahradni rodinnati. pé

OSPOD vyhledani vhodného kandidata ptstpunskou p& realizuje prosednictvim
poradni komise. Socialni pracovnik administrativepracuje podklady pro rozhodnuti
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0 péstounské p&. Preda toto rozhodnutiégtourim a odpovi jim na vesSkeré otazky. Déle se
OSPOD pimo astni soudniho jednaigSici gipad @stounské p& nezletilého déte. Po
pravomocném sifeni do gstounské p& asistuje sociélni pracovniki jormalnim gedani

ditéte do pée. S touto pstounskou rodinou a diem je stale v kontaktu.

Péstounska pé€e na p‘echodnou dobu

Dité, které je umisiho do Ustavni vychovy nebo je z rozhodnuti southchodr
Vv p&i zafizeni pro dti vyZadujici okamzitou pomoc, zakon umiaie, aby v dob
predchazejici soudni rozhodnuti @i®ni ditte do @stounské p&e a to na dobu nezbyn
nutnou, bylo umigho do gstounské p& na pechodnou dobu. Toto rozhodnutim organu
OSPOD o s#teni ditte na pechodnou dobu do pé fyzické osoby, ktera ma zajem stat se
budoucim pstounem, ficemz tato osoba musi #plat zakonem stanovené podminky.
Stejnym zfisobem nize byt do p& budoucich ¢stouri swieno také d& které neni
v Ustavni vychow, ale zde je nutny souhlas rédli V pripadt, Ze nedojde dokit mésial od
nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti u soudu zal@jeasledné&izeni o séreni ditte do
péstounské p#&e, toto rozhodnuti o dasném siteni ditte ztraci pravni &nnost — je
neplatné (Zakox. 91/1963 Sb., §45b).

Vlastni gstounska p& na pechodnou dobu je t@sréna planem pi& o di€. Ten je
zpracovan pracovniky OSPOIsHem zevrubného vyhodnoceni konkrétni situace riétiet
ditéte. Nahradni rodina je pracovniky OSPOD trvale®i@da, soukZné supervidovana, a na
zaklad aktualnich pozadawk i zaSkolovana. Nelze opomenout ani zasadni oditSno
péstounské p& na pechodnou dobu. Touto odliSnosti je povinnosisipSného soudu
v tiimésicnim cyklu prezkoumat trvalost irodnosti divéjSiho rozhodnuti o tomto &keni
nezletilého dit do pistounské p& na pechodnou dobu. Soud ma za povinnost své
rozhodnuti zruSit neprodlénpo splrni elnosti tohoto rozhodnuti, nebo pokud o toto
pozadali sami ¢gstouni, ipadré s ohledem na velmi zavazné okolnosti vjici tuto formu
péstounské p&e (Réstounska p& na pechodnou dobu).

Mezi divody sw¥teni nezletilého déte do formy gstounskeé pe& na pechodnou dobu
pati hospitalizace rodii v nemocnici, ktera je na delSi dobu. DalSifip@adem niZze byt
¢ekani na rozhodnuti souhlasu r@lis osvojenim bez vztahu k¢itym osvojitefim.
Podminkou pro utleni tohoto souhlasu je uplynuti Sestitydenni ochéa lhity
u novorozené. Poslednim moznym ffpadem umishi ditte do gstounské p& na

pirechodnou dobu jeffpad neprojevovani zajmu biologickych, a to do dai®Zz mista
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prislusny soud pravomoénrozhodne o zruSeni povinnosti souhlasu dbdiittte k jeho
osvojeni nebo adopci éBtounska p& na pechodnou dobu).

Péstounem naigchodnou dobu fize byt pouze fyzicka, ktera je vedena v evidenci
osob vhodnych pro tento typ nahradni rodinnéep&amotny proces posouzeni vhodnosti
péstouna k této fornahradni rodinné vychovy je obdobny jako u osviojebo gstounské
p&e. Rozdilny je pouzeé&tSi rozsah vlastnitfpravy gstouna, provashé prostednictvim
OSPOD (Poradna pro rodinu, manzelstvi a mezilidzkahy Liberec 2013).

Péstourim, ale i dtem nalezi v souladu se zakon&ni17/1995 Sb. o statni socialni
podpde davky gstounské pee.

Hlavnim cilem pstounské p& na pechodnou dobu jéeSeni aktudlni nezadouci
situace nezletilého d@te do doby, nez se jeho situaceie8i, prodednictvim dgasné
nahradni rodiny Uzce spolupracujici s pracovnikyPOB a za podpory dalSich odborinik
Veskera tat@innost snéfuje k navratu do vlastni rodiny nebo #ephodu do trvalé nahradni
rodinné pée (Rstounska p& na pechodnou dobu).

OSPOD vedeighled gstouni na grechodnou dobu. Zaroiena zaklad podrobného
posouzeni fipadu nezletilého dite vybere z této evidence nejvhegiho kandidata. Tento
péstoun musi se sg¥enim ditte souhlasit, zpravidla se jednd o manzelsky péaciahi
pracovnik nasledn dochazi do nahradniégtounské rodiny a monitoruje situaci &t

piicemz intenzivi hled& pro toto déttrvaléieSeni jinou formou nahradni rodinn&eé

2.4.4 Porucenstvi s péi a bez pée
Ktéto forme nahradni rodinné pé se pistupuje vsouladu s 878 zakona
¢. 94/1963 Sb. o rod#) v aktualnim zaéni, ve chvili, kdy rodie nezletilého déte jiz neziji,
byli soudré prohlaseni za mrtve, byli rozhodnutim soudu zbaweskerych rodiovskych
povinnosti nebo jim byla omezera zcela zruSena jejich Apobilost k pravnim Gkaimm.
V pripac, Ze soudem stanoveny ponik se o dit fakticky stara a plni jednotlivé ragtivské
povinnosti, tak v plném rozsahu pak tyto fdnahrazuje (Novotnd, Fejt 2009, s. 73).
Poruwnik je automaticky zakonnym zastupcem nezletiléitgted Soudem ustanoveny
porwinik nema povinnost se osaba swiené di¢ starat, ale pokud tomu tak je ma moznost
zazédat o stejné finani zajiSéni jako osoba ¢stouna. Porénik ma za povinnost pravidein
dokladat soudu zpravu o vykonu svého genstvi. Obvykle se jedna o & interval.
Zasadni rozhodnuti, ktera se&imo tykaji s¢feného ditte, musi porénikovi predem

odsouhlasit soud (Poradna pro rodinu, manZzelstvezlidské vztahy Liberec 2013).
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Soud ma pravomoc ve smyslu 882, zakdéna 94/1963 Sb. o rodé v aktualnim
zreni, zprostit portinika jeho povinnosti na zakkageho navrhu, nebo odvolat vipad,
kdyby se stal pro tuto funkci nekompetentni. Ve ilthkdy prakticky funkci pordnika
vykonavali manzelé, kié byli rozvedeni, soud musi zvazit moznost vykomavunkce
porwinika olgma jiz byvalymi manzeli, nebo pouze jednim z nipli¢gemz musi mit na
pantti nejlepSi zajem s¥eného ditte. (Zakone. 94/1963 Sb., §82)

Do doby, nez misthprislusny soud rozhodne o tom, kdo se stanegndkem, gebira
povinnost provaét bezodkladné kroky v zajmu nezletilého ¢tBt datasre OSPOD. Ve
vyjime¢nych @ipadech, ve kterych neni mozné, aby roli gafka provadla fyzicka osoba,
je toutocinnosti soudem p@en OSPOD. V takovychtoripadech provadi péyeny socialni
pracovnik OSPOD vesSkeré poZadovafénosti sv souladu se zakonein 94/1963 Sb.
o rodirg, v platném z#ni. Socialni pracovnici také vedou dokumentaciteia to bez ohledu
v ¢i porkenské pé& dite je. V pripadech porgenské pé&e z divodu zbaveni rodovskych
prav podava OSPOD mistpiisluSnému soudu Zadost na zaklateré takto rozhodn@-OD
2013)

2.4.5 Opatrovnik - opatrovnictvi

Opatrovnictvi neni forma nahradni rodinnéc¢gé ale pouze soudem stanovené
opateni, ktera ma zacel zajistit veSkera prava nezletiléhoétdt Fakticky se jedna aipad
konfliktu zajmu zakonnych zastupcs dittem, gipadre mezi dtmi stejnych rodia
navzajem, nebo v okamziku rizika ohroZzeni ekonoétickzajmu déte ¢i snizeni rodiovske
odpowdnosti. V takovych to ifpadech, pokud to je v nejlepSim zamuewdit ugi mistrg
prislusny soud opatrovnika (Novotna, Fejt 2009, s- 66).

Opatrovnikem rmize byt soudem ustanovena jak d#ddyzicka osoba, tak OSPOD.
Konkrétni rozsah prav a povinnosti opatrovnikasg vymezi soud ve svém rozhodnuti,
s ohledem naivod tohoto ustanoveni a tak, aby byla v plném rozszajiSéna vesSkera
prava a zajmy nezletilého #i¢ (Zakon¢. 94/1963 Sh., §83-84).

Pripad, kdy je opatrovnikem soudem ustanoven OSP@Bxmena pro OSPOD, Ze
piebird pravni odpadnost jednat jménem die a stava se jeho opatrovnikem. CoZz prakticky
znamena, Zze OSPOD schvaluje vSechny zasadni kikikye se fimo inegimo tykaji
nezletilého ditte. Stanovuje, co je pro toto &ithodné a co nikoli. JIménem &# také jedna
s Urady veéejné spravy a samospravy, ale i s dalSimi pravsubijekty. OSPOD iize byt
soudem ustanoven takeé jako kolizni opatrovnik,ykteji zajmy digte tak, aby nedoslo ke
stretu mezi jeho zajmy a zajmy redici rodicu ditste.
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2.5 Ustavni vychova

Pokud se vychova nezletilého dé& dostane do stavu vazného ohrozeni nebo je
narusena, a zagdpokladu, Ze dalSi vychovna ofgatti nemaji poZzadovany efekijpadré se
rodice nemohou ze zvldSzavaznych dvodi o toto di¢ starat, ma soud pravomocdéiar
astavni vychovu nebo diumistit v zéizeni uteném pro &i vyZadujici okamZzitou pomaoc.
Pokud je to v nejlepSim zamu ¢&#, tak nize soud ktomuto rozhodnutitigtoupit
i v pripact, kdy jeSE nebyla jina vychovna op@&ni realizovana. Ze zavaznychvddia smi
byt rozhodnutim soudu Ustavni vychova o jeden elKidhez je vlastni zletilost dfe (Zakon
¢. 94/1963 Sh., §46).

Soud ma za povinnostgd vydanim vlastniho rozhodnuti ofizeni Ustavni vychovy
prowtit, zda konkrétni vychovu dite neni mozné zajistit formou nahradni rodinnéepa to
prostednictvim dalSi fyzické osobyggtounské p& nebo osvojenim. Tyto formy nahradni
rodinné pée, jsou-li v zajmu nezletilého dfe, maji pednost ped ustavni vychovou
(Novotna, Fejt 2009, s. 76).

Po vydani rozhodnuti soudu ve smyslu ustanoveraeds 1, 846 zakona 94/1963
Sb. o rodig, v aktualnim z#ni, ma soud zakonnou povinnost jedenkrat za &iain
pirezkoumat dosavadni rozhodnuti. Konkéése jedna o zjighi aktualniho stavuéei, zda
duvody tohoto opdeni getrvavaji, pipadreé zda jiz neexistuje moznost aplikace jiné formy
uprednosiiované nahradni rodinné @ Pro tyto ukony si soud vyzada hodnotici zpragdy o
mistre-prislusného OSPOD. S ohledem na dosazékyawysglost ditte mize vyuZzit i jeho
vyjadieni. V neposlednitact vyzve rodée ditte k podani jejich stanoviska (Zakon
¢. 94/1963 Sb., 846). Dohledem nad vykonemcmnbosti tohoto soudniho rozhodnuti je
zpravidla po¥rena mista-prislusna obec nebo okresniad. Tyto dady pak tutocinnost
aplikuji prostednictvim svych socialnich pracoviia OSPOD (Zakon. 94/1963 Sb., 847).

Veskeré ¢innosti [Fimo souvisejici s Ustavni vychovou vykonava na qoresti
OSPOD sociélni kurator.

2.5.1 Misto nabizejici okamzZitoupomoc

Zarizeni pro dti vyZadujici okamzitou pomoc poskytuji pomoc a ractu dtem,
které se ocitly bez jakékoliv pé nebo jsou-li jejich Zivoty nebo jejiciipnivy vyvoj vazr
ohroZeny nebo naruseny (usfedku hospitalizace rati, umrti apod.§i se ocitly v prostedi

nebo situaci, kdy jsou zavaznymigpbem ohrozena jejich zakladni prava ghalite telesrs
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nebo duSewhtyranéci zneuzivané). Cilovou skupinou jsoétidve wku 0 az 3 roky, pcemz
u sourozeneckych skupin moznost posungikiové hranice do 6 let. Tatoizzeni poskytuji
své sluzby 24 hodin dedna jsou pipravena pijmout ohroZzené dét kdykoli v tomto ¢ase
(Détské centrum SLUNIKO Liberec).

Nezletilé ¢ti mohou byt do tohoto #&Zzeni umistny v zakonem fesré vymezenych
piipadech (Novotna, Fejt 2009, s. 77 — 79):
rozhodnuti soudu,
Zzadost OSPODipd vydanim pedkzné opateni,

Zzadost alespojednoho zakonného zastupce,

YV V V VY

pokud o toto umighi zazddd samo ohroZzené¢dit v takovémto fipac neni
vyzadovan formalni Ukon, ale po&tige skuténost, Ze se ditsamo dostavilo do
tohoto zaizeni, kde se vyjatlve smyslu Zadosti o pomoc a vlastniho rozhodnuti

zustat v tomto zézeni.

Piipady umisini ditte do tohoto Zidzeni na zaklatiZadosti obecniho #adu obce
s rozSfenou misobnosti ve smyslu § 42 odst. 2 pism. b) zakorgb9/1999 Sb., o socian
pravni ochra# déti, ve zreéni pozdjSich gedpisi, se zpravidla vztahuji na skatmst, Ze se
nezletilé di¢ ocitne bez pozadované gee kdyZz je jeho Zivot vystaven bezptestnimu
ohroZeni nebo je ohroZzen jeho Zivotni vyvbakovéto pipady opraviuji OSPOD zazadat
o prijeti ditéte do pée Zaizeni vykazujici okamzitou pomoc aniz by o tomtoisini
rozhodl soud. V takovychtofipadech musi byt napina jedna ze dvou podminek kdy
nezletilé di¢ (Metodické doporéeni MPSV¢. 1/2011):

» neni vdany okamzik v e rodi¢u, je v péi treti osoby nebo nikdo o¢n
nepeuje, giipadre je vazre ohrozeno jeho zdravi a Zivot

» je vpe&i svych rodét a minimalg jeden zrodit na zaklad vlastniho
rozhodnuti ped4 toto dit na OSPOD s umyslem jeho ungfdt do Z&izeni
vykazujici okamzitou pomoc. Toto rozhodnuti smi bydicem nebo rodi
realizovano takéfimo s konkrétnim Zézenim.

Pouze zadost OSPOD neni dostageve chvili, kdy se nezletilé dinaléza v pé&
rodict a ti ho odmitaji dobrovoinvydat po¥renému pracovnikovi OSPOD nebo rovnou
Zatizeni vykazujici okamzitou pomod.yto piipady je opravén reSit pouze mistapiisiusny
soud v ramci svého rozhodnuti formeykonatelného soudniho rozhodnutiTato podminka
vychazi z Listiny zakladnich prav a svobod, Umlavpravech dite, Ottanského soudniho

fadu, ve smyslu kterého smi nasilny vykon rozhodaptisobem odebrani dite z pée
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rodict naidit a fakticky realizovat vyhragnsoud - § 273 odst. 3 a § 273a zakona
¢. 99/1963 Sb., atansky soudniad, v aktualnim zmi. Vyjimkou je pak bezprosdniho
ohroZeni Zivota a zajinnezletilého ditte, kdy dojde k umishi do pée Zaizeni vykazujici
okamzitou pomoc pouze na Zzadost OSPOD s podminkeugislusny souhlas rock
piipadré soudni rozhodnuti bude dodano az po praktickéedgni dikte do pée tohoto
zaizeni - § 42 odst. 3 zakora 359/1999 Sb., o soci&pravni ochraé déti, v aktualnim
zréni. Tento souhlas rogli musi byt dolozen do 24 hodin odedani dite. V pipad
soudniho rozhodnuti musi OSPOD v téasové liit¢ podat navrh k mistapiislusnému
soudu na ndzeni gedkEzného opdeni o umisini ditte do uvedeného #aeni. Pokud by se
OSPOD nepoddo v udanécasové llité provést pozadované Ukony a obeznamit s nimi
Zatizeni vykazujici okamzitou pomoc, dojde k navracditite zgt do rodiny (Metodické
doporkeni MPSW¢. 1/2011).

Pri této cinnosti maji pracovnici OSPOD roli ¥&gného ochrance prav nezletiléhoétit
a veskeré své krokgini ve prospch tohoto ditte. Ri zjisteni zvla§ zavaznych skutmosti
piimo ohroZujici vyvoj a zdravi nezletilého @& ma OSPOD svymipdkEZznym opaitenim
rozhodnout o odebrani dié jeho zakonnym zastujpm do doby projednani soudem. Tohoto
soudniho jednani je OSPOD takéastnikem. Takto ohroZzené d&ifpredavaji socialni
pracovnici OSPOD do pé zd&izeni pro dti vyZzadujici okamZzitou pomoc. Nesmime
opomenout, Ze ktéto konkrétniinnosti pati také velké mnozZstvi administrativnich

povinnosti, které musi socialni pracovnik zpracovat

3 Rodina jako podparné instituce

Konkrétni definice rodiny a také r@g se postupem dobyémi, odrazi spokenské
i hospodéské aspekty. Tyto aspektyimo souvisi s vlastnim fungovanim a pojetim rodiny
a sowasrt ji ovliviuji. Slovnik jazykateského z roku 1937 vymezuje rodinu jako ,tedi
s détmi, prenesed domov, vlast.* Héemz rodé je zde oznéovan jako otec - roditel,
pomnoZr ,rodice tj. otec a matka“. Mezinarodni organizace propbddéskou spolupraci
arozvoj — OECD v roce 2011 viPAa stanovila mimo jiné, Ze ,rodiny jsou Uhelnym
kamenem spotmosti a plni dleZitou roli v jejim ekonomickém a socialnim Zigotlsou
pohonem vzajemné solidarity, poskytuji svy¢tanim identitu, lasku, p@&, obZivu a rozvoj
a vytvaeji zakladni jednotku mnohych siti socialnich vitah Také zprava Ministerstva

prace a socialnichéei z roku 2004 definuje rodinu jako ,minimélnlvougeneréni souziti
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déti a rodta, ma trvaly charakter a vykazuje pevné vazby memg@ni a vnitro-generai
solidarity.” Vlastni rodina ma mnoho funkci. Z&td funkci rodiny je funkce, ktera
zaji¥uje reprodukci¢lovéka tedy biologicka. Se zaji&tim vlastnich #&ti a jejich poteb
piimo souvisi ekonomicka funkce rodiny. Z pohledwoje digte je zasadni vychovna
funkce. Funkce socializai se pak podili na vymezeni sp@eskych norem dite. MiZzeme
hovait i o emociélni funkci rodiny, kdy svynélenam rodina zajiuje citové zézemi.
Z pohledu vlastni socializace je rodinaé&tit primarni skupinou. DneSni teoretické studie
hovai o dilezitosti pravniho zakotveni rodiny ve spmlesti. Tuto studii podporuje
skute&nost, ze vztahy rody afipuznych jsou pravhstanoveny. Tento pravni vztah nemusi
byt ryze biologicky, ale ri#e souviset s nadhradni rodinnowip§ako napiklad osvojeni
ditéte. Na di¢ maji také vliv SirSi ibuzenské vztahy v rodina to v gimé i nepimé linii
(Uhlikova 2011, s. 5).

DnesSni postmoderni rodina se zduje hlavié na materialni hodnoty a dosazeni
uspokojeni jednotlivych pib jejichélend. | presto, Ze ma rodina jeSstale velky vyznam,
nejsou jejiclenové, s ohledem na sw@sové a fyzické vyfii, fakticky schopni provad
jednotlivé, do nedavna j&sbézné, spoléné rodinn&innosti. Z tohoto tivodu byly rekteré
rodinné role pevzaty statem. Prakticky dochazi #lk jednotlivych roli mezi rodinou,
statem a dalSimi za timtoce&lem 2zizenymi subjekty. S touto bak#é&ou praci nejvice
souvisi podpora v socialni oblasti. V tomtoésmstat ¥nuje velkou pozornost podfm
jedince nebo skupiny osob vyigalat se s nastalou ne&itbu Zivotni situaci, nebo s moznosti
vzniku socialniho vyloéeni. Toto vylodeni mize zapicinit napiklad neuplna rodina,
zdravotni nebo étesny hendikep, st v neposlednifadé se nfize také jednat o osoby
s finartnimi a socialnimi problémy (MPSV 2008, str. 7).

Rodina vzhledem ke své specifické roli ma §estale pimy, zasadni vliv, na své
cleny. Zarové umoziuje naplgni plnohodnotného Zivota i rozvoje vSech svyaana.
Naproti tomu rodina rive pisobit na svétleny jako gic¢ina vzniku psychickych zé&fi
a souvisejicich poruch. Kazda rodina v rdmci prajdéich vyvojovych fazich vytié svym
¢lenam jednotlivé socialni role. Ty se spéte se vzdjemnymi vztahyébem vyvoje nini.
Pripadna patologicka stejnjako normalni chovanélena rodiny musi byt interpretovana
z pohledu sotasti s interakci celkového rodinného systému. Kémkrchovani jak &i, tak
i dosglych v prabéhu dominantni role, neprobiha nezavisle, ale jéim@m vlivu zbylych
¢lend rodiny. A to jak dos@lych, tak i dtti. Forma a zfisob vypdadani seémito negativnimi

situacemi, zavisi na genetické vybavTato vybava je pro rok i jejich dti velice podobna.
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Na zaklad této skuténosti je Zejmy ukity smer vSech¢lena rodiny k typo¥ shodnému
zpasobu chovani. Tyto vrozenégapoklady do zriaé miry ovliviuji formu vychovy rodit

i konkrétni chovani k stfenym dtem, sodasre také ovliviiuje ripadné reakceédi na tyto
podrety (Vagnerova 1999, s. 320).

Souwasné rodiny se jiz nezakladaji striktma &elem reprodukce populace, ale za
Gcelem naplini citovych poteb obou partnér FricemZ se nejedna priméro poteby ditte.
Funkenost a stalosttthto novodobych rodin jefimo zavisla na citovych vztazich. Samotna
funkénost rodiny se stava privatni zalezitosti, jez suze rkteré pary nechavaji stvrdit
uzawenim manzelského svazkuiep zastupcem cirkve nebo organu statu.écWito
souvislostech néstd mnoZstvi nesezdanych souziti, kdy spolu dvé kiji takzvag na
hromadce. Konkrétnéas zplozeni potomka nebo potaimk jejich mnoZstvi je obvykle
vysledkem mnohostradrzvazené volby partné(Matousek a kol. 2008, s. 181-182).

K funk¢nosti rodiny a rodinného ZzZivota jsou velmi zasadmplreni techto
piedpoklad: ¢as, finance a rozvrZzeni rodinnych roli a jejich katence. Velké mnoZstvi
rodin v3ak tyto pedpoklady v padebném rozsahu neplni. 8chach se dnes rodiny potykaji
s iznorodymi problémy, kteréifmo souvisi se zaji&im rodinnych pdeb a souvisejicim
slactnim roli ¢lend rodiny jak v zamstnani, tak v rodi&h Domaci pée o dit a rodinu je
finanéné i socialrt znevyhodina. Pozadavky spojené s vlastni vychoveti, které jsou
kladeny na rodie, se neustale zvySuji. Vlastni investice ¢dddo funkinosti rodiny
a spoléensky pinos nejsou stale dostamg hodnoceny ze strany spohosti a statyMPSV
2008, str. 7).

Role pracovnika OSPOD ve vztahu k takto charaldeamé rodi mé preventivni
charakter. OSPOD nabizi r¢dim, ale i nezletilym &em pravni, odbornou a metodickou
pomoc vV situacich, se kterymi si sami &div rady. V pipac, kdy dojde OSPOD
k informaci, Ze se jedna o rodinu s ohroZenynitelih, z&ne jednat tak, aby sjednal napravu

a zajistil tak veSkera prava &# na zdravy vyvoj v rodif

3.1 Socialni prace v rodirg

Domreénka, Ze rodina, ktera je¢jakym zpisobem na své funkci ohroZena, si tuto
skut&nost fFipousti a zcela wdomuje, je sama schopna nalézt pomoc, ktera bgjigtita
poZzadované z#my, se nezaklada na redlnych zakladech. V ohrozedié, pri aplikaci
pomoci formou tjaké obect prosgsne sluzby, rive byt v kkterych gipadech pekazkou
nagiklad, Ze rodina nedisponuje telefonem, aby tut@kal mohla vyuZzit, nebo o existenci

konkrétni sluzby pomoci nevi, poskytovana sluzbanaehdzi mimo aki radius bydlidt
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rodiny, dosgli ¢lenové rodiny nejsou s ohledem na své schopnakivadnosti schopni blize
konkretizovat své pétby a takto specifikovat 8ypozadavek na sluzbu — zakazkujZze se
jednat i o formu sluzby vyZadujici¢ast klienta v pravidelnéntase v sidle poskytovatel
sluzby a ne v domacim préastli klienta, nebo existujgekaci Ihita na realizaci poZzadované
sluzby, gipadré se za tuto sluzbu vyzaduje firaai spolu@ast. Neni neobvykla ani
ambivalence k vlastni socialni sl#ztspoluprace s pracovniky poskytujici socialni Isjuge
vynucena: soudnim rozhodnutim, Skolskynizenim, mistni samospravou pigad: Policii
CR, v pripadech existence zavazné rodinné krize nebo existeezadouciho jednani jednoho
z ¢lema rodiny. Vule jednotlivych ¢lena rodiny pravideld se dostavit na instituce, které
poskytuji poZzadovanou pomoc je minimalni. Tyto mydizpravidla nedodrzuji sjednané
terminy sclizek. Nebo fjdou jen rektefi z pozvanych, fipadré prijde nékdo jiny. Pokud
piece jenom vyuZziji pomoci socialnihotizzenim, tak hned po prvnich pokrocich, ve velice
kratké dols odchazi a sluzbu dale nevyuzivaji. Je t@wodu jejich neschopnosti udrzet déle
trvajici systémovou spolupraci sefizanim (Metodické dopoteni MPSV¢. 9/2009).

Samotnd prace srodinou by¢la sn¥fovat k zajistni vhodné formy pomoci
a podpory, kteraijimo souvisi geSenim spektra jednotlivy problénjez rodinu nezadoucim
zpisobem zatZzuji nebo tuto z& mohou zmirnit. Jednotlivymi diimi kroky poskytovatele
socialnich sluzeb v rodinje: predejit socialnimu vylateni, setrvani nebo navrat rodiny do
svého pirozeného bydli& dale pak podpora duSevniho zdravi a psychickéwwmosti
jednotlivych ¢lena rodiny — primarg nezletilych dti, feSit rodinné a partnerské roztrzky
a predchazet rozpadu rodiny, pokusit se obnovit fungdwafinagni solgstainost rodiny,
pomoci rodéam s vychovnymi problémy a samotnowpé nezletilé dti. Takovato rodina
také nezbyt#é pottebuje veSkerou materialni i nematerialni intervéhMetodické doporéeni
MPSV ¢. 9/2009).

Z pohledu tématu bakakké prace se socialni izzeni a OSPOD zatuji na
objektivni posouzeni situace ohroZzenéhdatditToto posouzeni je velmi slozitéti PeSeni
této komplexni otazky se socialni pracovnik G2enobejit bez iimé spoluprace s odborniky,
ktefi se zaobiraji souvisejicimi odbornymi disciplinaité, shodi jako dosgly clovek, je
biopsychosocialni individualitou, a na zakiaéto skuténosti je bezpodmireé nutné, aby
byl jeho celkovy stav posouzen z hlediska medi@hsk zdravotnického, psychologického,
ale také sociakh pravniho. Bez {mé spoluprace s pediatrem, respektive sogialn
orientovanym pediatrem aétdkym psychologem neni schopen fundovaného posouzen
jednotlivych poteb ohrozeného die. V rekterych pipadech je nutné fzvat dalSi

fundované odborniky jako n&klad neurologa, &ského psychiatra, socialniho pedagoga,
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foniatra, logopeda v neposlediac i pravnika, jez se zaffuje na tuto problematiku
zneuzivanych a ohrozenycktid V takovychto pipadech se socialni pracovnik ujima role
urtitého koordinatora, jez prvatrsestavi tym odbornych pracovijkejichZz spoluprace je
nezbytna k vieseni aktualnihoifpadu (Matousek a kol. 2008, s. 203).

Socialni pracovnik ve spolupraci s ostatnitleny vySeuvedeného tymu odboriik
stanovi na zakladzjisténych skuténosti celkovou socialni diagnézu a naslednou progné
Na zéklad téchto zavra je navrZzen konkrétni postup nebdipadna alternativni forma
a zpisoby terapie a nasledné rehabilitace vedoueBkni této patologické situace (Matousek
a kol. 2008, s. 203).

4  Predpoklady a pozadavky kladené na pracovnika OSPOD

Jednotlivé¢innosti provadné pracovniky OSPOD mohou vyvolat celiadu obtiZi,
komplikaci, nezddr a zklamani. Pomoc druhym klade na poskytovatetéakich sluzeb
raizné pozadavky a osobni dispozice. Jdetikbgnl o dostané odborné vz#lani, ale
i 0 ochot (obrazr receno) ginést vlastni o&’. Tuto velice odbornou a citlivou pracite
vykonavat pouze po vSech strankach ésglovek, ktery cti utité etické zasady. Ne kazda
dosgla osoba ma dostateé gedpoklady pro vykon tohoto povolani. Mala prestiassejici
s dlouhotrvajicimi spotenskymi pedsudky zakierenimi jiz v dok® socializmu, spokné
s nedostataym finartnim ohodnocenim, ma zd&iginu zn&nou nepopularitu této profese
(Jankovsky 2003, s. 157 — 158).

Pracovni z#gazeni socialniho pracovnika vyzadujéasné rozpoznani fipérens
vhodné formy osobni angazovanosti v jednotlivychipgdech klient, tak aby nebyla
ohroZena kvalita poskytovanych socialnich sluzebt@4Sek a kol. 2008, s. 56).

VSichni zamgstnanci OSPOD maji povinnost ve smyslu 810. zakori®8/2006 Sb.,
o socialnich sluzbach, ve &ri pozajSich gedpidi, zachovat ndenlivost o ziskanych datech
a osobnich udajich, kteréimo souvisi s klienty socialnich sluzeb. Tato za&wmrstanovena
povinnost mtenlivosti plati i po uko&eni pracovniho po#nu. Této povinnosti mohou byt
zbaveni pouze na zaklkagisemného souhlasu konkrétniho klienta (Metodid&gporweni
MPSV¢. 3/2010)

Narainé pozadavky na vykon povolani socialniho pracavmiohou mit nezadouci
vliv na nékteré zamistnance. Tento stav spdhe s psychickou a emocionalni nanosti

muze @i dlouhodobém vykonu tohoto povolani vést k Uplnémyderpani - vyhéeni.
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Syndrom vyheeni souvisi s mnozstvintrignak, které se navenek projevi vymizenim elanu,
ztratou Zivotniho optimizmu, Zivotni energie acitého nadSeni pro vykon socialniho
pracovnika. U tohoto pracovnika dochézi ke stagmacikonéné fazi naprosté rezignaci.

Jeho frustrace a podré&iwe reakce, spate¢ s prohlubujici se néstéryhodnosti, pechazi

v apatii, nakonec nastava naprostéerpani (Jankovsky 2003, s. 158).

Soubor zakladnichéinnosti OSPOD
Souborem zakladnickinnosti OSPOD v souvislosti s vySe uvedenimi infacemi

a pilohoué. 1ll. 1ze stanovit:

> Cinnosti spojené s umisvanim dti do nahradni rodinné P&, vlastni realizaci
nejvhodijsi formy této pée. S touto ¢innosti Fimo souvisi prace OSPOD
s jednotlivymi Zadateli o nahradni rodinnowipe jejich @iprava na tuto roli.

»  Sledovani vychovy, vykon vykonu dohledu ohroZzenglti a jejich rodin. Jedna se
o céti umiseéné do ustavni vychovy, ve vykonu vazby neboéidsvobody, umisnhych
do néhradni rodinné pé, u kterych byl soudem stanovenym dohledem, sazrdmi
studijnimi problémy.

» Podani konkrétnich navih(podrett) soudu k zajigni vychovy dikte (nag. omezeni
rodicovské povinnosti, zbaveni nebo pozastaveni ¢owdké zodpo¥dnosti,
napomenuti, dohled, Haeni nebo zruSeni Ustavni vychovygami nezajmu rode
o di€, vydani pedkEzZného opdtni v gipadt ptimo ohroZzeného dite ...).

»  Zastupovani prav nezletilého & v gipact soudnich jednani nebo dal3ich instituci.

A\

Zajiseni prav ditte v gripact domaciho nasili v rodin

»  Zajiseni 24 hodinové pracovni pohotovosti.
Veskeré vySe zmémé cinnosti provadi specialni pracovnik OSPOD zZalém zajistni

nejlepSiho zajmu dite. Ri téchto ¢innostech se musi socialni pracovnik pohybovat @ouz

v zadkonem stanovenych mantinelech
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PRAKTICKA CAST

5 Cil a predmét priazkumu

Cilem praktickécasti bakaléské prace na témacCinnost odboru sociath pravni ochrany
deti* je zmapovani typickycliinnosti, postup pracovnika OSPOD, jejictetnost a&asovou
nara:nost ve vybraném obdobi roku 2011, na pracovidtutirniho nista Liberec.

Vyzkumna otazka
Jaké jsou typickéinnosti pracovniit OSPOD, jaka je jejich celkov@sova narénost

a jaké opateni lze zformulovat ke zlepSeéminosti vybraného pracovis?

Predpoklad prizkumu
Formulace pedpoklad vychazi ze zji&ni uvedenych v teoretick&€asti prace
v kapitole 2 Cinnost organu sociatapravni ochrany &i a kapitole 3.1 Socialni prace

v roding.

1. Lze predpokladat, Ze ne§tSi objemcasu ze vSech stanoveny&hnosti OSPOD
Liberec ve sledovaném obdobi roku 20té&dstavuji administrativni tkony.

v

navsevy v rodirg.

6 Metoda, technika a objekt prizkumu

Tato prace pouziva primarmetodu kvantitativni analyzy konkrétinnosti OSPOD
ve sledovaném obdobi.

V této praci byly pouzity dv zakladni vyzkumné techniky, sekundarni analyza dat
ziskanych na pracovisti OSPOD statutarniiisten Liberec (viz filoha¢. 1ll. Ro¢ni vykaz
vykonu socialg-pravni ochrany é&i - na vyslovné fani respondenta je tento vykaz uveden
jen jako nevyplény formul&) a fizeného rozhovoru s vedouci OSPOD. Analyzovaliejsm
cetnost aasovou narénost jednotlivych¢innosti OSPOD. Stanoverdasové narénosti
jednotlivych ¢innosti OSPOD bylo provedeno na zaklaidzeného rozhovoru s vedouci

OSPOD (kladené otazky tohoidzeného rozhovoru jsou uvedeny iigze ¢. VII.). Na
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zéklad tohoto rozhovoru byl stanoven optimaléds, ktery je zapéebi k jednotlivému
provedeni sledovanyakinnosti. Ziskana data byla porovnana s vysledkyadtvé analyzy

ro¢niho vykazu.

Pomaoci techniky sekundarni analyzy piizkumu jsme zvolili tyto kritéria:
1. Cinnosti spojené umistim dti do nahradni rodinné pé a rozhodnuti
0 poruenstvi ve sledovaném obdobi roku 2011
2. Pripady nahradni rodinné @& (psstounska pé&e, pordenstvi s osobni gé
poruwinika, vychova jinou osobou neZ réein) a jejich vyvoj ve sledovaném
obdobi roku 2011
3. Vyvoj zadosti o ndhradni rodinnoudp&e sledovaném obdobi roku 2011
4. Cetnost pipadi acasova narénost gredem vybranyckiinnosti OSPOD
a) Zadatelé o nahradni rodinnowpéiilohaé. I, tabulka D fadek 91-96)
b) Sledovani vychovy, vykon dohledu, nawst (priloha ¢. 1lI, tabulka VII,
radek 99-101)
c) DalSi vybran&innosti OSPOD
- podané navrhy (podty) soudu (piloha¢. lll, tabulka VIII. A, fadek
¢. 102—-106Kk)
- dalsi ¢innosti provadné OSPOD, kdy OSPOD je ustanoven
opatrovnikem, fijjima souhlas rodii k osvojeni, Gastni se soudniho
jednanic¢i jednani u jinych institucifesi gipady domaciho nasili za

piitomnosti di¢te, zasahuje v ramci pracovni pohotovosti

Objekt prazkumu

Objektem poizkumu je ,R@ni vykaz o vykonu sociatapravni ochrany é&i za rok
2011“ OSPOD statutarniho &sta Liberec. Tento vykaz je statistickym materialem
ministerstva prace a socialnickcl. FicemZz samotnou statistiku zpracovava a konkretizuje
ve své vyhlaSc€esky statisticky fad vzdy na podzim pro nasledujici kalefmdaok. Stksr
dat ocinnosti socialg-pravni ochrany &i se provadi formou vypémi predem stanoveného
formul&e. Touto cinnosti jsou podteny @islusné kraje aobce, které vyghd data
odevzdavaji v wieném terminu na ministerstvo prace a socialnihi. ato data jsou déle
Zpracovana a pro ¥gnost jsou volaé dostupna ve forfstatistickych uddj na internetovych

strankach ministerstva prace a socialnigti YCesky statisticky fad 2012).
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7 Prezentace a interpretacalat

V néasledujicicasti textu jsou uvedena jednotliva #ist vychazejici z gizkumu
v poradi dle stanovenych kritérii sekundarni analyzy.

Abychom mohli 1épe porozugh navaznosti jednotlivych kritérii tohoto vyzkumu,
musime nejprve stanovit, na zalkdadformaci z teoretickéésti této prace a analyzovaného
materialu ,R@&niho vykazu o vykonu socialfpravni ochrany &i za rok 2011“ (nevypkny
formul& vykazu — pilohac. Ill) OSPOD statutarniho #sta Liberec, zakladriinnosti tohoto
pracovist.

Pro interpretaci &chto zékladnich¢innosti OSPOD pouzijeme doslovnyrepis

Z teoretick&asti (str. 42 této bakatkskeé prace).

Soubor zakladnichéinnosti OSPOD:

> Cinnosti spojené s untisvanim @ti do nahradni rodinné P&, vlastni realizace
nejvhodigjsi formy této pée. S touto ¢innosti Fimo souvisi prace OSPOD
s jednotlivymi Zadateli o nahradni rodinnowipe jejich @iprava na tuto roli.

» Sledovani vychovy, vykon dohledu ohroZenyaki ca jejich rodin. Jedna se etd
umisgné do ustavni vychovy, ve vykonu vazby nebo&idavobody, umighych do
nahradni rodinné gé, u kterych byl soudem stanoveny dohled, se z§waizn
studijnimi problémy.

» Podani konkrétnich navih(podrett) soudu k zajigni vychovy dikte (nag. omezeni
rodicovské povinnosti, zbaveni nebo pozastaveni ¢owdké zodpo¥dnosti,
napomenuti, dohled, Haeni nebo zruSeni Ustavni vychovygami nezajmu rode
o di€, vydani pedkEzZného opdtni v gipadt ptimo ohroZzeného dite ...).

»  Zastupovani prav nezletilého &# v pipad soudnich jednani nebo jednani u dalSich

instituci.

A\

Zajiseni prav ditte v gripact domaciho nasili v rodin

»  Zajis&ni 24 hodinové pracovni pohotovosti.
Veskeré vySe zmémé cinnosti provadi specialni pracovnik OSPOD Zalém zajistni

nejlepSiho zajmu dite. Ri téchto ¢innostech se musi socialni pracovnik pohybovat @ouz

v zakonem stanovenych mantinelech.
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1. kritérium — Analyzovani ¢innosti spojenych s umisinim déti do nahradni

rodinné péte a rozhodnuti o porienstvi ve sledovaném obdobi roku 2011

K zakladnim Ukaim OSPOD, které ffimo souvisi se socialpravni ochranou &i je
zprostedkovani a umishi c&ti do nahradni rodinné P& Proto v tétocasti phizkumu
podrobré rozebereme tutéinnost na pracovisti OSPOD v Liberci ve sledovarsddobi roku
2011.
Konkrétre se zamiime na analyzovani dat tykajicich se uimigni d&ti do nahradni
rodinné pée a rozhodnuti o poéenstvi. Tyto analyzovana data jsterpana z filohy ¢. lll.,
tabulky¢. 1l — umigovani d&ti do nahradni rodinné pé a rozhodovani o patenstvi,fadku
¢. 73 az 78.
Rozborem tohoto materidlu dojdeme k&déy Ze toto oddtvi ¢innosti pracovnik
OSPOD ve sledovaném obdobi roku 2011 statistickgigiavuje:
a) Pocet cti swrenych soudnim rozhodnutim doc@ébudoucich osvojitél (819,
odstavce 1, pismene a) zakona539/1999 Sb., o soci&hpravni ochraé deti,
v aktualnim zani) = 12

b) Pocet cti, u kterych jiz soud pravoma£rozhodl o osvojent 9

c) Pocet dbti swirenych soudnim rozhodnutim da'@éiné fyzické osoby nez rodi(845
zakonat. 94/1963 Sb., o rod# v aktualnim zani) = 11

d) Pocet cti swrenych do pée osoby, ktera projevila zajem stat séstpunem(819,
odstavce 1, pismene b) zako®a539/1999 Sb., o socid&hpravni ochraé déti,
v aktualnim zgni) = 3

e) Pocet diti, kterym byl soudnim rozhodnutim ustanoven ¢roky \wetre deti, které se
nachazi v péi jiné osoby nebo z#&eni nez je porinik (878 zakona. 94/1963 Sb.,
o rodirg, v aktualnim z#ni) = 6
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Graf €. 1 — umisEni déti do nahradni rodinné p&e a rozhodnuti o porinictvi ve

sledovaném obdobi

O a) pé&te budoucich osvojital
B b) pravomocrgé osvojenych
O c¢) p&e jiné fyzické osoby neZz rodie
O d) pée budouciho gstouna

B e) ustanoven pondnik

Tento graf znazawje vy¢et a podil jednotlivyché¢innosti OSPOD souvisejicich
s umigovanim @ti do nahradni rodinné Ppé a pravomocnym rozhodnutim soudu

0 porwenstvi.

Na zaklad tohoto 2. kritéria mizemeftici, Ze vlastniho s\¥eni ditte do rekteré
z forem nahradni rodinné & ve sledovaném obdobi je zdaslmalé mnozstvi. Jedna se jen
o rekolik méalo ckti ro¢né. | s ohledem na teoretick@ast této prace jsme dadipk zawru, ze
je velmi nar@éné najit pro nezletilé ditvthodnou formu nahradni rodinnécpé také formalni
pozadavky pro nahradni rodinnou¢pgsou velmi slozité a rozsahlé. OSPOD v Liberci se
v pribéhu sledovaného obdobi - jednoho kaléné#@ roku podélo dovést pozadované
zakonnécinnosti u jednotlivych fipadi déti do dale uvedenych, jiz vyznamnych ¢itth
respektive kongnych feSeni nahradni rodinné vychovy. Ve 1l&ppdech doslo soudnim
rozhodnutim ke sfeni ditte do pée budoucim osvojitém. V 9 pipadech jiz soud
pravomocg rozhodl o osvojeni nezletilého &, V 11 gipadech soud s¥il nezletilé diti do
p&e jiné fyzické osoby nez vlastniho réeli Ve 3 pipadech bylo nezletilé @itswieno do

p&e osoby Zadatele @gtounskou p&. U 6 citi byl soudem ustanoven paénik.
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2. kritérium — Analyzovani pripada nahradni rodinné pé&e (péstounska pée,
poruéenstvi s osobni p& poruénika, vychova jinou osobou nez rodiem)

a jejich vyvoj ve sledovaném obdobi roku 2011

Tato ¢ast pfizkumu blize analyzuje mnoZstvi aénd vyvoj piipadi péstounské pée,
p&e pordnika a vychovy jinou fyzickou osobou nez rain, Ficemz vychazime z dat
ziskanych z gilohy ¢&. I, tabulka VI a — gstounska p&e, osobni p& porwnika, vychova
jiné fyzické osoby neZ rotk, fadeke. 89a az 89d.

Péstounska pée
Patet dti v evidenci OSPOD na patku sledovaného obdobi (k 1. 1. 202154
Patet now umistnych dti ve sledovaném obdobil5

Zanik pstounskeé p& porwenstvim nebo si¥tenim ditte do vychovy jiné fyzické osémez

rodici:
— zanik proveden na navrkigiouna =3
— zanik proveden na navrh OSPOD =0
— z divodu dosazeni zletilosti die =4
- zjinych divodia (Umrti di€te nebo pstouna, osvojeni dite v pEstounské pé
nebo rozhodnuti o potanstvi) =1
Predani spisové dokumentace na jmacovis¢ =2

54+15-(3+0+4+1+2)=59

Pocet diti v pestounské p#@, které jsou v evidenci OSPOD na konci sledovanébaobi
(k 31. 12. 2011¥ 59

Péstounska pée na pechodnou dobunebyla ve sledovaném obdobi na pracovisti OSPOD

Liberec realizovana.
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Porudenstvi s osobni [@ porué¢nika
Patet dti v evidenci OSPOD na patku sledovaného obdobi (k 1. 1. 20£196
Patet nov umistnych dti ve sledovaném obdobi4

Zanik pordenstvi s¢renim ditte do vychovy jiné fyzické oseébnez rodéi nebo
péstounstvim:

— zanik proveden na navrh pénika =0

— zanik proveden na navrh OSPOD =0

— z divodu dosazeni zletilosti die =0

— zjinych divoda (Umrti ditte nebo porénika, osvojeni déte ¢i péstounstvi)= 0

Predani spisové dokumentace na jmacovis¢ =0

16+4-(0+0+0+0+0)=20

Pocet ckti v osobni pé porucnika, které jsou v evidenci OSPOD na konci sledéran
obdobi (k 31. 12. 2018 20

Vychova jinou fyzickou osobou nez r@@m
Patet dti v evidenci OSPOD na patku sledovaného obdobi (k 1. 1. 201910

Patet nov umisenych cti ve sledovaném obdobkil3

Zanik vychovy jiné fyzické osoby patenstvim nebo ¢stounstvim:
— zanik proveden na navrh jiné fyzické osoby vykonfiavaychovu= 1
— zéanik proveden na navrh OSPOD =1
— z divodu dosazeni zletilosti dte =15
- zjinych divodid (Umrti digte nebo jiné fyzické osoby vykonavajici vychowvu,
osvojeni dite, rozhodnuti o porenstvi gipadré péstounstviy= 9

Predani spisové dokumentace na jmacovis¢ =5
110+13-(1+1+15+9+5)=92
Pocet cti swrienych do vychovy jiné fyzické osoby neZz dmdipodle 845, zakona

¢. 94/1963 Sb., o rodiéh v aktualnim z#ni, které jsou v evidenci OSPOD na konci
sledovaného obdobi (k 31. 12. 20%£192
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Graf ¢. 2 — vyvoj péstounské pée ve sledovaném obdobi

1207

100

Ok1.1.2011

Bk 31.12. 2011

péstounska p&e porwenstvi s osobni vychova jinou osobou
p&i porwinika nez rodéem

Tento graf znazdwje paet dti v péstounské, portenské osobni @é poruwnika
a vycho¥ jinou osobou, ktera neni r@ém, na poatku a na konci sledovaného obdobi roku
2011 vedenych v evidenci praco¢i®SPOD Liberec.

Na zaklad tohoto 3. kritéria mizemetfici, Ze v pfibéhu roku dochazi wehto forem
nahradni rodinné @é k nafistu, ale i k ubytku fdpadi v evidenci pracovi§tOSPOD. Tento
VYVOj se nedaigsre stanovit, protozeffimo souvisi s mnozstvim ndumistnych a zanikem
téchto forem nahradni rodinné q@ Tato ¢innost OSPOD souvisi s mnoha na &ob
nezavislymi faktory a to tykajicich se jak undfgtdti do nahradni rodinné pé (podrobg
rozebrano v 2. kritériu), tak na stéadruhé zanikeméthto forem nahradni rodinné qee
Zanikem se rozumi: zruSeni nahradni rodinn&ep®zhodnutim soudu na zakéadavrhu
péstouna nebo OSPOD, dovrseni zletilostétginebo z jinych evoda (nagiklad amrti digte

nebo pordnika, osvojeni déte ¢i péstounstvi).

51



3. kritérium — Analyzovani vyvoje zadosti o nahradni obdinnou pé&i ve

sledovaném obdobi roku 2011

V ramci tétocasti pizkumu se zagtime na Zadatele o nahradni rodinnoui péjejich
mnozstvi a vyvoj (podani novych Zadosti a jejichizgni) ve sledovaném obdobi, které jsou
v evidenci pracovist OSPOD Liberec. Analyzovana data js¢erpana zfilohy ¢. lll.,
tabulky¢. VI d — Zadatelé o nahradni rodinnogipédeke. 91 az 96.

Zadatelé o osvojeni

Patet podanych zadosti o tuto formu nahradni rodiraté:p
— nevyizenych na p&atku sledovaného obdobi (k 1. 1. 203106
- podanych za sledované obdebl2
Pcatet realizovanych prvnich kontadiks dittem za sledované obdobil0
16+12-10 =18

Pocet nevyizenych Zadosti o osvojeni na konci sledovanéhobalfkd 31. 12. 20113 18

Zadatelé o gstounskou péi

Patet podanych zadosti o tuto formu nahradni rodiréé:p
— nevyizenych na p&atku sledovaného obdobi (k 1. 1. 20%13
- podanych za sledované obdetd

Pcatet realizovanych prvnich kontadiks dittem za sledované obdobil

3+0-1=2

Pocet nevyizenych Zadosti oeptounskou p& na konci sledovaného obdobi (k 31. 12.
2011)=2
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Zadatelé podle §78 zakona o rodin

Patet podanych zZadosti o tuto formu nahradni rodiréé:p
— nevyizenych na p&atku sledovaneho obdobi (k 1. 1. 20%1)
- podanych za sledované obdet®

Patet realizovanych prvnich kontadiks dittem za sledované obdobib

0+6-6=0

Pocet nevyizenych zadosti podle § 78 zakaha. 94/1963 Sb., o rodiy v aktualnim zéni,
na konci sledovaného obdobi (k 31. 12. 2640)

Zadatelé podle 845 zakona o rodin

Patet podanych zZadosti o tuto formu nahradni rodiré&é:p
— nevyizenych na p&atku sledovaneho obdobi (k 1. 1. 20%19
- podanych za sledované obdebl3

Patet realizovanych prvnich kontadiks dittem za sledované obdobil4

8+13-14=7

Pocet nevyizenych zadosti podle § 45 zakaend. 45/1963 Sb., o rodé#n v aktualnim z#ni,
na konci sledovaného obdobi (k 31. 12. 2G17)

CELKEM

Patet podanych zadosti o nahradni rodinnoti:pé
— celkem nevijizenych na peatku sledovaného obdobi (k 1. 1. 20137
- celkem podanych za sledované obdof3il

Celkovy p@et realizovanych prvnich kontdiks di€tem za sledované obdobi3l

27 +31-31=27

Celkovy poet nevyizenych zadosti na konci sledovaného obdobi (k312011 27
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Graf ¢. 3 — vyvoj pditu jednotlivych Zadosti o ndhradni rodinnou péi v priabéhu
sledovaného obdobi

30

) AN
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i N =— Zadatelé o @stounskou
/ PEX]

—&— Zadatelé o osvojeni

15

Zadatelé podle 8§78

10 4+— 3 .
zakona o roding

5

— Zadatelé podle §45

0 | \.--_-""""'" - zédkona o roding

Tento graf znazawuje vyvoj Zadosti o nahradni rodinnou ¢péjejich nanhst
zagicinény podanim novych Zadosti vahu roku, ale i pokles zidodu jejich vyizeni.
Souasre je zde pehledré patrné, o ktery typ nahradni rodinné&@de mezi Zadateli jaky

zajem.

Na z&klad zjisteni tohoto 4. kritéria rivemeftici, Ze v roce 2011 bylo k 1. 1. 2011
celkem evidovano 27 Zadosti skierou z forem nahradni rodinnécpe V praibéhu roku pak
bylo zaznamenano 31 nbwpodanych zZadosti a stasré se pod#lo vyridit 31 Zadosti
(nerozliSujeme dobu jejich podani). Dalézeme dojit k z&sru, Ze nejvice Zzadanou formou
nahradni rodinné @é je osvojeni, kdy ke konci sledovaného obdobi geie
18 nevyizenych Z&dosti, fifemz se OSPOD v fib¢chu roku pod#lo vyridit 10 €chto
Zadosti. Z analyzy tohoto kritéria je tak@jmé, Zze Zadost aéptounskou p& nebyla v roce
2011 podana zadna, ale pracounik OSPOD se podido vyiidit 1 Zadost podanou jiz
v minulém obdobi. V fipadt Zadosti podle 8§78 zakorka94/1963 Sb. o rodin(ustanoveni
porwnika v gipack, kdy rodte ditte zeniteli nebo byli zbaveni rodovské odpo¥dnosti) se
poddilo vyreSit vSechny Zzadosti, které byly vipéhu sledovaného obdobi podany, coz
znamena, Ze na konci roku 2011 pracovnici OSPODid@eali Zadnou Zadost tohoto typu
nahradni rodinné gé. Zadosti dle § 45 zakora 94/1963 Sb. o rodin(swieni ditte do
vychovy osoby, ktera zajistadnou vychovu déte — zpravidla fibuzny) se pod#do vyridit
0 1 zadost vice, nez byl g&t now¥ podanych, pcemz ke konci roku 2011 jich bylo

evidovano 14.
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Z téchto dat a znalosti z teoretickésti nizeme fici, Zze p@&et no¥ podanych
i vyfizenych Zadosti byl v pméru stejny. MnoZstviéchto realizaci neni vysoké, ale je velice
administrativeé a caso¥ narané. Kon€né vyizeni €chto zadosti ma zasadni vliv na dalsi
vyvoj swieného ditte. Proto se k tomuto rozhodnuti musisfupovat s velkou rozvahou

a citlivosti proreSenou situaci.

4. kritérium — Podrobna analyza cdetnosti pfipada a ¢asové nar@nosti

jednotlivych vybranych ¢innosti OSPOD

V poslednicasti pfizkumu se zadtime na analyzovaniasové narénosti vybranych
¢innosti OSPOD (agendy spojené s zadostmi a realizdwradni rodinné pé; sledovani
vychovy, vykonu dohledu, nd¥dt a dalSi vybrané€innosti OSPOD) a vysledkiizeného
rozhovoru s vedouci OSPOD.

a) Analyza cinnosti spojenych s realizaci nahradni rodinnéepégiicemz vychazime
z prilohy ¢. I, tabulka D,tadek 91-96 a informaci ziskanychtizeného rozhovoru
s vedouci OSPOD.

V ramci tétocinnosti provadi pracovnici OSPOD nasledujionosti:
A. prvotni setkani Zadatele o nahradni rodinnoudi @pracovi&m OSPOD -
seznamovaci pohovor&sova dotace ccg5 hod
B. vyplnéni tiskopisi k podani Zadosti a vlastni podanfasova dotace ccahod
C. prvotni Seteni v rodirg + vlastni doprava asova dotace 1 hod + 0,5 hod=
1,5 hod
D. kurz pro Zadatele o nahradni rodinnowipé& neni realizovan pracovniky
OSPOD
vyhledani vhodného kandidata pro osvojeiitesi poradni komise
administrativni zpracovani rozhodnuti o osvoperd hod

predani rozhodnutigstourim, odpo¥di na dotazy= 1 hod

I o mm

prace pracovnika OSPOD v rodif vlastni doprava 1 hod + 0,5 hod = 1,5 hod
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Casova naronost nov podanych zadosti ve sledovaném obdobi
(A + B) x mnozstvi podanych Zadostf (1,5 + 1 + 1,5) x 31 =124 hod

Casova naronost realizace prvniho kontaktu setiém
(F + G + H) x mnozstvi zrealizovanych prvnich kontati s ditttem = (2 + 1 + 1,5) x 31
=140 hod

Celkovacasova nardgnost spojend s vizovanim zadosti o nahradni rodinnowipé
Casovéa nar@nost now podanych Zadosti ¢asova nar@nost realizace prvniho kontaktu
s ditétem = 124 + 140 264 hod

Casova narenost spojena s administrativéinnosti= B x mnozstvi podanych zadostf F x

mnozstvi zrealizovanych prvnich kontakt s ditétem =1 x 31 + 2 x 31 £3 hod

Na zaklad prvni¢ésti analyzy tohoto kritéria jsme zjistili, Ze cellf ¢as vynaloZzeny
nacinnosti OSPOD fimo souvisejici s celkovou realizaci ndhradni rodimychovy je 264
hodin. Zaroveé jsme zjistili s ohledem na &keni 1 gedpokladu pizkumu, Ze s timto typem

¢innosti OSPOD souvisi 93 hodin administrativnicagr

b) Analyzacinnosti OSPOD souvisejici se sledovanim vychovkowmydohledu, navév,
piicemz vychazime zifiohy ¢. lll, tabulka VII, ftadek 99-101 a informaci ziskanych

zfizeného rozhovoru s vedouci OSPOD.

Ziskana dataasoveé narénosti byla vynasobena glem jednotlivych analyzovanych
¢innosti. Vynasobeniméthto ziskanychcisel jsme dosfi k vysledku, ktery vyjatuje
potrebnyc¢as k realizaci celkového mnozZstvi jednotlivgghnosti. Takto jsme nejprve ziskali
¢asovou narénost spojenou se zpracovanim &a¥adosti o nahradni §iéa souvisejici
¢asovou narénosti spojenou s prvni realizaci kontaktu steih.

Dale jsme zjistili celkovou natmost spojenou se vSemi realizovanymi néxeini
pracovniky OSPOD. Tento vysledek jsme vzhledem Kgesnosti, Ze se na ni spole
se socialnimi pracovniky podileji i kuréto(kterymi se tento pizkum nezabyva),

zpramérovali nacasovou narénost gipadajici na socialni pracovniky
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Pracovnici OSPOD sledovalétilv obdobi od 1. 1. 2011 do 31. 12. 201 ¥ippdech:

A. Ustavni vychovy 88 déti / 334 navsév

B. vykonu vazby nebo vykonu trestu atinsvobody =1 dité / 3 navstvy

C. p&e jinych fyzickych osob nez rafli = 92 déti / 459 navsév

D. navstv socialniho pracovnika v rodirr 2304 déti / 3942 navsév

E. navstv socialniho pracovnika v #iaeni pro dti vyZzadujici okamzitou pomoc
=15 déti / 25 n4vsev

F. navstv rodica ditéte, kterému byla rfézena Ustavni vychova nebo uloZena ochranna
vychova =88 déti / 205 navsév

G. navstv socialniho pracovnika vysSe neuvedenych (Skolalkak zdravotnické zézeni,
zamestnani nebo jiné prastdi, kde dit Zije) =198 déti / 227 navsév

H. déti, nad jejichZ vychovou byl soudem stanoven doll@82 déti / 440 navsév

Tyto navstvy se provadi ve spadové oblasti statutarnihgstan Liberec, kdy je
pramérna doba pdebna pro vlastni dopravu pracovnika OSPOD &¢a hod vlastni
navstva trva 1 hod, dalSi souvisejici administrativiiinnost (prostudovani a zpracovani
spisové dokumentace, vyzadani vozidla ...) &chod. Celkem tedy @ipada 3,5 hod na

jednu navstévu.

Potet navsév(A+B+C+D+E+F+ G+ H)x2,5hod (334 +3+459 +3942 + 25 +
205 + 227 + 440) x 3,5 £9772,5hod

Casova narenost viech navdt provagnych socialnimi pracovniky a kuratory OSPOD (16

osob, 6 kuratat a 10 socialnich pracovnik ve sledovaném obdobi je na jednoho pracovnika
19772,5/16 =1232,7 hod

Casova narenost pipadajici na socialni pracovniky OSPOD 1232,7 x 10 = 12327 hod

Casova narenost spojena s administrativ@innosti na socialniho pracovnika OSPGD

Pocet navsév (A+B+C+D+E+F+ G+ H)x1hod/ 16 x 18 (334 + 3 + 459 + 3942
+ 25+ 205 + 227 + 440) x 1 hod / 16 x 18521,%hod
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V druhé ¢asti analyzy tohoto kritéria jsme zjistili, Zzéasova narénost spojena
s provedenim vSech nawgtprovadnych pracovniky OSPOD sledovaného obddlpgulajici
na socialni pracovniky je 12327 hodin, coZ znamgeaa 1 socialniho pracovnika, ktery se
touto cinnosti zaobira, fipada 1232,7 hodin. Soeasre jsme zjistili, s ohledem na s ohledem

na owieni 1 gedpokladu pizkumu, Ze s timto typewinnosti OSPOD souvisi 3521,9 hodin
administrativnich praci.

c) Analyza dalSich vybranyatinnosti OSPOD

- podané navrhy (podty) soudu (pilohac. Ill, tabulka VIII. A, fadeké. 102—106K)

- dalSi ¢innosti provadné OSPOD, kdy OSPOD je ustanoven opatrovnikdijim@a
souhlas rodit k osvojeni, dastni se soudniho jedn&fijednani u jinych instituci,
ieSi gipady domaciho nasili zatrifpmnosti di¢te, zasahuje v ramci pracovni
pohotovosti

a informaci ziskanychiZzeného rozhovoru s vedouci OSPOD.

Tato fteti ¢ast pfizkumu je rozdlena do dvou oblasti. Prvni oblast se zabyva analyz
mnozstvi ndvrh podanych soudu a souvisejéaisovou narénosti. V druhé oblasti se budeme

vénovat dalSintinnostem provaghych pracovniky OSPOD a jejidasovou narénosti.

Nejprve jsme analyzovali pracowinnosti souvisejici s podanim jednotlivych navrh
k soudu. Ziskané mnozZstviinnosti jsme vynasobili hodnototdasu poatebnou Kk jejich
realizaci.

Na zaklad béznécinnosti pracovnit OSPOD byly &mito pracovniky, ve sledovaném

obdobi, podany navrhy (poghy) mistreé prisluSnému soudu na:

A. omezeni rodiovské povinnosti =0
B. zbaveni rodiovské zodpo&dnosti = 14(cca 1,5 hod na lspad)
C. pozastaveni rodovské zodpot¥dnosti =0
D. napomenuti =0
E. dohled = 20(cca 1,5 hod na l#ipad)
F. naizeni Ustavni vychovy = 14(cca 1,5 hod na l#ipad)
G. zruSeni astavni vychovy =0
H. uréeni nezajmu rodi o dit = 4(cca 1,5 hod na l/ipad)
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oz r x«

vydani gredlEzného opdeni podle 876a zakorta99/1963 Sbh. a @lanského

soudnihaadu

= 18(cca 8 hod na 1/ipad)

prodlouzZeni Ustavni vychovy =0
piemgna ochranné vychovy v Ustavni vychovu = 0
prodlouZeni ochranné vychovy =0
. upuséni od vykonu ochranné vychovy =0

podmiréné umistni mimo vychovné Zézeni i uloZzeni ochrann@ychovy= 0

. uréeni otcovstvi

=0

Celkovécasova naronost = Casova narenost spojenda s administrativeinnosti

Bx15+Ex15+Fx15+Hx15+Ix8=¥15+20x15+14x15+4x15+
18 x 8 =222 hod =222 hod

Dale analyzujeme jednotlivé dal8innosti souvisejici s nize uvedenyginnostmi

a vynasobime jéasovou nareénosti ziskanou #izeného rozhovoru s vedouci OSPOD

A. Orgdn OSPOD ustanoven opatrovnikenil161

U kazdého fipadu = Seteni v mist bydlise +
pohovor s dittem cca 2 hod + doprava cca 1 hod
+ dalSi souvisejici administrativnéinnost cca

1 hod (prostudovani a zpracovani spisove
dokumentace, vyzadani vozidla ...)4=hod na

pripad

— z toho majetkovym opatrovnikeml
B. Organ OSPOD ustanoven opatrovnikem podle 8§45 2dsestnihdadu= 4

U kazdého fipadu = pohovor s détem cca

1 hod + doprava cca 1 hod + dalSi souvisejici
administrativnic¢innost cca 1 hod (prostudovani
a zpracovani spisové dokumentace, vyzadani

vozidla ...) =3hod na pipad
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C. Prijeti souhlasu rodii k osvojeni =11
U kazdého fipadu = nav&va Zeny v porodnici —
ditt knahradni rodinné p& = jednani
v nemochici a na pracovisti OSPOD = cca
1+1 hod + doprava cca 0,5 hod + dalSi
souvisejici administrativnicinnost cca 1 hod
(prostudovani a zpracovani spisové
dokumentace...) 8,5 hodna pfipad

D. Soudnich jednani sstini mladSimi 15 let, kterych se &stni pracovnici OSPOB 1074
U kaZzdého fipadu = soudni jednani cca 1 hod +
doprava cca 0,5hod + dalSi souvisejici
administrativnic¢innost cca 1 hod (prostudovani
a zpracovani spisoveé dokumentace ..3,5hod
na pipad

E. Jednéni u jinych instituci, ve kterych pracovni@RIDD zastupuji nezletilé dit 338
U kazdého fipadu = jednani cca 1 hod +
doprava cca 0,5 hod + dalSi souvisejici
administrativni¢innost cca 1 hod (prostudovéani
a zpracovani spisové dokumentace, vyzadani
vozidla ...) = cc&,5 hodna pfipad

F. Pripady domaciho nasili, kterého jsatitpmny nezletilé &ti a které jsodeSeny OSPOD
=82
U kazdého fipadu = 1-2 navsvy v rodir¥ cca
1 hod + doprava cca 1 hod + dalSi souvisejici
administrativnic¢innost cca 1 hod (prostudovani
a zpracovani spisové dokumentace, vyzadani
vozidla ... =3,5 hodna pfipad — tyto pipady ma
na starosti 1 konkrétni pracovnik

G.Zasahy zarstnan@ OSPOD v ramci pracovni pohotovostil9
U kazdého fipadu = jednani cca 3 hod +
doprava cca 0,5 hod + dalSi souvisejici
administrativni¢innost cca 1 hod (prostudovani
a zpracovani spisové dokumentace ...) = cca

4,5 hodna pfipad
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Celkovacasova nardgnost na dalséinnosti prova@né socialnimi pracovniky OSPOD
AXx4+Bx3+Cx35+Dx25+Ex25+Fx53+Gx45=1161x4+4x3+11x35
+1074x2,5+338x2,5+82x3,5+ 19 x4,8597hod

Celkovaasova nar@nost na dalSichéinnosti prova@nych socialnimi pracovniky
OSPOD je 8597 hod.

Primeérna ¢asova naranost na jednoho socialniho pracovnika OSPOD
Celkova ¢asova nar@nost dalSi¢innosti - F x 3,5 = 8597 — 288,75 = 8308,3 / 1031&od

Prumeérna casova narénost na jednoho socialniho pracovnika OSPOD u dalsi

¢innosti je831 hod

Casova narenostiedeni pipadi domaciho nasili
2 x F=3,5x82hod 288,75hod

Casova naronost 7eseni pipad: doméaciho nasili, kterodiesi 1 tomu ¢elu urceny
pracovnik je288,75 hod

Casova narenost spojena s administrativ@innosti na socialniho pracovnika OSPGD
Potet naviév (A+B+C+D+E + F+ G) x 1 hod = (1161 + 41 + 1074 + 338 + 82 +
19) x 1 hod / 16 x 10 2689hod

Ve freticasti analyzy tohoto kritéria jsme nejprve zjistilg casova narénost spojena
se zpracovanim afpravou navrh k soudu pracovniky OSPOD ve sledovaném obdobi roku
2011 je 222 hodin. Tentdas je, s ohledem na &eni 1 gedpokladu pizkumu shodny
sc¢asem spojenym s administrativnindinnostmi pracovnik OSPOD, tedy 222 hodin
administrativnich praci. Dale jsme zjistili, Ze lamla ¢asova narénost gipadajici na dalSi
¢innosti (kdy je OSPOD ustanoven opatrovnikebeypeti souhlasu rotli s osvojenim, &€ast
na soudnich jednanichiipadreé zastupovani&i pri jednani u jinych instituciieSeni pipadi
domaciho nasili, ale také zasahy pracoyi@SPOD Bhem pracovni pohotovosti) provedené
socialnimi pracovniky OSPOD je 8597 hodin. Tyitonosti provadi 10 osob, mimadipadi

domaciho nasili, které ma na starosti 1 konkrétacqgvnik. S ohledem &ieni gedpokladu
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praizkumu jsme také zjistili, Zze s timto typeminnosti OSPOD souvisi 2689 hodin

administrativnich praci.

Vyhodnoceni prizkumu

Celkova ¢asova nard@nost vSech analyzovanych éinnosti  pripadajici na
1 socialniho pracovnika OSPOD

V této c¢asti phzkumu provedeme shrnutiasové narénosti vSech analyzovanych
¢innosti ve sledovaném obdobi roku 2011iapmteme je na jednoho pracovnika a jeden

pracovni ndsic.

Celkové ¢asova nara@nost vSeché¢innosti OSPOD = fasova nard@nost now podanych
Zadosti +¢asova nar@nost realizace prvniho kontaktu s di€tem) + ¢asova nar@&nost
vSech nav&v provadénych socialnimi pracovniky a kuratory OSPOD / 16 x10 +
celkova ¢asova nar@nost navrhi podanych soudu + celkov&asova nar@&nost dalSich
¢innosti provadénych sociélnimi pracovniky OSPOD =

264+ (19772,5/ 16 x 10) +222+ 8597= 21440,8 hod

21440,8 /12,5 4715,2hod
na jeden kalendai mésic gipada 1715,2 / 12 £42,9hod

1779,6 / 8 214, 4pracovnich d
na jeden kalenddi nesic gipada 214,4 /12 £7,9dna

Pii celkovém pétu 12,5 socialnich pracovnik OSPOD v roce 2011 je imérna
¢asova vytizenostipadajici na jednoho pracovnika 1715,2 hodin, cez314,4 pracovnich

dna.
Veskereé tyto vysledkg¢asové narénosti jednotlivych dilich ¢innosti, jsme nejprve

samostaté prepciitali na ¢asovou narénost gipadajici jednoho za#stnance. Zde bhylo
zohledrgno mnoZstvi pracovnik ktefi se touto dii ¢innosti zabyvaiji.
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Nakonec jsme provedli celkovy sii casovych narénosti jednotlivych ddich
¢innosti. Timto so&tem jsme nejprve dosfp k casové narénosti gipadajici na vSechny
¢innosti provadné socialnimi pracovniky OSPOD za celé sledovamdloba to v hodinach
respektive v pracovnich dnech. Pak jsme tento dg&igiepciitali na casovou narénost
piipadajici na jednotlivé zafstnance. Zde jsme vzali v Uvahu celkové mnoZsteiasuch
pracovniki OSPOD.

Tyto kong&né celkové vysledky jsme porovnali s mnozstvim @vaéch dri, které
pripadaji na celé sledované obdobi roku 2011. &Hto dni jsme jestodeetli 25 dni, které
pripadaji naradnou dovolenou pro vSechny zgimance. Porovnanintahto dni respektive
hodin ra@ni ¢asové narénosti jsme zjistili rozdil, ktery ig@dstavuje dalSEasovy prostor
¢innosti, jenZ pimo nesouvisi s vykonem OSPOD.

Do uvedené dennicasové dotace nebyla zahrnutaippdna doba pracovni
neschopnosti a pracovniho volna. Dale je nutnéit@io scasem pdebnym pro vlastni
sebevzdlavani jednotlivych pracovnik i¢ast na Skolenich a supervizi. Nelze opomenout ani
piipadnou konzultaci s kolegytipieSeni ne zcela¢hnych gipadi. V neposlednirac je

potreba zapditat cas potebny na porady OSPOD.

Jako dikaz casové narénosti jednotlivych Séeni pracovnik OSPOD pikladam
v piiloze ¢. V - Informace k vyhodnoceni situaceetht bbkhem Seteni (pomocny formuid
platny pomocny dotaznik, do kterého pracovnici aazenavaji konkrétni informace ziskané

v pribéhu tohoto Séeni.

Na rok 2011 fipadlo 253 pracovnich dié.. Z uvedeného mnozstvi pracovnichadn
musime odé&st 25 dni fadné dovolené a dojdeme 28 dnim po 8 hodinach pracovni doby,

coz je celkeml824pracovnich hodin.

1824 — 1715,2 408,8 hod
108,8 / 8 =13,6 pracovnich dr
108,8 /12 9,1 hod= ccal den

Porovname-li celkové mnoZzstvi pracovnich hodiipgajicich na kalenddi rok

2011 (bez dnfadné dovolené) s celkovoudpnérnou ¢asovou dotaci na jednoho socialniho

pracovnika OSPOD dojdeme k zav, Zze kazdému pracovnikovi ke 100% pracovnimu
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vytizeni zbyval08,8 hod respektivel3,6 pracovnich dmi. To znamend, Ze na 1 kalehua
mésic gipada 9,1 hod respektive cca 1 den pro dalsi, Waaaeuvedenoujnnost.

Podrobnou analyzou jednotlivychipadi v evidenci OSPOD dojdeme k zéwu, Ze
mnoZstvi &chto @ipadi v prabéhu kalend#éniho roku kolisa, ale pmérné se nemni. Toto je
zpasobeno migraci jednotlivych rodin do jiného misydll$te a naslednymigdanim spisové
dokumentace na nové mistiprislusné pracovist OSPOD. DalSim iwvodem k vyazeni
z evidence OSPOD ime byt dosaZzeni zletilosti die. V takovém fipact se diE jiz ve
statistikach neobjevuije.

V piipact sledovaného pracovisse jedna réni pokles o 95 fipadi. Ke konci roku
2011 bylo rozpracovano 3587 spisovych matérial

Porovnanim dchto vysledk jsme mohli ukit optimalni p@et zangstnané (prehled
jednotlivych zamistnanéd OSPOD a roz#leni spadovych obvdda odbornychéinnosti je
uveden v filoze ¢. IV). Na zéklad analyzovani sebranych vyhodnocenych dat bylo
odpowzeno na pizkumné otazky a dopotana pipadna opdeni k optimalizacicinnosti

odboru social&pravni ochrany &ti.

Celkova ¢asova nard@nost administrativnich praci souvisejicich  ginnosti
socialnich pracovniki OSPOD

V této casti phizkumu nejprve provedeme s ohledem natemi 1 gedpokladu
prizkumu shrnuti ¢asové narénosti vSech souvisejicich administrativnich praci
s analyzovanymtinnostmi ve sledovaném obdobi roku 2011faeppiteme je na jednoho

pracovnika a jeden pracovngsic.

Celkova casova narégnost spojena s administrativnimfinnostmi = Administrativni
naroénost spojena <innosti realizace nahradni rodinné pée + Administrativni
naroénost spojena se sledovanim vychovy, vykon dohledunavsivy + Administrativni
naroénost podani Zadosti soudu + Administrativni narénost spojené s dalSiméinnostmi
=93+ 3521,9+ 222+ 2689=6525,9 hod

Primerné na 1 socialniho pracovnika OSPODigada doba administrativnictinnosti
6525,9/12,5=522,1 hod
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Primérné na socialniho pracovnika a 1 kalerda n¥sic pipada doba administrativnich
cinnosti

522,1 hod / 12 43,5hod / kalend&ni mésic

43,5/ 8 = 5,4racovnich dni / kalenéidi mesic

Celkova ¢asova nar@&nost na dopravou slouzici k realizaci vyko@ socialnich
pracovniki OSPOD

V této ¢asti phizkumu provedeme s ohledem nagi@ni 1 gedpokladu pizkumu
shrnuti¢asoveé narénosti na dopravu souvisejici s realizaci analyzgefatinnosti sociélnich

pracovniki OSPOD ve sledovaném obdobi roku 2011.

Celkova casova narenost spojend s dopravou Zadosti o nahradni rodinnou pé&i x
potiebny ¢as na dopravu + Pdet pripadia sledovani vychovy, vykon dohledu a navét
piipadajici na socialni pracovniky x potebny ¢as na dopravu+ dalSi ¢innosti OSPOD x
potiebny ¢as na dopravu = 31 x 0,5+ 3521,9x1,5/16 x 1A#61 x 1 + 11 x 1 + 1074 x
0,5+338x0,5+82x1+ 19 x0,5286,8hod.

Porovname-li casovou narénost dvou nejasgjSich dikich cinnosti OSPOD
(administrativni¢innosti a dopravy) dojdeme k potvrzeni degpokladu, tedy, Zze nejisi
objem ¢asu ze vSech sledovanye¢imnosti OSPOD je spojen s administrativoiéigegmz na
tuto ¢innost gipada 6525,9 hodin, coZqustavuje v fepaitu na 1 zaréstnance 522,1 hodin

rocné respektive 43,5 hodin #nicné.

S ohledem na s ohledem natmni 1 gedpokladu pizkumu jsme také zjistili, Ze se
vSemi cinnostmi socialnich pracovnikOSPOD pimo souvisi 6525,6 hodin administrativni
prace. Na jednoho socialniho pracovnikanmirné piipada 522,1 hodin tmé, to je 43,5
hodin  mésicné  respektive 5,4 pracovnich dni kazdy kalendagsic. Tento  podil
vynaloZzenéha@asu ipadajici na administrativiéinnost je v porovnani s ostatnigasovymi

dotacemi na ostatdinnosti OSPOD nejitsi.
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Pro owieni druhého jedpokladu pizkumu jsme porovnali mnozstvi jednotlivych
¢innosti OSPOD uvedenych v tomtoupkumu a dosfli k zawru, Ze nejastjSi cinnosti
socialnich pracovnik OSPOD s celkovymi 3942 naggami jsou nav&vy v rodirg (strana
56 této bakali&ké prace).

8 Ovéreni platnosti predpokladi

Na zaklad zjisSttnych dat uvedenych na stta®4 této bakak&ské prace pro sledované
obdobiPLATI tvrzeni, Ze nejitsi objemcasu ze viech stanoveny@hnosti OSPOD Liberec
ve sledovaném obdobi roku 20liEgstavuji administrativni akony.

Na zaklad zjisSttnych dat uvedenych na steah7 a 66 této bakaigké prace pro
navstvy v rodirg.

Z uvedeného vyplyva, Ze socialni pracovnici na OBR@Merec ¥novali v roce 2011
nejvice casu administrativnin€@innostem, které jim zabrali celkéve525,9hodin, a jejich

negastjsi cinnosti bylo provaéhi navsév rodirg o celkovém objemu 394 Zipadi.

9 Doporuéeni

Vzhledem k vysledkm podrobné analyzyinnosti OSPOD v roce 2011 vychazi na
jednoho pracovnika @& pramérné 13,6 pracovnich dn které nejsou #dmo vazany
k n¢které z analyzovanyckinnosti, coz je pmérné 9,1 pracovnich hodin v kazdém
kalend@nim mesici. Na zéaklad tohoto zjiséni, s ohledem na dlouhodoby vyvoj navySujicich
se pracovnicltinnosti pracovnit OSPOD, je navrZzeno navyseni¢ho pracovnik o nové
zamestnance — socialni pracovniky. Spravnost tohota@reapotvrzuje i faktické navyseni
poctu socialnich pracovnikOSPOD ke kterému doslo v roce 2012.

Toto navySeni ptu zangstnand je vroce 2013 je8taktualjsSi a to vzhledem
k nabyti @&innosti nového okanského zakontkk 1. 1. 2014 (moznost osvojeni zletilého
a také nutnost souhlasu s osvojeninitdistarsSiho 12 let).

Dale s ohledem na zji&té vysledky praktickéasti této prace dopatujeme zvazeni
moznosti sldovani jednotlivycheinnosti ve spadové oblasti tak, aby se daly tytmosti
prakticky provést &hem jedné jizdy (s touto moZznosti nebylo &zbiumu kalkulovano).

Timto slokenim dojde k vyznamnému snizefsisu, ktery by se jinak musel vynalozit na
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individualni dopravu, ale také ke snizeni fitrich naklad na pohonné hmoty a ogebeni
motorového vozidla. Konkrétnv piipact analyzovaného pracowSIOSPOD pi sloweni
dvou jizd mizeme uspiit aZz cca 2600 hodin, které&qustavuji 1736 hodin &si¢cné na
jednoho socialniho pracovnika.

S ohledem na informace z teoretické i praktickésti mizeme potvrdit vhodné
rozvrzeni pracovniclinnosti po spadovych oblastech na jednotlivé praikgv (uvedeno
v piiloze¢. IV). Sowasré miazeme doportit, i pro dalSi obdobi, Wenit 1 az 2 pracovniky —
specialisty na konkrétrinnosti, tak aby se o tut®nnost vice zajimali, sledovali souvisejici
legislativni i dalSi zréeny za @elem ziskani &Sich kompetenci. Takto ziskané kompetence
pak vyuZiji gi konzultacich a ) pomoci u pgipadi ostatnich koled

Z dlouhodobého vyvoje€innosti OSPOD jsou velice zajimavé navrhy persdohlin
standard OSPOD planované Ministerstvem prace a socialnéh (viz. Riloha ¢. VI. —
Pacty pracovnikk OSPOD dle navrhu vyhlasky - personalni standardglity orgar
OSPOD). Zde se g@ta v prvnim pipack, Ze 1 pracovnik by #h mit na starosti cca 80Ctd
do 18 let, coz by vifjpadt OSPOD v Liberctinilo 31,8 pracovniki. Ve druhém fipac se
hovai o maximalnim pé&tu aktivnich pipadi na 1 pracovnika OSPOD, ktery je stanoven na
80. V tomto pipact by na OSPOD Liberec byloebad4,8 pracovnili.

Graf ¢. 3 — paet socialnich pracovniki OSPOD dle personalnich standard

Ov roce 2011
50-

40-

M dle navrhu standardu 1

% pracovnik na 800 dti

20

NN NN\

Odle navrhu standardu 1
pracovnik na 80 aktivnich
pripadi

10+

pocet socialnich pracovniki

Tento graf znazéwje mnozstvi pracovnik OSPOD v analyzovaném roce 2011
a jejich navySeni s ohledem na navrh personalni@hdard OSPOD planovanych MPSV
v jednotlivych variantach tohoto navrhu.
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ZAVER

Tato bakal&ska prace se zabyva problematikinnosti OSPOD. Hlavnim cilem této
prace je vymezit a popsdinnost OSPOD. Dale pak odpmliét na otdzkujaké jsou typické
¢innosti pracovnilt OSPOD, jaka je jejich celkovéasova narénost ajaké opaeni lze
zformulovat ke zlepSetinnosti vybraného pracoviit Objektem zkoumani byl v celém textu
»,Ro¢ni vykaz o vykonu sociatapravni ochrany é&i za rok 2011“ OSPOD statutarnih@sta
Liberec.

Pracovnici OSPOD ve sledovaném obdobi roku 201¥apkb cinnosti spojené
S @ijimanim a vyizovanim zadosti o ndhradni rodinnogip&aké bylo provagho sledovani
vychovy, vykon dohledu a n&¥trodin nezletilych ¢ti. Na této¢innosti se spola¢ s 10
socialnimi pracovniky podilelo i 6 socialnich kurét Socialni pracovnici také ve velkém
rozsahu provadi c¢innosti, které souvisi sipravou podkladl a navrli na soudnitizeni.
DalSi ¢innosti provadné socialnimi pracovniky OSPOD se vazou Hpatly, ve kterych byl
OSPOD ustanoven opatrovnikem, prattatinnosti souvisejici sipvzetim souhlasu ratii
s osvojenim déte, soudnim jednanim stchi mladSimi 15 let fipadré jednanim u jinych
instituci, ale takéeSeni pipadi domaciho nasili. V neposledfad mizeme zminit i zasahy
socialnich pracovnik OSPOD v rdmci pracovni pohotovosti. Tyto dalBinosti zabrali
socialnim pracovniknm celkow 8597 pracovnich hodin.

Prvaadym dlouhodobym navrhovanym ofatim pro zlepSendinnosti OSPOD je
navyseni pétu zangstnanéd OSPOD Toto navysSeni i zangstnand je v roce 2013 jest
aktudlrgjSi a to vzhledem k nabyti¢imnosti nového otanského zakonikk 1. 1. 2014,
moznosti osvojeni zletilého a také nutnosti souhtassvojenim u dite starSiho 12 let.

DalSim navrhem je dopatani na snizenéasovych néklail na jednotlivécinnosti
OSPOD. Konkrété se jedna o sliovani realizace jednotlivyctinnosti ve spadové oblasti
tak, aby se daly tyt@innosti prakticky provéstdhem jedné jizdy¢imz dojde kkasovym
i materialnim respektive fingnim Usporam v pod@émespatebovanych pohonnych hmot.

Muzeme také konstatovat spravnost gedi jednotlivychéinnosti OSPOD zfisobem
rozvrzeni pracovnictinnosti a pidéleni spadovych oblasti.

Pro zvySeni efektivity profesionality prace OSPOBRIobdoporieno utit zfad
zamestnand@ specialistu naeSeni konkrétnich oblastinnosti, ktery se tét@innosti bude

blize wnovat za Gelem ziskani &Sich kompetenci. Takto ziskané kompetence pak tent

68



pracovnik interpretuje ve praosgh klienti a koledi pii konzultaci ¢i pomoci k gipadim
spadajicim do spadovéiglusnosti jinym kolegm.

Analyzou optimalni¢asové narénosti ¢innosti zastavanych sociélnimi pracovniky
OSPOD jsme dosti k zawru, Ze vramci pracovni doby zbyvaapwrné na jednoho
pracovnika OSPOD, po provedeni vSech analyzovapsatovnich povinnosti, prostor 1 dne
na neuvedenénnosti, jako nafiklad vlastni sebevzthvani, &asti na Skolenich a supervizi,
piipadreé i Gcast na nejfrzngjSich poradach OSPOD. Nesmime opomenout &ipagnou
moznost pracovni neschopnosti, se kterou tato aaalgpoita.

Toto zjiSeéni casového nedostatku otvira otazku, zdaost OSPOD je je§tmozno
provadt v potebném rozsahu. Tento vysledek tak vede k moZznakiiteh zkoumandinnosti
socialnich pracovnik OSPOD se zad#ienim na kvalitu poskytovanych sluZebiid@mz
nepochybujeme o tom, Ze socialni pracovnici OSP@Kbowavaji svoucinnost s velkym
osobnim nasazenim, dle svého nejlepSikdomi a s¥domi. Za tuto jejich natmou,

swedomitou a psychicky Werpavajici praci jim po pravu gatvelky dik.
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|. PRILOHA - Prehled pravnich predpisi, doporuéeni a mezinarodnich

dokumenti vztahujicich se k social&-pravni ochrané déti

(MPSV 2009)
1. Vnitrostatni p edpisy Ceské republiky

> Usneseni RdsednictvaCNR ¢&. 2/1993 Sb. o vyhlaSeni Listiny zakladnich prav

a svobod

Zakon¢. 359/1999 Sbh. o sociakpravni ochraé déti, ve zréni pozd;jSich gedpisi
Zakong¢. 94/1963 Sb. o rod#y ve zreni pozdjSich gredpisi

Z&akongé. 40/1964 Sh. atansky zakonik, ve Zni pozdjSich gedpigi

Z&akongé. 99/1963 Sh. atansky soudnifad, ve zini pozajSich gedpis

Zakon ¢. 97/1963 Sb. o mezinarodnim pravu soukromém aegrom, ve zéni

YV V ¥V V V

pozcjSich pedpigi

> Zékon ¢&. 140/1961 Sb. trestni zakon, ve émh pozdjSich edpisi
Z&konc¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik —cgnhosti od 1. 1. 2010

> Zakon¢. 141/1961 Sb. o trestnittizeni soudnim (trestriad), ve zwni pozdjSich

predpisi

> Zakong¢. 218/2003 Sh. o soudnictvi vécech mladeze

> Zakong. 200/1990 Sh. oipstupcich, ve zmi pozajSich gedpigi

> Zakon¢. 325/1999 Sb. o azylu a o #nd zakonag. 283/1991 Sb., o PolicR, ve
znéni pozdjSich gedpisi

> Zakon¢. 326/1999 Sb. o pobytu cizihma tzemCR a o znéné nkterych zéakon, ve

zreéni pozdjSich pgedpigsi
> Zakong¢. 221/2003 Sh. o @asné ochrah
> Zakon ¢. 109/2002 Sb. o vykonu ustavni vychovy nebo oamgawychovy ve

Skolskych z#zenich a o preventi¢én vychovné pé& ve Skolskych z#zenich
a 0 znéné dalSich z&koin
Z4kon¢.257/2000 Sb. o Probai a mediani sluzkg, ve zreni pozdjSich gedpisi

Zakon¢. 110/2006 Sb. o Zivotnim minimu, veémi pozdjSich gedpisi
Zakong¢. 108/2006 Sb. o socialnich sluzbach, véenzipozajSich gedpigi
Zakong¢. 117/1995 Sh. o statni socialni potlore zini pozdjSich gedpigs
Z&kon¢ .111/2006 Sbh. o pomoci v hmotné , vérbirnpozajSich gredpigi
Zakon¢. 500/2004 Sb. spravidd, ve zeni pozdjSich predpidi

YV V VY ¥V V V




> Zakon¢. 379/2005 Sb. o opanich k ochradipied Skodami fisobenymi tabakovymi

vyrobky, alkoholem a jinymi navykovymi latkami azaxné souvisejicich zédkan

> Zékon ¢. 202/1990 Sb. o loteriich a jinych podobnych hraeh zréni pozdjSich
predpisi

> Zakong. 273/2008 Sb. o Policlieské republiky

> Zakong¢. 89/2012 Sb. alansky zakonik (platny od 1. 1. 2014)

> Instrukce MPSV¢.). 21-12242/2000 ze dne 15.3. 2000, kterou seostarozsah

evidence dti a obsah spisové dokumentacedtedh, vedené organy soci&pravni

ochrarg déti a obsah spisové dokumentace o Zadatelich o ersivaj 0 s¥ieni do
péstounské pé&e
> Instrukced.j. 142/2007-Org. ze dne 5. 4. 2007, kterou sewyjeapostup fi vykonu

soudnich rozhodnuti o vychéwezletilych @ti

Mezinarodni smlouvy, ptedpisy Evropského spol&enstvi a doporweni

> Sdileni&. 104/1991 Sb. o Umlwwo pravech déte
> Sdileni ¢. 45/2003 Sh.m.s. ofieti OpEniho protokolu k Umluy o pravech déte

0 zapojovani &i do ozbrojenych konflikt
> Sdileni ¢&. 209/1993 Sb. o sjednani Smlouvy mésskou republikou a Slovenskou

republikou o pravni pomoci poskytované jastmi organy a o Upravnekterych
pravnich vztah v obtanskych a trestnichtgech

> Sdileni&. 34/1998 Sb. o Umluvo oltanskopravnich aspektech mezinarodnich @inos
deti

> Sdileni ¢ 43/2000 Sb. o Umluvo ochrag déti a spolupraci  mezinarodnim

osvojeni
» Scleni¢.132/2000 Sb.m.s. o Evropské umidwoyosvojeni

» Sdileni ¢. 66/2000 Sb.m.s. o Evropské umiue uznavani a vykonu rozhodnuti

0 vychow déti a obnoveni vychovyadti

» Sdileni ¢. 47/2001 Sb.m.s. ofipeti Evropské Umluvy o pravnim postavendtid

narozenych mimo manzelstvi.

» Sdlenic. 54/2001 Sb.m.s. aripeti Evropské umluvy o vykonu prawtd




Y
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Scleni &. 141/2001 Sbh.m.s. difeti Umluvy o pravomoci orgén pouzitelném pravu,

uznavani, vykonu a spolupraci veicech rodiovské zodpo¥dnosti a opaeni
k ochrar déti
Scleni ¢. 90/2002 Sb.m.s. ofieti Umluvy o zédkazu a okamzitych opeich

k odstragni nejhorsich forematiské prace (Umluva 182)
Sckleni &. 91/2005 Sh.m.s. o sjednani Umluvy o styketsndl
Vyhlaskag. 33/1959 Sh. o Umluvo vymahani vyzivného v cizin

Vyhladka¢. 132/1976 Sb. o Umlwvo uznavani a vykonu rozhodnuti o vyzivovaci

povinnosti
Sckleni &. 209/1992 Sb. o Umlwvo ochras lidskych prav a zakladnich svobod

Narizeni Rady (ESX. 2201/2003 ze dne 27. 11. 2003 BisjuSnosti a uznavani

a vykonu rozhodnuti veéeech manzelskych a vecech rodtovské zodpo&dnosti
a o zruSeni ri&zeni (ES). 1347/2000

Rezoluce Rady Evropské unie z 26. 6. 1997 o nedapemych nezletilcich, kiejsou
prislusniky tetich zemi ( 97/ C 221/03)

Doporuweni RE 4(1984) o rotovské zodpoddnosti

Doporuweni RE 6(1987) ogstounskych rodinach

Doporweni RE 2(1993) o medikosocialnich aspektech znangth ati

Doporuweni RE 1286 (1996) o Evropské strategii p¥t d




PRILOHA — Typy a p Fistupy nahradni rodinné pé&e

Z&kladni gehled tyf a gistupi ndhradni rodinné gé a jejich specifika s ohledem na
zachovani prav a zajimezletilého ditte (Bubleova, et. al. 2010, s. 6-8):
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. PRILOHA — Roéni vykaz o vykonu socialg-pravni ochrany déti

(analyzovany) formula#
(MPSV 2010)

VIP
m Soc (MPSV) V 20-01

Ministerstvo prace a socialnich v&i

Ma Politnim pravu 1/376, 128 01 Praha 2 Schvileno CSU pro MPSV
&v

Kraje a obce vyplnény vykaz dorudi do 15, 2. 2012 v ramci Programu statisticksch

na MPSV - odbor analyz a statistk zjiztovani na rok 2011

Kontakni osoba: Ing, Zuzana Novi, e-mail:
znzana.nova@mpsv.cztel: 221 922 553, ICO

Ochrana diivérnost udajil je zarudena zakonem &, 89/1995 Sb.,

o statnd statistcké sluZbé, ve znénd pozd&jsich piedpisi. Kraj: | |

Udaje se zjistuji pro potfebu MPSY.

Za ochranu diivémosti udajii zodpovida MPSV. Zpravodajska jednotka: I |
ROCNI VYKAZ
o vykonu socialné-pravni ochrany déti
za rok
2011

Jméno a pifjmeni

Telefon

Vykaz vyplnil:
E-mail

Datum
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Metodické vysvétlivky k vvkazu V (MSPV) 20-01

I. Pocty ptipadil evidovanych organem socidlné-pravni ochrany déti
F. 71 sl. 1 - uvede se celkovy polet spistl Om, které organ socialné-pravni ochrany
(dale jen "OSPOD") evidoval v rejstiiku Om k 31. 12. pfedchoziho roku
sl. 2 - uvede se podet novych ptipadd, které zapsal OSPOD do rejstfiku Om
ve sledovaném roce
sl. 3 - uvede se celkovy poéet spis(i Om, které OSPOD evidoval v rejstfiku Om
k 31. 12. sledovaného roku { stav k 31.12. pfedchoziho roku plus rejstfik Om
sledovaného roku minus vyfazené spisy v pribéhu roku }
sl. 4 - uvede se pocet pfipadl, se kterymi OSPOD ve sledovaném roce pracoval
(sl. 4 musi byt mensi nebo roven sl. 3)
f. 72 sl. 1 - uvede se pocet pfipadd, u kterych byl OSPOD dozadan k vyfizeni
v pfedchozim roce, a dozadani nebylo k 1.1. sledovaného roku uzavieno
sl. 2 - uvede se pocet pripadu, u kterych byl OSPOD ve sledovaném roce nové
dozadan o vyfizeni urdité zalezitosti a které byly z tohoto dlvedu zapsany
do rejstiiku Nom
sl. 3 - uvede se celkovy pocet spisti Nom, které OSPOD evidoval v rejstiiku Nom
k 31.12. sledovaného roku (uzaviené i neuzaviené pfipady dozadani, které
OSPOD Fesil ve sledovaném roce)
soucet sl. 1 a 2 musi byt roven sl. 3
sl. 4 - uvede se celkovy pocet pFipadu, u kterych byl OSPOD dozadan k vyfizeni
ve sledovaném roce, a dozadani nebylo k 31.12. sledovaného roku uzavieno

Il. Umist'ovani déti do nahradni rodinné péce a rozhodovani o poruéenstvi déti
F. 73 sl. 1 - uvede se podet déti, které byly svéfeny rozhodnutim podle § 19 odst. 1pism. a)
zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich
pfedpistl (dale jen ,zakon o SPOD") do péce budoucich osvojitell
F. 73a sl.1 - uvede se pocet déti, u kterych soud pravomocné rozhodl ve sledovaném roce
o osvojeni
. 74 sl. 1 - uvede se pocet déti, které byly soudem svéfeny do vychovy jiné fyzické osoby nez
rodi¢e podle § 45 zékona &. 94/1963 Sb., o rodiné, ve znéni pozdé&jSich predpisi
. 77 sl. 1 - uvede se pocet déti, které byly svéfeny rozhodnutim podle § 19 odst. 1 pism. b}
zakona o SPOD, do péde osoby, ktera ma zajem stat se péstounem
F. 78 sl. 1 - uvede se poéet déti, kterym byl ve sledovaném roce ustanoven rozhodnutim soudu
poruénik podle § 78 zakona o rodinég, véetné déti, které se nachazi v pédi jiné osoby
nebo zafizeni nez porucnika
f. 78a - z celkového poctu déti, kterym byl ve sledovaném roce ustanoven porucnik,
se uvedou pouze ty déti, u kterych byl poruénikem ditéte ustanoven OSPOD
podle §79 odst. 3 zakona o rodiné
.73 azft 78a sl 2-uvedou se pocty dé&ti mladsich 15 let
.73 az f. 78a sl. 1 musi byt vétsi nebo roven sl 2
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lll. Klienti kuratora pro mladez
F. 79 sl 1 - uvede se celkovy pocet déti do 15 let a mladistvych (15 - 18 let) zapsanych
v evidenci kuratora pro mladez ve sledovaném roce, véetné klientll pfevedenych
z minulého roku, se kterymi kurator pro mladez nadale pracuje a klientd
vytazenych v pribéhu roku z evidence kuratora pro mladez
soucet sl. 4 a 2 musi byt roven sl. 1
soucet sl. 1 az 6 fadku 88 se musi rovnat sl. 1 fadku 79
sl. 2 - uvede se pocet déti do 15 let z celkového poétu evidovanych
sl. 3 - uvede se podet divek z celkového poétu déti do 15 let
sl. 4 - uvede se pocet mladistvych (15 - 18 let) z celkového poétu evidovanych
sl. 5 - uvede se pocet divek z celkového poctu mladistvych

IV. Klienti fteSeni kuratorem pro mladez
F. 81 az 86 - v jednotlivych Fadcich se uvadi pocty klientll nikoli pfipadd (tzn. napfiklad, ze klient,
u kterého bylo b&hem sledovaného roku fefeno vice ptestupkl — t. 82 — bude
zaznamenan pouze jednou),
- v pfipadé kombinace dvou a vice riznych feSenych pfipadd u jednoho klienta, bude
tento zaznamenan do kazdého pfislugného fadku (tzn. napfiklad, Ze klient,
u kterého byla béhem sledovaného roku fesena trestna ¢innost a prestupek, bude
zaznamenan na kazdém fadku - . 81 i F. 82)
. 82 sl. 1 musi byt roven sl. 4
. 84 - uvedou se Udaje tykajici se dohledl uloZzenych podle § 43 zakona ¢&. 24/1963 Sb.
obecnim Ufadem nebo soudem ve sledovaném roce
. 84a - uvedou se podty uloZzenych vychovnych opatfeni mladistvym podle § 15 zakona
¢. 218/2003 Sb., ve znéni pozdéjsich pfedpisu
. 84a sl. 1 musi byt roven sl. 4
. 84b - uvedou se podty opatfeni uloZzenych trestné neodpovédnym détem podle § 93 zdkona
¢. 218/2003 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisl
. 84b sl. 1 musi byt roven sl. 2
. 86a - uvede se pocet navrhil na uloZzeni ochranné vychovy podle § 22 a § 93 odst. 1 pism. f)
zakona ¢. 218/2003 Sb., ve znéni pozdéjsich predpis(

V. Rodinné zazemi klienti kuratora pro mladez
f. 88 ve sl. 1 - se uvede pocet klientd kuratora pro mladez, ktefi Zili v okamziku zafazeni
do evidence kuratora pro mladez v Upiné rodiné
ve sl. 2 - se uvede podet klientl kuratora pro mladez, ktefi zili v okamziku zarazeni
do evidence kuratora pro mladez v nelpiné rodiné (jeden z rodiéll chybi)
ve sl. 3 - se uvede podet klientl kuratora pro mladez, ktefi zili v okamziku zarazeni
do evidence kuratora pro mladez v nové vytvoiené roding (nevlastni otec
nebo matka)
ve sl. 4 - se uvede podet klientl kuratora pro mladez, ktefi Zili v okamziku zafazeni
do evidence kuratora pro mladez ve spoleéné domacnosti s jednim z rodiéd a jeho
druhem/druzkou
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ve sl. 5 - se uvede pocet klientl kuratora pro mladez evidence kurdtora pro mladez v pééi
osob, které nejsou jejich rodidi; jedna se o prarodiée, jiné pfibuzné, péstouny
ve sl. 6 - se uvede podet klientd kuratora pro mladez, ktefi Zili v okamziku zafazeni
do evidence kuratora pro mladez v nékterém typu Ustavu pro déti a mladez
Soucet sl. 1 az 6 fadku 88 se musi rovnat sl. 1 fadku 79

VI.Nahradni rodinna péce
A. Péstounska péée, osobni péée poruénika, vychova jiné fyzické osoby nez rodide
. 89 az 89d musi platit: (soucet sl. 1 a sl. 2) - (soucetsl.6,7,8,9a10)=sl. 4
. 89 aZ 89d sl. 1 - uvede se polet dé&ti v evidenci déti svéfenych do péstounské péde
a porucenstvi k 1. 1. sledovaného roku
f. 89 az 89d sl. 4 a 5 - uvede se pocet déti v evidenci déti svéfenych do péstounské péce
a poruéenstvi
.89 az 89d sl. 7 - uvedou se pocty podanych podnétll organem socialné-pravni ochrany
soudu na zruSeni péstounské péce a poruéenstvi
. 89 aZ 89d sl. 9 - uvedou se poéty pfipadd, kdy doslo ke zrugeni nahradni rodinné péée
z jinych davodd, tj. umrtim ditéte nebo pé&stouna, osvojenim ditéte
v péstounské pédi nebo rozhodnutim o poruéenstvi
. 89¢ - uvedou se vSechny déti, u kterych soudem ustanoveny poruénik vykonava osobni pédi
o dité
. 84d - uvedou se viechny déti svéfené do vychovy jiné fyzické osoby nezZ rodice podle § 45
zékona o rodiné

—¢ =

= —¢ —=¢

—=¢

B. Péstounské rodiny
.90 sl. 5 az 7 - uvede se piibuzensky vztah péstouna nebo poruénika k ditéti svéfeného
do péstounské péée nebo poruéenstvi bez chledu na rok svéfeni do této péce

=

C. Pocet péstounskych rodin vzhledem k podtu déti
. 90a - do jednotlivych sloupclt se uvedou poéty péstounskych rodin podle podtu déti, které
maji v péstounské pédi nebo v porucenstvi

D. Zadatelé o nahradni rodinnou pégi
.91 az 94 sl. 5 az 7 - u jednotlivych forem se uvede pfibuzensky vztah Zadatelll k ditéti
.91 a 91a sl. 6 - uvedou se piibuzni osvojovaného ditéte, ktefi mohou Zadat o osvojeni
(napf. teta, stryc a dalsi pfibuzni), s vyjimkou prarodiéd a sourozencl ditéte
. 91a - uvede se pocet Zadatell, kdy alespon jeden z nich je cizinec hlaseny k pobytu na tuzemi
CR po dobu nejméné 365 dnd
F. 91 az . 96 sl. 2 - uvedou se pocty pedanych zadosti ve sledovaném roce
F. 94 sl. 1 az 3 - uvedou se rovnéZ pocty navrhll podle § 78 zakona o rodiné podanych
samotnymi fyzickymi osobami
f. 95 sl. 1 a2 3 - uvedou se podty navrhll na svéieni ditéte do vychovy jiné fyzické osoby
nez rodi¢e podle § 45 zakona o rodiné, které byly podany samotnymi
fyzickymi osobami
pozn.: v pfipadé, Ze Zadatel svou zadost stahne, jedna se z pohledu OSPOD
o zadost vyfizenou

— =y¢
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VIl. Sledovani vychovy a vykonu

F. 99 sl. 1 - uvede se polet navétéy, které proved| OSPOD v souladu s § 29 odst. 2 zakona,
v&etné navstév déti umisténych v Ustavnim zafizeni na zékladé predbéZného
opatfeni soudu

. 99a a 99b sl. 1 - uvede se podet navétév, kieré provedl OSPOD v souladu s § 34 odst. 3,

99c - uvede se pocet navstév, které provedl OSPOD v souladu s § 19 odst. 5 zakona,

99d - uvede se poet navitév, které proved| OSPOD v rdmci &etfeni v rodiné (mimo dohled),

99%e - uvede se pocet navitéy, které proved| OSPOD v souladu s § 42, odst. 4 pism. a),

99 - uvede se pocet navitév, které proved| OSPOD v souladu s § 29, odst. 2, pism. b),

. 999 - uvede se pocet Setfeni, ktera vykonal OSPOD podle § 52 zakona ¢. 352/1999 Sb.
ve sSkole a skolském zarizeni, ve zdravotnickém zafizeni, v zaméstnani nebo v jiném
prostiedi, kde se dité& zdrZuje,

. 100 a 101 =l. 1 - uvede se podet navitév uskuteénénych za uéelem zhodnoceni Uéinnosti

stanoveni dohledu

f. 99 az 101 sl. 2 - uvede se celkovy poéet déti, které OSPOD navstivil

—¢ —¢ —w¢ —xe —w e

VIIl. A Piehled o vybranvch éinnostech organu socialné-pravni ochrany déti
F. 106 - uvadéji se pouze navrhy na nafizeni ustavni vychovy podle § 46 zakona o rodiné
{(koresponduje s vymezenim pravomoci obecniho Ufadu obce s rozsitenou plsobnosti
v § 14 odst. 1 zakona €. 359/1299 Sb), nikoli podané navrhy a podnéty na svéfeni déti
do Ustavniho zatizeni formou predb&ného opatteni podle §74, §76, §76a nebo §102 OSR
f. 108b - uvede se zejména trestny &in svéfeni ditéte do moci jiného (§ 169 TZ), opusténi ditéte
nebo svéfené osoby (§ 195 TZ), pohlavni zneuziti (§ 187 TZ), tyrani sv&fené osoby
(§ 198 TZ), unos ditéte (§ 200 TZ)
f. 109 - uvede se podet vykonl opatrovnictvi pro pfipad stfetu zajmd zakonnych zastupcl
a ditéte nebo mezi détmi tychz rodicll navzajem, pro pfipad ohroZeni majetkovych
zajmu ditéte, pro pfipad omezeni rodi¢ovské zodpovédnosti, pro Fizeni o osvojeni
a pro dalsi pfipady, kde je to v zajmu ditéte z jinych davodu, pokud je OSPOD ustanoven
rozhodnutim soudu jako spoleény opatrovnik pro skupinu sourozenc(, posuzuje se tato
situace jako jeden pfipad opatrovnictvi
. 109¢ - uvede se poget ptipadi, kdy byl OSPOD ustanoven opatrovnikem podle § 45 odst. 2 TR
. 110 - uvede se pocet soudnich jednani, kterych se pracovnici organu SPOD osobné
zlé&astnili, véetné hlavniho li€eni v fizeni proti mladistvym a jednani v fizeni
s détmi mladsimi 15 let podle zakona & 218/2003 Sb.
f. 110b - uvede se poéet jednani u organ &innych v trestnim Fizeni, kterych se socialni
pracovnici zucastnili jako pfibrané osoby podle § 102 a § 104a az § 104e trestniho fadu
f. 111 - zahmuje rovnéz uéast/jednani pracovnik(it OSPOD
pfi Ukonech organu &innych v trestnim Fizeni v pfipadech, kdy se nejedna o vyslech ditéte
mladsiho 15 let jako svédka podle§ 102 trestniho Fadu nebo o zvlastni zplsoby
dokazovani za pfitomnosti ditéte mladsiho 15 let podle § 104a az 104e trestniho Fadu
f. 111a - uvede se pocet pfipadt domaciho nasili, kterého jsou pfitomny nezletilé déti, a které
jsou fesSeny OSPOD dle zakona €. 359/19292 Sb. v souvislosti s § 6 odst. 1 pism. g)
f. 111b - z celkového poctu fedenych pfipadd (f. 111a) se uvedou pfipady s rozhodnutim
o vykazani ze spoleéného obydli podle § 44 az § 47 zékona &. 273/2008 Sb., o Policii
Ceské republiky, ktera byla podle tohoto ustanoveni oznamena OSPOD

—¢ —¢
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f. 112 - uvede se pocet piipady, ve kterych pracovnici OSPOD vykonavali ¢innosti spojené
s poskytovanim socialné-pravni ochrany déti v ramci dohodnuté pracovni
pohotovosti v mimopracovni dobé

VIll. B Rozhodovaci a jina ¢innost obecnihe Ufadu
f. 112a aZ 112d - uvede se pocet vydanych rozhodnuti podle § 13 odst. 1 zakona
. 112e - uvede se pocet vydanych rozhodnuti podle § 12 zakona.
f. 112h - uvede se pocet rozhodnuti vydanych podle § 55 odst. & pism. b) zakona
&. 359/1999 Sb.
F. 112i - uvede se podet pripadd, kdy organ socialné-pravni ochrany zajistoval pomoc
podle § 37 zakona
. 112 - uvede se pocet pfipadd, kdy organ socialné-pravni ochrany déti zajistoval navrat déti
nachazejicich se v zahranici bez doprovodu podle § 36 zakona
f.112k - uvede se pocet pokut ulozenych rodiélim nebo jinym osobam cdpovédnym za vychovu

1X. Poradenska a vychovna €innost

f. 113a, sl. 1 - uvede se podet pfednadek a kurzl, které organizovala povéfena osoba, véetné
akci zorganizovanych povérenou osobou ve spolupraci s OSPOD

F. 113 a 113a sl. 2 - vyplni krajské GFady zajistujici pfipravy budoucich péstounl a osvojiteldl k
pfijeti ditéte do rodiny spolu s udajem, v kolika pfipadech byla pfiprava provadéna povéfenou
osobou na zékladé dohody s krajskym Ofadem.

X A Zarizeni socialné-pravni ochrany k 31. 12.
F. 114 az f. 118 sl. 1 - uvede se pocet zafizeni ve spravnim obvodu obce s rozsifenou
puiscbnosti
f. 114 - uvedou se zafizeni odborného poradenstvi pro péci o déti podle § 40 zakona o SPQD,
ktera jsou zfizena povérenymi osobami nebo kraji a obcemi v samostatné plsobnosti; v pripadé
zafizeni zfizenych kraji a obcemi se uvedou pouze ta zafizeni, kterd maji status zafizeni socialné-
pravni ochrany déti v souladu se svymi zfizovacimi listinami
f. 114 sl. 3 - uvede se pocet osob, kterym byla ve sledovaném roce poskytnuta odborna
poradenska pomoc
. 115 sl. 3 - uvede se pocet déti, které ve sledovaném roce vyuzily sluzeb poskytovanych timto
zafizenim
. 116 sl. 3 - uvede se pocet déti, které byly umistény ve sledovaném roce do tohoto zafizeni

=
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. 117 sl. 3 - uvede se pocet déti, které se ve sledovaném roce zlU&astnily vychovné rekreaéniho
téabora

f. 118 sl. 3 - uvede se podet déti Zijicich v péstounské péédi v zafizenich pro vykon péstounské
péée; ve smyslu § 47 odst. 3 pism. b) zakona &. 359/1999 Sb. se za dité svéfené
do péstounské péce povaZzuje téz ditd, o které osobné peduje poruénik, pokud je
péce o takové dité vykondavana v zafizeni pro vykon péstounské péce

114 az t. 118, sl. 4 a2 6 - uvedou se podty jednotlivych zafizeni podle typu zfizovatele

. 114 az 118 sl. 3a - uvede se podet intervenci poradenského zafizeni, pobytl v zafizeni, podet

turnust na vychovné rekreaénich taborech

- =
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Xl. A. Tyrané,zneuzivané déti a zanedbavane déti

PFi vypliiovani typu tyrani je tfeba ve vztahu ke kazdému ditéti oznacit pouze jednu formu,
a to ktera prevladala.

F. 119 az 155a, sl. 11, 12 - uvedou se podty pfipadd, kdy bylo ve sledovaném roce zjisténo

=
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. 146 sl.

. 147 sl.

. 148 sl.

. 149 sl.

. 150 sl.

. 151 sl.

. 152 sl.

. 153 sl.

. 154 sl.

127 az it

.13% az i

1

zanedbavani déti, ke kterému nedochazelo v soubéhu s tyranim
nebo zneuwzivanim déti nebo které nedosahovalo intenzity tyrani déti;
jedna se napf. o pfipady zanedbavani vyzivy déti, zanedbavani
gkolni dochazky déti, zanedbavani |ékaiské péée apod.

119 az 1. 123, sl. 1 a2 12 - uvedou se podty pfipad(l tyrani,zneuzivani nebo zanedbavani déti

feSenych ve sledovaném roce OSPOD a rozéleni se podle
pohlavi ditéte a jeho véku

. 1234, sl. 1 a2 12 - uvede se pocet déti podle druhu tyrani,zneuzivani nebo zanedbavani
. 124 sl. 1 az 12 - z celkoveho podtu oznamenych pfipad( tyrani,zneuzivani nebo zanedbavani

se uvedou podty déti se zdravotnim postizenim; pfi posouzeni, zda se jedna
o zdravoiné postizené dité je tieba vychazet z poznatkl socialniho pracovnika
o daném konkrétnim pfipadu tyrani, zneuzivani & zanedbavani

. 125,126 a 126a sl. 1 a2 12 - uvedou se podty plipad(, které se staly jednorazové nebo

opakované v pfipadé, ze tato skuteénost neni OSPOD znama,
uvede se ,nezjisténo”
138, sl. 1 a2 12 - uvedou se poéty pfipadl tyrani,zneuzivani nebo zanedbévani
s rozlienim oznamovatele pfipadu
145, sl. 1 az 12 - uvedou se podty pfipad( tyrani,zneuzivani nebo zanedbavani
s rozliseni socialniho prostredi ditéte v dobé zjisténi podezieni
na tyrani, zneuzivani nebo zanedbavani
az 12 - uvede se pocet pfipadd, u nichz bylo doporudeno, aby dité navstévovalo
odborné poradenské nebo psychoterapeutické sluzby
az 12 - uvede se pocet d&ti, u nichz byl ve sledovaném roce uloZen obecnim
Ufadem nebo soudem dohled
az 12 - uvede se pocet pfipadll, kdy doélo ve sledovaném roce k umisténi ditéte
k prarodiéim, dospélym sourozenctdim nebo jinym piibuznym Zijicim v ramci
Sirsi rodiny
az 12 - uvede se podet pfipadl, kdy bylo dité umisténo do zafizeni pro déti vyzadujici
okamzitou pomoc nebo jiného zafizeni (napf. azylovy diim pro matky s d&tmi)
az 12 - uvede se pocet pfipadd, kdy bylo dité ve sledovaném roce umisténo
do skolského nebo zdravotnického zafizeni pro vykon ustavni vychovy
az 12 - uvede se pocet pfipadu, kdy bylo dité ve sledovaném roce umisténo
do nahradni rodinné péée
az 12 - uvede se pocet pfipadl, kdy bylo nutné dité v disledku tyrani,zneuzivani
nebo zanedbavani umistit do nemocnice
az 12 - uvede se pocet d&ti, u nichz bylo v dlsledku tyrani, zneuzivani nebo
zanedbavani zjisténo télesné pofkozeni zdravi (zlomeniny,vniti zranéni,
oteviené rany, popaleniny)
az 12 - uvede se pocet d&ti, u nichz byly zaznamenany ve sledovaném roce
v dusledku tyrani, zneuzivani nebo zanedbavani projevy typické pro
posttraumatickou stresovou poruchu, napt. dotirajici vzpominky a sny,
vyhybavé chovani, negativni emocni stavy, pocity viny, ztrata pozitivnich
emoci, poruchy spanku, poruchy soustfedéni apod. je tfeba vychazet
z vyjadteni odbornika (lékafe nebo psychologa)
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. 154a s. 1 az 12 - uvede se pocet déti, u nichz v disledku tyrani, zneuzivani, zanedbavani
vznikly jiné nepfiznivé obtize, napt. psychosomatické obtize.
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zanedbavani ditéte
. 158 sl. 1 a2 6 - uvedou se pfipady, kdy z tyrani,zneuzivani nebo zanedbavani jsou podezieli
oba rodi¢e nebo jeden rodi¢ spoleéné se svym partherem
. 167 sl. 1 aZ 6 - uvede se pocet pfipad(, kdy osobé podezielé z tyrani,zneuzivani nebo
zanedbavani byl ve sled. roce ulozen pfestupek podle § 59 zakona
¢. 359/1999 Sb. nebo § 49 zakona ¢ prestupcich
. 168 sl. 1 az 6 - uvede se pocet piipadd, kdy byl ve sledovaném roce orgdnem socialné-pravni
ochrany podan podnét k zahajeni trestniho stihani
. 169 azf. 170 sl. 1 a2 6 - z celkového poétu podanych podnétl na zahajeni trestniho stihani
se uvede pocet pfipadd, kdy bylo ve sledované roce zahajeno trestni
stihani (viz § 160 TR), trestni stihani bylo zastaveno (viz § 172 TR)
nebo vé&c byla odlofena bez zahajeni trestniho stihani (viz § 159a TR)
. 171 sl. 1 az 6 - uvedou se pocty pfipad( zahajené ve sledovaném roce, které byly
ve sledovaném roce ukonceny odsouzenim
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Xl. B. Piestupky a jiné spravni delikty
F. 172 az F.1786] - uvedou se Udaje o prestupcich a jinych spravnich deliktech podle § 59
az § 59k zakona o SPOD

Xll. Stav zaméstnanci organu socialné-pravni ochrany déti k 31. 12. sledovaného roku

F. 177 az 181 sl.1 - uvedou se pocty zaméstnancu vykonavajicich agendu socialné-pravni
ochrany déti véetné kuratord pro mladez
F. 179 - uvede se poéet zaméstnancd, ktefi maji dosazené vyssi cdborné vzdélani v oboru
socialni prace a socialni pedagogika, socialni pedagogika, socialni a humanitarni prace,
socialni prace, socialné-pravni &innost, charitni a socialni éinnost
podle § 110 zakona o socidlnich sluzbach
. 180a - uvede se pocet zaméstnanc(, ktefi maji dosaZzené vysokoskolské vzdélani
ve studijnich programech zaméfenych na socialni praci, socialni politiku,
socialni pedagogiku, socidlni pééi, socialni patologii, prave nebo
specialni pedagogiku podle § 110 zakona o soc. sluzbach
F. 177 az 181 sl. 2 - uvedou se podty kurator( pro mladez zatfazenych do oddé&leni
socialné-pravni ochrany oddéleni obecniho ufadu
F. 177 az 181 sl. 3 - uvedou se podty kurator( pro mladez zafazenych mimo oddéleni socialné-
pravni ochrany déti obecniho Ufadu (napf. do oddéleni socialni prevence)
F. 181asl. 1 - uvede se soucet pracovnhich Uvazk( véech zamésthancl vykonavajicich agendu
socidlné-pravni ochrany déti (soucet celych i éasteénych dvazku)
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XIll. Déti s nafizenou Ustavni vychovou, uloZenou ochrannou vychovou a déti umisténé

v zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc

. 182 sl. 1 - uvede se pocst déti s nafizenou Ustavni vychovou, které se na zacatku
sledovaného roku nachézely ve gkolskych nebo zdravotnickych zafizenich
pro vykon ustavni vychovy,

f. 182 sl. 2 - uvede se podet umisténych déti, u kterych soud ve sledovaném roce pravomocné
nafidil rozsudkem ustavni vychovu podle § 46 zakona o rodiné (ukazatel
nezahrnuje déti umisténé do Ustavniho zafizeni na zakladé predbé&zného opatfeni
soudu podle § 74, § 76a nebo § 102 OSR, tyto jsou sledovany v Fadku 99),

f. 182 a 183 sl. 3 - uvede se pocet déti, u nichZ doslo ve sledovaném roce ke zruseni ustavni

vychovy nebo ochranné vychovy a dité se vratilo zpét do rodiny

f. 182 a 183 sl. 4 - uvede se podet déti, u nichz dodlo ve sledovaném roce ke zrudeni

ustavni vychovy nebo ochranné vychovy a dité bylo umisténo
do nahradni rodinné péce,

f. 182 a 183 sl. 5 - uvede se pocést déti, u nichz doslo ve sledovaném roce k ukonéeni Ustavni

vychovy nebo ochranné vychovy z divodu nabyti zletilosti,

f. 182 a 183 sl. 5b - uvede se podet déti, u nichZ ve sledovaném roce bylo rozhodnuto

o pfeméné ochranné vychovy v Ustavni vychovy nebo nacpak podle § 23
zakona ¢&. 218/2003 Sb., ve znéni pozdé&jSich pfedpistl

f. 183 sl. 1 - uvede se pocet déti s uloZzenou ochrannou vychovou, které se na zacatku
sledovaného roku nalézaly ve Skolskych zafizenich pro vykon ustavni nebo
ochranné vychovy,

f. 183 sl. 2 - uvede se podet umisténych déti a mladistvych s uloZzenou ochrannou vychovou
podle § 22 nebo § 93 zakona ¢. 218/2003 Sb., o zakoné o soudnictvi ve vécech
mladeze, ve znéni pozdéjdich predpisl.

f. 183a - uvede se podet déti s nafizenou ustavni vychovou nebo uloZzenou ochrannou

vychovou, u kterych nebyl proveden vykon rozhodnuti

f. 183b sl. 1 - uvede se podet déti, které se na zaéatku sledovaného roku nachazely v zafizenich

pro déti vyZadujici okamzitou pomoc na zékladé rozhodnuti soudu

f. 183b sl. 2 - uvede se podet déti, které byly ve sledovaném roce umistény v zafizeni

pro déti vyzadujici okamzitou pomoc na zakladé rozhodnuti soudu, véetné déti,
u kterych rozhodnuti soudu navazovalo na zadost OSPOD o umisténi ditéte
do zafizeni
f. 183c - uvede se podet déti, které byly do zafizeni pro déti vyZaduijici okamzitou pomoc
umistény na zakladé zadosti zakonného zastupce, ditéte nebo Zadosti OSPOD
se souhlasem rodiée




IV. PRILOHA — ODD ELENI SOCIALN E - PRAVNIi OCHRANY DETI
rozdéleni obvodi a odbornych éinnosti

(Statutarni mssto Liberec 2012)

kancela éislo 36 telefon| kancel&: ¢islo 37 telefon 485244811 kancel& ¢islo 33 telefon
485244810 fax 4852448173 485244814

vedouci oddleni administrativa, sekretariat nahradni rodinna pée
poradenskainnost
Liberec 18 - Karlinky

Fojtka, Chrastava, MniSek, Nova Ves, Liberec 20 - OstaSov
Oldtichov v Hajich Liberec 22 - Horni Sucha
Liberec 23 - Doubi
Liberec 4 - Perstyn Liberec 24 - Pilinkov
Liberec 14 - Ruprechtice Liberec 35 - Karlov pod Jéstem
kancel&F ¢islo 33 telefon| kancel& ¢isl 34 telefon| kancel& ¢islo 34 telefon
485244814 485244817 485244813
néhradni rodinna pée poradensk&innost (kurzy, pednasky, Bila, Cetenov(esky Dub, Dlouhy Most,
socialre-vychovné programy) Druzcov, Hlavice, Hodkovice nad Mohelkol,
Liberec 29 - Kunratice Jartv Diil, J&manice, Krystofovo Udoli,
Liberec 30 - Vratislavice Bily Kostel nad Nisou, Kiizany, Lazg Kundratice, Osia, Prosé
Hradek nad Nisou, Chotyn pod Jestdem, S¥tla pod Je&dem,
Jitrava, Rynoltice, Vaclavice Simonovice, V3elibice, Zdislava, Zidice
Liberec 13 - Nové Pavlovice Liberec 33 - Machnin

Liberec 34 - Befichovka

kancelar ¢islo 38 telefon| kancel& ¢&islo 39 telefon| kancel& ¢islo 40 telefon
485244820 485244824 485244819
Liberec 6 (sidli& Broumovska) - pouze | Liberec 6 - Rochlice
Jablonné v Podjexdi ulice:
Janovice v Podje3di . Andglgina mimo: sidliS& Broumovska
Straz nad Nisou . Broumovska
. Haslerova
Liberec 15 - Stary Harcov «  Hedvabna
Liberec 16 - Novy Harcov . Jablonecka

Liberec 31 - Krasna Studanka
Liberec 32 - Ratice

Liberec 2 - Nové #sto
Liberec 5 - Kristianov

. KaSmirova
+  Platenicka | kanceld ¢islo 40 telefon
+  Ptai 485244815
. Sametova
«  Soukenicka | Liberec 1 - Staré ésto
. ViInaiska Liberec 17 - Katiénky
Liberec 11 - Rzodol | Liberec 21 - Rudolfov

Liberec 25 - Vesec
Liberec 28 - Hluboka

kancel&F ¢islo 41 telefon| kancel& ¢islo 42 telefon| kancel& ¢islo 42 telefon
485244819 485244915 485244821
tyrané a zneuzivaneti Liberec 3 - J&b Liberec 7 - Horni Bzodol
Liberec 12 - Staré Pavlovice Liberec 8 - Dolni Hanychov

Liberec 9 - Jaiv Dul Liberec 19 - Horni Hanychov Liberec 10 - FrantiSkov




V. PRILOHA - Informace kvyhodnoceni situace ditte béhem Sefeni
(pomocny formular)
(OSPOD Liberec)

Informace k vyhodnoceni situace ditéte

Datum zahajeni, pfijeti do péte ‘ |

OmiMom ‘ |

Poznamka: Pokud vypliujete formular elektronicky, textova pole se rozsifi tak, aby korespondovala s vasim
textem. Tam, kde jsou zaskrtavaci ramedky, vioZe X" u rameckd, kteryeh se fo tyka.

Zjist'ovani podrobnosti o ditéti

Jména ditéte | Pfijmeni | |

Pohlavi I:I Pohlavi |:| Obéanstvilstatni pfizluinost | |

muZske Zenské {pfipadné status pobytu)

Adresa Rodné islo | |
trvalého
pobytu
Kontakini telefon | ‘
Kontaktni email | |
Adresa
faktického
polytu Datum hodnoceni ‘ |
Matefsky jazyk ditdte Matefsky jazyk roditl
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Podrobnosti o rodicich

Jménc a
prijmeni

Kontaktni tel, |

Kontaktni email |

Adresa

Roditovska zodpovédnost?

Jmeéno a
prijmeni

| Kontakini tel. |

Kontakini email |

Adresa

Rodicovska zodpovédnost?

Sourozenci

psd |

Potet |
.
SOUrOZEnCc

Jmeéno
a pfijmeni

Jméno
a pfijmeni

Pohlavi I:I Pohlavi Datum
muZske fancks J&F0zZeni

Poilla:! Fohlavi I:L Datum |
LT i Zenské arozeni

Pohlavi I:I Pohlavi I:I Datum
muzske Zenské narozeni

Pohlavi
muZske

Pohlavi Datum
Zenske arozeni

Pohlavi I:I Pohlavi I:I Datum
mufské Zenske narozent

Pohlavi _F"Dhla\ii Datm':|
muZskeé Zenské narozeni

Jiné duleZite
informace

o sourozenci /
sourozencich
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Podrobnosti o jinych fyzickych osobach zodpovédnych za vychovu

Jméno . |
a prijmeni Kontakini tel.
Adresa
Kontaktni email |
psC |
Jméno i
a prijmeni | Kontakini tel. |
Kontaktni email |
Adresa
PSC |
gll_'nencu' | Kontaktni tel. |
a prijmeni
Adresa Kontaktni email |
Pst
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Instituce a daisi odbornici pracujici s ditétem

Prakticky lekaf [ ] getaily Tel. |

Kontakini email |

Vieobecné

Prediékoini/zakladni! detaily
|:| Tel. ‘

sifedni vzdélani
Kontaktni em ﬁi||
Instituce detaily
Tel ‘
Kontaktni email |
Instituce detaily
Tel. ‘
8
=
=
fg‘ Kontakini email |
5
3 Instituce detaily
Tel ‘
Kontaktni email |
; detaily
Instituce
Tel ‘
Kontaktni email |
Instituce detaily
Tel |

Kontakini email |

Pracovni verze MPSY 2012




1. Vyvojové prostredi ditéte

KaZdé z oblasti vénujte pozomost v rozsahu, ktery odpovida skuteénym podminkam. Je nutné, vyjadiit se ke viem
poloZkam podrobné. W maximalni moZné mife vychazejte ve svém komentafi z pfimych dikazd (uvedte odkaz na pouZité
nastroje), nikoli jen z nazoru &i dojmu, a tyto dikazy popiste. JestliZe se vSak budou nazory vyrazné lidit, zaznamenejte
i tyto rozdily.

Zdravi

deumm staw — aktualni a dlmindnb zdravotni stav ditdte, nist, v]m:u télesne a dusewni pn:-sprvanl nemoci a p-nrstlaem {\lneme psydmm-:k!'chl
Urazy. Zajisténi pravidelne lekarske pece — prakticky lekar, zubni lekar, dalii specialistédie potreby. Nau's-tew u lekare, preventivni lekarske prohlidky,
oékovani, hospitalizace, zdravotni doporudeni. Strava, pitny redim, spanek a odpodinek, zrak a shuch. jemné motoricke dovednost. hrubé motoricks

dowednost. Zdrawotni rizika — keufeni, alkohol, jing navykove |3tky, obezita, anorexie, bulimie.

Uéeni se

Forma komunikace matefsky jazyk, wjadfovani se kladeni otazek, odpovidani na otazky, naslouchani, reagovani, porozuméni, éteni a psani. Jiné
nei verbalni zpisoby komunikace — znakovs feé, Bralove pismo, makaton, piktogramy a symboly, VOKS a jiné. Pechopeni, eddvodnéni a Fedeni
protlemu — schnpnust pnchepi‘t a utfidit si informace, racionalng wazovat a resit problemy. Hry, pribshy, prsnickyr. objevovani, zkoumani, pozomost
Zapnjem s2 do ubeni, plistup vedélavani a zaméstnani, aktivni zapujem s a dochazka, En:rspech pnstup k odpmrldaju:lm admmm Piokrok
u zakladnich a kliéovych dovednosti, ambice. Speciaini vzdélavaci potreby — socialni znevyhodnéni, porschy uleni, zdravoini postZeni.
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Emoéni vyvoj a chovani

Riané citové vazby, celkové emoéni nastaveni, sebedivéra, vztahy s dospélymi, vztahy s wrstewniky, temperament, empatie, aktudlni emodni stav.
Traumata, psychicke potize, zvliadani stresovych situaci, pocity izolovanosti a samoty, strach, obavy. Zivomni styl, pfishiSnost k subkulture, pozitivni
faktory v chovani, respektovani hranic a pravide , sebeowiadani, chovani ve vztahu k wstevnikim a ve vztahu k dospEiym, lehkomysiné nebo impulsivni
chovani, zneuZivani navykovych latek, asocialni chovani. sexudini projevy, defikventni chovani, nasiing a agresivni chovani, neklid a hyperaktivita,
roztrditost, udrdeni pozomosti, soustfedéni, riskovani, sebeposkozovani.

Rodinné a socialni vztahy .
Stabilni a welé vztahy se Sleny rodiny, véetné sourozenca a 3irsi rodiny, yztahy s vrstewniky, vztahy s irSi komanitou. Schopnost empatie 3 schopnost
budovani vztahu, pomec dnshwm. Mira zapojeni se do negatiwich vztahu
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Identita )
nimani a uvédomovani si sebe sama, pozitivni obraz sama sebe, sebediivéra, Znalost Wasmi a rodinné minulosti, pocit sounalefitosti s rodinou, jinymi
socidlnimi skupmamiuvEdomovani si plislusnosti k pohlavi, etniku_ nanodnosti, kultufe, vife, pfislunost k subkultufe. zkuSenosti s diskrminaci z duvodu

rasy, nabofenského vyznani, veku, pohlavi, sexualni orientace nebo postiZeni.

Socialni prezentace _
Sebeprezentace, ambice; sebeduvéra ditéte a nahled na viastni pokroky, motivace, vytrvalost. Misto ve skuping wrsteuniku
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Samostatnost a sebeobsluha

Zakladni dovednosti v oblasti sebeschsluhy — hygiena, stravowani. oblékani, Oklid. vyfzovani béinych zalefitosti Dowednosti v oblasti sebeohshshy
a samostanost, nalost viasinich prav a povinnosti, objevovani viastnich hranic a limity, schopnost poZadat o pomoc, schopnost odmitnout, rozhodovani
a wwddoméni si dusledil, planovani osobniho fivota, dovednost obstat w niznych socidinich rolich, pozitivni odpoutawani se od rodiny.
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2. Rodicovska kapacita
Zakladni péce

Zajisténi poiravy. "apnju tepla n::l::;.ll:lll obleceni. hygieny, zajisténi zdravotni pede. zajisté

— zdravotnich, vzdelavacich, socialnich

t2ni skolni dochazky, vyuZivani sluZeb miznych organizac

Zajisténi bezpeci a ochrany

Zajisténi bezpecného prostfedi pro kojence, dité nebo rnladlsh.leh-: ro\zp-:znanl rizik dema | mimo domaw, zajisténi hlidani ditéte vhodnou osobou,
nastaveni ochrany adekvatné veku ditéte, ochrana pfed nasilim, zneuZvanim a jingmi nepfznivimi wiy.
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Citova vrelost
Vytwofeni wielého podpondici a stabilniho rodinného prostiedi, schopnost vytvofeni citowého pouta k ditéti, ocefiovani a povzbuzovani ditdte, pocity
rodide pii p&di o ditd, schopnost empatie a adekvamich reakci na dité

Stimulace a podnéty _
Aktini poskytovani podnéty potfebnych k wyvoji ditéte. {asta interakoe rodide s ditétem_ Podpora v zijmech a Sinnostech a poskytowani podnétd a
wytvafeni prileZitosti pro socialni kontakt. Podpora a umoZnéni plistupu ke wnéjSim zdrojum informaci. Motivace k uSeni a vadélavani.
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Vedeni a hranice
Poskytovani jasného, duslednéhe a vhodného vedeni ditéti, stanoveni hranic a pravidel Z3douciho chovani, véetné nastaveni hranic vzhledem
k rizikiom. Mira kontroly, tolerance a pozitivnich vzon chovani. Podpora samostamost.

Stabilita
St3lé rodinné prostedi, zmEny ve siofeni domacnosti, mira stEhovani rodiny, zmény 2kol, zmény zaméstnani rodifl. Pledvidateiné chovani rodisd.
Jednotny vychowny sty rodiél

Pracovni verze MPSV 2012 1




3. Rodina a prostiedi

Rodinna historie a fungovani rodiny )

Velikost 3 sloZeni rodiny, kultumi zazem | rodiny. Fungovani nodiny, voetné ritudlu, atmosféra v roding, vztah rodiny ke vzdélani. Histone roding — zdroje
pomoci, zvladani krizovych situaci, nemoci, mrti blizké osoby, nasili, zneuZivani navykovych |3tek, trestna &nnost. chybéjici rodié, rozpad vetahu,
zdravotni stav pefujicich osob v rodiné, zneuZivani.

£irsi rodina

Formaini a neformalni podpdmé sité v ramei Sirsi rodiny a dalSich osob; role a edpovEdnost Sirsi rodiny v ramei zajisténi potieh diéte
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Bydleni

Druh bydleni. vybaveni domacnosti, viastnicky vztah, prostor pro dité v ramei bytu, moZnost soukromi.

Zaméstnani
Kido z domacnosti pracuje, jaky je jeho pracowni reZim a jake probehly zmény v pracownim zafazeni Jaky ma vliv pracowni éinnost pedujicich osob na
ditg.
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Finanéni situace
Finanéni aspekty — dlouhodoby pfijem domacnosti, narok rodiny na davky a pobirani davek redinou, pfijem potfebny k zajisténi potfeb rodiny,
zpusoby, jak rodina s pigmem naklada, diuhy rodiny.

Socialni zaélenéni rodiny
Charakteristiky obce / &erti - Urovedi kriminality, znevyhodnéni, zaméstnanost. velké rozéifeni zneuZivanijprodeje navykowych latek. socidlni status
rodiny.
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Koemunitni zdroje .
Destupnost zakladniho vybaveni obes, doprava, Skola, obchody. wolnoéasova zafizeni, lekar, kostely nebo jing modlitebny, podpuemé socialni a jiné
shzby. Mira jejich wyuZiti redinou
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4. Analyza situace a potreb ditéte
Potieby ditéte

Rodicovské dovednosti, rodinna situace

Pracovni verze MPSV 2012

16




Prani ditéte

Pfani rodiéu ditéte
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Ochranné a rizikové faktory
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Individualni plan ochrany ditéte

Cile

Planované kroky a opateni

Odpovédné
osoby

Termin
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Individualni plan ochrany ditéte

Cile Planované kroky a opatreni

Odpovedné
osoby

Termin

Pracovni verze MPSV 2012
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Individualni plan ochrany ditéte

Cile Planované kroky a opatreni Odpovédneé Termin
osoby
Jméno a pfijmeni socialniho pracovnika Podpis Datum
Rodiée éi jiné osoby zodpovédné za vychovu seznameni
Datum ‘ ‘ Podpis ‘ ‘
Datum ‘ | Podpis ‘ ‘
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PRILOHA — Poéty pracovniki OSPOD dle navrhu vyhlasky -

VI.

(OSPOD Liberec)
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VII. P RILOHA — Seznam kladenych otazel¢izeného rozhovoru s vedouci
OSPOD

1. MuaZete jmenovat, jakéinnosti pracovnik OSPOD souvisi sipimanim, evidenci,
zpracovanim a naslednou realizaci zadosti o ndhradimnou péi? Jaka je pro tyto

éinnosti vhodn&asova dotace?

2. MuZete specifikovattinnosti @gimo souvisejici s prové&dim sledovani vychovy,

vykon dohledu a navt? Jak jsou tyt@éinnosti¢asow¥ naraéné?

3. Kolik ¢asu zabere pracovriin OSPOD fiprava a zpracovani navripodanych soudu
(zbaveni rodiovské zodpogdnosti, dohled, rid&zeni Ustavni vychovy, deni nezajmu
rodict o di€, vydani pedkEzného opdeni podle 876a zakon&. 99/1963 Sb.

a oltanskeho soudnihi@du)?

4. Jakécinnosti musi provést OSPOD vYipack:

- kdy je organ OSPOD ustanoven opatrovnikem?

- kdy je organ OSPOD ustanoven opatrovnikem podleog8éh 2, trestnihtadu?

- prijeti souhlasu rodii k osvojeni?

- soudnich jednéani tni mladSimi 15 let, kterych se &stni pracovnici
OSPOD?

- jednani u jinych instituci, ve kterych pracovnic®BOD zastupuji nezletilé &

- feSeni pipadi doméaciho nasili, kterého jsoditomny nezletilé &i a které jsou
reSeny OSPOD?

- zasahu zagstnan@ OSPOD v rdmci pracovni pohotovosti?

Jak velky¢asovy prostor pro tytéinnosti pracovnici OSPOD petou;ji?



