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A. Obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dilci cile, které jsou v koncepci prace
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.

Prace splriuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu.

Prace ma vymezen pfedmét, je vyuzito odpovidajicich metodologickych
postupu.

Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cildm.
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpusob citaci
Vv ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentacné podlozeny.

C. P¥inos prace”
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Slovni hodnoceni prace:
Cilem prace bylo popsat, jakym zpusobem jsou tablety uzivany osobami s postizenim.

Lze konstatovat, ze vytyCeny cil prace byl naplnén. Teoreticka Cast textu dosahuje vyssi
urovné nez Cast prakticka. Autorce se v teoretickych oddilech podafilo propojit oblast
informacnich technologii se sledovanymi spoleCenskovédnimi tématy. V praktické casti Ize
vysledovat jisté slabiny. Pfedné by bylo vhodné vlastni vyzkumné Setfeni zuZzit pouze na
osoby se specifickym druhem postizeni, protoze Siroky zabér koncipovany autorkou brani
uchopit sledovany problém do vétSi hloubky. Dale chybi soulad mezi zvolenou podobou
dotazniku a jednotlivymi hypotézami, tyto maji velmi volnou vazbu s ohledem na vyty€eny cil.
Dotaznik ma celkové 51 polozek, kdy formulované hypotézy jsou ovéfovany pouze péti
polozkami dotazniku. Je pak sporné, jaké predpoklady jsou ovéfovany zbylymi otazkami.




Pfednosti prace vSak prevazuji nad jejimi nedostatky. Text Ize proto bez zasadnich
pfipominek pfimout.

Prace spliiuje pozadavky na udéleni akademického titulu Mgr.: ANO
Praci doporucuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikacéniho stupné: velmi dobie

Naméty pro obhajobu:
1. Z jakych vychodisek vysla autorka pfi formulaci svych hypotéz?

2. Jaka je fakticka vyuzitelnost zavéra plynoucich z provedeného vyzkumného Setfeni?

Datum: 3.1.2019 Podpis:

*Rozvedte ve slovnim hodnoceni préce. Strana 2 Oponentni posudek DP, verze 1/2016.



