Technicka univerzita v Liberci
FAKULTA PEDAGOGICKA

Katedra: Primarniho vzdlavani
Studijni program: Ugitelstvi pro ZS
Studijni obor: Ugitelstvi pro 1.st. ZS

Faktory ovliviiujici postaveni romského diéte ve Skolnim kolektivu na
ZS Visiova
Factors influecing a position of the gypsy chilcaiclass team (group) at the primary
school in Vigiova

Faktoren, die die Situation der Roma — Kinder irhikollektiv in der Grundschule in
Visnova beeinflussen

Autor: Podpis:
Adéla Mladkova

Adresa:
Vistova 156

464 01, Frydlant

PhDr. Mgr. Libor Novosad, Ph.D.
PhDr. Mgr. Libor Novosad, Ph.D.

Vedouci prace:

Konzultant:

Pocet
stran slov obrazk tabulek pramein diagrani piiloh
102 26449 0 5 25 3 1

Ve Visiové dne: 22.4.2008



TU v Liberci, FAK PEDAGOGICKA

461 17 LIBEREC 1, Hilkova 6 Tcl.: 485 352 515 Fax: 485 352 332

Katedra: Primarniho vzdélavani

ZADANI DIPLOMOVE PRACE

{pro magistersky studijni program)

pro (diplomant) Adéla Mladkova

adresa: Vighova 156

obor (kombinace): Ugitelstvi pro L.stupeii 75

Nizev DP: Faktory ovlivilujici postaveni romského ditéte ve Skolnim kolektiva

na 78 Visiova

Nizev DP v anglictiné:  Factors influecing a position of the gypsy child in a class team
(group) at the primary school in Visfiova

Vedouei prace: PhDr. Mgr. Libor Novosad, Ph.D.
Konzultant:
Termin odevzdani: [.S 2007/2008

Posn. Podminky pro vadani prace jsou k nahlédnuti na katedrach. Katedry rovnéz formuluji
podrobnosti zadani. Zasady pro zpracovani DP jsou k dispozici ve dvou verzich (struéné.resp.
metodické pokyny) na katedrich a na Dékanité Fakulty pedagogické TU v Liberei.

V Liberei dne  3.7.2007

< Lot iont
Pievzal (diplomant): ... ADELA  IILAIROVA
Datum: ...... g lead

. 2 LE .
Podpis: ... S T s SUUUUUUIUPRUIN




Nazev DP. Faktory ovliviujici postaveni romského #i¢ ve Skolnim kolektivu na ZS

Visnova

Vedouci prace PhDr. Mgr. Libor Novosad, Ph.D.

Uvod: Vzdélavani Roni a 3irsi kontext romské problematiky je neustélgrii tématem. fes
vesSkeré snahy se ji nadldesit jak ve spoleosti, tak ve Skole. Za své kratkéitalské praxe

jsem se jiz setkala se Skalou otazek, které s ougblematikou souviseji. Na ZS Vidva, kde
ucim, je asi pt procent romskychdati a tudiz mne toto téma profészajima.

Cil: Zjisteni a posouzeni vybranych rozhodujicich faktdtere ovliviuji postaveni romského
ditéte ve Skolnim kolektivu na ZS \fidva.

Osnova — obsahova struktura préace:
Teoretick&tast.
1. Dit¢ a 3kola, nové role i naroky. Skola a socializaitéel
2. Definice tidniho a Skolniho kolektivu
3. Identifikace faktal se zetelem na Skolni kolektiv
- rozctleni faktoki
- klicove faktory
- specifické faktory vztahujici se k romské probdgice

Praktickacast:

=

. Charakteristika Skoly ve \fisvé

Jak se projevuji romskétdve Skolnim kolektivu - pozorovani
Funkni negramotnost — rodinny a gengriproblém

Jaké problémy maji romskétidv kolektivu tidy - dotaznik
Vztah @ti k romskych spoluzdin- dotaznik

Romska problematika na Skole ze zkuSendg#elt - neformalni rozhovor

N o g bk~ e

Spolupréce s rodinou

rodinné zazemi

8. Formovani kolektivu

- Uloha witele

- praktiky a metody formovantitiniho kolektivu
- konkrétni pouzité metody na ZS Yava

9. Vyhodnoceni/zjighych skuténosti a formulace moznyde3eni; zasr

Literatura:

ELLIOT, Julian. Dit v nesnazich. Praha- nakladatelstvi Grada, 199Bs2[5BN 80-247-0182-0

MARTI, Michael. JakieSit problémy &ti se Skolou. Praha- Portal, 1997. 328 s. ISBN'808-125-8

LANGER, Stanislav. Problémovy zak na prvnim stupakladni Skoly. Hrade Kralové- nakladatelstvi
Kotva,



1999. 387 s. ISBN 80-900254-5-5

MARES, Jii. Socialni a pedagogicka komunikace ve Skole.&®r8PN, 1990. 161 s. ISBN 80-04-
21854-7

CAP, Jan. Psychologie vychovy a Wavani. Praha- Karolinum, 1997. 415 s. ISBN 80-7588-3

KOHOUTEK, Rudolf. Zaklady pedagogické psycholodgeno- Cerm, 1996. 84 s. ISBN 80-85867-4-X

DITTRICH, Pavel. Pedagogicko-psychologicka diagikastlin@&any- nakladatelstvi H a H, 1993. 121 s.

ISBN 8085467-06-2

LANGER, Stanislav. Diagnostikovani problémovych Zakrade Kralové- nakladatelstvi Kotva, 1999.
155s.

ISBN 80-900254-9-8

NOVOSAD, Libor: Zéklady specialniho poradenstvirugtura a formy poradenské pomoci lidem se

zdravotnim nebo socialnim znevyhédifm. Portal, Praha 2000 nebo 2006. 159 s. ISBN1&®B7197-5.

NOVOSAD, Libor: Zaklady teorie a metod socialni ggall. dil. Vybrané problémy ifstupy a metody

socialni prace. FP TU, Liberec 2004. 92 s. ISBN76683-890-6. 92 s.



ProhlasSeni

Byla jsem seznamena s tim, Ze na mou diplomovaci pe pl& vztahuje zakon
¢. 121/2000 Sb. o pravu autorském, zejména 8 6@ iStilo.

Beru na ¥domi, Ze Technicka univerzita v Liberci (TUL) nezlsje do mych
autorskych prav uzitim mé diplomové prace proiwmnipotebu TUL.

UZziji-li diplomovou praci nebo poskytnu-li licenkijejimu vyuziti, jsem si
védom povinnosti informovat o této skdtesti TUL; v tomto pipadt ma TUL pravo
ode mne pozadovat uhradu nakiakiteré vynalozZila na vytweni dila, az do jejich
skut&né vyse.

Diplomovou préci jsem vypracovala samostarpouZzitim uvedené literatury
a na zaklaglkonzultaci s vedoucim diplomové prace.

Ve Visioveé dne: 22.4.2008

Adéla Mladkova



Podtkovani:

Déekuji vSem, bez nichz bych asi svoji praci nedakian Dik nalezi mé babce, ktera
mne inspirovala. Vedoucimu prace PhDr. Mgr. LibNavosadovi, Ph.D. &uji za
podretné rady. Déle chci p&tovat kamaradce Mgr. Lence Bediikavé za peklad
némecké anotace a korekturu textu.



Faktory ovliviiujici postaveni romského dite ve Skolnim kolektivu na
ZS Visiova
Adéla Mladkova DP 2008
Vedouci diplomové prace: PhDr. Mgr. Libor NovosBEd,D.

Resumeé

Prace zkouma aktualni postaveni romskyeti da ZS ve Visové. Hleda rozhodujici
faktory, které jej ovliviuji. V teoretické ¢asti se snazi, na pozadi podstatnych
historickych udalosti a aktualni situace postaymni v sowtasnéteské spoknosti, o
shrnuti vSeobecnych i specifickych wlivwSima si rovdZz obecnych zasad fungovani
téidy jako socialni skupiny, zasad postaveni jedwatliv kolektivu a stavajicich
problémi naSeho Skolstvi, vychovy a wévani dti.

V druhég¢asti je zmapovana romskéa problematika na ZSioki& — popsani zakladnich
Gdaji pomoci vySdbvaci (eplorativni) metody - formou dotaziila neformalnich
rozhovoii s détmi, rodki, uciteli i zaky.

Na zaklad rozboru provedenych zji&ti navrhuje konkrétniteSeni odpovidajici
lokalnim podminkam. Vidi je v komplexnosti a sys&dknosti opatteni a postu.

Kli ¢ova slova Romové, zakladni Skolajdni kolektiv, faktory, postaveni

Factors influecing a position of the gypsy child ira class team (group) at the
primary school in Visiova

Summary

This diploma work researches the position of Gypkidren at the primary (basic)
school in Visiova. Looks for the important factors, which cauge#t's devided into
two parts. The first theoretic part mentions hist@r events, actual situation and
position of then in present society. It sums upegahspecific influences. It notices
universal principles of relations in the class @so®l team, position of single child in
the group and connected problems in educationésyand upbringing children.

In the second part maps specific problems of Gypsy attends the school in Vidva.
Which means a description of basic informationmgigplorativ methods as questions,
informal interview with all children, parents andathers. At the end proposes the
concrete methods of solution to the local condgidhregards complex and systematic
measure and progresses.

Keywords: Gypsy, primary school, school team, factors, positi



Faktoren, die die Situation der Roma — Kinder im Shulkollektiv in der
Grundschule in Visiiova beeinflussen

Zusammenfassung

Diese Arbeit befasst sich mit der aktuellen Siwmtider Roma-Schiler in der
Grundschule in Visova. Es werden die entscheidenden Faktoren gesiierhituation
beeinflussen. Im theoretischen Teil werden die eatiginen und die spezifischen
Einflisse zusammengefasst, und zwar im Hintergruad wichtigen historischen
Ereignissen und von der aktuellen Situation der &om der gegenwartigen
tschechischen Gesellschaft. Es werden sowohl tfierakinen Funktionsprinzipe der
Klasse als Sozialgruppe betrachtet, als auch dimd3étze der Stellung der Einzelnen
im Kollektiv und die gegenwartigen Probleme unse®eblulwesens, Kindererziehung
und — bildung.

Im zweiten Teil wird die Roma-Problematik in deru@dschule in Vi§ova dargestellt
— die grundsatzlichen Angaben werden mithilfe dapmativen Methode beschrieben
(Fragebdgen, informelle Gesprache mit Kindern, rgjteehrern und Schilern). Durch
die Analyse der durchgefiihrten Feststellungen werdeonkrete Losungen
vorgeschlagen, die den lokalen Bedingungen entsprec Sie werden in der
Komplexitat und Systematisierung der Rb@ahmen und Vorgange gesehen.

Schlusselbegriffe Roma, Grundschule, Kollektiv, Faktoren, Situatio
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1 Uvod

,Clovek se ve své podstaherodi svobodny, ale spoutany, jako produkt daného
spole&enského prosedi, vytvadeného dlouhoufadou minulych vliv, vyvoje a
historickych skuténosti. Nese v s@bznaky kraje, podnebi, etnického typiidy, k niz
pati, hospodéskych a politickych podminek sponského Zivota, a kot i mista,
mesta, ¢i vesnice, domu, rodiny a sousedstvi, kde se nlarddi vSe ukuje jeho
charakter a povahu, ohdge ho jistym jazykem a vnucuje mu, aniz by se tamhl
branit, cely s¥t mySlenek, zvyk, citi, duSevnich perspektiv a uniige ho, jest nez se
probudi jeho ¥domi, do pisné stanovenych ifbuzenskych vztahse spoléenskym
prostedim, jeZ ho obklopuje. Zcela organicky se stdgaem utité spol€nosti, je k ni
piipoutan z vnitku i z vrejSku, az do konce svych drzistane prostoupen jeji virou a
jejim preswdcéenim, jejimi pedsudky, jejimi vasmi i jejimi zvyky.” Podle
Bakunina(1)

Predano je ndm celé kulturnédictvi - kladné i zdporné.iBstoZze nas do z&ee
miry omezuje, @stava naSi prvotni povinnosti snaha a boj o zacdtiozazlepSovani
pozitivniho a pekonavani a odstiavani negativniho. Prévo je podstatou lidskosti a
jediné to je zarukou dalSiho vyvoje spohmsti, pokroku. Tebaze je tento zapas
nekongny.

Kazdy by se ™l snazit gedevSim sam za sebe zapojit se do tohoto procesu,
protoze vSichni nesemetg\wdil odpowdnosti. Pra¥ tyto principy mame ctitipp naSem
jednani, vycho¥ svych déti, v nasi praci: jakkoli se nam mohou zdat nag&hgmarné
nebo cile vzhledem k celku bezvyznamné a dosazgsiedky zanedbatelné. Aby
mohlo byt dosazeno velkyckei, musi byt udlano hodw téch malych.

K jednomu z problematickych odkiazminulosti pati bezesporu i postaveni

Romi v nasSi spolkénosti. ZaleZi jen na nés, jak se s timto probléntmkazeme
vyporadat.
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Ucta kéloveku je nejvy3si zakon lidstva. A prévcta je asi toceho se Rorim
jako vyznamné mendinv Ceské republice od nasi majoritni sgnlesti nedostava. A to
je bezesporu velka ostuda.

Zpusob feSeni romské otazky na pozadi spefeskych a ekonomickych zm
posledni doby neni U&gny. Spoléenské postaveni Ranse stale viditelgi nelepsi a
rozpor mezi romskym etnikem a ostatnitSinou se oboustragnvice prohlubuije,
vzajemna neivéra nemizi.

Velkd vaha se iiklada dosazeni politického uznani romské mensiry.ma
urcité zasadni pozitivni vyznam pro dalsi vyvoj - jakdklad, na kterém se da stav
Ale tam, kde se zakon néie offit o dostat&nou podporu ze strarjeni spol€&nosti,
kde chybi dostatma \ile lidi, ani zakon sam mnoho neibe. Stanovisko &tSiny
obyvatelstva sgrem k Ronim je odmitaveé. Steintak nahled Rorin na nas jako na

.gadze" Zistava také nezén¢ny, tradtné negiznivy.

Romska problematika je v naSi saané spokosti proto stale Zzivym tématem.
Pres nemalé Usili spalrosti se ji jiztadu let neda teSit uspokojivym zfisobem.
Jednou z moznych cest, jak zlepSit postaveni iReenspolénosti, je utité dosazeni
vySSiho vzdlani této minority.

Zvoleni spravného Zgobu a cesty pro spini stanoveného cile je podnifo
vSeobecnym poznanim romské mensSiny, jeji minulostentality, tradic, zvyk,
Zivotniho stylu a chovani. Wdoneni si zazitych pedsudk, stereotyp v mysleni a
védomi neromské &Siny - jejich divodi a disledki. Seznameni se se sagnymi
problémy romské komunity a s jejickkiginami. ZjiS€ni vztahu Rom ke vzdlani a
faktori nizké arove dosahovaného vzthni.

Jednou z dé#ich podminek lepSiho vzdni Ronmi je také zajidini
odpovidajiciho rovnocenného postaveni romskyehi de Skolnich kolektivech.
Docileni toho, aby romské&til chodily do Skoly rady, poskytnuté vdéni mohly dale

uplatnit ve svém &ném i profesnim zivét tj. aby vyhovovalo jejich dalSim pebam.
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Zjisteéni, jak je to s postavenim romskycttidna Skole, kde isobim, nalezeni
moznych vychodisek pro zlepSeni - to vSe v rdmgtinani celkovych vliv, je
predmétem této prace.

K plnému pochopeni &eSeni problematiky vzthnosti Roni neni mozné
pristoupit bez alespominimalni znalosti historie romského etnika a jgdustaveni v
souwasné&eské spolgnosti, a to i na pozadi celoevropského vyvoje.

V dok¢ sttedowku, kdy Romové do Evropyili, byla zde jiz veSkera uzemi
rozdklena. Romy nikde neckt. Jejich kaovny zpisob Zivot byl v podstatzagicinén
neustalymi Gtky. Své svobody se vzdat neght Hrdost jim ¢asto branila stat se
poddanymi. Na svou obranu, abigpili, si vytv&eli specificka pravidla, normy chovani
a postoje. Nikdy to ne#h lehké. Naopak. Jejich&iny jsou plné pronasledovani, trap,

krutosti a strachu.
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2 Teoretickd c¢ast

2.1 Romové

2.1.1 Puvod

Do Evropy gisli Romové z oblasti indického RdZzabu. Fesna datace migrace
Romi z jejich pravlasti neni mozna pro nedostatek histgch pramen. Netvdila
jednotny migré&ni proud. Indii opougti Romové v rkolika vinach. Odchod probihal
fadu let - od 3. az do 10. stoletitmdem jejich pohybu bylo pragdodobré Spatné
postaveni v rdmci tehdejSi indické spolesti, rozdlené do tradinich kast, kde péiti
do té nejnizsi.

Prvni Romové doputovali do Evropy jizqa rokem 1000. NejgetrgjSi priliv
Romi do Evropy nastal v 10. stoleti.

Nejprve jsou romské skupiny zaznamenany na UzemsiePe dnedniho iranu,
odkud pokraovaly v migraci dale na zapad. Na Uzemi Malé Asejgich cesty
rozasluji. Cést putovala iejmé pres severni Afriku na Pyrenejsky poloostrov, kam
Romoveé pisli snad ghem 9. — 10. stoleti.

Hlavni snér migrace pravépodobré smefoval na Balkansky poloostrov. Sem
Romové postuphpronikaji asi v 9. - 11. stoleti. O jejich usazova Byzantsk&isi
Dunaje az do Panonské niziny.

Na své cestse Romové nadhterych mistech zastavuji a také usazuji. Potomci
téchto migrank dnes tvéi romské osidleni ndpv Syrii, Arménii atd.

Na Uzemi zapadni aistini Evropy se Romové objevuji prapddobr jiz ve
13. - 14. stoleti a zcela nepochytpotom v 15. stoleti.

Prokazatels se Romové do zapadni Evropy dostavaji v letecltb 1a#0 1430.
Prvni bylo narads Némecko, kam psli Romové v roce1407. Nasledovalo Svycarsko,
Francie, Holandsko, Itélie a v roce 1428 Polsko.

13



V 16. stoleti si Romové nasli cestu do severni gyrdo Skotska dorazili v
roce 1502, poté do Danska. Do Svédska a NoriKh y roce 1540. Jejich prvni stopy
v Rusku pochazeji z roku 1501. Na 8ibe dostali az v roce 1721. Podle Romského
etnika (4).

2.1.2 Nazev

Kdyz se lidé Rom ptali, odkud jsou, odpovidali, Ze z Malého EgyReoto se
jim v Anglii zacalo fikat egyptians nebo gypsies. (Véestowku byla oblast, kde dnes
leZi Syrie,Recko, Kypr a sousedni Uzemi, zndma jako Maly Eyypt.

Francouzsky nazev Bohémiens vznikl chybnym nazopeotpZe prvni Romové
piisli do Francie Lech.

Pavodni ozné&eni Cikani je odvozeno odeckého slova Athinganoi, které
ozna&ovalo fislusniky kKeg’anské heretické sekty, kterd@sobila na Balkah v 10.
stoleti a ndla hanlivy vyznam, protoze ozémvala heretiky - odpadliky od pravowé
kieg’anské viry. Z tohoto nazvu potom vznikldznych evropskych jazycich ekvivalent
ve forme Cikan, Zigeuner apod.

Nazev Romové znamena v romstiidé.

2.1.3 Déjiny - Evropa

Skut&né djiny Romi z&inaji teprve jejich fichodem do Evropy. V této
historii nikdy nebyli homogenni skupinotiiebaze maji spotay pivod a kdysi patréi
spoleny jazyk i kulturu.

V dobk¢ svého pichodu do sedni a zapadni Evropy byli Romovéjimani v
souvislosti s tzv. Egyptskou legendou o svéimwaau kladg. Podle této sedowké
legendy Romové za svého pobytu v Egyptmitli poskytnout Gt&steé prchajici Svaté
rodiné pred Herodesem a pro tentéidh byli proto odsouzeni ké¢nému putovani po
swité, jako k forng pokani.

Evropa je tedy nejprverijala, ale pozdji zacali byt pronasledovani.
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Postaveni Roihve stedni a zapadni Evrépse z@alo nmenit od paéatku 16.
stoleti, kdy byl zap&at proces jejich pronasledovani, ktery vyvrcholil8: stoleti, a to
v souvislosti s bojem proti expandujicim Tank Zatimco v Uhrach a na Balkirkde
tyto boje probihaly, nebyla proti Ra@m piijimana vyhogsovaci n@izeni a Romové se
na tchto bojich aktiva podileli, tak ve sedni a zapadni Evrépbyli oznaeni za
zradce a z&dy placené Turky. Podtem pro tato obvigni byl Zt'ejm¢ odlisny, k@&ovny
zpisob Zivota a fyziologickd odliSnost. V tehdejSi Ispoosti byla tmava ke
povazovana za neestetickokemeslo a obchod bylo v té dolplné kontrolovano
jednotlivymi cechy a Romové tak nemohli nalézt tmiai jako femeslinici. Rovég
moznost ziskanitmy pro r¢ negipadala v Uvahu. Nemoznost dalSiho upiatrpotom
ziejme¢ vedla u ®kterych jednotlivé k nelegalnim zfisohim obzivy - Slo pevazi o
drobné kradeze. Vzhledem k antropologické odliSngsitom snadno vzniklo
preswdéeni o nefijatelnosti pobytu Rorinv jednotlivych evropskych zemich.

Jednou z prvnich zemi, kterd se pokusila Romy withe® stalo Spaifisko v
ramci probihajici reconquisty. Rém usazenym ve Sp&sku bylo podob# jako
Maurim a Zidim naizeno opustit zemi v letech 1492 — 1499. V roce0159dal
némecky cisé Maxmilian I. edikt nézujici, aby se Romové vdhecku usadili, nebo

zemi opustili. Obdobna mi@eni byla nasledinvydavana i v okolnich statech.

2.1.4 D&jiny — Ceské zemé

Historie Ronii na naSem Uzemi vykazuje v principu stejny vyvakoj tomu
bylo u fady ostatnich evropskych stathlavre stedoevropskych. Ma ovsem i sva
specifika souvisejici s mistnim rozvojem a naSitaléau.

Za prvni historicky doloZzenou zminku o Romech nandizceskych zemi je
povazovan zapis razeny do Starych letogigeskych, ktery je datovan do roku 1416,
resp. 1417: ,Také toho léta vi& se Cikani po zeméeské a lidi mamili.”

S nej¥tSi pravd@podobnosti se ale Romové na naSsem Uzemi @jedin

vyskytovali jiz o réco dive.

15



Kladné prvotni gjeti Romi doklada skuténost, Ze ciga Zikmund vydal
ochranna nidzeni pro skupiny Rofnpod vedenim vlastnich vojvadPodle nich rili
poddani i vrchnost zajistit bezprest Rond pii jejich putovani. Dostali téZ pravomoc
reSit spory a festupky v ramci své komunity. Toto pravo vSak neza¥alo protipravni
jednani wic¢i okolni spol€nosti.

Pronasledovani Ralma naSem Uzemi &aa v prvni polovig 16. stoleti. Tehdy
byla vydana prvni opgni ndizujici vyhoStni Romi.

Jednotliva nézeni byla vcelku nalinna, vzhledem ke skuteosti, Ze Romové
nentli v podstat kam odejit, protoZze i v sousednich zemich plaptadobna
ustanoveni.

Dalsi zhorSeni postaveni Rénv ¢eskych zemich inesl konec 17. a prvni
polovina 18. stoleti. Patentem Leopolda I. z roBQ7Lbyli totiz postaveni mimo zakon.
Stali mimo pravni ochranu a kdokoli je mohl bezmeézabit. Vstup na nase uzemi jim
byl pod krutymi tresty zakazan. Na hranicich byigtalovany cedule s varovanim v
podol# vyobrazeni stanovenych tréstBézr¢ mezi & pafilo napiklad mrskani,
ufezani ucha, deportace na hranictiecopakovaném vstupu i ¢beni.

Drastické tresty se naprosto mijelg¢inkem. Disledkem byla kriminalizace
Romi, bez jakékoli jiné moznosteSeni dané situace ze strany Romnoho z takto
pronasledovanych Rainse na tuzemCech narodilo, a proto je povaZovali zahjsv
domov. Ustrky, kterym muselgelit, tak girozers povazovali za kvdu. Navic
pronasledovani zvysilo pohyb romskych skupin, ktes@ tim staly prakticky
nekontrolovatelné. Tento stav trval az do doby ylitarie Terezie.

Malé zlepSeni postaveni Ramrinesly az zminy v souvislosti s osvicenskymi
reformami Josefa Il. Snahou bylo usazeni Rgejich asimilace afigména na rolniky.
Tento proces probihakg@devsim na Uzemi Uhetetre Slovenska. Okrajavzasahl na
Moravu (timto zfisobem vzniklo osidleni v Bohosudona Jihlavsku a v Oslavanech u
Brna).Cech se prakticky nedotkl.

Zatimco tento pokus o usazeni Romeginesl véeskych zemich té#&h zadné
zmeny, tak gedevSim na Moravzaialo jiz v dolg nejtvrdSiho pronasledovani Rém

jejich usazovani na panstvickterych Slechtickych rad
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DulezitéjSim nez josefinsky pokus o usazeni Rioge staly spontanni pokusy
jednotlivych romskych rodin o usazeni se v jedmgdh obcich. Romové byli v
pribéhu 19. stoleti trestanifpdevSim pro poruSovani ifieeni tykajicich se tulactvi a
potulky. Zakladnim problémem se pro Romy stavakwzlkd domovske ifslusnosti.
Tento usazovaci proces dal vzniknout velkym cikgmskdbofim na jihovychodni
Moraw, a to i [fes odpor mistnich obyvatel a pogromy na tyto proeobezadouci
sousedy. Mnoho obci se vSak i nadale branilo d&hdiRo tzv. domovské pravo, a ti

proto byli nuceni se i nadale toulat.

2.1.5 Druha republika

Za druhé republiky Zilo v tehdejSieskoslovensku asi 70 — 100 000 Rorn
toho pevaznacast na Slovensku. Romské etnikum bylo vnimano deme k
odliSnému zpsobu Zivota jako obtizna skupina, kterou je nu&abyvat jen potud,
aby byli dostatéené sledovani, evidovani aifslusré kontrolovani. Tento zasn plinil

zakon o potulnych Cikanech, ktery byl schvalencer©927.

2.1.6 2. svétova valka

Némecky holocaust v letech 1939 — 1945 romskou kotaunéeskych zemich
prakticky zlikvidoval. Romové Zijici na naSem Uzehyli za druhé sstové valky
vyvrazdni v némeckych koncenttmich taborech. #zilo asi 10% fwvodniho
romského obyvatelstva, cca 600 osob.

Vroce 1942 byly na naSem Uzentizeny dva cikanské smé tdbory - v
Cechéch v Letech u Pisku a na MaravHodoni® u Kunstatu. Zde byli sousini
Romové ¥etr® rodin i s d@tmi. Odtud byli dale transportovani do konceuiriah

tabofi, predevsim do Osimi, kde byli téngt vSichni vyvrazdni.
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2.1.7 Komunisticka éra

Presuny Romi ze Slovenska po roce 1945 jsou proto z historickiélediska

jejich druhym pichodem. Tato migrace préfda ve tech odliSnych vinach.

1. vina — povaléna
V prvni ving trvajici @iblizn¢ do poloviny padesatych let sem &Govali

piedevdim mladi manZelé a jednotlivé rodiny (nikoldy ¢i rodové klany).Casto se
usazovali v pohragi. Romské komunity na Slovensku op@lis& nadji na lepSi Zivot.
Prichazeli za praci. Snazili se sziteskym prosedim. Jednalo sefiplizné o Sest az
dvanact tisic osob. Ve druhé a zejméretitgeneraci zali ¢lenové této viny jiz

dosahovat $edoskolského i vysokoSkolského wlhi.

2. vina — 60. léta
Druh& vina se odehrala v Sedesatych letech. Sdadsedborem levné pracovni

sily pro socialistickou industrializaci jmyslu a socializaci vesnice. V ni ze Slovenska
piichazely rodyci rodinné klany. V mistech své@igpobnosti (mista) vedly¢asto boje o
pozice v romské komunits cilem ovladnout ostatni a #d¢iho postaveni (vajda a jeho
rod) hospodésky &2Zit. Patetnost této viny se odhaduje tiget tisic osob.

3. vina —70. — 80. léta
V sedmdesatych a osmdesatych letech nabyla romgkage masové podoby.

V ramci organizovanych nabiopracovnich sil sgfovaly do pfimyslovych aglomeraci
v ¢eskych zemich tm¢ tisice osob. Odhady uvgd Ze Slo nejméh o sto padesat tisic
slovenskych, olaSskych a darskych Rom, kte&i na Slovensku ustali pihlaseni
k trvalému pobytu.

Prechod ze zaostalych venkovskych goindo ptimyslovych center, nizka
arover vza&ilani a kvalifikace, jazykova bariéra, drsnostéstského progedi a
skute&nost, Ze se tehdejSim statnim origdmepodélo tento giliv zvladnout, zavinily

jejich Spatnou asimilaci do noveho ptesti a moralni devastaci.

18



4. vina — od roku 2003
Za &tvrtou vinu mizeme povazovat obdobi po retehi Ceskoslovenska, kdy k

nam gislo mnoho Ron ze Slovenska. Po roce 1989 se objevili i RomoBalkanu -
ti se ale snazi ofpsun dale na zapad.teme mluvit i o nekontrolovanéntilivu,
protoze tito lidé z velk&asti nemaji viizeno aniceské obanstvi, ani povoleni k

trvalému pobytu.

Po roce 1948 doslo ve vztahu k Rom nejprve k jejich formalnimu
zrovnopraveni (zruSeni diskriminaniho zakona¢.117/1927 Sb. o potulnych Cika-
nech), ovSem spalensky zistali Romové stéle na okraji.

Od druhé poloviny 50. letfistoupil tehdejSi rezim k otéené politice asimilace
Romi. Nejprve bylo zlikvidovano kimbvani zakonent. 74/1958 o trvalém usidleni
koc¢ujicich osob. Byl proveden soupis takto zijiciah.liTi pak n¢li zakaz vzdalovat se
bez povoleni z mist, kam byli usazeni.

V 60. letech byly zavedenytipnarodnich vyborech soupisy RénZijicich v
jednotlivych mistech. Na jejich zakkaghak v roce 1965 vliada rozhodla o tzv. rozptylu
romského obyvatelstva. Podstatou tohoto i@peétbyl gedevSimiizeny gesun Rom
ze Slovenska. Planem byla likvidace nevyhovujictminskych osad a rozptyleni jejich
obyvatel naitzna mista. Tento plan byl realizovan do roku 1968&amci rgj bylo
nasilré presidleno Bkolik stovek romskych rodin. Na jedné sttadoSlo k likvidaci
nejhorSich (hygienicky a soci&nromskych osad, na druhé sttagoslo k naruseni
tradicnich sociélnich vazeb uvhitomské komunity. fesidlenim zanikl také tramhi
hodnotovytrad platny uvnit romskych komunit. DoSlo kiptrhani letitych vazeb, ke
zni¢eni ustalenych norem. Tr&di romska kultura i romsky jazyk byly oztemy za
piezitek. TehdejSi rezim ovSem vyrg&zziepSil zdravotnickou a socialni ggpiistup ke
vzaélani i bytové podminky. Doslo ke zlepSeni jejichtengini situace — jejich celkova
Zivotni Urovéi se o hod#é zvysila.

Romové vSak nedtti moznost rozhodovat sami o svém osudu, byli pouhy

objektem statni politiky.
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2.1.8 Vyvoj po roce 1989

V ramci politickych zmdn po roce 1989 byli Romové akceptovani jako
narodnostni mensina, rovnocenna s ostatnimi nastdimi meninami vCeské
republice — zakog. 273/2001 Sb. o pravechigiusniki narodnostnich mensin.

Romové tak vCeské republice jako narodnostni mensina pozZivajfaou a
podporu ze strany statu st&jako ostatni narodnostni mensiny.

Pri uskut&novani statni politiky u¢i Romam plini klicovou roli dva poradni
organy vlady — Rada vlad¢R pro zéalezitosti romské komunity a Rada vlady pro
narodnostni mensiny. | kdyZ jde o iniciativni orgaviady bez pimych vykonnych
kompetenci, plni nezastupitelnou rofii formulovéani koncegnich vychodisekeSeni
romské problematiky a zaji@vani meziresortni séunnosti.

Stale castji se také z&alo hovdit o pravech Rom. Vychazela prvni romska
periodika, vznikaly romské politické, kulturni, ps&pvé a jiné organizace.

Spole&enské zrany vSak pispély u velké ¢asti romského etnika i k tomu, Ze
nebylo schopno adaptovat se na nové podminky, aedgyiopno a ochotno stitise se
ztratou div¢jSich socialnich jistot. Nezasstnanost postinla Romy jako prvni, a to ve
znaném rozsahu. Prohlubujici se socialni a ekonomipk&blémy, frustrace a
neschopnostieSit vzniklou situaci fispivaly k mfistu majetkové a nasilné trestné
¢innosti, prostituci, drogové zavislosti, alkoholisntoz jedt vice zodilo vztahy mezi

Romy a ostatnim obyvatelstvem.

2.1.9 Soucasna situace - svét

V souwasné dob Zije na s¥t¢ kolem 12 miliomm Romi. Dnes pedstavuji
nékolik jazykow a kulturré piibuznych etnik. Ziji rozptylehv Evrogs, severni Africe,
jihozapadni Asii, Severni Americe a Australii.

Mezi evropské zeins nejétsSi koncentraci a goem Romi tradicné paki nag.

Rumunsko, Mdarsko, Portugalsko, Bulharsko, Slovensko.
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TiebaZze se postaveni Rorpostupi zlepSovalo, otazka jejich asimilace neni
plné vyieSena ani dosud. | dnes se snazi najit v Bvsop misto, aleifliS se jim to
neddi. Maji jiné zvyky nez fivodni evropské obyvatelstvo. Po padu komunismu a
otevweni hranic se Romové &ipdali do pohybu sirtem na zapad, ve snaze o zlepSeni
sveho ekonomického postavendkdy i pod tlakem vzistajiciho rasismu. Podle svého
zvyku se sthuji vzdy celé rodiny. (Najklad romsti kéovnici Zijici ve Francii se musi
jes€ nyni kazdé i mésice hlasit ke kontrole dokuméntV roce 1992 byla mezi
Bonnem a BukuresSti podepsana dohoda, ktera rozhlwmdidsunu 30 tisic Rainz

Némecka do Rumunska.)

2.1.10 Viajka

Jiz rekolik let maji Romové svoji vilajku. Tud ji dva pruhy: modry,
symbolizujici nebe, a zeleny, ktery znameri&opu. Uprosted je umisin jejich
prastary symbol — kolo od vozu.

2.1.11 Hymna

Mezinarodni romska hymna Opre Roma (¥ah Romové) vznikla z pisn

jugoslavskych Roiin kterou upravil hudebnik Jarko Jovanoviroce 1971.

2.1.12 Mezinarodni romska unie — Mezinarodni den Romu

Mezinarodni den Rofnpiipada na 8. duben, coz je den vzniku Mezinarodni
romskeé unie (International Romani Union - vzniklad8bna 1971 v Londy). Romové
slavi Mezinarodni den Raimkazdor@éné od roku 1990, kdy byl ustanoven na 4.

kongresu Mezinarodni romské unie ve Vasav
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2.1.13 Romstina

Lingvisticky rozbor romstiny dokézal, Ze pochdandie a je blizkou fibuznou
sanskrtu. Z toho se vyvinuly i jazyky, kterymi savbii v Indii — hindStina, bengalStina
apod.

Tento jazyk existuje v mnoha dialektech.

Rométina je zewpisn nejrozsfergjSi reci ve statech Evropské unie, protoZe se

ji hovori témet ve vSechktlenskych zemich EU.

2.1.14 Nabozenstvi

Romové se &tSinou grizpusobili nabozZenstvi zetn kde se usadili. Jsou mezi
nimi jedinci katolického, protestantského, Zidowské islamského vyznani. Svého
Boha nazyvajitzré. V romstire se murikd Baro Devel, coZz znamena VelkylB MSe
a modlitby se vedou jak v jejich jazyce, tak i myjee zeny, kde Ziji.

Tisice Ront se napiklad v kwtnu sjizdji do La Camargue ve Francii, kde se v
Saintes Maries-de-la-Mercastni svatku na gest romsk&erné Madony, svaté Sary.
Procesi, které prochazi od kostela az kskému behu, i jejich slavnostni prod laka
tisice turist

Romové bezesporweki v urcitou vysSi silu, kter&lovéka presahuje. S Bohem
komunikuji jinak nez my, oslovuji jej obvykle formgroseb a chvalozpa.

Romové vzdy byli a dodne&sto jsou oddani Bohu a naboZenstvi chapou v
daleko Sirsim slova smyslu netek’ané. NaboZenstvi a vira pré byly zpisobem
Zivota, tak jako je pro obyvatele Indie dodrZzovéhiarmy, kterd wuje, jak se ma
¢lovek cely Zivot chovat. Romové nazyvali tento soubidkami a zaka# romipen - ten
dava zivotuad.

Romové ¥ii, Ze duselovéka presahuje a existuje i po odchodiatna onen
swt. Dikazem toho je tradini nesmirg velk4 vira v duchy mrtvychipdki - mule,
ktefi jsou pro Romy prostdnikem Boha. DuSe zesnulych se podle Roraceji mezi

Zivé, ty dobré navsvuji ptibuzné ve snech a davaji rady, ty zlé Skodi.
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2.1.15 Romove v ¢eskych zemich - sou¢asnost

Presny padet Romi, ktefi pobyvaji na uzemCR, nikdo nezna. Celkovy pet
romského obyvatelstva se odhaduje na 150 — 30@. tRi poslednim &itani
obyvatelstva se vSak k romské narodnoistilasilo jen kolem 50 tisic osob.

Podilem Rom na celkovém p#iu v3ech obyvatel pétCeské republice jedno z
prednich mist Evropy.

Nejvice trvale Zijicich Roknje v sowasnosti v severnioiechach — fedevsim
na Chomutovsku, Mostecku, Teplickugdinsku a Ustecku (kolentetiny z celkového
poctu), dale pak na severni Mokav hlavreé na Ostravsku (asivrtina) a v zapadnich
Cechéch. NejménRom Zije v jiznich Cechéach, s vyjimkouCeského Krumlova a
okoli. V zasad ale Romové eské republice Ziji rozptyléma tGzemi celého statu.

Romové netvii jeden homogenni etnicky celek. Z asi 14 znamyuolk €iji na
nasem Uzemityii skupiny Ronii: Sinti, Romungro, Ugrikorom a Valachrom (Olasi).

Romskou narodnostni mensSinu u nagitvo

80% slovenskych Rotn(Romungro)

10% Roni olasskych (Valachrom)

zbyvajicich 10% zahrnuje Rontgské a moravskeé {podre také Romungro),

mad’arské (Ugrikorom) adgmecké (Sinti)

Prislusnici &chto skupin mluvi odliSnymi dialekty romstiny (n&je odliSna je
olastina) a rozdilnym Zigsobem podiuji sounalezitost k romskému etniku jako celku.

Prestoze Romové Ziji na Uzer@R celd staleti, nikdy se dieské spoknosti
neintegrovali. Vytvéeji si samostatna etnicka speastvi s vlastni kulturou a osobitym

Zivotnim stylem.

Olasti Romové
Olasti Romové jsou nejvice izolovanou skupinou wealu k majorit i k

ostatnim Roram.
Za zemi svého jvodu oznduji Valachii, kterd se nachazi na rumunsko-

moldavské hranici. Jejich kovné kolony z&aly na naSe Uzemi pronikat od 2. poloviny
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19. stoleti. Po dobuémecké okupace s&eskym zemim vyhybali. V prvnich dvou
povalenych letech na Gzemi tehdejsik@skoslovenskaips Podkarpatskou Rus a
vychodni Mal'arsko natrvalo f&5lo asi 400 kolon se 40 az 60 tisici osobami.

Zili tradiéng kocovnym zgisobem Zivota az do roku 1958, kdy byli zakonem o
zakazu keovani donuceni se usadit a vzdat 8equini obZivy (obchodovani a kradeze).
Pod tlakem zékona d@igivnictvi museli nastoupit do prace.

PovaZuji se za romskou elitu. UdrZeli si romsky rfaidvy systém formovany
ko¢ovnym a rodovym (kmenovym) #pobem Zivota. Vztahy mezi rody maji kastovni
povahu. Satky jsou uzavirany téen vyhradré uvnitt rodu (kmene)émi, kdo si chgji
udrZet svou pozici v jeho hierarchii pro sebe apiy. Siatky mezi vySSimi a nizSimi
kastami nefipadaji v Gvahu. Pro kazdy rod je typicka spec#@l& na ufity obor v
uznavanych ekonomickyalinnostech.

Olasi po Zenach poZadujiémost a pasactvim pohrdaji. Zeny po porodu
zustavaji doma a nevraceji se do prace.

Z ekonomickych¢innosti maji ve zvlastni Getobchod. Vice nez ipdnmet
obchodovani je zajima zisk. Proto po listopadu 1889 problému vstoupili do 8it
drogovych obchaoi] na které doplatilaipdevsim olasska mladez. Kradez povazuji za
femeslo a ukni. Nekteré rody se na kradeze specializuji. Ostatdi,\které, ale drzi to
v tajnosti. Poslat krast matku &tohi OlaSi povazuji za s@ast pée a starosti o rodinu.
Vzdélani je podle nich neptgbné k peziti.

V procesu privatizace se zajimali o prodejny, nastee, hotely a herny. Zvlastni
duraz kladou na uejnou prezentaci své tgmosti. Vyjaduji ji pomoci zlatych Sperk
a kvalitniho obleeni.

Nejvice olaSskych Roinzije v Ostra.

Cesti a moravsti Romové

v

Mezi n¢ pati nékolik desitek, maximak pak stovek rodinceskych a

moravskych Rorn paticich k pivodnimu romskému obyvatelstvu usidlenému v
Cechéch a na Mor&\jiz po rekolik staleti a téns fyzicky vyhlazenému za 2. &ové

valky.
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Mezi predval€&né zmisoby jejich obzivy pdila stale tradini femesla, ktera byla
ale postupé nahrazovana namezdni praci urpyslu a zerddélstvi, pogipadt raiznymi
druhy podomniho obchodu &gikupnictvi.

Do powdomi ¢eské majority vstoupili jako zdatni obchodnici sk (konsti
handlii), kové&i, vyrobci kaiskych postraj (sedld) a povoz. Dale tvdili sezénni
pracovni ¢ety pisobici ve stavebnictvi, vystavba Udrzl silnic, drevorubeckych
pracich apod. Prosluli jako vyborni muzikanti.

V nékterych gipadech byly progedky pro obzivu zajivany také drobnou
kriminalitou (polni a lesni pych, drobné kradeze).

Zatimco moravsti Romové Zili polousaZzenebo usazen koncentrovani v
romskych osadach na jihovychodMoravy, tak ¢eSti Romové téwit bez vyhrady

kocovali.

Némeiti Romoveé (Sinti)
Diive se zdrzovali v #mecky mluvicim prosedi v severnichCechach,

poipadt v dalSich mistech obyvanyckRmecky mluvicim obyvatelstvem. ¥eskych
zemich si dodnes uchovali styl sezonniho potokoého Zivota zejména jako
zamestnanci a provozovatelé kol@to a lunapark, cirkusovi artisté a techni
pracovnici cirkug. Maji ve velké oblib zlaté Sperky, jejichz noSenim vyjag osobni

Zivotni usgsnost. Olasti Romové ozhgi Sinty jako ,sw¢tlé.

Slovensti Romové
NejpatetrgjsSi skupinou na naSem Uzemi jsou slovensti Romaédicné diive

usedli v romskych osadéach.

2.1.16 Nejzavaznéjsi témata soucasné romské problematiky

Problémii na stratl romské komunity i majoritni spalrosti je mnoho. NieSeni

a nespravn&i nepresna identifikace probléma jejich gicin za rékolik poslednich
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desetileti vytvaily v novych spoléenskych podminkach obtiznou vychozi situaci k

naprav.

Velké& nezamstnanost
Nezangstnanost Rotinse pohybuje v iméru kolem 80 — 90%. Romoveé pati

nas k nejméaxkvalifikovanym a vzdlanym, a proto spadaji do okruhu lidi, Ktgsou i
nejdiive propoudini ze zamistnani adzko se uplatuji na trhu prace. Navic jsou také
obtizre rekvalifikovatelni, vlivem neochoty dale se ¢avat.

Pricina jejich vysoké neza#stnanosti vSak nespiwa vzdy jenom v nizké
kvalifikaci, ale téZ v nedostatku pracovnidhlgzitosti v regionech, kde Ziji, které jsou
samy o sob problémové (Mostecko, Ostravsko, pohtaitd.).

Pricina je také Bkdy i v neochat zaméstnavatei Romy zandstnavat (skryta i
otewena diskriminace na trhu praceépsto sice pod vlivemipdsudk, ale v nemalé
miie i diky Spatnym zkuSenostem, které s praci Romaji - v podoB absentérsvi,
malych vykorii, vysoké fluktuace apod.

Casto také ficina tkvi v nechuti samotnych Rdinpracovat. Ukazuje se, ze
systém poskytovani socialnich davek je pro Romyodyly a nemotivuje je k praci.
Situace se jeStkomplikuje tim, Ze dnes Zma dofistat generaceét, jejichz rodée
nikdy nepracovali. V tsledku toho se u nich projevuje absolutni absemadiipnich
vzor.

V této oblasti bylo dosazeno ale icitiého pokroku. U vzélané ¢asti romské
populace Ize viét i prosazovani se v SirSim spektru profesi, nedutdylo doposud.
Najdeme je wadach policie, sociélnich pracoviijkvidime je i na televizni obrazovce -
i kdyZ rekdy jde o mista vytv@na tzv. pozitivni diskriminaci — tj. jako pracownista

uréena @imo jen pro Romy.

Chudoba
Z hlediska sociakh ekonomického p&t Romové k nejchudSim obyvaiet

Ceské republiky. Mnoho rodin je zavislych na podpbr& nezamsstnanosti a na

socialnich davkach.
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a poskytovanymi socialnimi davkamiebaze ty nejsou vzhledem k Zivotnim nékiad
nijak velké.

Velkou roli na prohlubujici se chud®lnraje i skuténost, Ze diky svému stylu
Zivota, ktery je zamien z velkécasti na pitomnost, nejsou Romové zvykli 8ets
perézi neumi dobe hospodit, penizecasto rychle utrati a potom nemaji za co Zit a z
¢eho platit ndjemCasto se tak dostavaji do spiraly velké zadluZenosti

Dnes viadach Roma evident’ existuje vrstva lidi, ktera Zije na hranicich
chudoby.

Na druhé strahje zde i¢ast Ront, kterd se vyzraje zn&nym bohatstvim,
pramenicim fevazié z kriminalni¢innosti.

Tam, kde oba nebo alespgeden z rodit pracuje, je finaéni situace ¥tSinou

prijatelna.

Vysoka kriminalita
Nekteré prameny udavaji, Ze té&mjedna fetina romského ekonomicky

aktivniho obyvatelstva ziskava prisstky na Zivobyti nelegélni cestou (prodej drog,
prostituce, pekupnictvi, lichva i jina organizovana majetkovéstnacinnost). Romska
kriminalita a zejména kriminalita mladeze je vysoikdmohem vyssi, nez je republikovy
pramer.

Velkym problémem z&na byt tzv. poulini kriminalita a vandalismus, projevy
nasili a vulgarita &i a dospivajici mladeze —tfquevSim v mistech s velkym
soustednim Ront.

Ke slovu se z&na hlasit i vzkvétajici romska mafie rekrutujiei lHavré z fad
organizatoit drogovych obchail a prostituce a p#ti ¢asto k romské finami elite.
Zde z&inaji vice platit pravidla zlbneckych organizaci nez tr&di romské zakony.

Své sehrava i snadno \liva povaha acastéieSeni spar fyzickou silou.
Starym problémem je alkoholismus, novymi drogovéistdst a gamblerstvi. To vSe

podtrzené chudobou, frustraci, Spatnym socialnistgvenim cast&énym vylowenim
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ze spolénosti a diskriminaci. Dosud je jé3tckde zachovany postoj, Ze Skodit gauwiv

ve prosgch své rodiny je v ramci své komunity dobré nebkathze ceané.

Spatné bytové podminky
Jednim z kiklavych a viditelnych probléih socialniho vylodeni romského

obyvatelstva je situace v oblasti bydleni, kteréd&ai vyloweni provazi, prohlubuje a
soutasre ilustruje.
Mezi zakladni faktory, které tento stavigpbuiji, pat tyto priciny:

e socialni propad — tim #gobena ekonomickd nemmbilost udrzet si
vhodné bydleni (neplaceni ndjemného) nebo je zigkatpit si viastni
byt/dam)

* nevhodné chovani Raimk bytim — jejich néeni, nepéadek, hlgnost,
které zakonit nuti majitele by, a to soukromé i komunalni, k razantnim
zasalim proti nim (vztahuje se zejména na &gwichozi Romy ze
Slovenska)

» politika mistnich samosprav, které cilenym &sstanim vytvéeji
lokality obydlené pevazié Romy (kam se sami &tuji i dobrovolr
vzhledem k finatini otazce)

o diskriminace Rom na trhu s byty (nemoznost sehnat byt miméitér
lokality, nikdo jim jinde byt nechce pronajmout/pia)

Novym fenoménem je na naSem pfedf Uzemni vymezovani bydleni, vznik
tzv. socialg vyloucenych lokalit - romskych ghett.

Tim, Ze Romové nejsou schopnidkvsvé finartni situaci splacet najemne,
dochéazi v podstatk jejich kriminalizaci. Neni totiz v jejich silagtaby se tomu mohli

acinné branit, coz je jev velmi znepokojujici a alarmujic

Vysokéa porodnost
Ke zhorSeni ekonomickych podminek romskych rodispiva i tradén¢ velky

pocet diti. Chybi planované rodlbvstvi. Deti secasto rodi do nevyhovuijicich Zivotnich
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podminek, bezithlédnuti k mozZznostem a momentalni fidgansituaci. Problém #tuje
i skute&Enost, Ze dti si paizuji jiz velmi mladi, malo vyzrali lidé.

Tato skuténost je zavitna jednak rychlejSi sexualni vyépsti, dale zvykem,
Ze dkti jsou zarukou zachovani rodu a v neposleddt i piezitkem z doby socialismu,
kdy t&€Zkosti z toho plynouci zasrteSil casto stat a jeho socialni systém.

Pochopitel nelze souhlasit s Haenou sterilizaci, jak setkdy délo v nedavné
minulosti, a jednostragnnutit Romy k niZzSi porodnosti. Bylo by spravné Ahae

pouze o vys#tleni a pochopeni celé problematiky, nevyhod z telyooucich.

Diskriminace a tradni odmitavé nazory
Patrré nikdo nebude tvrdit, Ze €eské republice jsou Romové diskriminovani

pravnimiadem. Zakony plati pro vSechny step @islusnost obana k uéité etnicke
mensir nehraje na pafg Zadnou roli. Resto panuje taka vSeobecny konsensus, ze v
naSi zemi existuje ticha diskriminace, kterou pmjb soukromé subjekty — tedy
ob¢ané a podnikatelé, ale i statni organy.

Skute&nou diskriminaci pedstavuje situace, kdy rozdily ve ¥eich, majetku,
socialnim¢i pravnim postaveni maji skét& pavod pouze v irelevantnich osobnich
charakteristikach, jako je rasova etnickd gisluSnost, pohlavi nebo nabozenské
vyznani apod. Pr&vtoto vSak v pfipact Romi ¢asto neplati. Nemaji stejné \&ahi
jako tSinova populace achdy bohuzel ani stejnou pracovni moralku. Otazkoat@
zustava, zda na neifiené socialni postaveni Rémaji Wtsi vliv zmiréné objektivni
faktory, anebo skut@a diskriminace.

Cesk& spoknost na Romy tradiné nahlizi s despektem.id¥lada wtsinovy
nazor, Zze jsou¢kce adaptabilni, problémovi, lini, néadni, hikni, nechgji pracovat,
snhazi se jen vyuzivat socialnich davek. Tato skaist je fakt, ktery nelze zapirat, ale
se kterym se naopak music¢gtat, protoZze tento trend se neustale prohlubuja.j&
jsem se jestnesetkala s tim, Ze bykdo Romy jako celek hodnotil kladnNaopak,
vyjimkou nejsou velmi tvrdé odsudkyidbaze jednotlivé rodiny, kterdijaly ve wtSi

mife WtSinovy Zivotni styl, jsou vnimany pozitignvnimaceska majorita Romy jako
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skupinu stale velmi negatignMnoho lidi by romskou otazkiesilo spiSe tvrdou represi
a ma za to, Ze pokuakdo chce v nasi spaleosti Zit, musi se ji ptnprizpisobit.

Pokud se romské téniiasi ve sélovacich prosedcich nebo se kmu vyjaduji
politici, Ize ¢asto za takovymi vyja@nimi vycitit spiSe obavu, aby nedoSlo k okwinz
rasistickych nazdr. A to je Spatd. Nikdo se nesmi b&ici nazor, Ze pokud sekdo
bude Spat&ichovat, ponese pirdisledky svého jednani. A Romovédesto bohuzel ke
svému okoli nechovaji déb. Beztrestnost neexistuje pro nikoho, ani pro Rohoyje
Spatna sluzba, kterou jim timtotgmbem prokazujeme. Toto nelze klasifikovat jako
diskriminaci ani jako rasismus. Takové nazory neirtim, Ze je budeme zakazovat,
ttebaze mohou byt i Spatné, naopak tim se situa¢® 7esti. Nikdo vSak nesmi
Romim ubliZovat za to, Ze jsou Romové. Ale ani Romogénni neomezenobiZovat
sveé okoli, musi respektovat zakony a hlavni principtanského souziti.

Presto je mozné nas postoj k Réamm zhodnotit jako silé xenofobni. Kazdy
jedinec je ve své podstabvlivnén spolé€nosti, ve které Zije, ale tato sp@est v #m
bohuzel zanechavéd ifrgdsudky wéi odliSnym jedinédm, odliSnym skupindm lidi s
jinymi nazory a odliSnym rasovyri etnickym skupinam. VSichni, kdo ,nejsou jako
my*, se vzdy &¢im odliSuji a spokenost nam navstipila nazory a my si ani mnohdy
neuwdomujeme, Ze tento nazor ve ski@sti neni nas, Ze je cizi, odkoho fevzaty.

Resenim je proto vyt¥ét si své vlastni nazory na zakdadvych vlastnich
zkuSenosti. A jednat vzdy dle svého nejlepSihédemi. Zakladem pak musi byt

oboustranna slusnostastné jednani. VSe v mezich zakona.

Projevy rasismu
V obdobi po roce 1989 jsmecdsiky rostoucich projalvrasismu ué¢i romskému

etniku. Otevens se k #mu hlasi pedevSim hnuti skinheadsieB zn&né laxni gistup
soudi v patateénim obdobi &sre po revoluci se situace v hodnoceni a trestanivéaso
motivovanych trestnychini podstatg zlepSila. Sdmito ¢iny sec¢eska spolkénost nikdy

neztotoznila a pkaje odsoudila.
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2.1.17 Situace v regionu

Pfi posuzovani aeSeni otadzek integrace romského etnika a jeho tS&Ei
zbytkem spolénosti nelze vynechat regionalni hledisko. Naopakjianalni dimenze
ma vyznamny vliv, je zasadnim aspektefingmalyzach, tvorkoncegnich material a
navrhi nareSeni problérin

Situace na Frydlantsku nijak zvid®ievyb@uje z normalu. Peetré je zde
romské etnikum zastoupendilgizné stejré jako v ostatnich iphraninich oblastech
severnichCech. Lze oviem vysledovat mirny &gt Zatim zde nevznikaji souvislejsi
Gzemi osidlend Romy, vyjma Novéha@dth pod Smrkem. | zde se vSakiraji rysovat
problémy seshovani, nap do ugitych domi. NejwtSi problémy jsou s nav
piichozimi. Nepiznivé je vnimano fedevsim seskupovani romskyatich mladeze na
verejné pristupnych mistech, jako jsou nésti, parky, nadrazi, kde tyto skupinglali
nepdadek, nti majetek, jsou velmi hiini a vulgarnicasto téz opili, drzi k ostatnim
spoluokanim. Nekdy vyhledavaji pot§ky.

Romové na vesnicich jsou tady asi WSV mie sziti s ostatnim obyvatelstvem.
To je az na vyjimky nevysiuje ani ze své spalrosti. UEit¢ se zde ve &tSi mire ddi
jejich integraci - pedevsSimdch Ront, ktei déle Ziji v daném mist Neridkym jevem
jsou také smiSena manzelstvi. Ng$¥im problémem istava stale nepadek v okoli
mist, kde Romoveé Ziji, a v &itych rodindch dlouhodoba nezéstnanost.

PrestoZe jich je hodnna socialni podge, chodi slusha hezky oblé&eni, i kdyz
existuji pochopitel& i vyjimky. Nedochazi ani k zavaznému protipravnijadnani az

na drobnou kriminalitu, igdevsSim kradeZe, vandalstvi a vytrznictvi.

2.1.18 Dité a Skola, nové role i naroky

Pozadavky, které Skola klade nagdisou velké. NaSe spdieost prochazi v
poslednich leteckadou znén (pad komunismu, nastup demokracie). Také Skotstha

nuceno na tyto zémy reagovat. DalSim impulzem pro &ny je téZ zvySujici se vyznam
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vzklani pro spolénost a stale se zvysujici tempo rozvojeywa techniky, vyzadujici
velky naiist odbornych znalosti a dovednosti.

Zalezi na celém Skolském systému, aby se s tinttuked vyrovnal. Byl proto
vydan novy Skolsky zakon a n&jmavazujici pedpisy. Ne vzdy se vSak vSeridtak,
jak by bylo poteba.

V dnesni zaplavinformaci je velice&Zké vytkidit zakladni informace, aby se na
nich dalo dale sta¥, aby polozily zaklady vzdani. Je kladen idtaz pedevSim na
vyhledavani informaci, protoze tak velké mnozseinschoperlovék pojmout. Ale i
k tomu, aby tyto informace whvyhledat, vytidit a spra¢ posoudit, nalézat nova
feSeni, pdebuje spoustu dat a znalosti mit.

Vedle poskytovani &domosti by nila Skola plnit také funkci vychovnou —
zabezpéit rozvoj socialniho, emocionalniho, moralniho éao rozvoje ditte.

Chytry ¢lovék bez moralnich kvalit je pro spdélgost spornym finosem.

NaSe Skolstvi ma staletou tradici. Poskytuggngimensim #kterym dtem
uceleny systém pozndikje schopné vychovat $piové odborniky. Zbyt#né vSak dti
stresuje pebujelym systémem odin a tresi, nedokaze je pozitienmotivovat k @eni,
piiliS brzo d&li déti na studijni a nestudijni typy, nevede je ke smiusti vyuZzit
védomosti v praktickém Zivet vychovavacasto nesamostatné, manipulovatelné a
autorit&sky zaloZzené atany.

Prilisny diraz je vztazen k \jSi disciplire (posluSnosti, pddzenosti se) na
ukor vnitni k&zrE, autoregulace dite.

Skola by nensla byt zavodem o to, kdo bude lepsi, aléefitosti ke spolupraci.
Vysledky Skolni prace @i nemaji byt srovnavany s ostatnimi, ale vice z&ahlwu k
vlastnimu pokroku a schopnostem. Spatna je jedmusdr orientace na vykon &,
piecaiovani klasifikace vedouci ki@sunu motivace daeni (od vnitni motivace —
radosti z nového, z4jmu @& samotnou - k WjSi motivaci — deni se pro znamky, ze
strachu ze Spatné znamky a néslednych sankciazrey strdién).

Zakladni Skola by rla poskytnout ucelené v&dni dtem s fiznou urovni
nadani, aniz by byly za menSi objerdomosti jakkoli trestany a separovany nebo

dokonce ponizovany.
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Chybou na zakladni Skole je det&ilm normativié vymezeny obsah vatavani -
piedimenzovanost obsahu vHElani. Mnoho se toho zatim nesmio ani
vypracovanim vychowh- vzclavacich plan jednotlivych Skol.

Stale pevlada encyklopedicky charakter kavani, kdy di& nechéape
souvislosti, celek, &domosti neumi funiné pouzivat <¢imz dochazi ke ztréatsmyslu
uceni, vzélavani a Skoly ubec.

Deformovany je fistup k chyl Zaka (chyba neni vnimana jakdirpzeny
element v proceswani), ktery vede k blokovani kreativity a p&doje u d@ti uzkost.

Dit¢ by melo chodit do Skoly rado, nebo by mu SkolangjmenSim neia
vadit. Kazdé di ma narok na to, zaZzit ve Skole &édp. Bez toho nebude motivovano k
dalSimu studiu. Pokud Skola nebgital svym pisobenim &t od ueni odradi a
znechuti mu je, doslo k jejich selhani.

Spatny je normativni a uniformni charakter Skolgraspektujici individualitu
ditéte, jeho pateby, zajmy, rozdily ve schopnostech, styleateni, tempu prace,
netolerance k nestandardnim &ék ke vSemu, co vylioje z normy.

Systém owrovani v¥domosti v sotasnosti funguje vice na zjiti, co di¢
neumi, nezZ na zji&hi toho, co umi a ¥em se ma zlepsit.

D¢ti jsou v naSi Skolgasto pod tlakem. &ska psychika ale pi#buje dozrat v
klidu, aby v dosplosti stres dofe zvladala. Tim, Ze ditvystavime stresuipdiasre,
nestane seii nému odolrjsi, ale spiSe z& bude neurotik. Ginngj$i metodou proti
stresu je posilovat vétiech pocit jistoty a sebeucty.

Vykon, ktery dit podava pod tlakem, je velice sporny. ProtoZze pdeitdovek
citi ohrozen,ieba Spatnou znadmkou, pracuiji jiné oblasti mozknictaz neniize dojit
ke skuténému pochopeni problému a efektivnindéeni. Je mozné si zapamatovatm
i ve stresu, pokud pouzijeme drilu, ale je to cestanahawjSi, pomalejSi, kratkodoba a
obvykle i mér U¢inna (vztazeno kdeni, ne k vykonu). Vykon pod tlakem, kdy ze sebe
uz vydavame naiené, je také nejisty. Misto mobilizace sitihbe také ochromovat. 1P
zkouSeni a pisemnych pracich takzeme podat horSi vykon, nez jakého jsme schopni

za normalnich podminek.
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S volrgjSi vychovou, ktera se k nam v 90. letecbata Sfit, vSak vazne socialni
piipravenost dti na Skolu. Bti mnohdy nejsou schopny odlozit sgii svého pani a
chtgji byt za kazdou cenu istdem pozornosti. Maji problémy s rozliSovanim a
respektovanim autorit. dkteré z nich jsou velmi suverénni a razantni, coklatiuje
absenci mantinélve vychov.

Duraz je kladen na #j8i disciplinu (poslusnost, ptideni se) na ukor vriti
kazre, autoregulace dite.

Podle Bendla (2) se ¢kdy prilis ¢asré zatina s individualizaci déte, kdyz di¢
jese nevrostlo do SirSich spaenskych norem a pravidel. Ve snaze, aby sengittilo
fungovat jako sotast spoléenského systému, ale aby ziskalo schopnosivivdio
menit, se toleruje jeho néEpusobivost, vyjiménost v jednani a chovani,
nekonveknost.“... ,V takto orientované vycheévvychovatel nema vést ditk
prizptisobeni, ale ma podporovat jeho nekonformnostrivest, svébytnost, neialost
projevu se ceni vzdy vice nez mySleni a chovanilepd®znych a vSeobeén
uznavanych norem."

Je pravda, Ze ditpiiliS ,,seSrrované” vychovou, neustalym dohledem nebude
dostatén¢ sebe¢domé a samostatné v jednani, bude neschopné samiostarive
uvazovat, nebude snadnfigiupné zrindm.

Dité, kterému se dostane naghmé svobody bez vstipeniinych mravnich
zasad, bude sobec a nevychovanec.

Nalézt optimalni miru a soulad je na vychawnohdy to ne@Zsi.

Rozvolren4 vychova a nedostatélsu v rodinach takéripasi ve skole velké
problémy. Nkteré dti jsou jen obtiza zvladatelné. Rozhodujici je, zda jim roali
nastavi hranice a néuje dodrzovat ufity fad. Neni mozné plnit vSechn#éapi dti a
fidit se jimi, bez ohledu na jejich rozumnosgtiDnusi pocitit autoritu a akceptovat ji.

Velkou pozornost si zaslouzi vatajici agresivita &i. Nekdy se zda, Ze &t
maji stale vice prav, ale zapomina se na jejichinpmsti. Opravdu nezvladatelné dit
stale naruSuje hodiny a pro ostatni je zdrojemideklZa hyperaktivitu se schovava

obycejna drzost a nevychovanost, absence slusnéhorhova
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Déti je poteba vést k odp@dnosti za sve&iny. V détech musime vystovat
pocit, Ze za poruSeni zakona nasleduje trest,ze meohou uélat ténei cokoliv a nic se
jim nestane.

Premira nasili, ktera se natdhrne z televizni obrazovky, filtnp videoher, ale i
zpravodajstvi, tisku, s notnou davkou vulgarityy@exz do chovani &i promita. 2t
¢asto zamnuji virtualni st za realitu, nehdse jim @Zn4 realita zdaiflis nudna.

Mnoho diti méa také problémy se soketnim. To je pravépodobr dasledkem
uspEchanosti této doby. Pod vlivemighlceni informacemi, &kosti v televizi,
pocitatovych hrach apod. &i hledaji rychly spad &ge a a@ekavaji jej ve vSech
¢innostech. Pokud nedostavaiji stale nové ptydijsou neposedné.

D¢ti, které jsou zahrnutyiphnanou p& ze strany rodii, jsou i pinéni kol
nesamostatné a jgeba, aby nad nimigkdo stal a dohlizel na&nNaopak nedostateé
vedeni ze strany rogli, nezajem o détzpasobuji, Ze si d& vytvai nazory samo, bez
potrebné korekce. i nemilované citov stradaji. Jsou nédstné. To se projevuje jak
na vysledcich prace, tak na chovani.

Problémem jsou i zhorSujici se vyfadaci schopnostiai a vadyieci. Déti
maloc¢tou. Rodée si s nimi nepovidaji. V mladSingku je mér dasledrg opravuiji.

Skola je stéle jeStpasivni, verbalni, v niZ jsou nedostakezastoupeny vlastni
cinnosti ckti, jejich zkuSenosti, prozitky, procesy objevovawiastni konstruovani
poznatki, skupinova pracdesSeni problémovych Ukinl

V sowasné dob se jiz Skoly za&inaji otevirat novym metodam prace, kde by
ucitel mél byt vice rezisérem, jehoz hlavni Gloha &pé pedre v zajiseni tvaivé a
bezpéné atmosféry. Nesh by umét jen dolie vylozit latku s cilem osvojeni znalosti a
dovednosti. Ml by také rozvijet osobnost Ziélka starat se o jejich nazory a pocity — o
rozvoj jejich osobnosti. M by byt gristupny diskusim k probirané latceétDby se
mely vice aktivré zapojovat do vyEovani, komunikovat. Protoze kdyZz Zaci poslouchaji
vyklad, mEi a jsou pasivni. KdyZz spolupracuji ve skupinachmbnikuji navzajem,
jsou aktivni, maji prostor pro rozvoj socialnichvddnosti. Wi se uznavat nazory
druhych, poznavat, Ze existuje vieSeni, uzavirat kompromisy, vyjadat svij vlastni

nazor a urdni jej prosadit. Mohou segit navzajem.
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Nejhiite si dlouhodob zapamatujeme to, co jen slySime. Sance na zapaamito
se zvysuje, kdyz gto slySime a vidime zarokveJest vice si zapamatujeme, kdyz o
problému niZzeme diskutovat s ékym jinym, kdyZ si ®&co miZzeme prakticky
vyzkouSet a zazit. A nejvice si toho zapamatujekdgzZ se gco snazime nait druhé.
Na tuto @Zn¢ opakovanou pravdu naSe Skola reaguje velmi pongtiie peviada
frontaIni vyuka. Nktefi witelé tento pistup zaminuji s nedostatkem discipliny. Ale i
takto pojaté vytiovani musi mit sva pravidla. Je ovSem ta&¥s$i na vedeni i fipravu.
Bavit se o0 probiranéntivu neni vyrusovani.

V posledni dob se také na dech projevuje nedostatek pohybu a fyzické
zdatnosti. [8ti jsou liné. Fyzicka préace jimihis ,,nevoni“.

Nekdy u mladSich &i zaostava i jemna motorika.¢ neumi kreslit, gthat
ntizkami - jsou nepraktické, neSikovné.

Projevuje se také degradaemmesel ve spobaosti a fyzické prace jako takoveé.
Umeét dolre biZznéiemeslo se nepovazuje za nic vhodného k obdivu. ldikoy lidé,
ktefi nemaji Zzadnou Skolu a pracuji jen rukama, nehglini pozornosti. Pravnici,
doktari, manazé, obchodnici, herci, Zwaci, sportovci, manekynky, lidé sedici u PC,
tzv. celebrity, hézdy a h¥zdicky, missky, VIP, Uusgsni lidé - jen to jsou vzory naSi
mladeze, ty jim nabizi a épuji média, ¢m se lidé klani. Tam jsou penize. Takto
nedostizné vzory maji vSak za nasledek frustragichackti.

2.2 Socializace dit éte

Socializaci se rozumi procegj kterém se jedinec ¥azuje do spolmosti.

Zpusob, kterym se jedinec stavenem spolénosti, spdiva predevsim v hrani
rozliSnych socialnich roli, véeni se, jaké chovani aekavani se k uvedenym rolim
vazi. Role mohou bytifpsané, ziskané a vnucené. Z toho vyplyva,&ktené role jsou
spole&nosti vynucené a jednotlivec se jim musizpasobit, jiné si nize vydobyt a
ziskat svoji vlastni iniciativou.

Mrivriw s

chovéani a hodnot z generace na generaci a jefighifa tim také zachovani. Uvedenym
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zpisobem je moZné zachovavat jistou kulturni kontinuiSpol€nost neni bez
socializace schopndagrat své zakladni hodnoty a normy a rozpada se.

Kli¢ovou roli v socializaci hraji socialni skupiny,apgedevsim skteré z nich.
Nezastupitelnou roli ma rodina, kteraiseli k tzv. primarnim skupinam. Prvni obdobi
socializace probiha v tedy v rodjnktera zasadnim #Apobem formuje strukturu
osobnosttloveka: davd mu wity hodnotovy zaklad, di jej, co je a neni vhodné, jak se
chovat ve spolmosti, vS¢puje mu zékladni vzorce chovani.dé véci si di€ mize
osvojit jen v prvnich dvoujéch letech Zivota. Tam se Waaklad celé osobnosti. Proto
je toto obdobi nesmigdulezité.

V dalSim obdobi pak hrajeilkzitou roli spolén¢ s rodinou pedevsim Skola a
neformalni skupiny. K probléam dochazi, kdyZ je isobeni Skoly v protikladu s
pusobenim rodiny. Vyznamné je figobeni politicky, nabozenskych a jinych sysiém
na zivot jedince. Nezanedbatelné neni aisgbeni médii, kteréasto prezentuji jiné
hodnoty a normy chovani a vyrazrtak nabouravaji sobeni rodiny i Skoly.
Prehlédnout nelze ani vlivifpadné vrstevnické skupiny, kteraibe radu dti velmi
vyrazre ovlivnit.

Jednim z nejilezitéjSich prostedki socializace je jazyk. Jeho ri@mim se
umoziuje vzajemné efektivni porozuwmi. Aby secloveék stal clenem utité skupiny,
musi se nejive nadit jeji jazyk.

Dobie socializovany jedinec se chova konfoimntedy respektuje hodnoty a
normy, které mu byly v socializaim procesu fedany. Oproti tomu existuje chovani,
které uvedené hranice chovamékratuje a nerespektuje je — nazyvame jej deviantnim.

Muzeme rozliSit d¥ zakladni piciny, prac nedoSlo k z&ereni jedince do
spole&nosti:

a) jedinec se odmital #adit do spolénosti a odmital fiimout jeji normy

b) spol€nost jej nepjala, vytesnila (negastji kvuli fyzickym nebo psychickym
odliSnostem).

Socializace rozhodn neni pasivnim &em, kdy je ¢lovék formovan tlaky

spole&nosti — socializénimi faktory, ale jedna se o vzdjemnou interakdskiych poteb
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a pisobeni spoknosti. Socializace neni Zzadné naprogramovand,jeiuz od samého
pocatku aktivnimeélenem tohoto procesu.

Oznaujeme-li ¢lovéka za socialni bytost, znamena to, Ze jeho nejwjaiz
vlastnosti nevznikaji jeho narozenim, ale teprvprocesu zélenovani se do kultury
lidské spolénosti, do mezilidskych vztadha spoléenskychéinnosti.Clovék, ktery by
vyriastat osamocei bez ostatnich lidi, nikdy nere dojit k tomu, co ho odliSuje od
ostatnich Zivych tvdr. ¥e¢, kultura, w¥da a umdni. Zkraces feceno, ¢loveék je tvor

spole&ensky. Bez druhych lidi neiie existovat.

2.3 Definice t Fidniho a Skolniho kolektivu

Skolni #idu mizeme definovat jako socialni skupinu. Pro socigoivahu
¢lovéka ma zasadni vyznam to, v jakych skupinach Zkepfhy totiz vytvaeji socialr
vyznamny zprosedkujici¢lanek meziclovékem jako izolovanym tvorem a spoltesti
jako globalnim socialnim uUtvarem. Jsoufiy vice osobami, hrajicimi vzajetnee
dopliujici a podmiujici role. Cleny skupiny spojuje vzajemna komunikace, normy,
vzajemna oekavani, cile a spale¢ vykonavan&innost.

Ve Skolni tidé stravi di&¢ mnohocasu. Ma proto zasadni vliv i na jeho osobnost,
na formovani a utéé@ni jeho charakteru.

Skolni tida nevznika spontadre wile svychélend, jako vznikaji nap party,
nybrz byla zformovana z ¥jgiho podgtu, na zaklad priblizn¢ stejného wku a
bydlist zaki. Také oficialni strukturatidy je utv&ena podle oficialniho fpdpisu
(predseda, sluzba ...). Touto strukturou vSak po krdth® spole&éného souziti zdnaji
pronikat struktury neformalni.fida se rozpada na mensi skupiny kamaradichz je
mira vlivu kazdéhdlena dana autoritou, jakou si mezi ostatnimi sabudyije.

Skupiny ve tid¢ byvaji izné velké a ve ¥tSi ¢i menSi mife vzajems
komunikuji, mnohdy se prostupuji a znovu #ygi. Pokud neni klimattdy ngjak

vyznamigji narusSeno, je saidsti této neformalni sikazdé di.
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Spoleenstvi Skolni fidy je obraz ssta v malém. | tady jsou ,vladci®, kie
rozhoduji, ¢casto i ,5edé eminence”, které stoji v pozadi aétpr k Zadoucimu
rozhodnuti pivedou, a ,vykonna slozka“, ktera pak rozhodnutkuigini. Jsou tu
.hvézdy”, vSemi milované a obdivované, @agloviclenoveé®, ktéi mizi v davu. Ale také
zde jsou gerné ovce“ci ,0bétni beranci®, vSemi vysmivani &asto i zneuZivani.
Vytvéii se zde koalice a opozice, existuji tu socialribyapevné, mezi starymi a
vérnymi kamarady, ale i neustélené - kamaradstviy@alasky vznikajici a zanikajici,
sily které se feskupuiji.

Postaveni, které si ditmezi svymi spoluzaky verite vybojuje, je jednim
bude ve itid¢ citit, jak rddo¢i nerado bude do Skoly chodit. N@po ovliviiuje i
vykonnost jednotlivych zak — dig€ v kolektivu oblibené je klid§Si, citi moralni
podporu a mZe se stat usgnym s vynalozenim mensSi namahy. ¢Diteoblibené,
traumatizované svym nggstnym sociélnim postavenim, snadze podlehneéfré&tera
negativié ovlivni jeho Skolni vykon¢i ve snaze posunout se na speleském Zeticku
sahne kKeSenim, ktera nejsou sp&daisky ijatelna — znamé pokusy ziskat si pozornost
a oblibu Saskovanim, vymyslenim si, ve vysSich ronicich chovanim hragicim
s prestoupenim zakona &kuy jiz dokonce spadajicim do ramce kriminalnichkde.

Vztahy mezi zaky veridé ovliviuji celé klima fidy a jsou dlezité pro praci
ucitele, a to jak pro jeho praci vychovnou, tak &agaci. Formovani ddab fungujiciho
ttidniho kolektivu a fiznivého klimatu je proto v pedagogické praci vetfiiezité.

Dlouhodobé vylogeni z kolektivu a samota souviseji &stvi s fiznymi
psychosocialnimi a emocionalnimi problémy a awliy také celkovy zdravotni stav,
fyzicky vyvoj, zdatnost a miru aktivity. Vyl@eni jedinci také zazivaji vysokou miru
stresu a Uzkosti ve srovnani s jedinci, kteitsldy kolektiv velmi océuje.

Clovek si nese v sabpo cely Zivot své zazitky zstbtvi, je jimi ovliviiovan v
nésledujicich letecht'ai to udomuje,ci nikoli. A praw Spatné zkuSenosti sijetim
do kolektivu z obdobi Skolnich lettrhe poSkodit proces socializace jedince na zbytek

jeho Zivota.

39



Kvalita a charakter skupiny zavisi na mnoha faldbre na jejim celkovém
sloZeni z hlediska&ku, pohlavi, na prostdi (nmeésto, vesnice), velikosti, déb Ucelu
ziizeni, cili, kvalit jedindi — jejich schopnostech a moralnich kvalitdch. Adkor také
na variant vlastni skladby skupiny, jeji vyrovnhanosti nebemgodosti, na celkovém
duSevnim i jiném potencialu.

Podle své skladby se kolektiwifta) vyzng&uje griznanymi rysy, na které je
nutno brat etel ¥ praci s kolektivem i p pasobeni v am. Podili se i na celkovém
klimatu tridy.

Jina je tida, kde je pevaha chlapg jina, kde je vice &cat. Jinak pracuje
kolektiv smiSeny, jinak heterogenni. OdliSny postapsime zvolit pro praci sstini
nadpameérné inteligentnimi, nez jaky budeme uplavat v normalni fidé nebo ve
zvlastni skole.

Své vyhody i nevyhody ma kolektiv slozeny &idstejného ¥ku, nebo naopak
pokud v #m maji zastoupeni Zachzného ¥ku. Kolektiv, ktery ma jasnéhotdce a
pevné vedeni, se bude oproti skpsmevyraznym vedoucim projevovat a pracovat téz
rozdilrg.

Vzdy zalezi na celku. Kolektiv slozeny jen ze sihyndividualit, tebaze velmi
schopnych, rnize fungovat fire, nez jiny, kde budou sice jedinci ndéndatni, zato
schopni lepSi spoluprace, vyhegiiho dleni a zastoupeni roli pro fungovani daného
kolektivu.

Kazdy kolektiv da diti jinou moznost jeho osobniho rozvoje. Proto jéedite,
aby dti poznaly vice kolektiw, nawily se izné role. K tomu jsou vhodné&gulevsim
zajmové krouZzky, druzinagtbké tabory, sportovni kluby, kulturni soubory apod

To, co je v jednom kolektivu minusemibe byt v jiném i plusem. Ve Skole
muze byt di¢ nedsgsneé, ve sportovnim klubu bude vynikat a hrat vedauchu.
OvsSem také naopak, djtkteré je h¥zdou ve tidnim kolektivu, sefeba nedokéze
prosadit v kolektivu cizich di, protoZze jeho slozeni mu to nedovoli, najdeisé a

siln¢jSi vad¢i osobnost, napv oddile dtskeho tabora.
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2.3.1 Rozdéleni faktoru

Faktory, které fisobi na postaveni jednotlivce v kolektivu, je moZogcklit
podle fiznych hledisek.

Zalezi gedevSim na tom, o jaky typ kolektivu se jednda, jgk§eho hlavni
poslani. Podstatné je ztot@mm se jednotlivce s cilem celku.

Velky vliv m& sloZeni kolektivu — to, jakad Sancewswmto kolektivu naskyta
danému jednotlivci k tomu, aby se delrealizoval, prosadil, pdpad: vynikl, uplatnil
pIné své schopnosti.

DuleZity je také zpisob vedeni a organizace kolektivu - na jakém ppinge
zalozen, zda demokratickém, nebo despotickém. Saimisi i kvalita norem, zasad a
pravidel — psanych i nepsanych.

Vlivnou roli hraji vid¢i osobnosti kolektivu. TyatSinou diktuji jeho fungovani,
S,

Faktory lze rozdit také podle toho, zda se vazi ké&agim podminkam, které
nemize jednotlivec ovlivnit, a ty, které jsou odvislé ¢geho vlastni osoby a jeho
shazeni, prace.

DalSi rozdleni faktofi je mozné z hlediska jejich funkce — nidgtivé nebo
stmelujici. Mezi tistivé lze z#adit odliSné individualni cile, poruSovani zvykiost
norem kolektivu, neschopnost kompromisu atd.; nsémielujici napiklad kamaradské
jednani, respektovani nasodruhych, pomoc slabsim, schopnost uznani viastylyyc

apod.

2.3.2 Kli¢ové faktory

Na postaveni dite v #idnim kolektivu ma vliv cely soubor fakiiorUréit jejich

e

hierarchii a miru vlivu je nesmigrobtizné. Mezi ty nejilezitéSi pati:

Charakter
Charakter je soubor vlastnosti, kter&ujir chovani¢lovéka. Je to soustava

vyraznych a podstatnych psychickych vlastnostirékjsou piznainé procloveéka jako
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¢lena spolénosti, jimiZ se projevuje ve svém chovani, jednapstupovani, v praci i ve
vztazich ke spotmosti. Je to zvlaStni spojeni vlastnosti, kteréaeadaji na moralnich
zdsadach a kterymi se lidé vyrézod sebe odliSuji. Charakter je typicka strdnka
osobnosti, vtiskuje raz celému chovafiovéka. Jde o souhrn vSech mravnich
vlastnosti - kladnych i zapornych,fignanych pro uéitého ¢lovéka. Zdrojem
charakteruclovéka je jeho spokenska zkuSenost, kterd se formuje v procesu jeho
spol&enské interakce a z niz vznikd pletivo matiuréujicich vztahyc¢loveéka ke
spole&nosti. Charakter neni vrozeny anideény, staly nebo neémny, nybrz se vyt
béhem Zivota, v praktickéinnosti, a prohlubuje se Zivotnimi zkuSenostmi. IRudujici
vliv na utv&eni charakteru ma vztah ke skirtesti a spoléenskym podminkédm, v
nichz ¢loveék Zije a pracuje. Charakter jec¢ita tendence reagovatditym zpisobem v
uréité situaci.

Zaklady charakteru jsou polozeny ¥tstvi, kdy se kazda osobnost formuje.
Utvari se grevazré pasobenim vychovy a dalSich spigdaskych vlivi. Na charakter &i
ma vliv predevsim laskyplné a vlidné priesii s dostateym pevnym a taktickym
vedenim, s mnozstvim pozitivnich vaor

Pro svoji podstatu ma proto pgawcharakter stzejni vliv @i pasobeni
jednotlivai ve spolénosti a fiznych socialnich skupinach, ve kterych¢kmvék béhem
Zivota ocita, protoze oztaje tu slozku osobnosti, ktera se projevuje v jediveka.
Charakterové vlastnosti reguluji vztah jedince Whgm lidem, k praci, k prostdi, k
sok® samému.

Vybrat ty vlastnosti, které nejvice owhiuji pasobeni jedince ve 3Skolnim
kolektivu, je tZké, protoZze vzdy zaleZitgrevSim na charakteru jako celku, na
celkovém projevu. Vzdyijde jak o dobré, tak i o Spatné rysy. Neznamen&ak, ze
lidé se Spatnych charakterem v kolektivu ngjisMuze tomu byt i naopak.

Mezi zakladni charakterové vlastnostifpawtovy nazor, coz je souhrn zasad,
postoji, a ndzoi na otazky, jako jegvod a smysl byti a Zivota, existentievéka, jeho
misto ve s¥té atd. Nazor na tyto otazky pak owuliyje nazor na kazdodenni problémy,
postoje k druhym lidem a k jejich nazam, na zgsob ieSeni probléiin na minulé i

sowasné udalosti, zasadni otazky pohledu ®8 s¥ru ...
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DalSi slozkou charakteru jsou mravni charakterovastmosti. P& sem
charakternostestnost, zasadovost, pravdomluvnost, statst a jejich opaky apod.

Zvlastni skupinu tvid pracovni charakterové vlastnosti jako pilesdomitost,
smysl pro povinnost, tkladnost, pesnost, piadkumilovnost, ale i lenost,
neodpo¥dnost apod.

Vyznamné jsou rysy charakteru, které definuji vaatruhym lidem, ale i vztah
k sol# samému - sebédéra, sebetdomi, sebelcta, sebekontrola, sebekrist,
uptimnost, kamaradstvi, zavistivost, pomstychtivostdap

Podle €chto charakteristik se jedinec projevuje i v koiekt Na druhou stranu
kolektiv vlastnostic¢loveéka dale formuje, fetv&i a dotvdi - smérem k dobrému i
Spatnému, dle jeho kvality.

Sebe¥domi
Zvlastni pozornost si zaslouzi sebaéwmi. Clovék, ktery neméa rad sam sebe,

nemiZze mit rad ani ostatni. Ve sp&hesti se nedokaze prosadit, je n&dsyy. Proto si
nagiklad firmy vybiraji za manaZery seldelomé lidi. JistZze i tady existuje mez.
Samozejmé sebe¥domi samo o sabtaké nic neznamend, pokud se G2enofFit o
dalSi schopnosti.

Dostatek sebeddomi mé v ditti vypéstovat pedevsim rodina. Lidé, kterym
rodice ubili sebevdomi a nechali je vytidt si 0 sold obraz méscenné bytosti, cely
Zivot podwdome usiluji o schvaleni vSeho, ccildji, druhymi a snazi se neustale
nékomu zavdcit. Ti, s nimiz se setkavaji, pak symbolicky zastiipééné nespokojené
rodice. Symboly ovSem nikdy nemohou zaplnit imitprdzdnotu ani p&gbu uznani, a
tak Zivot jde dal, stéle jako v Zmovaném kruhu.

Sebe¥domi mize také vyraz& ovlivnit Skola - gedevSim Spatnou zkuSenosti,
neuasgsnosti @i Skolni praci, ponizovanim v kolektivu.

Nesebevdomé @ti nemaji Gctu ani k sa@b sama. Vidi se jako hloupé,
nezajimavé, osklivé a slabé. Tim, Ze se vlivem seSchopnosti se prosadit,

submisivitou a Uzkostnosti setkavaji s negatieakci okoli v #iznych vrstevnickych
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skupinach, se posiluje jejichtgswdceni, Ze problém je v nich samych a Ze si nic
lepSiho nezaslouzi.

Déti, které maji vysSi seb&gdomi, nez jaké jsou jejich moznosti a schopnosti,
pak zas€asto svadi své nezdary na druhé a na okolnosti.pdajt, Ze se jim #kvdi.

Uspich v kolektivu zalezi také na Fei ochoty se pdddit. Rozumna mira
kompromisu je nutnd. Vlivu, tlaku kolektivu je vSakozné podlehnout, bez ohledu na
pop‘eni svych zasad d@gswdceni, jen proto, Ze je to snaiji, nez se poudtdo boje s
piesilou a dostavat se do konfliktu. Obstétzen jen silny jedinec, protoZe boj mnohdy
znamena vyloteni z kolektivu. | snaha gadit se do kolektivu méa své meze.

PotiZze s psobenim v kolektivu mivaji také silné individualitteré se vyrazn
liSi od ostatnich.

Nekdy za uspchem i neusgchem v kolektivu stoji silna touha vyniknout za
kazdou cenu.

Mezi prednosti, které vSeobetndétsky kolektiv klad hodnoti, néalezi
kamaradstvi, pravdomluvnostestné jednani, odvazné chovanifiomost, smysl pro
legraci. K nejvice opovrhovanym nedostatk pati zbalglost, lhani, nedodrzeni

daného slova, zrada.

Povaha
Povaha je ve &Si mie ovlivréena genetikou, &licnymi sklony. Jinak fijima

kolektiv osoby optimistickeé, veselé, pozitivni agk pesimistické, smutné, negativni,
jinak flegmatické a jinak cholerické, extrovertyintroverty, otewvené nebo uz&ené
osoby. Kazdému je ve shod jeho povahouijznana i odliSna role. VSechny maiji
v kolektivu nezastupitelnou GlohiCim pestejsi skladba je, tim se kolektiv vice
dophuje, snad#i se vyviji, rychleji jde dofedu. Problém 1ive rekdy nastat, $etne-li
se vice jeding se stejnou povahou.

Psychick& zralost — socialni vy4$pst
Neopominutelnym faktorem tazovani se do kolektivu je psychicka zralost

jedince. Di¥, které neni zralé po psychické strance, nezvli@favé situace. Neni
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schopné adekvatrsvym schopnostem plinit ukolkgSit problémy, zvladatdivo. Chova
se proto jinak. Je pitivé, litostivé, vztahowmé, rekdy naopak neposlusné, rékané,
vzteklé, neschopné zvladat vybuchyétm, ale i radosti, neschopné se stedit
pottebnou dobu a v nalezité fai

Hodn zélezi i na psychickém stavu. Spatny psychicky skdi je obvykle
spojeny s krizovou situaci v rodins nezvladnutim Uké) selhanim, neschopnosgiSit
svou situaci. Vyznauje se bezvychodnosti situace, ve které sedtitlo a nemoznosti
ji fesit svymi vlastnimi silami. MEe jit o gechodny stav, kdyZ se zdroj traumatu

odstrani, nebo e gejit v trvalé psychické potizenugtane-li situace nezinéna.

Inteligence
Také inteligence sehrava vyznamnou ulohu v postallewka ve spolénosti a

tim i k Usgsnosti isobeni v kolektivu.

Dulezita je celkova urove inteligence — vyjaikna obvykle Urovni obecného
rozumového nadéani. Ani vysoké IQ samo oé&sale neni jest zarukou Uspsnosti.
Dukazem toho jsou problémy lidi s velmi vysokym 1Qené se nedokazi prosadit
v kolektivu svych vrstevnik a kterym paradoxn jejich odliSnost zfisobuje velké
problémy. Spolénost jimc¢asto gisuzuje i roli outsidet.

Naopak lidé, ktd nebyli ve Skole §li$ Uus@sni, mohou v praktickém Zivotépe
uspt. | UspSni manazié a podnikatelécasto pochazeji prévziad pamérnych a
Spatnych studett

Inteligenci ma hod& lidi spojenou pouze s vySkou IQ. To vSak nenirjédegji
meiitko. Je to soubor celéady schopnosti. Dnes se stale vice Hibwotzv. eméni
inteligenci, ktera je vyznamnym aspektem schopnaosisSného Zivota ve spaleosti.
Neschopnost v aihi se do probléin jinych lidi, absence citu, Spatna komunikace
mivaji za nasledek nelgmost v praktickém Ziveét

Na vzdilavacich z#zenich, pedSkolnimi poéinaje, se musi poZadovat
respektovani skuteosti, Zze jsmeizné vybaveni schopnostic¢it se. Vliv na to maji
genetické dispozice, architektura mozku, chemickeécgsy probihajici ip ¢innosti

mozku a v neposledidd i prostedi, v Rmz dig vyrasta.
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Skolni vykon
Obdobné je to i se Skolnim praspem. \&tSiho uznani ve Skolnim kolektivu

dosahuji dti s lepSim prosgthem. Ale ani tady to neni pravidlem.

Rozumové schopnosti nejsou $tgké populaci bohuzel rozlozeny rovnémg.
Nejvice je &ch, jejichZz vykonnost je gmérna, meés je tch, ktdgi jsou nadpimerné
nebo podpimérné nadani, a maly zbytekiipada na ty, kdo maji nadani vysoce
nadpfiimérné nebo naopak hluboce potiperné ¢i defektni. Zastoupeniéthto
jednotlivych kategorii je celkem stalé, takZze musigiijmout jako nutnou, i kdyZz ne
milou skut€nost, Ze ne vSechnytil se mohou vSemu st&rrychle a stejg dokre
nawit. Pokud je dit nedostaténé nadané, velmiééce to nese a proziva - stejjako
jeho rodée. Na dobrém Skolnim prosghu zalezi dnes roffim mnohem vice nez
kdykoliv diive a zélezi naam i ditti samotnému. Znamend to vSak zpravidla, Ze
vzklavaci natlak Skoly a rodiny se tu spojuje a stye tak, Ze pro dftmeére nadané se
stava sotva unosnym. Ze samé dobré snahy, abyésacdid vice a I1épe, dosdhneme
pak toho, Ze nepracuje ani na urovni svych schdpmaoproti nepimérenému natlaku
vynaléza vSechny mozné obranné taktiky a prakiiky ve Skole neusiné je dnes
piedevSim ohroZzeno opakovanymi prozitky nezaslouzenéleluspchu, pocity
nedostaténosti a médcennosti. Vysledkem je, Ze nemame ve Skole jendkh s
snizenou inteligenci, ale di¢ odporem ke Skole, kkeni acasto i k ostatnim lidem a ke
spole&nosti jako takové. Pokud je jejich nedSpost spojena s ponizovanim, pokud trpi
| dustojnost digte, je to prvni krok k vyb&eni ze spoknosti, ke kriminalig.

Jestlize dit ucivo trvale nezvlada, dochazi k charakterovym émém s
poruchami chovani, neurotismu atd.

U Skolsky neusgsnych d@ti vzdy zalezi na tom, zda ma &iporu v rodisg,
ktera mu pomize neusgch zvladnout.

D¢ti, jejichz Skolni prosgch je uspokojivy, jsou mnohem vice motivovany k
praci, uspch je Zene dagdu. Tim jsou i spokoj&isi a v disledku svého seb&tomi
maji i vy3Si pedpoklad ust v kolektivu.

Skolni vykon niizeme vymezit jako Urowecdi kvalitu osvojovani si $kolnich

znalosti a dovednosti Zaka. Je-li uspokojivy, zaspiva, v opéném gipadt hovaime
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o neprospchu. Usgsnost vyuky a jeji kritéria v oblasti individualil§kolniho vykonu

jsou podmigny aspekty zdravotnimi, psychologickymi a pedagogia.

Télesny vyvoj — pohybové nadani, motoricka&rost
Ve Skole, pi détskych hrach v ostatnichétdkych kolektivech fevladaji hry

pohybové, zalozené na principu s@ivosti. V mladSim vku pati k béZnym dtskym
hram, ve starSim &ku umoauji rizné edvadni na efekt, Hlezitost k navazani
kontaktu mezi chlapci a divkami. Zvla3t chlapeckych kolektivech jsou brany velice
vazre a vnimany jako podstatnééiitko usgsnosti. Kluci maji sklon k jigharni a
piepinani &glesnych vykoq.

D¢ti, které pohybov druhym nesté, jsou vicemé# vylucovany z @asti na
Zivote détského kolektivu a na hodnotach, ktegdésta spolénost svymeélenim nabizi.
Pocit mércennosti, nebylo-li vychovné vedeni dost takticle® ntize projevit
nevhodnym chovanim - né&inymi, nevhodnymi kompenzacemi. itk to byt
piedva@&ni se, snaha upoutat k s$olpozornost za kazdou cenu, koupit sizpi
ostatnich, provokace, zlomysinosti apod.

Obdobné je to se ztoosti a Sikovnosti.

Fyzicka sila
Nezanedbatelnym faktorem je také fyzick4 zdatndggty, kdyz dti feSi své

spory je& pomoci sily, viézi obvykle ten sil§jSi. Fredevsim u chlagicje fyzicka sila
dulezitym metitkem jejich schopnosti. Sijsi ¢asto ziskava fgvahu a vynucenou
autoritu. Pra¥ ze silnych jeding sec¢asto rekrutuji dcoveé.

PriliSné vystavovani sily na odiv je zastupnym proieén nedostatku vlastniho
sebe¥domi, neschopnosti uplatnit se jingymispbem Casto gechazi do zlosti, vzteku,
nasili a agresivity. Uzce souvisi s &mim ovladat se. V posledni dofe sklon k nasili
u déti spojovan s vlivem filmu, televize a videoher.nTje sice nepopiratelny, ale je az

druhotnou pi¢inou. Tou prvni je nedostatek lasky.
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Zdravotni stav, zdravotni postiZzeni
Vyznamnymcinitelem majicim vliv na uplatimi v kolektivu je také zdravotni

stav. Spatny zdravotni stav nese s sebou mnoho ujitieh cinitela ve vztahu
k ¢innostem, které v kolektivu probihaji. Zalezi narenéd druhu omezeni, handicapu.
Praw k handicapovanym dokazi byt druhé&icheskuténé kruti, védonme i newdoms,

z nedostatku taktu, ktery byv&tdm jest cizi, nebo z uplatmi prevahy nad slabSim a
moznosti snadného vistvi. Bohuzel stale vice je krutost projevem nagr@bsence
citu a naprosté podlosti.

Velmi postizené &i se vlivem vydleni ze spolénosti dti pohybuji hoda ve
spole&nosti dosplych. To ma pak za nasledek jejich chovani, kteeédharakterizovat
vyjadienim ,stary - mlady”. Nkteré rezignuji na své postaveniidlip se uzaviraji do
své vlastni ulity nefistupnosti, do vlastniho &a sni a fantazie. Jiné naopak veétsi
mife neZ ostatni touzi po Gsu. Toto pani jim dava obrovskou silu, kterou fediuji
pro svou seberealizaci. Je s podivem, co dokaziat@dsn nezbyva nez smeknout.
Vlivem handicapu mohou dat takasto vyniknout svému talentu, ktery by za
normalnich okolnosti mohkistat neodhalen.

Handicap u jedint ktefi se nedokazi zcela vyrovnat se svym postizenifizem
ovSem také negati¢rovlivnit jejich povahu. Protoze okoli k nim byvasto zlé, chova
se k nim pehliziv, vyvolava to u nich pocitikvdy a tim pak i oni mohou zékogit

dojit k tomu, Ze se nechovaji hezkyhnt kdo jim ublizuje. Jednoduse se msti a zavidi.

Vzhled
| to, jak dit vypad4, hraje v kolektivu velkou rolifgdevSim u dospivajicich. Za

sviij nehezky vzhled jsodasto tekem vysnéchu. TeZké to proto maji nafklad dti
obézni, které séasto stavaji fedmétem narazek a vystohu. Ale nejen ty — v podstat
vSichni, kdo gjakym zpisobem vybouji. Nékdy stai obycejné bryle, jindy velky nos
nebo uhrovita tvdapod. Hlava divky pikladaji svému vzhledu nadimou dileZitost
a domnivaiji se, Ze prévo, jak vypadaji je fi¢inou jejich uspchu nebo nezdaru.

Déti hezké to maji sice zdantijednodussi. Diky vzhledu se&eba €Si i wtSi

oblibé¢ u witeli. Ale tato zdanliva vyhoda ma i sva uskali. Bywaj gednétem velké
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zavisti. \&tSinou nechapou, pkose k nim ostatni tak chovaji, a i ony tak paragox
jsou trestany za siyvzhled a mohou z toho byt niastné.

Vzhled ovSem hodhsouvisi se seb&domim dti. Ty hezi mivaji sebe¥domi
obvykle vysSi a tim se i Iépe dokazi prosadit. &lediky vzhledu, alefipdevSim kili
svemu sebasdomi ziskavaji fevahu nad ostatnimi.

Je ovSem frozené, Ze fedevsim v obdobi puberty byva vzhlegsto
nejpodstatdSim divodem uspsnosti u vrstevnik opainého pohlavi.

Pohlavni vysplost
Se vzhledem Uzce souvisi pohlavni Wept. Ta je individualni, a éa

neovlivnitelnd z vijSku, ovliviiuje chovani jeding, a tim i jejich @sobeni v kolektivu.
Tam, kde je nastup pubertiasrEjSi, dochazi k vyraznym zgnam v chovani idve,
¢asto za nepochopeni ostatnich. Brzy ¥isplivka se &i velké pozornosti chlapd
zavisti druhych #&vcat, rekdy musicelit vulgarnim nardzkdm. Tam, kde se pohlavni
dozravani zpozdilo, fite byt zase jeStiétinsky naivni chovaniicinou odsudku.

V tomto obdobi dochazi wtl jednak ke snaze vyniknout, zviditelnit se, udut
pozornost za kazdou cenu, dspe skupig z jiného hlediska, nez tomu bylo dosud. A
tak se dopracujii¢ba k modrym vlag pearcingu, tetovani, dréah — vSe pod vlivem
mody. Nekdy se naopak musi piidit diktatu wtSiny — co ma jeden, musi mit i druhy —
viz rifle, botasky, ale i kateni, piti alkoholu, drogy ... Jsou téz vice vzdorigwtueni,
odmitaji rektera zazita pravidla, béiuse proti autoritam, Kkritizuji chovani dasjch.

Pricinou obtizi v kolektivu riZze byt jiZz od dtstvi i jina sexudlni orientace, ktera
je pricinou odliSného chovani ve srovnani s ostatnimi.okéduvédomovani si své
sexualni odliSnosti potom zdrojem depresi, traunmtaty jistot, vyazovani se

z kolektivu, gi¢inou nepochopeni jejich chovani délspni, i posnéchu spoluzak.

Socialni postaveniiwpod
Uspsdnost prosazeni se v kolektivustid ¢asto souvisi s jejich socialnim

postavenim. Odrazi se tu spgaské postaveni ragi - prisluSnost k ufité

spole&enskéitidé nebo skupi#.
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D¢éti ze sociald znevyhodiného prosedi maji velkou nevyhodu.

U socialré slabych se tykaipdevsim ¥tSinou méalo podétného prosedi, ve
kterém vyistaji. Kvili tomu, a&koli nemusi byt nuté hloupé, mivaji obvykle mensi
slovni zasobu, maly celkovyghled, projevuji se u nich nedostatky v pojmovést)
maji mér zazitki, jiné zkuSenosti, odliSné navyky. Jejich okoli &ywrdsi, hrubé.
Setkavaji se ve &Si mie se sociak patologickymi jevy, jako je kriminalita,
alkoholismus, drogy, nasili atd. Tyto vzorce chdy&terymi jsou obklopeny, potom

Velkym fenoménem, kteréemu séipada velka vaha, jsou majetkové pam
Tim, Ze se sociélni rozdily prohlubuji, zvySuji ta&é rozdily v materialnim zdzemi
jednotlivych dti. Nejmarkantsjsi rozdily jsou ve velkych sstech. Majetku fikladaji
deti, stejre jako jejich rodée, velky vyznam. A tak nebyva tzv. ,in“, kdo newulais
mobilni telefon, poitat, MP prehravé, znakové oblé€eni, nejezdi na dovolenou
k maii ¢i na hory, nema dondek pro barbiny a jiné modni visiky apod. [8ti, jejichz
rodice jim nemohou dadft stejné zaopgni, se citi oSizené. Vini své roéei nebo se
bouri vici tém, kterym se dostava. Zavidi svym spoluirak

Odmenu v podok neungrné velkého mnoZzstvi materialnich statk pergz
dostava stéle viceet bez ohledu na zasluhy, bez jakékoli namahy. Miyatastupuji
jen nedostatekasu a lasky od ro¢ii. Potom ani vztah kito wcem a pe#&zim neni
dobry a nevazi si jich. Tytoét si kupuji gizen svych kamaratl pomoci pe#z rodit.
Nechapou ani, pto jini je nemaji, a obwiuji je z neschopnosti. Ziji v jinych
majetkovych porérech, jiné ani neznaji a nedokazi se vzit do sg#uaér’ majetnych
nebo s nimi soucitit.

Pochopiteld nelze tento problém zevSeobecnit, neplati zdajgkavSechny.
V¢étSina problém chape diba je s nim vyrovnana. Skromny &l mize byt bohaty,
chudy zase neskutes lakomy.

Déti téz bohuzel HliS ¢asto vidi, Ze majetni lidé, bez ohledu néjsharakter,
jsou spolénosti obvykle klad& hodnoceni a maji vysoka postaveni, dostava se jim
velké pozornosti v médiich. Nebo se setkavaji Sopa povahou - ifliSnou zavisti

smeérem Kk lidem usgsnym a bohatym.
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Etnicka a rasova odliSnost
Mezi socialgk znevyhodiné postaveni nalezi téZiglusnost k jinemu etniku

nebo rase nez k té, kterokedstavuje majoritni spailpost.

At uz se jejich fisluSnici liSi antropologickymi nebo povahovymi yys
zpusobem Zivota, zvyky, kulturou, oblékanim, uznavarjinych hodnot, odliSnou
stupnici a Skalou hodnot, vzdy budou vécenére jini. A praw jejich jinakost s sebou
nese mnoho probléinse z#azenim se do &Sinové spoleénosti. Zalezi i na nié
pfizpasobitelnosti, schopnosti asimilace. uk& byt zapicinéna objektivnimi
skute&nostmi, nepochopenim, nebo jen nenavisti vedenablémy a neusfchy
vétSinove spolénosti, mindraky jednotlivit i celych skupin, které se snadno svaluji
pochopitel@ na gisluSniky minorit.

Dité takovému jednani nerozumi. Nechéape je. Citi sevddné, coz nasledn

muze vést k jeho zlaba snaze o odplatu. Tigasto dochazi keigtiim a konfliktim.

2.3.3 Specifické faktory vztahujici se k romské problematice

Jazykové problémy
Zakladnim pedpokladem pro usph ve vzdlavacim procesu je dobré zvladnuti

vzklavaciho jazyka. To je u romskychétd nedostatené, edevsim dsledkem
bilingvismu. Doma se mluvi romsky nebo Spatnms$tinou, pipadré slovenstinou.
Podstatt chudsi je proto jejich slovni zasoba <€gtoslov, které dé aktivné uziva nebo
jim pasivre rozumi. Vyjadovaci schopnosti malych Rdirjsou tim znané snizeny,
stejre tak jako porozurni vykladu, textu. Mnohdy ani nemusi delpochopit pikazy
k tomu, co a jak maji wat. Tim je vyraza sniZzena jejich schopnost komunikace.

Malo podrétné prostedi
VétSina romskych &i se pohybuje v ustdleném malém okruhu lidi, \édest

stejném prosgedi. BEhem svého é&stvi, vyjma Skoly, nemaji moznost poznatma jina
prostedi. Jejich okoli jim nabizi jen maly a stale syepkruh podgta, zazitki. Tim se

jejich obzory snizuji. S mnohymiéemi, se kterymi se ostatnétil dostavaji Bzn¢ do

51



kontaktu, se fbec nesetkaji a neznaji je, nebo jen zpeadtovar pies televizni
obrazovku.

V této dokg je jiz védecky prokéazano, Ze¢tl z podrétové bohatého prosedi
ziskavaji ¥tSi prehled, maji vice znalosti, jsou ctgjBi a snaze dosahuji vysSiho
vzaelani.

Dit¢ se stejnymi schopnostmi, které bude tgyat v prosedi chudém na
podrety, je brz&no ve svém rozumovém vyvoji a jek¥ko mize tento deficit poziji
dohnat.

Nedostatek pozitivnich vzor
Napodobovani chovani dagdych je jednim z hlavnich Zgohi, jak se di uci.

BohuZel, mladi Romové maji doma nedostatek poZdivrvzoi. VétSina rodéa je
doma a nepracuje. Stejné to byva i v jejich oKdlproskedi, kde travi #Sinu svého
volnéhocasu, s&asto setkavaji spiSe s negativniikiady chovani - zahalka, alkohol,
poulicni kriminalita, vulgarni chovani, drogy apod. Jejieabava se omezuje na
sledovani televize a na pobyt venku ve sk&ipomskych dti a mladeze. Eli vidi své
rodice zlomené a bez jakychkoliv iluzi o spitesti, v niz zZijeme. Chyji autority,
kterych by si mali Romové vazili. Bezprimdni okoli bydli& - ulice - je jejich
domovem. Vzorem jim byvafiasto starSi kamaradi.

MladSi dti napodobuji velmicasto, ale newdomele, jsou vedeny jen citem.
Proto je dilezité, aby se naénpiasobilo kladnymi piklady, protoZe nedovedou rozlisit,
CO je spravné a co nespravné, a velasito a snadno napodobujigcvnevhodné.

U starSich &i se ¢im dal vice spojuje napodobovani sédenelosti, ktera
nakonec vede k odmitani chovani, které povazujiespravné. To vSak neznamena, ze

se nedaji strhnout Spatnyniildady, predevsim tehdy, pokud se s ningzhe setkavaiji.

Vztah — dig-rodice
V romskych rodinach je zavedensdd. MuZz je hlavou rodiny aét ho

poslouchaji. Bti jsou pro Romy doslova radosti Zivota. Zng je diraz na pdetnou
populaci zajigujici uchovani rodu. Respekt k r¢din a silna vazba na rodinu jsou

velkymi romskymi hodnotami. &i poslouchaji své rode a stale se vraci do rodiny.
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Mezi détmi a rodti je silngjSi citowjSi pouto, nez tomu byva u nas. Malokd{i gvym
rodicim odmlouvaji nebo odsekavaji, jak jsme tomu zvikyi

Romska komunita je mnohem svobodomygina takova je i vychova v rodin
Rodike maji girozenou autoritu a nemuseji se ji domahat pedsictvim trest a
zakaf. Ve Skole pak &i inklinuji k revolt proti zakthnutym vychovnym metodam.

Romské dti v jejich projevech tért nikdo neomezuje. Pokud ano, tak jen
minimalné. VétSinou maji naprostou volnost pohybu. Nejsou vedekygisre jako
ostatni @ti. Jsou jen minimakhusneriovany, napominany, trestany.

Sweét déti a dosplych neni nikdy odélen a jednotlivé generace v romské r@din
nejsou Wci soké v opozici, ale tvei vSe spoléné. Dosgli dit¢ respektuji a dét
respektuje je.

Dobie vychované détma svou rodinu v U&t Romské dit se «i tim, Ze se pl&
Gcastni spoléenskeho &ni v rodirg i komuni€ a napodobuje star&lieny.

| v dnedni dob je treba si ugdomit, Ze velmi pozitivnim iinosem romské
rodiny pro rozvoj osobnosti die je pevné rodinné citové zazemi, které pro ronaské

piedstavujeasto jedinou jistotu v okolnim socialnim priesti.

Tradini rodina
Pro Romy je typicka velkd vzajemna soudrznost mpdiRodina pro Romy

znamenala tépit vSe, protoZe uspokojovala zakladni Zivotnitg@oy jejich ¢lend.
Romoveé byli pi ko¢ovani na okolni spobmosti zcela nezavisli, ale uvhitodiny byl
na sok naopak zavisli beze zbytku. Rodina byla zdrojenzivgh méla funkci
vzaklavaci (chlapci sedili v rodin¢ femeslu, divky starat se debo dti a 0 manzela) a
také funkci ochrannou. Jedinec Rom se v minulostihingpolehnout jen na dwéci -
svou rodinu a spodenstvi, nikde jinde nemohl sam existovat, jinak akhyprezit,
nikdo jiny mu nepomohl, o nikoho jiného se nemaiiio To plati ve velké nii¢ i dnes,
proto zde vznikla tak silna fixace na rodinu. Nefim trestem bylo a mnohde stéle je
vylouéeni ze své komunity. Rodina je hlavni zakon. Ostgdkony jsou az druhotné.
Radost i smutek jednotlivce je zaraveadosti a smutkem celé rodiny, stejn

jako usgch i nezdar, problém, spor apod. - vSe je sdilerieSano uvnit rodiny.
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Nedostatky, pestupky svych¢lena kryji, nenechaji do nich zasahovat cizi -
nespolupracuji proto ani s policfiasto jsou trestani dvakrat - podle normélnich zékon
a jeS¢ podle svych.

V romské rodig se vsichniclenové vzajem& podporovali a pomahali si.
Romska rodina tedy zafi@vala ochranu socialni (nikdo nestal sdm, o vSechny bylo
postarano), psychologickou (veSkeré probléemyriesly spoléné) i ekonomickou
(poskytovala obzivu pro vSechny).

Pro romskou rodinu bylo nemyslitelné détidlo détského domova nebo rag
do domova fchoddi. Romsti rodie dokonce odmitali posilat svétiddo internad, kde
by byly bez dozoru a bez pomoci rodiny.

Role mezi muzem a Zenou v romské redioyly uspdadany odlisy, nez jak
tomu bylo u nas. Zena musela zab&itpeelou domacnost. Spivala na ni i vychova
déti. Navic musela obstarat také jidlo i at@ei pro celou rodinu — jakymkoli
zpisobem. Byla to ona, kdo po ekonomické strancetzajaé chod rodiny.

Romsky muz byl navenek i uvhithlavou rodiny, nositelem a ochrancem
prestize rodiny, rozhodoval a nesl odpdnost za rodinu. V mnoha rodinach byl
vydélek muze pouzeiflezitostny.

Rodina posilovala svoji prestiz gt@m narozenychdti. Prednost byla davana
tradiéné chlap@m, pro jejich roli ochranitelskou, pro jejich silDévee bylo hlave pro
matku vitanou pomocnici do doméacnosti. Nejstargkalise ¥tSinou starala o mladSi
déti. Kazdé dalSi débylo vele vitano. Vychovu &i méla na starostifgdevsim matka,
ale o di¢ se starali i ostatnilenové velkorodiny. Romskéetl vyrastaly obklopeny
titemi, rekdy i ¢tyfmi generacemi v soudrzném a okolnimuétgv uzaveném
spole&enstvi.

Diky tomu, Ze byli Romové tolik orientovani na svadinu a mladi bydleli
pohromad se starSiméleny rodiny, nachazeli stalidé uplat@ni pi vychow vnowtat.
Stai lidé byli respektovani. Jejich nazoryiyn velkou vahu a nikdy nebyli zatracovani
jako nepatebniclenové rodiny nebo dokonceéitgz. Mladsi k nim chovali velkou Uctu.

Romové miluji velkou spot@most. Radi spol¢ oslavuji. Dodrzuji tradni

obrady — svatba, pdhb, narozeni dite apod.
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Specifické povahové vlastnosti

Romoveé Zziji kazdy den naplno, népéadaji vahu budoucnosti. | v dadpsti

jsoucasto jako dti. Maji zasnou schopnost radovat se z kazdiémytezit gritomnosti.

Te&Si se z toho, Ze demaiji co jist a td se maji dote. Takze siikaji: bu'me $astni a

netrapme se tim, co bude potom, za rok nebo za Mamentalni situace je jim vzdy

nejblizsi.

Kdysi mivali velmi kladny vztah kifrodé. Byli jejimi détmi. Tento rys se s

jejich presidlenim do ®st vytratil, i kdyZ ne zcela. Dodnes travi hédasu venku.

Nemluvi véejné 0 svém soukromi nebo intimnickoech.

Mezi jejich dalSi specifické povahové vlastnostiipa

vzretlivost - jsou lehce vaslivi

h&davost (souvisi se wdfivosti) - lehce dojdou ke spiam, i mezi
sebou; hadky se&eSi v kolektivu, jsou hkné, doprovazené&asto
fyzickym napadanim

nekdy téz urazlivost a vztahowaost - citlivost ve vztahu ke svému
romstvi, etnickémuipvodu — staly pocit ulvdénosti

velkd az pehnana emocionalita, citovost - emocemi a dojegnmezi
Romy neSéf - hlasity pl&, bujaré veseli, vztek ik

mensi schopnost sebekontroly, ovladani se

jsou veseli, druzni, spa@ensti — v ramci své komunity

nemaji pevnou #i; ve svém snazeni nedokazi vytrvat; charakteksti
je nestalost az tita nezodpowdnost

maji sklony ke Ihani - alespwe vztahu k vi§Simu okoli

temperament - pagtny je romsky temperament, ktery se da jaicd
zkrotit

vétSinou jsou také pohybéwnadani a manudrerueni

hlavre déti jsou velmi Zivé, neposedné, hyperaktivni; neddlse dlouho
a dol¥e soustedit, jsou roztkané

powercivost — Bfi v rizné tradované pewy
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Jako problematicky se jevi jejich vztah k matei@nécem. NeSetrq s nimi
zachéazi, jako by si jich skdy nevéazili. Spatny je vztah k k&nému majetku a k
majetku druhych.

Spatné materialni zazemi
Chudoba #kterych romskych rodin jefpmo alarmujici. Romsti ro&® nemohou

détem dopat to, co ma &sSina ostatnich di. Finarkni nedostaténost se vaze
piedevsim na poditové chudé prosedi.

Rodice svym d@tem nekoupi ani pegbné Skolni poritky. Nemohou zaplatit
nag. Skolni vylety. Penize mohou byt ibdem neposilaniéti na izné mimoskolni
akce. Spatné ohieni rekterych z nich byva téem vysngchu druhych éti. Spinavé a
roztrhané je vidt jen u zlomku z nich.

Mezi Romy jsou vSak v tomto ohledu velké rozdilyelk& ¢ast z nich chodi

velmi pgkné¢ a modera oblezena. Mobily jsou samdejmosti.

Problematické socidlni zazemi
Romské prosedi je hlavi v posledni dob spojeno také s prasdim, kde se

déti bézne ve velké mie setkavaji s alkoholismem, nasilim, prostitucipgami,
kourenim a kriminalnginnosti - gevazrie kradezemi. To jingasto dava pocit, Ze takové

jednani je normalni, v podstgsou na gj zvyklé.

Nedostaténé sebetdomi
Se Spatnym socialnim postavenim souvisi i malévsebeni romskych éti.

VétSina z nich ma jen malé ambicdéegevSim pokud se tyka jejich dalSiho profesniho

uplatreni a Zivotnich cil.
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Strareni se kolektivu
Romské dti se wtSinou jiz v matéské Skole samy vytlji z kolektivu.

Kamaradi nejvice zase s Romy, dokoncéespnahu pedagbgktei se snazi je z této
izolace dostat ven. Strami se kolektivu je asiisledkem nedivéry.

Nedostataa kazé
Romské dti v jejich projevech tért nikdo neomezuje. Pokud ano, tak jen

minimalns. VétSinou maji naprostou volnost pohybu. Nejsou vedekygisre jako
ostatni dti. Jsou jen minimaky usmérnovany, napominany, trestany. Protoze Ziji ve
vétSich rodinach, hiknost je brana jakodany doprovodny jev Zivota. Z naSeho pohledu
jsou @ilis zivi a hlwni. Chvili neposedi. Nedokazi se seedit. Jsou hodhrozgkani.

Prehlédnout nelze velkou vulgaritu, nadavky, a todivek. Spory jsou zvyklé
feSit pomoci sily¢asto se proto perou.

Obrovsky zlom v chovani sfrem k horSimu u romskych zaknastava s
piichodem puberty.

Smerem k problémovéasti dti a mladeze Izéici, Ze nezletilci stasto mysli,
Ze jim vSechno projde, coz je bohuZasto pravda. Maji pocit beztrestnosti. Néjihde
prizptsobit WtSinovému vzorci dobrého chovani. Odpeusimparny pece nelze jen
proto, Ze je #&kdo jiny - tudy cesta k naprawevede. Kazdy, aetné déti, musi byt
odpowdny za sv&iny a musi si své odpeéunosti byt ¥dom, musi k ni byt veden.

Spatna fiprava na vstup do $koly
Materskd Skola pIni fedevSim socializani funkci. Ma vyznamnou uUlohu jako

doplreni rodinné vychovy a zvlastni vyznam ma prétidze znevyhodéného
sociokulturniho progedi.

Dulezitost gredSkolniho vzélavani je dana nutnosti dovéstédk tomu, aby
v pribéhu dochéazky do maitské Skoly ziskalo &ku piiméirenou fyzickou, psychickou i
socialni zdatnost. &i se rozvijeji pedevsim na zakladoraktické zkuSenosti imymi
zazitky a prozitky, @i se komunikovat s vrstevniky, navazujagelské vztahy, osvojuji

si zakladni hygienické navyky, voli a nesou si edk{ svého jednani.
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Pro romské #&i je dilezitost matéské Skoly také dana tim, Ze se &au
komunikaci v nematském jazyce a komunikaci s neromskyrtinai.

PredsSkolni vzdlavani podporuje rozvoj osobnosti @dé predSkolniho wku,
podili se na jeho zdravém citovém, rozumovenglashém rozvoji a na osvojeni
zakladnich pravidel chovani, hlavnich Zivotnich mmda mezilidskych vztah Dale
vytvari zakladni pedpoklady pro pokemvani ve vzdlani. Pomaha row# vyrovnavat
nerovnondrnosti vyvoje dti pred vstupem do zakladni Skoly a poskytuje spegialn
pedagogickou & détem se zvlastnimi vathvacimi potebami.

Jen velmi malé procento romskychtidvSak mateskou Skolou prochazi. Pet
romskych dti v matéskych Skolach v poslednich letech ¢e&lesa. Givody jsou
jednak ekonomické - poplatky zaegskolni vychovu v MS, jednak r@ei neciti
potrebu dti do Skolky posilat.

Romské matky své &l do matéské Skoly davat neakf, neba’ jsou
pieswdéeny, Ze se o épostaraji [épe a navic jsodtSinou nezarstnané, tak ani
nemaji divod se svych &i ,.zbavovat”.

Mali Romové nejsou ze svého pteslti dolie pipraveny na nastup do Skoly.
Velmi vaznym problémem je jak neznalost jazyka, ¢akto i neznalost zakladnich
spole&enskych a hygienickych zvyklosti, které v majoritspol&nosti ovladaji i
mnohem menSiddi.

Moznym feSenim absence romskycétidna gedskolnim vzdavani je Zizeni
tzv. pripravnych fid. Ukolem gipravnych rénika je pipravit céti k bezproblémovému
nastupu do povinného v&@dvaciho procesu gajicim prvni tidou zakladni Skoly.
Pripravné tidy jsou vCeské republiceizovanyiediteli zakladnich nebo maskych
Skol od roku 1995 a nezafitavaji se do povinné skolni dochazky.

V ptipravnych tidach se kompenzuji symptomy oga¥ani v gedskolnim

obdobi gizniveéjSim zpisobem, nez by bylo opakovanindku na zakladni Skole.

Absence domécitfpravy
Doméci giprava romskych Zadkje nedostat;a. Problémy maji se sg@imim

domécich Ukal. Doma jim nema kdo poradit, protoZze sami &edneungji détem
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pomoci. BtSinou se ani nestaraji, zdatidikoly maji nebo ne. Nedostéte iprava
na vywovani je i jednou zi¢in Spatnych Skolnich vysledkTaké s noSenim Skolnich
pomicek maji dti problémy. Rodie jim je neobstaraji aéd samy si je nemohou

opatit. Jsou potom trestany z&ao, za co nemohou.

Rasové pedsudky
Predsudky jsou takové postoje, ve kteryaevypada rozumovymi argumenty

nepodlozena slozkafifposuzovani ignorujifiedsudky objektivni kritéria. Jsou obvykle
zaneieny proti kRkomu a k¢emu bez feswdcivych, logickych argumeidt Iracionalni
zaklad pedsudk je casto historicky podmim (nag. wvacéi urcitym rasam,
spole&enskym tidam apod.) afebira se bez nalezitého kritického pfimni. Redsudky
také ¢asto vznikaji neopodstatmym zobectnim, kdyZz se jedna Spatna zkuSenost
zobecni a vzniknouipdsudky proti celku.

S rasovymi pedsudky se romske ¢t stretavaji brzy, Skolni prostdi
nevyjimaje. Dostavaji se do konfrontace s townou formou nendvisti. AuzZ je to
jenom to, Ze s nimi spoluzaci negjhtsedt v lavici nebo se chytit za ruku. Vyjiniee
nejsou ani slovni narazky, posmivani, nadavky, ky&a otewené slovni utoky.
Mnohde se objevuji jiz i fyzické ataky.

Maly ¢esky rasismus zia v Gtlém ¥ku, kdy z Ust dti, neba ty jeS€ podle
vSeho je&t newdi, cocini, zrgji nadavky zcela népnéiené nevinnosti jejichdku.

BohuZel dnesnidi projevuji malo toleranceivi romskému etniku. ¥tSinou

jen sleg papouskuji nazory dosych.

Spatny prosgch
NeusgsSnym dtem se ve Skole dostava ndépozitivni motivace, o to vice se

pak setkavaji s tresty, #iykami ¢i zahanbujicimi poznadmkami.i€vazné wtSina
romskych d@ti je pi Skolni praci malo UsgEna. Ostatnimi&mi jsou brany jako hloupé

nebo Iépdgeceno ne tak chytré. To jejich postaveni velmi kokuygk.

59



Absence ve Skole
Jako problematicka se jevi zvl&st posledni dob dochazka do Skoly. Raf#

déti omlouvaji bez zjevnéhougtodu pro nefitomnost ve Skole. Dochazka je &étsSiny
velmi sporadicka.

Tato skuténost jim jiz v niZzSich rénicich zfisobuje velké mezery ve zvladnuti
zakladniho tiva, dochazi k vyukovému deficitu. Ve vysSickinizich neni pak néem
stawt. U slabSich é&i to mize byt i divodem k propadnuti nebdgsazeni do zvlastni
Skoly. Pokud di postoupi dal, ma se zvladnutiniva problémy a je né&astné, neni
schopné samo plnit zadavané ukoly. Ve Skole se efibincoz je zase jeden aAwbdi,

pro¢ tam nechce chodit, a kdyZz nemusi, tak také nejde.

Malé vzdlani rodita
VétSina dosplych Romi Zijicich vCeské republice ma jen zakladni ¥z,

casto nedokotené, pipadré dokortila povinnou Skolni dochazku na zvlastni Skole.
V nejstarsi generaci Rammajdeme i negramotné.

Tito dosg@li Romové nemohou svyméttm pomahat i uceni a rovez je
v predskolnim ¥ku na Skolu nemohou dost&te pripravit. Velkacast dosplych Romi
mela ve Skole sama problémy a neziskala k ni poZitrztah. Svou negativni zkuSenost
pienasi na svéatl a ty uz do prvniridy piichazejicasto se strachem a nechuti.

Dospili Romové pak zpravidla netih moznost ve Skole nabyté vddni vyuzit
v praktickém Zivat, a proto jim neppada dilezité. V sodasné dob mnoho mladych
Romi po ukoreni povinné Skolni dochazky neziskalo pracitatalo na socialnich
davkach. Také tito nezasstnani Romové ve Skolnim wddni ¢asto zadny smysl

nevidi.

Negativni vztah Roifinke vzdlani, ke Skole
Jednim ze zakladnich problénrtomské komunity je poddéevani vzalani.

Zakladni vztahy a postojeétll ke vzdlani ovliviwji predevsSim rodie. Vzdlani

negredstavuje pro&tSinu romskych rodin hodnotu, o niz by byitelia usilovat.
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Postoj romskych rodii k praci ve Skole je zpravidla spiSe negativni az
nepételsky. Romové vnimaji Skoltasto jako néstroj represe — nutné zlo, jemuz se
vyhybaji. Odrazi se zde i ngjmnuti romskych Zak spoluzaky, ktera fdZe pisobit
negiznivé na postoj romskych zékke Skole.

Vysledkem je nezdjem romskychtto Skolu, absence jejich domagigravy na
vyucovani, coz je jednou Zigin nedostatenych znalosti romskych zak jejich
negativniho hodnoceni, nespokojenostitizaé Skole a zaskolactvi.

Také Skola ma své vekhvaci principy, z nichz podle nazZowgiteli nelze
ustoupit. V této slozité situaci by to alecla byt Skola, odkud by #&ta vychazet
iniciativa a pozitivni kroky, pcemz je teba si ug¥domit, Ze proces vzdjemného
sblizovani bude dlouhodoby a obtizny.

Vztah romskych rodii ke vzdlani ma své historické keny. ¥ive bylo
vzklavani zajiovano vyhradérodinou. Fvcata se dila od svych matek a synové od
svych ot@. Remesla, znalosti, zkuSenostifizpb obZivy byly pedavany z generace na
generaci a Romové nikdy nevyhledavali pomoc majorigpol€nosti @i procesu
vzklavani.

Vychova v romské rodin je charakteristicka svou emocionalitou a zatove
neschopnosti rodi u¢it déti nécemu vice, nez je nezbyimutné.

Romsti rodie na jedné stra@npctitaji s tim, ze se Skola o jejicktdpostara a
piebere za &iplnou odpo¥dnost, a ha druhou stranu se tediasto domnivaji, Ze Skola
stejré déti nic nenadi. Tento demotivujici fistup rodéu ke Skole se pak negatin
odrazi i na fistupu romskych &i ke vzdlani. Demotivaci Rorin ke vzdlani ¢asto
zpisobuje nasledna diskriminacé prijimani do prace nebo pocit, Ze Skola jimeédit
,odcizi®.

SteZejni je, aby rodie pochopili vyznam vzflavani svych é&ti a vedli je k tomu.
Pokud rodie budou peswdéeni o nezastupitelném postaveni Skoly v ajefich dti
a pokud dojde k nalezeni vzdjemného pochopeni g V&#ch zastrénych stran

(rodica, déti, witel), zmeni se pak také vztah Rdinke Skole.
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Velka ¢ast romskych rodii absolvovala sice Skolni dochazku, ale znalostrekt
tam ziskali, nikdy ve svém Zivohepouzili, natili se wtSinou jencist a pséat, a tdasto
jest Spatg.

Jak uvadi Novosad (3), musime ,srozumitelnyrmisgivem dosft k uvédomeni
spojitosti mezi kvalitou Zivota a v&nim, které ma pozitivni vliv naudtojnost a

sebeulctéloveka a i na jeho akceptovani spalesti.”

2.4 Souc€asny Skolsky systém, z Fizeni

Skolsky systém, ktery v ssasné dob v Ceské republice existuje, se podili na
tom, Ze velk&ast romskych é&i ukorti Skolni dochazku bez dosazeného zakladniho
vzaklani. Ukortené vzdlani na zvlaStnich Skolach se totiz za uwemé zakladni
vzaklani nepovaZuje. Stejrtak se za inepovazuje ukafeni Skolni dochéazky v nizSim
nez devatém rmiku. Neukotené zakladni vz#ani znemo#uje dalSi studium na
strednich odbornych Skolach a znenge ziskat,iteba i pozéji, Uplné stedni vzaélani
S maturitou.

Nedostatky, které si nese romské¢ditrodiny, jsou v satasné Skole i
stavajicim systému Skolni vychovy a ¥lhi €2ko odstranitelné. Romské ¢lge musi
mnoho dodit a niekteré doma naiené éci prewit. Na to vSak veifdé s dvaceti a vice
Zaky, [ jednotném pistupu ke vSem Zdkn, nejsou podminky.

Individualni gistup k Zakm je sice deklarovan, ale vigdach s tolika Zaky neni

uskute&nitelny jinak nez na ukor ostatnicktd
2.4.1 Pfefazovani do zvlastnich skol
70% romskych &i skorti ve zvlastni Skole. Kroin mentalg postizenych

piichazeji do zvlastnich Skol itl, které maji potize se zvladnutim jazyka a poefiaz
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z malo poduttného rodinného prasdi. Je pravda, Zegtgina takovych &t pochazi
z romskych rodin.

Da sefici, ze divody umiséni ditte do zvlastni Skoly jsou dnes veliasto
socialni. Tyto pipady se prawipodobre vyskytuji ¢asgji nez skuténd mentalni
retardace.

Ale praw Skolstvi tu mame od toho, aby sociélni rozdilyrilo a grekonavalo,
aby bylo socialnim vytahem klepSimu ¥l#&hi a tedy i klepSimu socialnimu
postaveni.

Skolstvi mize ve spolénosti plnit Glohu integréni — to znamena, Ze lidem
vzaklani celozivot® nabizi a motivuje je, pomaha jintgkonévat socialni handicapy.
V takovém systému je vEthvaci cestaifizpiasobena, abyifiahovala stale vice a vice
zajemd o vzcElani.

Ze zvlastni Skoly prakticky nevede cestaitz[Stejna je situace uilietych
ucebnich obatk, kdy di€ musi vyvinout opravdu nadjpmérné Usili, aby se do hlavniho
vzklavaciho proudu vrétilo a dosahlo k matéirit

Cesta ditte ze zvlastni Skoly, které se stane v 15 letedhilem s nizkou
kvalifikaci a vydlkem (jinou moznost nemd) a o par let pgedsi rackji zvoli
vynosrEjSi kriminalni kariéru, je mo ¢itankow pravdpodobna.

Prijateln¢jSim feSenim je ¥zeni gipravnych a vyrovnavacichid, kdy ckti
s mentalnim nebo socialnim handicapem mohou &awét v EZné Skole fidu se
zvlastnim rezimem, neztrati kontakt a budou mogripad potreby gestoupit do
Lhormalni“ tridy.

Sami rodée jsou v mnohaffipadech absolventy zvlastni Skoly, proto jim tento
postup pipada v psadku. Ve zvlastni Skole wasto maji starSi dit a tak tam budou
déti chodit spolu. Romsti rote souhlasi se razenim neboigfazenim sveho dite do
zvlastni Skoly i proto, Ze jejichét jsou ve tidach zvlastni Skolyasto ve ¥tSine a toto
prostedi pro & neni diskriminujici.
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2.4.2 Romové a vzdélani

Za Rakouska-Uherska romskétidio Skoly nemusely.

Za 1. republiky byla fevaznacast Roni negramotna. Hlavni vinu na tomém
koc¢ovny nebo polok&ovny zpisob Zivota a jazykova bariéra. Reglisvé dti do Skoly
vétSinou neposilali, i kdyZ .

Muzi byli pti vykonu prezedni vojenské sluzby nappovinni absolvovat tzv.
gramotiz&ni kursy.

Podle dostupnych praménbyl prvnim vysokoskolsky vzianym Romem
v déjinach romské komunity u nas JUDr. TomasS Holomekikanské osady
Svatobdice-Kyjov, ktery promoval v roce 1937 na prazskél&as univerzit.

Za socialismu se potilo dostat romské &i do Skoly, coz je uiité velkym
aspEchem.

Dnesni situace ve vE&ni Ront je zhruba takovato:ékolik desitek Romd méa
dnes vysokoskolské v&ldni, vysokoskolskych studenge asi kolem 150; gtdni Skolu

dokortilo kolem jednoho tisice Roimvyutenych Ron je kolem gti tisic.
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3

3.1

Prakticka c¢ast

Charakteristika Skoly ve Vi§ nové

ZAKLADNI UDAJE — Zakladni 8kola a mate¥ska skola Vidiova

ZAKLADNI SKOLA 2006/2007

Celkovy pa@et zaki 150
Z toho chlapgé 74

z toho divek 76
Patet Zaki - 1.stupé 80
Patet Zaki — 2.stupé 67
Praimérny paet dsti ve tide 16
Patet citi jinych narodnosti 2
Patet Zaki s cizi statni fisluSnosti 2
Patet romskych zakcca 25
Patet tid 9
Patet witela 15
PROSFECH

Patet Zaki s vyznamenanim 44
Patet Zaki, kteri prosgli 88
Patet 2aki, kteri neprospli 15
Patet nedostataych 46
Praimérny prosgch 1,98

DOCHAZKA

Praimérny patet zmeSkanych omluvenych hodin na 2

sG]

Pramérny patet zameSkanych neomluvenych hodin
Zaka

ha

CHOVANI

Snizena znamka z chovani

2. stupé - pacet 11 |8
% 74 |54
3.stupé 1 3
% 0,7 |2
Vychovna opateni
Tridni ditky 44 | 39
Reditelské dtky 23 |25
Pochvaly 0 6
U¢ast nattidnich sckizkach 78%
Patet déti v druZirg 42
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Patet vychovatel ve Skolni druzin 2

Patet ckti stravujicich se ve Skolni jid€ln cca 100
Krouzky g Skole 9

Patet citi v 1. fide 12
Poset cBti z 1. tidy, které nenav&vovaly MS 3
Posledni devétditla — p@et i 14
Stredni Skola 4
uciliste 11

do prace 0

MATE RSKA SKOLA 2006/2007

Patet diti v MS 27
Dochéazka v % 68%
Patet id v MS 1
Patet pedagogickych pracovriik 2
Patet diti ve tide 27
Patet romskych éti 0

Prihranini region, kde se Skola nachazi, ma sva specibkgyvatelstvo bylo po
2. s\wtové valce a odsunu dhci nove. Mnoho rodin fiSlo a zase odeSlo. Teprve
v poslednich desetiletich tady dochazi k trvalénsidleni a szivani obyvatel, k
pevrgjsim vazbam. Pro nové sloZeni obyvatelstva bylmdafeich piznané velmi
malé procento lidi s vy§8im wddnim oproti republikovému pméru. Teprve nyni se
tento deficit dohani, ale pet vysokoskolsky vztlanych obyvatel je stale velmi nizky.
malé moznosti pracovniho uplatm v misg.

Oblast Frydlantska se stale potyka s velkou négamanosti, kterd je v ramci
Libereckého kraje nejvyssi.&8ina zdejSich zavdd prevazr textilnich, po roce 1989
zanikla. Stejd postizeno bylo i zewuélstvi. Problém sehnat praci majtepevsim
mladé maminky s&mi, pokud nemaji alespostredni vzalani. VeétSina lidi musi za
praci dojizdt, hlavre do libereckych pmmyslovych zavod. Nizka je zde arowemezd.

Visnovska skola je typickou vesnickou Skolou. Vyuzivjajoéti z Vishnove i
blizkého okoli. Vyhodou je podmné maly paet zaki ve tidach. \&tSina dti se
navzajem zna. Nevyhodou je ale menSi konkurenddediska prosgchu je celko¥

slaké pod paimérem. Ve tid¢ je obvykle jen tkolik mélo dti s lepSim prosfchem. Ti
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nejlepSi navicasto odchazeji na frydlantské gymnazium. Hodgti je prosgchow
slabych, coz zrm¢ ztZuje pedagogickou praci. Tytcstd nejsou mnohdy schopné
zvladnout divo zakladni Skoly. Jen matést rodéa ma vyssi vzéani.

Ucitelé jsou pimo z Vigiové nebo Frydlantu. &Sina pedagaogproto zna doie
i rodinné pordry déti. V poslednim obdobi sentigla takéfada mladych zdnajicich
ucitela. Je ovSem otézkou, zda se v tomto regionu usaeddejdou do ¥st.

V minulosti zde dila fada u«iteli bez potebné kvalifikace a také mnoho
duchoddi. S omlazenym pracovnim kolektivem a novym vedezigkala Skolnéinnost
novy naboj. To se projevilo na mnozstvi akci, kt&éla pro své &i porada, na praci
zajmovych krouzi, v novych pistupech k &eni. Skola si postugnmapravuje st ne
piilis dobry kredit z minulosti. Stenjako na ostatnich Skolach jsou i zdeustajici
problémy s kazni zdka vysSim vyskytem soci@rmpatologickych jeu. Jde pedevsim o
agresivni a drzé chovani, nezvladatelnogkterych jediné, koureni cigaret a
marihuany, kradeze — coz ma uUzkou navaznost naéaieytv problematickych
mimoSkolnich part u starSich Zak

Po materialni strance je Skola zabemma pémérné. Pomalu dochazi ke
zlepSovani prostdi, dohagi se resty z minulosti. Rvhlavni budovy jsou v po#énné
slusném technickém stavu. MenSi nedostatky jsowyé@psni. Mobilni vybavenost
Skoly je nedostatma a zastarala. fizena byla nova p@tacova webna a byla
zakoupena interaktivni tabule. Dochazi k postupyr@én¢ nabytku. Venku se Zana
budovat @ebna v pirod. Areal byl no¥ oplocen.

Télocvicéna i Skolni jidelna se nachazi mimo aredl. Stranddéti od minulého
roku prevzala soukroma firma. Prélésnou vychovu je vyuzivano fotbalovédt i
s no¥ vybudovanym HsSttm s ungélym povrchem, které je pod spravou mistniho
fotbalového klubu a ve vlastnictvi OU Migva.

Zakladni Skola je spojena s miaeou Skolou. Prostory druziny a mistee Skoly
se opravuji. DruZina je zatim provizéramistna gimo ve Skole.

Tradicné velmi dobrych vysledk dosahuji visovské dti pii sportovnich

soutzich. Skola se také pokouSela o vydmi specialnich sportovnichid se
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zantienim na fotbal. To se vzhledem ke Spatné doprawsiubnosti nepoddo zajistit
a prosadit.

Z hlediska volnéhctasu @ti je mozné jejich zapojeni v mnoha zajmovych
krouzcich. Velmi dote pracuje nap myslivecky a ryb#sky krouzek, pvecky sbor
Klicek a dalsi.

Mimo Skolu jsou to dale mistni fotbalové kluby aitta Jejich¢innost s mladezi
je piikladnd. Vyuzit je mozné také hudebni Skoly ve Fmytli. Dolie pracuje s &mi
téz mistni knihovna.

Pro svazeni &i do Skoly a ze Skoly je vyuZivana dotovana litk®AD. Dsti
z Cernous dojizgi viakem.

Skola také v souvislosti se vSeobecnym demografickyvojem vCR bojuje
s nedostatsym patem Zak. Obecni tad se zatim o udrZeni Skoly snazi. Vyvijeny
byly také snahy oijbrani cti z dalSich okolnich vesnic. Tento plan vSak ol
opct na dopray.

3.2 Jak se projevuji romské d éti ve Skolnim kolektivu —
pozorovani

Ze své vlastni praxe jsem u romskycéti dvypozorovala mimo jiné i tyto

zvlastni vlastnosti a rysy chovani:

» Je-li ve tidé vice romskych é&i, vydluji se z kolektivu ¥tSinou samy, jako
samostatnd uz&mna skupina. To pochopitélomezuje jejich socializaci.

» Zna&ny rozdil byvéa v kolektivu mezi projevy chlapa divek. Zatimco chlapci
byvaji zn&né hrubi, zpupni¢asto se dostavaji s druhymi do konfliktu, neustale
nékoho posuchuji, jejich jednani obsahuje prvky agreseizngch formach
(snad lze jejich chovani vy&it touhou po uznani, zviditeémi; touhou, aby si
jich druzi také vSimali, uznavali je), divky jsouaagpak ¥tSinou tiché,
nendpadné, ostatnimi v kolektiviieplizené, izolované. Jin&wtata jsou zase

hodrs hadava a ukcena.
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Pokud jsou romsti Zaci sami, neciti se idplbezpene. Jejich sila je v piu.
Pokud je romské ditsamo, stoji stranou. Je-li jich vice, citi seisdrtuto silu
maji potebu demonstrovat, ukazovat navenek. Skupina rorhs&tt je velmi
silnym soup&m, hlavié pro své vrstevniky, gkdy i dosglé. Jako jedinci se
musi obvykle potizovat druhym. Maji tak firozenou patebu mit také &kdy

navrch a byt v jiném nez ptideném postaveni. Hrat jinou roli.

Navenek se nezda, Ze by romsk#i anély n¢jaky problém s tim, Ze jsou
Romové. Naopak, je aZz obdivuhodné, jak relativiiolre stim spojené

nevyhody snaseji. Rozhotlsi nahlas ne&tuji.

Dnes mohou upoutat i znalostmi a dovednosti@etré téch negativnich, které

jiné c&ti nemayji, diky odliSnému stylu Zivota.

Ucitel se vzdy zp&atku snazi i o zapojeni romskychtidpii poradani fiznych
Skolnich akci. Brzy ovSem zjisti, Ze neni moznénaert spolehnout. Jejich
acinkovani je riskantni, protoZze se¢t§inou potom stefh dané aktivity
nezastni. Bez ohledu na naruSeni programu, zklamatstndsh dti i na

piedeslé, jiz vynalozené usili.

Stejre jako u dosplych jsou jejich okamzité reakagasto velmi emotivni. V
daném okamziku nejsou di@schopné ovladat své emoce, své chovani. Reakce
jsou u nich tak velmi spontanni, plné breku, vziedektu, pekypujici radosti,
piehnané vé&nosti i agrese. Nizké sebeovladani v okamzikielesd
negiznivych informaci, pozadavku, ktery se nelibi, agdvani nefjjemné

povinnosti, to vZdy vyvola okamzinegativni reakci - hiv.

UpIné novym rysem v &ské romské populaci, tedy i u nas, je @anaist

obezity malych Rorin, hlavreé dévcat.

U dospivajici mladeze je mozné vypozorovat d@éhpanou p& o0 swj

zevrejSek a obléeni — hlave u divek, ale hodhi u chlapd. Zakladaji si na
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modernim stylu oblékani. Jejich vzhled je upraveisty. Ve zpisobu oblékani
lze sice je&t vypozorovat zalibu v barevnosti, vyraznych baryaaiehnanou
zdobnost v podabbizuterie atiznych dophka. Stalecastji se objevuje i @tSi

mira vkusu (brano dle naSichefitek).

» Jsou také &sSinou dobrymi znalci povah druhycheédf, co a jak majtikat, co
druhy chce slySet, co n&jrdobie pisobi. Cilem této snahy je ziskat druhého na
svoji stranu, ve sy momentalni prosfch, vygzit z dané situace pro sebe co
nejvice. Vyuzit ji k tomu, co ptebuji, ¢eho chci dosdhnout. Je téelove, ryze
manipulativni jednani. five byla pro Romy tato schopnost asi velniedita,
souvisela s oddalenim nebegpeUzitectné bylo znat, jak se soupeachova,
odhadnout jeho reakci, vyzrat nad nim. Tak nabalazel vidi Romoveé i dnes,
jako soupge, potencialni nebezpie A tak vesele slibuji, co je nesplnitelné, jsou
piimo mistry ve |hani, necjt spolupracovat, ckji nad nami vyzréat, vézit.

Podstatné je to, Zedev tuto chvili, jsou zachr&ni, ziskali ugitou vyhodu.

o Stale ¢asgjSim typem jednani je vifpac neschopnosti se branit jinak, z

nedostatku jinych argumeantobvinovani &itela z rasismu.

* Velice €Zké je ziskat si jejichidiéru. Pokud zjisti, Ze je druhy respektuje a je k
nim spravedlivy, jsou si tohoddomi a pamatuji si toCasto jim v3ak ani to

nezabrani v chovani, které vas zklame a které régubté pochopit.
Jako piklad mohu uveést nasledujici zkuSenost:

Sedila jsem s nim v jedné lavici. Byli jsme kamaradavala jsem mgasto své
svainy, protoze jsem je necla. Stejrig tak i penize, jejichz hodnotu jsem jegtiné
nechapala. Ale patila jsem se i o ¥ci, kterych jsem si cenila. On mi byl za togedy
a nedal na & dopustit. Ped vSemi mi branil a ochraoval, pomahal a radil miip

fyzickeé préci. Ale izky mi klidné vzal, nebo nevrétil&ci, co jsem mu fjcila.
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* Me¢la jsem také moznost vypozorovat, z&které z romskych &i stale jest
nemaji z domova osvojené hygienické navyky. Na rikol vyleg€ nently

s sebou Zadné hygienické fediy.

» Zda se také, Ze hodperéz utrati za sladkosti @zné malékosti. Nekdy i vice
nez ostatni. Kolik maji, tolik také utrati, nic jimezbyde. Koupené sladkosti
také vSechny hned sni.

3.3 Funkéni negramotnost - rodinny a genera  €ni problém

Funkéni negramotnost je takova neznalost, kterd n&fup Ezny Zivot. Jsou
to ¢innosti, u kterych se ifpdpoklada, ze je kazdy zna a dokaze pochopit. Dnesn
moderni s¥t, ktery je plny technickych vymozZenosti, jeZz saistéle néni a vyviji,
vyZzadujecasto vys¥tleni a utitou miru znalosti a zkuSenosti i inteligence. Raoty to
dnescini treba starSi generaci, ale schéasto také lidem ze Spatného sociélniho
prostedi, dtem. Také pro mladé Romyide byt mnohdy fekazkou.

Mezi dovednosti, které by protodha Skola do své vyuky fadit, pati nag.
psani adres aébné korespondence, vyolvani postovnich poukazek, vyhledavani
spoji v jizdnichiadech, pouzivani PC a internetu, porozningrafim, tabulkdm apod.,
zakoupeni jizdenek, zamluveni mistenek, objednavamiternetu, orientace v mapach,
pouzivani bankomaf ¢teni vyplatnich pasek, porozém vypisim z &tu, vyphovani
formuld, sepsani zZivotopisu / Zadosti o misto, napsanuwenky pro di, vyrizeni
reklamace, moznosti vyhledavani volnych pracovmight, podani inzeratu, pouzivani
e-mailové posty, vyhledavani v telefonnich sezndmegswtleni kEzné pouzivanych
symboti, pouzivani BZné kanceléké techniky, vytahu, autoniatcestovani viejnymi
dopravnimi prosedky, metrem, letadlem, seznameni s fungovariznych instituci a
Gfadi, jako jsou banky, posta, finam Urady, zdravotni poji®vna, systém socialniho
zabezpéeni, sdlit, kam se obracet o pomoc Yipad: nebezp&i, poteby pravni a jiné
pomoci apod.
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Bezesporu nejlepSi metodou, jak tytécivzvladnout, je &eni pomoci praxe,

vyzkouSenim si danycheei, pokud moZnoifmo na mist.

3.4 Jaké problémy maji romské d éti v kolektivu t Fidy —

dotaznik

Vek 7let | 8let | 9let| 10let 1llet 12let 13 let g4 | 15 let

pocet

dotazniki 1 4 0 2 2 4 2 1 2

Trida 1 2 3 4 5 6 7 8 9

pocet

dotazniki 0 2 3 3 3 3 2 0 2

[Pohlavi — 8 divek, 11 chlapc |
ANO |NE |NEVI | ANO iNE|BEZ

1 | Chodis rad do Skoly? 15 4

2 UciS se doma?ifpravujes se doma 9 10

na vywovani?

3 Délas si domaci ukoly? 14 5

4 | Pomahaji Ti rodie s @enim|? 10 9

5 | Zajimaji se rode o Tvoje Skolni 17 5

vysledky?

6 | Chodis na alaly do Skolni jidelny? 3 16

7 | ChodisS do druziny? 1 18

8 | Chodis nad&aky krouzek? Na jakyP 8 11
1x hasisky, psvecky, myslivecky, florbal
fotbal; 2 x turisticky, 3 x aerobic

9a | Jsirad, Ze jsi Rom? 8 9 2

9b | Nebo bys rafji nebyl Rom? 9 6 2 2

10a| Jakeé jsou Tvoje katkiy? 6x fotbal, 2 x kolo, 1x myslivost,
poslouchani hudby, tancovani, sportovni
hry, plavani, jizda na koniggepis,
zenepis, kresleni, 2 malést uvedly
sladkosti

10b | Co rad dlas ve volnéntase? 4x fotbal, 3x ven s kamarady, 3x peru s¢

PC hry, 2x pes, poslech hudby, hra s
micem, hlidam sourozence, malovani,
prohlizenicasopisu, nic, kolo,dim se ¢tu
Si

D

L

7

2

4x



11 | Chtl bys jet na letni prazdninovy |11 8
tabor?
12 | Byl jsi rekdy na dovolené s rodi |13 6
nebo rkde na prazdninach mimo
domov?
13a| UmiS romsky? 9 10
13b | Mluvite doma gkdy romsky? 11 8
14a|Ctes? 13 6
14b | Mas doma gaké knizky? 10 4 5
1l4c | Coctes? 3x NEVYPLNENO, 3xcasopisy, 3x

romany, powsti, dobrodruzneé k.,
detektivky, horory, Bibli, pohadky,
Spiderman, Mach a Sebestovéa, Bob a
Bobek, 1x NIC

15 | V kolik hodin chodi$ spat?

vek 7 let 8 let 10let| 1lletf 12let 13let 14let &b
19 21-23 21 24 20 21 21 20
hodina 21-24 22 23 24 22,30 22
19,30 20-22
21 23
16 | Na co se rad divas na televizi? ¢rdka bojové filmy, komedie, telenovely

pohadky, JETIX, sex, X-faktor, serialy,
dobrodruzné, historické, kriminalky, filmy|

17

Cim bys chél byt, az budes velky?

1x soustruznik, zahradnikhd,
navrhaka, veterin&a, barmanka, policista
pekaka, opravazentdelskych stroji, 2x
zpevacka, kadénice, automechanik, vrah

1,

a,

18 | Mysli§, Ze € maji spoluzaciradi? | 13 4 1

19a| Ublizuji Ti spoluzéaci? 5 14

19b | Cim? bouchaji i, nadavaji mi, ze jsem Romk
Ze jsem Rom; 1x nevim; 2x nevypho

20 | Pr@ si mysli§, Ze ¥ spoluZaci 7x NEVYPLNENO, 4x NEVI, 4x maji n

nemaji radi?

radi; nedokazi definovat, jen 1x
srozumitelna odpad’ — jsem jiny, co
zajima ng, je nebavi; (Z 8let) - protoze
jsem se jich zeptala

21

MysliS, Ze fistup ostatnich k Tab
ovliviuje to, Ze jsi Rom? MysliS si
Ze Te proto nemaji radi?

3 12 1 3

22

Co se Ti ve Skole nelibi?

Odpdyraznorodé: 3x NEVYPLENO,
4x NIC, 2x VSECHNO, 1x NEVI; 8kola,
némcina, djepis, psani, fisnost, tabule,
kdyz witelé nadavaji
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23

Co se Ti ve Skole libi?

2x NIC, 1x NEVYPENO, t&locvi¢na,
tiéida, weni, hrani, tabule gitelé, paitace,
legrace, kamarddi, spoluzaci, automat,
Skola, vSechno

24 | Ktery gedmet/-y mas ve Skole zastoupenytzné gednety, vétSinou
nejvice rad? uvedeno Bkolik - nejvice Ma, TV,

25 | Myslis, Ze jako Rom jsi ve Skole |2 16 1
v nevyhod?

26 | Mas rad svéditele? 16 2 1

27 | Jsou k Tobucitelé spravedlivi? 16 3

28 | Maji Te rodice radi? 16 3

29 | UZ jsi rekdy kouil? 9 9 1

30 | UZ jsi rekdy pil alkohol? 14 5

31 | Okusil jsi jiz kjakou drogu? 4 15

32 | Pokud ano, kdo Ti ji nabidl? kluci, ,velky kldcinikdo - naSla jsem |

mama, nigeknu
33 | Jak & rodice trestaji, kdyz zlobi§ |4x domaci ¥zeni — nemohu ven, vynadaj

nebo udlas reco Spatného?

mi, kiici, 6x zmlati n¢ (i paskem,
klackem), nemohu na PC, normgin
nereknu, 1x netrestaji én

m

34 | Vis co je to rasismus? 12 7

35 | UZ ses s nimeékdy sam setkal? 9 9 1

36 | MuzeS uvéstiklad? v televizi, venku, skinheadi, v tidg,
Sikana na moji osobu; nadaval mi, Ze jse
Rom a mlétil n§ jeden kluk; pi cest z
fotbalu v Liberci nam nadavali a honili n§

37 | Vi3 co je to 3ikana? 18 | 1 | | |

38 | Nelibi se Ti &co na rodiich? 11x NIC, 2x fisnost; nemam rad, kdyz se
hadaji; kdyz skomu réco Wti a neni to
pravda; nazor na moderndar; jak se boji;
kdyZ si na ni vylévaji vztek

39 | Co se Ti naopak na radih libi? 1x NIC, 2x ze gvychovali, 4x

spravedInost, 4x jsou hodni; Z& poust;i,
kam chci; kupuji darky; davaji penize; kd
mi koupi, co chci; vSechno mi kupuji; ze
véri, nendezou mi, kdyz pjdu pozd domi

yZ
mi

40 | Libi se Ti poetna rodina? 12 | 5 | 1 | 1 |

41 | Kolik bys ch&l mit sam @ti? 13x 2, 2x 1, 1x3, 2x NEVIM

42a| Pomahas doma redin? 16 |3 | | |
42b|Jak a £im? 6x Uklid, 5x nadobi, 2x ¥eni, 2x hlidani

sourozeng, 3x divi, 2x uhli, zvfata,
pradlo, nakup, zametani, vysavani,
smyceni, zalévani kytek, s autem
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43

Dostavas od rodi n¢jaké kapesné?

P17 [2 | | |

Kolik?

3x 100 K, 3x 200 K, 1x 300, 2x 500, 1x
ccal000, 1x 2500, 1x20, 1x50, 1x 0, jak
kdy, podle toho, jak se chovam a jaké mam
znamky; 3x NEVYPLNENO

45

Kdyz masS penize, co si zaé
kupujes?

fidlo, darek pro rodie, cigarety (i 10leté
déti), knihu, PC hry, ¥ci, Skolni poteby,
obleteni, krmeni pro psa, sladkosti

46a| U7 jsi gkdy réco vzal? 4 | 14 | | 1 |

46b | Pokud ano, tak co? ¢okoladu, penize, hru na PC

47 | Setkal/a ses¢hdy ve svém okoli7 10 1 1
s nasilim?

48 | Piji rodte hodr alkohol? 5 13 1

49 | Koui rodice? 19 0

50 | Hraji si s Tebou doma r@ei? 7 12

51 | Jaké mas kamarady? ¢tdina uvedla vice kamarad- ty malé

uvadtly konkrétni jména nebo vyjéitly
vSeobecy, Ze kamarady maji; 1x malo,
jsem jing; 1x mam, ale nutigaiélat, co
nechci

52

Co by sis koupil, kdybys ¢ghhodre
perez?

7x dim, 2x vSechno, 2x auto, nabytek -
zaizeni, hraky, véci, traktor, cely kram,
hry na PC, obk&eni, novou Skolu s
bazénem, telefon, psa, PC, MP3, penize
hudby, poteby do Skoly, kolo, PS3

53

Co bys na si#¢ znmenil, kdybys n#l
neomezenou moc? Co bysilad?

odstranil vrazdy, kradeze, nemoci; zabavil
drogy; aby lidé nenadavali na Romy a
zmenili se; zbavit se gek; byt bohata;
vSechno Spatny; rasovou nesnasenlivost;
prezidenta; aby nebyla nass¥takova bida;
pomohla bych &em v Africe, auta, 2x
NEVIM

54

V ¢em bys chil vyniknout?

vicekrat uvaghy rizné skolni pedntty,
uceni, z@v, ve vSem, v praci, ve sportu, V
tancovani, auta; aby sicnmodrg spoluzaci
oblibili

55

Za kym by ses Sel poradit, kdybys
mel néjaky problém? Koho bys
pozadal o pomoc?

8x kamarad, 6x rode, 7x uitel, 1x
sourozenec, 1x @, 1x babtka, 1x moje
holka;casto vice alternativ

56 | Komu se nejvice siujes? 8x rodie, 9x kamarad, 1x sestra, 1tal,
1x nikomu
57 | Jak doma mluvi rote o neromech?4x normalg, 4x dolre, 4x Spaté, 3x
Hezky nebo Spatr? nebavi se, 1x hezky i Spétn
58 | Chel bys za partnerku ra 6 12 1
Romku?
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59 | Libi se ti doma? Jsi doma 13 5 1

spokojeny?

60 | Co bys doma ctitzmenit? 7x NIC, gisnost, aby byla bakka hodna
zahradu, s§j pokoj, wWtSi balkon a kuchy,
dam, abych mila swij klid, aby stéale
nekouili, vSechno, aby mi nerozkazovali
jako malému.

61 | MysliS si, Ze jsi hezky? 4 13 2

62 | Chodil si do Skolky? 12 7

62a| Pokud ano, libilo se Ti tam? 10 5 4

Vyhodnoceni:

Skola, Witelé

Z vyhodnoceni odpadi je moZzné usoudit, Ze se romsk&i cha nasi Skole
vesmés neciti Spath Do Skoly chodi rady, vztah kitelim neni konfliktni, dokonce
nad @ekavani dobry.

Pripravu na vydovani a domaci ukoly Ize vyhodnotit jakoup®rnou. Je
piekvapiv patrna i pomoc ze strany rgdi

Hodre dotazovanych &i neproslo pedskolni pipravou v matiské Skole. Skoro
nikdo z nich nechodi v séasné dob do Skolni jidelny ani do druziny.

Sami dokazi Spatirdefinovat to, co se jim ve Skole nelibi nebo libi.

Kolektiv, kamaradi
Ze strany ostatnich spoluZéknepociuji vétSi nenavist. Neciti izolaci v
kolektivu. Maji své kamarady, i mezi ostatnimi. To, ctti kvalifikuji jako ublizovani,

se jevispiSe jako obgjné normalni &tské posuchovani a fitky.

Volny ¢as, televizegetba

Traveni volnéhocasu je podle uvamych aktivit chudé. Stejné je to i se
zélibami. Tady je ale vid rozSiujici se zabr.

Vybér sledovanych televiznich paxdi neni sice idealni,ipvazuji lehké Zanry,
ale nevymyka se asi nijak zvtadéd ostatnich &i. Chlapci upednosiiuji akeni filmy,
divky serialy pro Zeny, malé&tl pohadky.
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Uspokojiva nenéetba, protoze gkteré dti uvedly, Ze né&tou vibec nebo nemaji
doma zZadné knizky. Na druhou strariti dokazaly uvést i nazvy knizek, které p¥av
¢tou. Cteni jencasopis maze vyplyvat i z neschopnosiist / pochopit namngjsi texty.

Jazyk

Praizkum potvrdil asi 50% pouzivani i znalost romstiny.

Romska identita

Jen polovina z dotazovanych je rada, Ze jsou Romov&oZz neni dobré
vzhledem k vlastni identita ztotoZzgni se s ni. Ukazuje i na to, Ze&tids touto
skute&nosti maji problém a povazuiji ji za nevyhodu, \jaddi Dokonce za partnera by si

vice dti vybralo neroma.

Predstavy o budoucnosti

Ohledre svych gredstav o budoucnosti ¢éim by chéli byt - predstavu maji.
Nekdy realnou, jindy méh Mnozi tak maiji i cil, ktery jetdezity. Frani jsou skromna,
pievazuji ¢ebni obory. Objevuji se i namgjSi profese. Ukazuje to, Ze romskétid
maji predstavu, fani, plany stejijako jiné dti a chgji se po této strance norméln
zaradit do spoleénosti. Bez ohledu na to, zda jsou nebo nejsou sehgveho cile
dosahnout.

Extrém, kdy dva z zakuvedli povolani vrah, fG¥e ukazovat na odmitnuti
dotazniku nebo pubertélni projev.

Déti by chgly vyniknout hlavié v u¢eni. To znamena, Ze jim neni jedno, jakych
vysledki dosahuiji, jsou sid&domy své neusignosti, rady by seipdvedly ged svymi
spoluzaky i uiteli v dobrém. Touzi po Ugphu a uznani stejnjako vsichni.
Pochopitels, Ze by i rAdy byly asgnymi sportovci, zgvaky.

Zajimavé je, Ze na dotaz, kolik by &lgtmit déti, byl celkovy ptimér 2 - ato i
piesto, Ze se jim @etna rodina libi. Je to sicecity rozpor, ale iteba jiz tyto dti vidi

problémy spojené s viéetnou rodinou. Nebo jsou jen s¢hgSi a nechtji se dlit.
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U odpovdi na dotaz ohlednzmen ve s¥été v pripact neomezené maoci je jasn
vidét, Ze dti odsuzuji i nasili, drogy, neni jim lhostejny dsostatnich, clity by

pomoci.

Rodina, vychova

Kupodivu ohleds otdzek vztahujicich se k rodibyli romsti Zaci dosti sdilni i
oteeni. Doma jsou spokojeni. Rodividi téngi bezvyhrads kladre. Maji je radi.
Vidi na nich uz i wité chyby - teba koteni, hadani se. Jsou jim jednodusécnd za
poskytovani materialniho zazemi. Tento rys u nadith neni tolik vyrazny. Pomoc
rodicim vypada jako samégjmost. Vztahuje se naéié domaci prace a hlidani
sourozeng u divek, u chlapt pak na ukony vyZadujici¢t8i fyzickou silu. Vyprask
jako trest neni vyjimkou. Uplabvany jsou i jiné BZné zmsoby. Neni proto Upth
jednoznéné tici, Ze romsti rodie své dti nijak neusndriuji v jejich chovani. Jako
horSi se jevi zjigni, Ze jen malo rodi si se svymi &tmi hraje. Pordrné piekvapivé je
zZjisténi ohled’t dovolené s rodi, kde gevazovaly kladné odpeédi.

Bézné je poskytovani kapesnéhétaim. Podle uvashych ¢astek je dostayjici,
spiSe vySSi. To, co si¢tl kupuji, jsou BZné \ci, vyjma cigaret. Ani jedno dit
neuvedlo, Ze sitba penize 36t

Primérena (az na ojedété piipady) je doba, kdy i chodi spat. Zda se, ze

vzhledem ke konkrétnimu uv&d doby také pewhstanovena.

Prostiedi, patologické jevy
Potvrzen byl fakt o kaieni dti. Je zcela &né jiz u malych é&i. Kouti vSichni
rodice. Celych 100%. Rowi s alkoholem ma&sSina dti jiz zkuSenosti. Vidt je i

shadna bezproblémova dostupnost drog. K mensSi radegiznaly jen 4 dti.
Materialni hodnoty/situace

Na otazku, co by sidai koupily, kdyby nEly hodré pertz, se na 1. iéce

umistil dim. Muze to byt nahoda, ale spiS&pi vyeSeni Spatného bydleni. Totapi
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neni jejich osobni &ci. Treba auto tu bylo zméno jen 2x. Hlava u menSich &i je
pojem ,libilo" spojeny jen s materialni hodnotou.
Odpowdi ukazuji na to, Zedti maji také PC a pitacové hry.

Komunikace, problémy
Déti se setuji nejvice svym kamarédh. Také s problémem by se obracely
hlavré na kamarady, téZ na raédia pedagogy.

Rasismus, Sikana, diskriminace
Pojmy rasismus a Sikanovanitidznaji. Neni ale jisté, zda je i @rchapou. Jen
jeden pipad lze oznét jako setkdni s rasismem v hrubé pogloMirné projevy

rasizmu Ize celkoyz odpo¥di vycitit.
Sebe¥domi

Vzhledow se d@ti vidi jako oSklivé. Mnoho z nich by si vzalo zarfnera ragji

nez Roma &koho jiného.

3.5 Vztah déti k romskym spoluzak Gm — dotaznik

Vek 7let |8let | 9let| 10let 11llet 12let 13 let 184 | 15 let
pocet 3 | 13| 7| 14| 7| 10| 16| 8| 15
dotaznik:

Tiida 1 2 3 4 5 6 7 8 9
pocet

0 15 10 9 11 12 13 11 12

dotaznik:

| Celkovy pa@et respondenit 94, chlapé 48, divek 46 |
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\Y

INT
o

ANO | NE NEVI | ANOiNE | BEZ

1 | Vadi Ti romsti spoluzaci? 10 78 4 2

2 | Co Tinejvice vadi na romskych mnohokrat NIC; jako néastjSi pricina je

spoluzacich? uvedeno Spatné chovani, ve velk&arpak
vadi sprosté vyjadvani a nadavky; dale t
Ze machruji, vytahuji se, provokuji, js
drzi; ojedirtle uvedeno - kaeni, to Ze
smrdi, alaji nepdadek, neposlouchaji
ucitele, rektefi jsou zli, obléeni, barva
pleti; 2x vulgarni vyraz - hnusni

3a | Jak mluvi rodie doma o Romech? Cw drtivé WtSin¢ je uvedeno, Ze se ra@ei o

o nichiikaji? Romech nebavi; 2x uvedeno, Zeeiaou;
jsou nevzdlani; vyprawji vtipy o Romech
Ze ctlaji nepdadek; maji mnoho vyhod;
CR nechodi do prace a maji vice gemeZ
my; jen 1x uvedlo kladné vyj&eni rodéu

3b | Mysli& si, Zze maji rode pravdu? |47 |27 | | |1

Pozn.: 19 x uvedeno NIC — asi
nepochopena otazka

4 | Co Tivadi na Romech? (obg€ama | mnohokrat nevypkno; kradou, jsou drzi,

vSech) kouri, nadavaji, néistotni/Spatna hygiena,
agresivni, zli, Spinavi, nefadek,
agresivita, hloupost, chovani, zvyky; 1 x
jsoucerni

5 | MysliS si, Ze jsou u nas Romové |42 49 2 1

diskriminovani?

6 | MysliS si, Ze titelé romskeé 6 87 1

spoluzaky gjak znevyhoduji?

7 Nebo je naopak zvyhad;ji? 19 72 3

8 | Setkal ses sekdy s tim, Ze Rorim |42 a7 5

nekdo ve Skole ublizoval?

9 | Co se Ti na Romech naopak libi? 21x uvedeno NB&:NEVYPLNENO
vibec; 7x odposd NEVI;
7xhudba/zpv/pisre; 5x, Ze jsou stejni jaka
ostatni; 4x séda barva pleti, kamaradsti, 5
hodni, 2x @i, z dalSich odpasdi: pracoviti,
slusni, hezci, smysl pro humor, jak mluvi
zvlastni, podporaidy, umi fotbal, jsou v
pohod, chyfi, voni, &rni, hezky se
oblékaji, drzi pi soke, jak mluvi, jejich
odlisnostiec; jak se dokazi vyrovnat s tim
jak jim nekdo nadava

10 | Kamarddil ses, hral sigkdy 73 16 5

s romskymi dtmi?
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11 | Jak se k Tabchovaji romsti

spoluzéaci?

pievazovaly pozitivni odpasdi; pokud byla
odpowd negativni, vztahovala se hadn

k fyzickému ublizovani — jako n&ppere
me, boucha m, sprost nadava, Sikanuje;
jak ktefi; nevSiméam si jich / nebavim se s
nimi

12a | Ublizil Ti n¢ekdy osobi néjaky Rom?

30 [63 | | |1

12b | Jak Ti ublizil?

¢asto i v pipadech, Ze je uvedeno
ublizovani ze strany Roimneni uveden
konkrétni piklad, jen ojedigle; zpisoby
ublizovani: mozno hodnotit i jakatské
postrkovani, aleifgce jen lze tendenci
hrubsiho chovani u Ranvidét - vztahuje
se ¥tSinou k mlaceni, nadavani, strkani,
kousani, plivani, tahani za vlasy, urazeni
vyhroZovani; ze strany starSich divek je
patrné, Ze se stydi vyjtl— Ize vycitit
sexudlni podtext; ve Zipadech uvedena
Sikana; 1 chlapec 13 let — ja jsendlm
nepravého tatu, a ten da:rkopal a daval
mi pesti; divka 14 let — i tata, vic
nereknu

13a|Vadi Ti Romové vice nez Vietnamc

éernosi, ...?

63 1

27

13b | Pokud ano, dokazeétct prac?

nedokaziiesreé definovat, pokud jim
Romové vadi vice nez jiné mensiny,
narodnosti

napsano: chovani, vyvolavani spostyl

Zivota, drzost, nadavky, sprosti, neovladani
se, jen pocit, Vietnamci jsou bohatsi a
slusni; 2x odpodd’ ve smyslu ,vSichni jsmge
lidé — rovnost”

14 | Vadilo by Ti drzet se s Romem za |49 41 3 1

ruce?
15 | Vzal by sis za partnera Roma? 14 66 11 3
16 | MysliS si, Ze jsou Romové Spinavi? 22 63 6 3

Vyhodnoceni:

Celkow Ize zhodnotit vztahdi k romskym dtem ve Skole jako dobry. Ne sice

aplre idealni, ale ufit¢ ne zcela negativni. Dalo by $i, Ze jim vice vadi obe¢n

Romové nez jejich romsti spoluzaci. Lze tedy spiSezovat na nazorigvzaty nez
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potvrzeny jejich vlastni zkuSenostititizné 90 % diti uvedlo, Ze jim romsti spoluzaci
nevadi.

S timto zjiS&¢nim do jisté miry nekoresponduje oviem kladn& o&gima to, zda
videly ublizovat romskym &em ve Skole — v polovinptipadi toto vickly. (Muze byt
zpasobeno téz &tsSi Zivosti Ron, jejich schopnosti provokovat a dostavat se doaspo

Je vidt, Ze se s romskymiétmi ve svém vesnickém prastli Ezn¢ stykaji a
kamaradi s nimi. Nedistancuji se od nich tolik ojgé& tomu asi ve gstech. Hod# déti
uvedlo, Ze si s Romy hraje.

Mnoho cti udalo, Ze jim na romskych spoluzacich nevadi Rakud jim ®&co
vadi, tak je to jednozi&aé¢ Spatné chovani, nejvice sprosté vigadni, nadavky,
drzost, hrubosti, vytahovani se. Jen ve dviipgalech byl zaznamenan hruby, urézlivy
nazor.

HorSi je to s fyzickym kontaktem. Tam je ¥idurcity odstup. Riblizné jen
poloving déti nectla problém drzet se s Romem za ruce. Velk&ina by Roma
nefijala za svého partnera.

Konkrétni giklady ublizovani ze strany malych Ranze zhodnotit vice jako
détské Skadleni adiné dtské potgky. Ale uritou hrubost v chovani Raima jednani
je mozné odvodit.

Ze strany titela déti nevidi nespravedlivy fiistup k romskym &em, jen snad

trochu naopak éité zvyhodrni.

Necela polovina éi si mysli, Ze jsou u nds Romové diskriminovanndiio dti
nedokazalo odpa@dét, co jim vadi na Romech (obegn Pokud toto bylo vyplkéno,
zahrnovalo to negadek, hygienu, vztah k praci, agresivitu, kradeZeetku ve shoéls
vSeobecnym &tsSinovym nazorem.

Zarazejici je ¥tSinové vyjadeni, Ze se doma radi o Romech nebavi. Lze si
vykladat, Ze dti s rodci vSeobect malo komunikuji. Pokud by to nebyla tak Gpgln
pravda, na coZ ukazuje otazka ohkedazoru roditt na Romy, dti spiSe nechfji scklit
pohled rodii na Romy. MoZna proto, Ze se s nimépheztotoauji, vniting citi, Ze neni

»spravny“, nebo se jen boji jej uvést.
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Jencasti dti vadi vice Romové nez jiné men3iny, narodnostirékse \Ceské
republice vyskytuji.
nevyjadila nebo odpo¥déla NIC, ostatni nazory jsou obvyklé: &papod. Odpoidi
typu sréda barva, &, jsou hezci, hodni — guc¢i vSak o tom, Ze malé&tl jsou ugimné,
nemaji Zzadné fedsudky, nejsou jeStovlivnény wetSinovym smyslenim. Jejich
odpowdi mohly byt sice do jisté miry ovliémy ndpo¥dou ze strany tazatele, ve snaze
o vys\tleni otazky. Ale i to, Ze si tuto variantu vybrasg svou, by dokazovalo, Ze se s
ni ztotoznily.

Mnoho dti se vyjadilo priblizné ve smyslu toho, Ze Romové jsou lidé jako
ostatni. Nelze vSak jiz étit, zda se podle vyj&dnych nazar i dokazi chovat, protoze
néco jiného jsou slova ano jiného pak opravdové skutky.

| pfes pordrné slusné vysledky nelze ne¥idurcitou miru averze proti Roam,

ta se neda pdii.

3.6 Romské& problematika na Skole ze zkuSenostiu  €itel G -
neformalni rozhovor

Nejvétsi nedostatky romskych éti ve vztahu ke Skole

Nejcastji uvadkné odpovdi byly absence, nenoSeni pirek, lenost,
nerespektovani pravidel, Spatné navyky z rodiigsgdceni, Ze jim vSechno projde, Ze
se jim nic nemze stat, Ze je nelze potrestati problému a konfliktu — zjednoduSena

argumentace, Ze jsou ostatni rasisti
Vztah ostatnich dti k romské mensirg

Vztah ve spolénosti celko¥ se zhorSuje, u nas na Skole nevykazujéstajici

tendenci, ale neni idealni. Pouze vyjimeje u rekterych jedind velmi Spatny.
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NejvétSi handicap romskych dti ve Skole

Niz8i intelekt, absence pevnéhtadu, jiné uznavané hodnoty v rogin
nedostaténé pedskolni vzdlani, omezeny jazykovy kod, nizka Ordverzdelani
rodict, rodina nechape vZni jako dilezité, Spatna spoluprace rodiny se Skolou,

nedostaténa pomoc rodii s wenim, chyljici domaci piprava

Oblasti a zpisoby pomoci romskym zZakm

PrekdZkou pomoci ze stranyiteli je wtSinou sama romska rodina, ktera o
pomoc neprojevuje zajem, nechce ji. Pokud bude @ahinpomoci ze strany ragli dale
trvat, je pomoc pedagégjen velmi omezena. Pomoc je nutné¢gmat hlavi
k motivaci ke vzdlani, s domaci ijpraw, k pistovani navyku chodit pravideindo
Skoly. Snazit se o to, abytilsamy dokazaly zhodnotit, co je prd dobré a co ne, aby
mely swvij vlastni nazor a byly schopné pochopit, Ze navykgdiny nemusi byt vzdy
jen dobré, dokazaly ifgmout rady druhych. Bktefi nevidi spravnou cestu jen
v poskytovani finaéni pomoci. Zlepsit jefeba celkové fijimani Romi ve spolénosti.

Détem je nutné pomahatgaevsim se zapojenim do pracovniho procesu.

Védomosti

Problémy maji hodh tam, kde je pdeba abstrakce, logika, spojovani do
souvislosti, zpracovani informaci, dlouhod@b pile. Ani pant nebyla hodnocena
vysoko.

V oblastech, které je zajimaji, majédomosti dostatmé. Také v tom, které
potrebuji, viz socialni davky, tresty u dadjch.

Nizce byl hodnocen téz celkovyghled a vSeobecné znalosti. Z pragppveho

hlediska jsou podgmerni.
Komunikace

Neda serici, Zze by byli nekomunikativni. Pokud zadanym uikolnerozumi,

negiznaji to.
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Slovni zasoba byla ohodnocena jako nedogiei, chuda. Problém é&th
zapamatovani si odbornych vytapojma.

Vyjadiovani je dobré v obecn&iné milug. Jinak zné&né¢ omezené — Spatné
pouzivani ¢estiny, pouzivani slovnich spojeni a vazeb. Nedols& Uplg presre

vhodre vyjadrit.

Chovani

Chovani romskychdi hodnoti ditelé nasledové

Na 1. stupni je vcelku jeStezproblémovécasto stejné jako u ostatnichitid—
tj. se stejnou mirou vyskytu Spatného a dobréhovafio V tomto obdobi se j&St
vétSinou snazi usp, zlepsit se. Jejich chovani se vSakneavyrazg meénit s grichodem
puberty. Pak zdnaji byt neukéaz&ni, vyruSuji, porusSuji dana pravidla, odmitaji
pracovat, plnit pokyny; jejich chovani je drzé, Inéuvulgarni, pechazejici u ¢kterych
do agresivity. Chovaji se disbv giipad, Ze se po nich mnoho nechce, nebo pokud je to
pro rg vyhodné a nese jim todjaky prosgch. V jejich p@&inani Ize vypozorovat pocit
nedotknutelnosti, i@stoZe je vina na jejich strgnodvolavaji se na Sikanu a rasismus.
Nektefi jedinci jsou dostupnymi prastdky jen ¢Zce zvladatelni. Bkteré divky byvaji
naopak velmi tiché,dbec se neprojevuiji.

Vyskyt socialné patologickych jevi

Zavaznym a velice roz&nym jevem je u romskych zakasSi Skoly koteni.
Kouti vétSinou vSichni, i velmi malé &i. Casté je i piti alkoholu. Kaeni ani piti
alkoholickych napaj nepovaZzuji za nic zavazného¢j® se tak obvykle mimo areédl
Skoly.

Vztah k autoritdm

U menSich &i byva wtSinou v pdadku. Autoritu ditele respektuji. Svéditele
maji rady, kkdy mozna vice nez ostatnétd U nekterych lze vypozorovatiprastani
vztahu s dgitelem snérem k obdivu. Poziji maji s poslouchanim pedagogroblém.

Uznavaji jen tu autoritu, kterou sami uznaji zaodtu. Pokud ®koho za autoritu
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vezmou, tak ji potom ale pirrespektuji a je naénspolehnuti. U &kterych je uznavani
autority jen formalni — podle toho, zda ma moc nele) jak je silna. Zalezi i na
konkrétni situaci — pokud nesejakou vyhodu, kdyZ jim finese to, co cliji. PIn¢

odmitaji a necl§fi plnit piikazy, které se jim nelibi.

Vyskyt zavaznych konflikta
Zavazrigjsi konflikty a problémy s kézni maji s romskymikyapiedevsim
ucitelky, hlavre mladé. Konflikty se tykaji nepdizenosti pokyiim pedagoga, hrubého

chovani.

Manualni zruénost

K otazce manualni zénosti se ¥tSina Witeli neungla vyjadit. VétSinou
newdéli, zda je dobra, Spatna, stejna jako u ostatnéth iehdividualni. Pouze u malych
déti si witelky s&Zovaly na Spatnou jemnou motoriku.

Neschopnost posouzeni miry manudlni ¢aosti je Spatna s ohledem na
nemoznost posouzeni Wi pripadnéhoremesla, kdy je wezité wdét, jestli se dit
pro zvoleny debni obor hodi nebo ne. Je mozZi&ipt to i vSeobecnému nezajmu o
femeslnou praci, nejevi sgitelim dost dlezita. Vykeér ucebnich obak posuzuji jen
s ohledem na rozumové znalosti. Manualnicaost Zak neznaji a ani se o ni

nezajimaji, nebo nemaji moznost kde a kdy ji pos@udwiit, coz je velka chyba.

Sportovni, pohybovy talent
Neni u vSech romskychétd stejny. Chlapci jsou &Sinou sportové zaloZeni,
talent, pokud je, &Sinou ubije pozé&i nespolehlivost, nedostatek pilgjrpzena lenost,

negizpusobivost. U divek tento talent chybi.

Vytvarné schopnosti

Odpowdi Ize shrnout v tvrzeni, Ze se nijak z\l&a&projevuji.
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Hudebni nadani

Zde jednoznéné prevladaji kladné odpeadi. VétSina diti ma k hudb blizko,
poslouch& muziku, umi zpivat. Tento talent v3&Kinma déle nerozviji, je také dnes vice
pasivni, neumi hrat na Zzadné hudebni nastroje,ajieanty. V této souvislosti jsou

dobré jejich tanéni schopnosti, kde vynikaji nad ostatni.

Dramaticky talent
Nebyl hodnocen kladnani zapora. Nekdy byl davan do souvislosti s jejich
vybornou schopnosti lhat a éhtm ntkoho oklamat. Vdchto situacich jsou herecké

schopnosti vyborné, hlagmpokud jim o gco jde.

Vztah k préaci

Vztah k praci vSeobeénbyl hodnocen fevazre zapor. Neni z rodiny
vypéstovany. Pokud v dité praci najdou zalibeni, pak pracuji éeb

Vztah ke Skolni praci je rozho8megativni, dti nechgji pracovat. Nejsou
motivovany z rodiny, ktera vidi ve Skole jen nutnpovinnost. Na prvnim stupni je
podle «itelu vztah ke Skolni praci jeStdobry. S dopivanim se émi smérem k
odmitavému postoji. Pracovat se jim uz nechce, jiezdgem o deni.

Pro nedostatek &domosti nejsou romskeé étil nékdy schopné pracovat

samostatéi nebo wibec pracovat.

Charakter
Dobré vlastnosti

Zde byl vyet bohuzel velmi chudy.f€baze se dktefi vyjadovali ve smyslu
pievahy dobrych vlastnosti, nebyli tyto schopni defiat. Vyzdvihnuta byla gkterymi
pouze druznost, fatelstvi, kamaradstvi. Déle pevny vztah k rédiktera je pro &
nedotknutelna. Drzi vZzdyfpsoks.

Prednosti

Z prednosti byla vyslovena u mladSici&tidoezprostednost. Jako vyhoda byla

uvedena i dobra fyzicka odolnost. Jako nepopirgtetnjevi hudebni talent.
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Hlavni rozdily oproti ¥tSinové populaci &i

diivéjSi vyspivani, nezdjem v oblasti mimoskolnich aktigpatné vychovani;
zvyky, kultura; ale také vygdtavost

Spatné vlastnosti

K uvadnym Spatnym vlastnostem fla na gedni mista lenost, nezajem,
vypacitavost, lhani, fekrucovani skutaosti, mald snaha dosahnout kladnych
vysledki, chladnost a netaost k druhym lidem, ifliSna suverenita v chovani,

vybusnost, vulgarnost.

Postaveni v kolektivu

V zatazeni do kolektivu nespafi witelé wtSi €Zkosti. Je obdobné jako u
ostatnich ¢ti, individualni. Pokud je vetidé vice dti romskych, z&azuji se lépe.
Problémy maji obvykle jen ti z velmi slabého sagiab prostedi — nepkné obl€eni,
neupraveny zewjsek, Spatna hygiena, hloupost.

Préce v kolektivu

Do prace v kolektivu se zapojuji podle svéipby. Zalezi na druhu vykonavané
¢innosti. Jinak se obvykle zapojuji jako posledmozinnosti, protoZze musi.

Tam, kde je kolektiv fijme, jsou schopni ovlivnit i jeho chovani. Pakdskazi i
obgtovat.

Vztah rodina — Skola

O vysledky svych &i se rodte nezajimaji, snad jen trochu v nizsididdch. Na
tiidni schizky chodi malo, spiSeubec. Na prosfth a chovani svych éd se
neinformuji. Spoluprace funguje naprosto ojéliira snaha o zlepSeni ze straditali
na tom ztroskotava. &Sinou také rodie mnohé slibi a odkyvaji, ale potom nic z toho,
co bylo dohodnuto, nesplni. PotiZe jsou htagi vyZadovani pléni povinnosti z jejich
strany jako rodit. Pxi problémech zavaZsiho charakteru pomaha teprve \Wika

trestem, v podabzasahu socialni pé ¢i finanéniho postihu.
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Tiebaze mezi rodinami jsou dnes jiz velké rozdil§itele vygitaji romskym
rodicaim piedevSim podporu v zéskolactvi, neplh vychovné funkce —di ulice,
nevedou ¢ti k pinéni Skolnich povinnosti.

Ucitelé si jsou ¥domi toho, Ze rodina hraje v ZivoRomi dileZitou ulohu. Maji

povwdomi o tom, jakéa jsou specifika a zvyky romskeé mngdi

Konflikt s rodici méla asi polovina pedagogického sboru, ne v3ak nidaiflikt
vznikl prevazre kvili tomu, Ze rodie obhajovali své &i. Rodie jsou jednoznaé na
straré déti, a to bez ohledu na to, zdéidZzou. Pokud ditel nechce ustoupit, dochazi k

hrubému chovani, nadavkam, olmwani z rasismu.

Materialni zazemi

Z vyjadieni Wwitela vyplyva, Ze nejsou &Si rozdily ve srovnani s ostatnimi
détmi. Jen ve vyjiménych gipadech je u &kterych rodin materialni zazemi velmi
bidné. Jako Spatny se jevi vztah ke Skolnim {jok@&m, romsti Zaci si jich nevazi,
nevazi si i ¥ci jako takovych. Nemivaji penize na parky, divadlo, vylety apod.
Mozna je to i proto, Ze tyto aktivity neuznavajrjopity vidi jinde. Restoze nemaji
penize na poiitky, maji skoro vSichni mobilni telefony. Zvlia&livky chodi oblékané
mnohdy |épe nez jejich spoludg. DileZité je pro #& takeé jidlo, piti a cigarety. Jsou
spokojeni, sté jim, pokud jsou spkny zakladni funkce.

Ucitelé nevidi tedy situaci v materialnim zabe&@ nijak dramaticky.

Vyhodnoceni:

Vyjadieni Witeli shrnuji nazory na problémy romskych &ake Skole. Tyto
poznatky jsou potvrzeny bezpochyby jejich prakticky zkuSenostmi. | daie
odvedenou praci a snahou romskytech pomoci. BohuZelfeébaZze sem otazky nebyly
piimo sn&fovany, nezda se jim, ani naznakem, pochybami, ¥lbacmohla byt i na jiné
strart. Nemusi to byt ani chyba.idba jen moznost pro zlepSeni. Tim mam na mysli
vychovny fistup, @ebni metody, Skolsky sytém. Chaba jgedstava konkrétnich

zpasoh feSeni.
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3.7 Spoluprace s rodinou, rodinné zazemi

Tak jak jsem ja sama poznala réelisvych Zak, nezdalo se mi Upé Ze by o
prospivani svych i nengli vibec zadny zajem. U ¢kterych byla vidt hlavre
zpatatku dokonce velkad snaha. Problém byl spiSe v taemsami nesdéli, jak maji
svym ditem pomoci a také jim ani negtnpomoci. Mnohdy pl& nechapali, co je po
nich vyZzadovano. V&kterych gipadech &ti umély [épe ¢ist, psat a potat nez sami
rodice. Ri opakovanych nezdarech to al&Smou vzdaji. Bti méné nadané na pomoc
svych rodéia nemohou proto spoléhaidivec.

Rodinné zazemi neni u naSich romskyet dtejné. Dost jich je i ze smiSenych
manzelstvi nebo nedplnych rodin. Zazemi je odpsbélevsim od socialniho postaveni
rodiny. Nekteré rodiny funguji dle naSich norem norn&ljinde jsou poréry z naseho
pohledu velmi Spatné.

Hlavré velmi chudé rodiny nedokazi svynétdm zajistit dobré prosdi pro
piipravu na vydovani. Po citové strance se nezda, Ze by t§ticsttadaly.

Jako piklad, jak dnes vypada rodinné zazemi romskéhéteditmohu teba
popsat situaci jedné romské rodiny z mého blizkékoli. Oba velmi mladi rode,

z nichz ani jeden neundist a psat, bydleli v garsonce, byli nezatnani, nerdi naSi
statni pislusnost, Zili jen ze socialnich davek. Jejichi@oc situace byla kriticka. Brzy
meli dve déti, starSi dvce a mladSiho chlapce. Velk@ast dne ob déti zahy travily
venku, v zind na chodb. Zde si také psaly domaci ukoly. Jejich sourozkeyneztah
byl ptimo gikladny. Chlapec byl Zazen do zvl&stni Skoly, divka chodila ke ¢mio
téidy. Byla docela chytr4. Z&kladni Skolu by mohladitgr zviddnout s dobrym
prosgchem. Mezitim se v rodénnarodily dalSi d¥ déti. Ty divka musicasto hlidat.
Hlidani sourozencje divodem jejicasté nefitomnosti ve Skole.

Dochazka do Skoly se zlepSi jen pod mdkou obecniho fadu. Prosgch se
podstaté zhorSil vinou zameSkanych hodin. Navic sivée naSlo velmi Spatnou

kamaradku, je pod jejim vlivem a jeji chovani sa také velmi zhorsilo. #sto je
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rodina soudrzna. (Pozn.: Bez pomoci obecnitaalul by byla finadni situace podstagn

YAy RvY4

horSi. Nutno také podotknout, Ze se jedna o extréifiad.)

3.8 Formovani kolektivu

3.8.1 Uloha ugitele

Ucitel ma ve spolénosti vyznamnou a nezastupitelnou funkci Epavuje
mladou generaci pro budouci Zivot. Je jednim zaladakch pilta vychovre
vzklavaciho procesu.

Vedle gedavani znalosti je jeho hlavnim ukolem také égypvat v dtech
zdjem 0 deni. Vzbudit v nich touhu zdokonalovat se. Nejd®e maplnit ¢tskou mysl,
ale probudit aktivni zajem die objevovat a uplatnit a ukazat, co umi, zvladne a
dokaze; podécovat Fedstavivost a mySlengt.

Dosahnout by toho & vedenim Zak, které by ndlo byt pevné, spravedlivé a
zasadové, ale i plné porozam, vlidné a laskavé, umidjici dostatény prostor pro
vzajemnou komunikaci a spolupraci s dostatkem ssphwro individualni vyjageni a
potreby.

Chovani gitele, hlavig individualni postoj k ufitému ditti, miZe vyznamnou
meérou formovat vztah ke Skole.

Uspich witelovy prace znéné zéavisi na tom, zda doké&zei psvé praci
reflektovat osobnost Zaka, jeho individualniipby. K tomu musi dftdok’e poznat —
znat vyrazneé vlastnosti jeho osobnosti. A to nggdm schopnosti po strance rozumove,
ale pedevsim jeho charakterové rysy, které se projevyjfaci, chovani a jednéani
ditéte. ProtoZe poznat charaktdovéka znamena nejeréaét, jak pracuje, ale také jaké
jsou motivy jeho prace, jaké ma cile, priority,magj poteby a jak je uspokojuje.

Pedagog by & mit viru ve schopnosti a dobro svych @akicitel, ktery svoje
7&ky neuzndva a nerespektuje, je fizenani vychovat, ani &mu nadit. Zaci totiz

poznaji, Ze je &itel nema rad.
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Préace ditele je prace se socialni skupinowitel ma v kolektivu tidy vedouci
fidici roli. Svym jednanim vyznanarkolektiv ovliviuje.

Zalezi na vytvéeni norem a pravidel pro fungovéni kolektivu - toy
vicemér dana Skolninfadem a obecnymi pravidly chovani, at&a mize mit i sva
vlastni specificka pravidla, ktera ovSsem nemohawshgbecnymi pravidly v rozporu.

Funkci witele je ovSem i dohlizet na respektovanichto norem - a tim
vytvéret kulturu a etiku. Dlezita je také jejich fixace.

Velmi zélezi na pevnosticitelova postaveni, na tom, zda jej Zaci respektuiji,
protoze jinak ma jen maly vliv na formovani kolgkt spravhym s@rem. V tomto
ohledu zalezi fedevSim na Zsobu fizeni kolektivu a komunikace mezi Zzaky a
ucitelem. Rili§ autoritativni ditel si sice udrzi veridé kazey, ale tvdiva atmosféra a
piijmuti cile Zaky budou v takovémiipad jen malé. VychovatelifiS benevolentni,
ktery necha svym Za&kn velkou volnost, dosahne zaséjgmné atmosféery gkdy téz
nekazr), ale v této atmosfé nebude schopen se dobrat cile.

Podminkou Usfsné prace veaide je také spravna motivace fakkterou niize
ucitel ovlivihovat mnoha zfsoby. K €¢m zasadnim pé#tpoutavy vyklad, nove podty,
moznost vlastni aktivity. Plati také, Ze zZmtmané dit nezlobi. Nuda je nefSim
negitelem gitelt. PredevSim titel by mel byt zarukou toho, aby se dititilo ve Skole
dohie, bezpéng, a aby atmosféra ve Skole byla pozitivni,iiva. To nejde, pokud bude
ucitel neustale nespokojeny a mrzutyélMby se proto snazit byt kétem patelsky a
dole naladny. Svym pozitivnim fistupem Kk préaci i Zivotuignaset energii i na druhé.

Nezanedbatelnou slozkou praceitele je také schopnost spravedliv
objektivre hodnotit, trestat a odiovat. Také umni davat jasné, sttné a
srozumitelné fikazy stejd jako dotazy je P praci s @tskym kolektivem pinosem.
Usnadiuje praci.

Vyznamna je i schopnostitele reSit probémy a konflikty. V neposledfdd
je ttreba do pojeti prace se Zak§lenit principy tolerance, i/éru, empatii, vzajemnou

spolupraci a pomoc, soudrZnost.
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3.8.2 Praktiky a metody formovani tfidniho kolektivu

* Spoluikast déti na vytvareni a upewiovani pravidel je zadkladem toho, aby

déti pravidla gijaly aftidily se jimi.

e T#idni samosprava - miZze byt napomocnaip vedeni tidy, dti se &i

rozhodovat, pebirat odpo¥dnost za sva rozhodnuti.

« Funkce tfidniho uéitele na 1. a 2. stupni ZS.#ibini witel ma pomahatesit
problémy tidy.

* Komunitni kruh - jako stZejni metoda budovani bezjpedivéry, soudrznosti
a osobnostniho rozvojeitd ve #idé. Je mozné jej vyuZzit ve vSechepmetech,
nejen ve vychovnych. Atmosféra vigde je potom otefena, s prvky dvéry a
ochoty si rozurét. Déti se &i poméhat si, tolerovat se ve svych nazorech a

projevech.

« Také mimoskolni aktivity napomahaji ke stmelovani kolektivu. Zaci maiji
moznost se poznat v jinych situacichj pnych cinnostech nez ip plnéni
Skolnich povinnosti. Role v ramci skupiny se molppomichat. Atmosféra je
jin& nez ve skole, uvolmgjsi. Zaci se i nich i jinak projevi.

» Skupinova prace- déti se @i ni vzajemr lépe poznavaji, jsou na sotlo ukité
miry zavislé, maji spotmy cil, jsou nucené se dohodnout ieEeni, i se

kompromisim atd.
« Rizeni projektu - je zadan projekt (prace), kter4 se mélatd Déti se na praci k

projektu hlasi dobrovoth Samy si rozéli role, najdou zdroje, zvoli #igob

provedeni feSeni. Samy potom vysledek prace prezentui.
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3.9 Konkrétni pouzité metody na ZS Vi§ hovéa

V sowtasné dob se na ZS ve Vivé pouzivaji tyto metody prace pro zlepseni
postaveni romskychétl ve Skole:

Nejedna se o soubor specialnich ¢grit Je ponechano vice ngéma zvazeni
jednotlivych @iteli. Samostatqineni tato problematika ani analyzovana a hodnocena
Proto nelze ani mluvit o zlepSeni nebo zhorSerdgpsaromskymi &mi — trendy vyvoje
nejsou zndmé.

To ale neznamend, Ze se v této oblaskh dnalo. Jak vyplynulo z dotazriik
ucitelé byli ohodnoceni&mi dolre. Ne uz tak romské&t samotnymi diteli.

Clenem vedeni 3koly je vychovny poradce. Vede enidéaka s poruchami
uceni a chovani, spolupracuje s pedagogicko-psyclaiog poradnou a ma pravidelné
konzultani hodiny pro rodie i Zaky jednou tydh

K Zakim se specifickymi poruchami c¢eni a chovani je fstupovano
individualns, witelé zpracovavaji v takovychipadech individualni vadavaci plan.

Na Skole fisobi metodik primarni prevence, ktery kaZzdorko zpracovava
minimalni preventivni program skoly. V ramci tohgtidnu probhlatrada akci — beseda
s pracovnikem policie, na¥sia terezinského ghetta zéasti pangtnika apod.

Na Skole také pracoval terénni pracovnik pro pracétmi ze sociala
znevyhodgného progsedi, ktery nabizi dvakrat tydn pomoc Zza&km hare
prospivajicim. Mnozi Zaci tuto pomoc vyuZili.

Na Skole funguji schrankyagéry, kam mohou &t sneiovat své fpominky,
prani, kritiky, stiznosti, upozornit na problémy agasvni jevy jako je Sikana,
diskriminace, pouZzivani drog atd.

Pri Skole pracujerada zajmovych krouzk Zapojeni romskychdti v nich ale
neni velké.

Vysoka je aktivita Skoly v oblasti ¢asti na nejizrgjSich soukzich —

védomostnich, kulturnich a sportovnich.
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3.10 Vyhodnoceni, reSeni

3.10.1 Celkové vyhodnoceni

Je mozné konstatovat, Ze prakticka &gt praxi ziskané poznatky a zkuSenosti
do zn&né miry potvrzuji teoretické znalosti o fungovawidktivu a obecnou rovinu

zkoumaného problému.

3.10.2 Zpusob feSeni

Zpasob feSeni romské problematiky na naSi Skole vidimedevsim
v komplexnim systémovénftigtupu.

Proces by rfl navazovat na praci terénnich pracovni z&inat vzalavanim
dosglych a pomoci mladym rodinam a hlamladym maminkdm s malymitini na
matdské dovolené. Mnoho z nich si nevi s vychovou svgéti rady a pomoc by
uvitaly. Zde bych navrhovalatizeni matéského centraip mateské Skole. Tady by
rodice meli mit moznost natit se hrat si s&mi, pomahat jim ve vychav Tim by se
znan¢ zjednodusil i pozgSi prechod do matské Skoly, protoZze by to bylo prosti,
které by rodie i ckti jiz znali. TéZ s ohledem na vyznam prvnichirdivota ditte na
formovani jeho osobnosti.

Prace v maiskeé Skole by se #a soustedit na zvladani zakladnich dovednosti
- pomalu a neustalym opakovanim a zazivanim jevéikovice uplatovat skupinovou
praci, klast ¥tSi diraz na komunikaci. Ne, abyétil byly neustale napominany, Ze
mluvi. Je pateba ¥tSi otewenosti, aby sedt nebaly sdlit ndzor.

Také rodte by neEli s matéskou Skolou pokud mozno Uzce spolupracovat.
Kontakt by n&l byt navazovan nejentipvychovnych problémech. Skbvany by nély
byt pokroky dti, prezentovany vysledky. Vynikajici by bylo z&tnani romské
ucitelky.

Jednou z oblasti, na kterou by se rrelté Skola rdla zangfit, je dobré zvladnuti

jazyka. Rodtum by mel byt vyswtlen problém dvoujaziné vychovy a dlezitost

95



spravného pouzivanieského jazyka pro dalSi &Smost svych &i ve vzdlavacim
procesu — v duchu toto, Ze zvladnuti jazyka je l@mlem nikoli inteligence, ale vliv
ztizeného progedi.

Logoped by nil pracovat pimo ve Skolce.

Pro ckti, které by ndly problémy s nastupem do Skoly, by bylo vhoddiiliz
piipravnou fidu @i mateské Skole, ktera by se zafila na zvladnuti individualnich
nedostatk. Déti by se pomalu ®ly dowit to, co jim dla nejwtsi potize. Uzka by tha
byt spoluprace se specialnimi pedagogy.

Skola by néla navazat sy styk s rodéi jiz pii zapisu do . itidy. Vsticnym
krokem by mohl bytieba romsky pozdrav, znalostkterych romskych slov, nebo chtit
po ditech, aby nam dto iekly v romstig. Pozornost by #a byt wnovana také
rodicam. Witel by si nEl s rodii popovidat o tom, co ditumi, co mu dla problémy.
M¢l by poradit vtom, co by bylo pigbné, aby dét znalo, na co by rode neli
soustedit svou pozornost.

Pozornost Skoly by se dla soustedit na cely soubor opgani, jehoz zakladem
by meél byt individualni gistup k Zzakm. Zpracovala bych individualni plan pro slabsi
Zaky, ne jen romske, jehoz objeriva by el byt mensi a zjednoduseny.

V pripact specifickych problérin bych postupovala ptnpodle individualniho
planu.

Velkou pozornost bych&ovala hodnoceni. Pokud by bylo na dupustila
bych od znamkovani a ponechala pouze hodnocenislalespé na prvnim stupni.
Znamky bych ponechala jen jako oriefnta

Hlavnim principem hodnoceni vykonu Zakoy bylo jejich zlepSovani a
uspesnost vzhledem ke stanovenému planu, ne srovnaw@statnimi.

Pro praci s romskymi&mi bych vyuzila romského asistenta, ktery by gutn
nemusel byt samostatnou funkci. Asi by bylo vhognépojeni s praci vychovného
poradce.

Déle bych se snazila o ziskani osobnich garggdnotlivych romskych &i,
kterymi by mohli byt nafiklad studenti, hlawhoboru sociologie a pedagogiky, starsi

Zaci, pedagogové, dobrovolniciiahodci. Ti by se vzdy &novali jen jednomu diti,
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poipadt vice dtem z jedné rodiny. Pomahaly bytem pgedevsim v fipraw do
Skoly.

Jiz v pfibéhu Skolni dochazky bychémovala pozornost vygou povolani a
piipraw na rgj.

Déti by se ngly pomoci exkurzi seznamit $té¢im p@&tem pracovnich prosdi,
aby si lépe dokazaly iedstavit, co ufité profese obnaSeji. Tady by mohla byt
ndpomocnéitba Skolni druzina. Wezité je ziskani ighledu o iznych moznostech.
Déti si mely pokud mozno v tomto ohledu stanovit cil, kter@hdji dosahnout.

Zvlastni pée by nela byt wnovana nadanymétem, aby jejich talent mohl byt
rozvijen a uplatén.

Skola by se ma v co nej¥tsi mie snazit o zapojenisti do zajmovésinnosti.
Podstatd by méla byt posilenainnost Skolni druziny a na druhém stupni Skolniho
klubu. Sem by iy pfedevSim swrovat penize z obce, ale i statu. Vokgs dti by
mél byt jednou z vyznamnych priorit.

Své misto by rla dostat i multikulturni vychova, ktera se systéoky zabyva
rozvojem schopnosti poznavat, chapat a respektovatiry odliSné od nasi vlastni.
Tento z@isob vychovy mize zasadh ovlivnit postoj a chovani k Rofm. V tomto
procesu jde obeé&no dosazeni pozitivniho vnimani a hodnoceni oddBnkulturnich
systénii a nasled#é prostednictvim znalosti o modifikaci jejich chovani Kgusnikim
jinych kultur. Ve vztahu k romské minatijde tedy pedevsSim o Zazeni informaci o
historii, kultue, tradicich a zvyklostech Rd@mdo Skolnich osnov, dale potom o
akceptovani specifickych peb romskych &i ve vzdlavacim procesu a celém
Skolském systému.

Navazani spoluprace s romskymi fdnebo alespd vzbuzeni jejich zajmu o
Skolni préaci svych &i, je také vyznamné. &em by se do Zakovskych knizeklIgnpsat
nejen neusirhy, ale i zdary, stleni o tom, co dé& dolre zvladlo, co se dab nauilo,

v ¢em uctlalo pokrok.

Rodice by n€li mit moznost kdykoli navazat kontakt &itelem. Vice vyuzivana

by méla byt gitomnost rodit na vywovani a na p@dani spolénych akci. Romsti

rodice by neli byt zastoupeni ve Skolni rad Spoluprace by #fa byt navazana s
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obecnim @adem, odbornymi institucemi, i dobrovolnymi orgagemi. Proces by &h
byt pravidelg kontrolovan, analyzovan, hodnocen s navrhy praarapa zlepSeni.
Pro lepSi nazornost jsem zpracovala vyvojovy diagraocesu tak, jak si jej

predstavu;ji:

VYVOJOVY DIAGRAM PROCESU: VYSTUP Z PROCESU:

Obsah procesu

VSTUP DO PROCESU:

Rizeny systém vzdélani

Soucasny stav vzdélavani o
- A AlAv/Ani 7 romské mensiny na skole -
e Systém vzd élavani romskych PopEovint poShytvanéto

deéti vzdélani romskym détem

C START D)

v

VHODNE FORMY VYUKY,
PRISTUPY

Terénni prace

VYCHOVNE VZDELAVACI
PLAN

Prevence sociélné patolo-

» gickych jevii - Preventivni

plan a jeho pInéni - prace
preventisti

v

>

Uéast rodi¢ti na vyugovani

Poradani odbornych akci pro
rodice (pomoc socialné-
pedagogické poradny)

Vzdélavani dospépych

Individudlini pfistup

‘ Rodinna a sexuélni vychova

PREDSKOLNI VYCHOVA

Duraz na kolektivni praci

v

VyuZziti dramatické vychovy
pro vychovu

Specificka podpora nadanym
romskym détem

VOLNOCASOVE AKTIVITY

V RAMCI SKOLY

Matefské centrum

v

MATERSKA SKOLA

Systém hodnoceni umoz-

fiujici hodnoceni vlastniho

pokroku (ne srovnavani s
ostatnimi)

v

Zastoupeni romskych déti v

samospravé - PARLAMENTU

v

Douceni, fixace zakladnich
norem chovani

P¥i testovani se vice
zaméfovat na zjistovani co
déti umi a ne co neumi

v

Pomoc pri vybéru povolani

v

Péstovat a upevriovat
sebevédomi zaku

Duraz na zviadnuti
Seskéhojazyka

Spravné chapani chyby —
jako néco, co je v procesu
prirozené

Skolni jidelna

v

Skolni druZina ‘

v

Skolni kiub ‘

v

Vhodna prezentace prace
déti

Akce pro stmelovani
kolektivu

v

v

Identifikace vad feci

Logopedicka poradna - prace
logopeda pfimo v MS

Ucit se pomoci Ffeseni
problému, duraz klast na
komunikaci - vice prostoru
nechat détem

Ocerovani mimoradnych
Uspécha

Skolni akademie, vanoén{
vecirky, Skolni wylety ...

v

.. atd.

v

3

Pfi problémech spoluprace s
pedagogicko-psychologickou
poradnou

Plan vzdélavani pro slabsi

saky

Vzdélavaci a jiné akce v
ramci vyucovani - navstsvy
divadel, vystav, kulturnich a

sportovnich akci, exkuze

Skolni akademie, vanoéni
vecirky, Skolni wylety ...

v

v

Zajmové krouzky

v

Schréanky davéry

v

Hodnoceni zralosti pro $kolni
dochéazku

Individudlini plan — je-li nutny

v

SPOLUPRACE S RODINOU

MIMOSKOLNI €INNOST

PODPORA

v

Doucovani ‘

\ Ttidni schiizky

Sportovni kluby, hasici ... ‘

Pfipravna tfida

v

ZAKLADNI VZDELAVANI

Préace vychovného poradce -
pravidelné konzultace

‘ Zastoupeni v radé Skoly

Kulturni a umélecké soubory ‘

v

v

Zapis do 1. tfidy - navazani
styku s rodi¢i - materialy pro
rodice

Uréeny romsky poradce/
asistent - fizeni prace s rom.
détmi na skole, poskytovani

pomoci, FeSeni problému

Podavani pravidelnych
informaci — web stranky/tisk

Jiné organizace zabyvajici se
praci s détmi — skaut, pionyr,
cirkevni a dobrovolné org. ....

v

Navstévy v rodinach

Zaijisténi specialnich uc¢ebnic
uréenych romskym détem

v

SOCIALNi POMOC

v

Pridéleny garant - jednotlivym
détem - napf, studenti, starsi
Z&ci, ucitelé, dobrovolnici ...

‘ Telefonni konzultace

v

Spoluprace s obecnim
uradem a socialni péci

V¢&asné odhaleni poruch
uceni a chovani

Multikulturni vychova ‘

Osobni kontakt - individualni
schazky dle potreby

v
C KONEC D)

I

I
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Celkow bych romskou problematikiidila jako proces nasledo#n

VSTUP DO PROCESU:

VYVOJOVY DIAGRAM PROCESU:

VYSTUP Z PROCESU:

Obsah procesu

Soucasna uroven vzdélani

Rizeni vzd élavani narodnostnich

Naplnéné vytéena politika a

Roma v &R zvolené cile pro vzdélavani
<: o romské mensin:
mengich (Rom &) ‘
C START NE !

v

‘ Vize vzdélavani v CR

v

Statni vzdélavaci politika

Diléi politika - pro oblast
vzd élavani narodnostnich
mens8in - Romu

Planovani, fizeni,
organizace, dohled,
vyhodnoceni

Vzdélavaci systém
(zdkonny ramec)

- zohlednény specialni
potfeby mensin

v

postani politi
Splnéni stanovenych
cila

Vyhodnoceni dosazenych
vysledkd

?

Analyza sesbiranych dat

Sledovani - monitorovani
wykonu - prabézné kontrola
pinéni a kvality

Zaznamy dosazenych
vysledkl — jejich predkladani
- diikazy o provedenych
¢innostech

Organiza €éni struktura
Skolstvi

v

. Vastni
VZDELAVACI PROCES —
implementace a uplatnéni

- véetné pravomoci a kompe-

tenci, odpovédnosti a povin-

nosti pro Fizeni a vykon vzdé-

lavani socialné znevyhodné -
nych

Dobrovolna pomoc ze strany
Romskych a nevladnich
organizaci

v

Urceni konkrétnich
meéfitelnych cil G/ kritérif

Podpora - pomocné néstoje
a procesy - sou¢innost

?

v

Program , pomoci kterého
bude dosazeno planovanych
vysledkd - rozpracovani do

konkrétnich akci , Gkold

- zvoleni spravnych metod,
postupu, zasad, pravidel,
principl

v

Vydani potfebnych norem -
organiza énich p fedpis

Rozplanovani pro riizné
organizaéni stupn éa Utvary

v

Snaha o dosazeni vefejné
podpory - podniceni zajmu -
vysvétlovani - propagace

Zapracovanido Vzdélava-
cich plan askol

Zajistésteni zdroj G -
finanénich, materalnich.

odbornych lidskych
[
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ANO

Zjisténi pficin-y neshody F

Identifikace nejzavazn &jSiho
davodu neplnéni

v

Stanoveni napravnéhd-
ych/ preventivnich opat feni

Revize pin &ni NEPLNENI
napravnych opatfeni
aoveéreni jejich
aginnosti

PLNENI{

o

Planované zlepSovani

v

Plan zlepSovani - vybrany
predmét zlepSeni, cil, kterého
chceme doséhnout, vybér
nejlepSiho postupu

v

C KONEC )




4 Zaver

Na za¥r je trebarici, Ze naznéené cestyeSeni romské problematiky se mohou
zdat jako spoksensky problém {iliS slozité. Pokud si ale gdomime, Ze moznost
vyieSeni zaleziedevSim na zgmé naSich individualnich postibja vnimani odliSnosti
minorit, miZze se cestarpmény vyrazré zkratit. Zména nazoi a chovani vSak musi byt
oboustranna. Wité¢ bude nutnd vysokd mira tolerance &zmmsobeni v rovia
individudlni i spoléenské.
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Priloha €. 1

Faktory ovliv nujici postaveni romskych d éti v kolektivu

a jejich skolni usp é3nost

SPECIFICKE

Negativni vztah Romu ke
vzdélani

\ Malé vzdélani rodié \

‘ Rasové predsudky ‘

‘ Malo podnétné prostiedi ‘

‘ Jazykové problémy ‘

‘ Nedostatek pozitivnich vzort ‘

‘ Specifické rodinné vztahy ‘

‘ Zviastni povahoveé rysy ‘

Odlisné normy chovani,
hodnoty, méfitka

Spatné materialni zazemi
aktualni finanéni situace

Problematické socialni
prostredi

Nedostate¢né sebevédomi

Stranéni se kolektivu -
neostate¢na komunikace

Spatna pfiprava na vstup do
Skoly

Spatny prospéch

‘ Nedostate¢na kazeri ‘

Soucasny Skolsky systém —
jeho chyby

Prefazovani do zvlastnich
kol

‘ Absence domaci pripravy ‘

\ Mala dochazka do skoly \

VSEOBECNE

Charakter

Povaha

Psychicka zralost - socialni
vyspélost

Inteligence

Skolni vykon

Télesny vyvoj - pohybové
nadani, zruénost

Fyzicka sila

Zdravotni stav, zdravotni
postizeni

Vzhled

Pohlavni vyspélost

Socialni postaveni - puvoad

Etnicka a rasova odliSnost




