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A. Obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dilCi cile, které jsou v koncepci prace
patfi¢né rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.

Prace splfiuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu.

Prace ma vymezen predmét, je vyuZzito odpovidajicich metodologickych
postupa.

Vystupy vyzkumnych €asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilim.
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpUsob citaci
vV ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentaéné podloZeny.

00X X
XX OO
00 oo
00 oo

C. PFinos prace”

D. Posouzeni ptvodnosti textu

Zjisténa shoda textu (dle IS STAG/Theses): 2%

Slovni hodnoceni vyznamu zjiSténé shody:
S ohledem na rozsah pfehledového souhrnu sekundarni literatury pfedkladaném v praci je shoda
predpokladatelna.

Slovni hodnoceni prace:

Dana prace stanovi, Ze jejim cilem je zkoumat Eetnost vyuZiti détské anglicky psané literatu-
ry v hodinach AJ, a to konkrétné s ohledem na jeji vyuziti za uCelem rozvoje jazykovych do-
vednosti Zaka. Pavodnim predpokladem, ktery determinoval vybér tématu, bylo tvrzeni, Ze jiz
zmifiovana détska literatura neni v hodinach AJ v Ceském kontextu vyuzivana dostateénym
zpusobem, a to z riznych duvodu (které méla studentka za cil zkoumat), coz vedlo k zaméru
vytvofit soubor pracovnich listl, které by vyuc&ujicim ulehCily praci, a pomohly zefektivnit a



prohloubit rozvoj jazykovych dovednosti jejich zakl v ramci jejich vyuky. Pro ovéfeni daného
predpokladu volila feSitelka dotaznikové Setfeni, a to z nékolika dlvod(: aby zjistila, zda je
jeji vychozi pfedpoklad spravny, co k tomu pfipadné vede, a v opacnych pfipadech pak 3lo o
stanoveni co je ve vyuce vyuzivano a za jakym ucelem. S ohledem na velikost a dalSi de-
terminanty zkoumaného vzorku byla studentka upozornéna na nutnost reflexe daného pfi
hodnoceni vystupl a formulaci zavérd, které z daného bude mozné vynést. | pres chvalhod-
né snahy o doplnéni praktické Casti o dalsi metody prace plynouci z konzultaci studentky
s oborovou didaktickou KAJ, které mély za ucel Setfeni doplnit €i rozSifit, nedostatky plynouci
z velmi Sirokého zabéru prace a volby pouzitych metod pretrvavaji. V tomto Ize spatfovat
hlavni problém ovliviujici kvalitu a pfinos vysledné prace. Pfestoze je mozné tvrdit, Ze je
stavajici text velmi dobfe zpracovan, co se tyka podstaty prace, konkretizace vyzkumné
otazky, volby metod, hodnoceni vystupt, ¢i vynaseni zavérl, prace dané provadi v omezené
mife (pravdépodobné predevsim pro Sitku svého zabéru), a je tedy mozné ji z tohoto divodu
hodnotit s vyhradami. Studujici si je védoma komplexnosti tématu, coz je patrné z vybéru a
pfehledového souhrnu sekundarni literatury, ktery je mozné pro mnohé neznalé problematiky
détské cizojazycné literatury brat jako hlavni pfinos teoretické ¢asti. Nicméné obSirnost teo-
retické Casti a nedostatky v syntetizaci a souvztaznosti teorie s praktickou ¢asti celkovy pfi-
nos sniZuji.

Pro posouzeni skuteéného pfinosu vytvafenych listi volila feSitelka ovéréni vyuzitelnosti
v praxi a nasledné reflexe (at jiz u€itell v jejichz hodinach plsobila, zakd s kterymi pracova-
la, Gi své), v &emz lze spatfovat uvédomeéni si komplexnosti Setfeného, a Ize zde detekovat
urcity posun v praci, tj. dokazuje to, Ze studujici je i pfes nedostatky v argumentaci &i synteti-
zaci v teoreické casti (a taktéz pfi vyhodnocovani Setfeni) schopna adekvatnim zpusobem
pracovat s materidly a ma snahu o tvorbu vyukovych materiald, které maji za cil ulehCit za-
kim osvojovani €i upeviovani jazykovych znalosti.

Co se tyka soudrznosti textu a formatovani prace, vyskytuji se problémy s duplicitnim uva-
dénim zdroji v jedné a té samé veété, Ci s délkou odstavcll, ktera nesplnuje standard, coz
narusuje jeho soudrznost a snizuje vysledny dopad prace. Nadto je v ramci hlavniho textu
uvadéno velké mnozstvi informaci, které mély byt uvedeny v pfilohach, coz ma za nasledek
prekroeni doporuCované délky prace (to samoziejmé& souvisi s jiZ zmifiovanym zabérem
prace).

Prace spliiuje pozadavky na udéleni akademického titulu Mgr.: ANO
Praci doporucéuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikacniho stupné: velmi dobfie

Naméty pro obhajobu:

Pfes vySe zminéné vytky ohledné zabéru teoretické Casti prace, dokazala byste na zakladé
provadéného praktického Setfeni, testovani vyuzZitelnosti vyukovych materialt, a naslednych
reflexi stanovit, které teoretické znalosti uvadéné v praci spatfujete za nepostradatelné (které
Vam, dle Vadeho nazoru, umoznily pochopeni dané problematiky a byly Vam napomocné pfi
pFipravé vyukovych materialt a v ramci hodnoceni efektivity vyuzivani détskeé literatury?

Hodnoceni dostupnosti materiall v sekci 2.4 je sice informativni, ale vybér zmifiovanych
materiald rozhodné neni mozné brat jako Uplny a stejné tak mize byt problematické
hodnoceni adekvatnosti. Jakym zplsobem by podle Vas vyucujici mél postupovat pfi vybéru
materiald, pokud si nékde neprecte (viz napfiklad Ronson 2020), Ze nékdo materialy hodnoti

*Rozvedte ve slovnim hodnoceni préce. Strana 2 Hodnoceni DP vedoucim préce, verze 1/2016.



jako adekvatni? Vidite v pfejimani hodnoceni jinych néjaké problémy, které dokonce mohou
ovlivnit rozvoj jazykovych schopnosti?

Spatiujete rozsah ovéfovani adekvatnosti/spravnosti a efektivity Vami tvofenych vyukovych
materiall za odpovidajici a - zpétné, a to nejen z Vaseho pohledu, za dostacujici?
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