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A. Obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a diléi cile, které jsou v koncepci prace
patfi¢né rozpracovany. Cile jsou adekvatné napliiovany.

Prace splriuje cile zadani. |

Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu.

Prace ma vymezen predmét, je vyuzito odpovidajicich metodologickych
postupl.

Vystupy vyzkumnych €asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich 1
diskutovano.

V praci je vyuZita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilim. ‘
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpUlsob citaci
Vv ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumenta¢né podlozeny.

C. Pfinos prace”
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D. Posouzeni pivodnosti textu
Zjisténa shoda textu (dle IS STAG/Theses): 0%

Slovni hodnoceni vyznamu zjisténé shody:
Nereleventni.

Slovni hodnoceni prace:
Prace si klade za cil kriticky zhodnotit kritéria pouZiti ukazovacich zajmen este, ese a aquel,
ktera se objevuji v gramatikach a uéebnicich §panélstiny.

Jedna se celkové o praci vyjimecné zdarilou, ve které jeji autorka prokazala schopnost
samostatného vyzkumu. Kladnymi aspekty prace jsou zejména jeji celkova koncepce,
rozmanitost pozorovanych aspektl a také zcela novatorské pristupy k vyhodnoceni dat
(pozorovani jednotlivce, zda zménil ukazovaci zajmeno v zavislosti na situaci). Prace je



velice peélivé vypracovana i po formalni strance. Jednotlivé kapitoly jsou zakonceny
shrnutimi dalezZitych poznatk(, coz usnadriuje ¢etbu a orientaci v praci.

Mezi drobné nedostatky prace patfi nékolik nedokonalosti v citacich:

- str. 11 (Llorach, 1991, p. 91), ale v Bibliografii je Alarcos Llorach, 1999
- v Bibliografii chybi odkaz na CORPES XXI

- odkaz na Wikilengua (str. 40) neni idealni v odborné praci.

Dal$im drobnym nedostatkem je nejasna kapitola 3.2, ktera naznacuje vyuZiti korpusu jako
zdroje dat, ale v praci jsou vyuzivany jako podklad pro dotaznik.

Celkové je prace dobre stylizovana a jeji jazyk odpovida urovni B2.

Prace spliiuje pozadavky na udéleni akademického titulu Bc.: ANO
Praci doporucuji k obhajobé: - ANO
Navrh klasifikacniho stupné: vyborné

Naméty pro obhajobu:
Dal$i aspekty, které mohou ovlivhovat vybér ukazovacich zajmen.

Nazory lidi mohly byt zafazeny spi$e do Analyzy dat a mohlo o nich byt vice diskutovano.
Jaké zajimavé informace pfinaseji? '

Datum:  29.5.2018 Podpis: %7&%&&_\

*Rozvedte ve slovnim hodnoceni prace. Strana 2 Hodnoceni BP vedoucim préce, verze 1/2016.



