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RESUME

Ve viech vyspélych trznich ekonomikich se setkavame s pojmy "likvidace" a
"konkurz". Tyto dva pojmy spolu uzce souvisi a ¢asto na sebe navazuji, ale zarovef se
diametralné h3i. To, ze v podniku probiha likvidace, nemusi nutné znamenat, ze¢ mél

problémy. Pokud je vSak podnik v konkurzu, je to znamka nepfiznivého vyvoje.

Teoreticka ¢ast této diplomové prace popisuje pribéh likvidace, nésleduje
konkurzni fizeni a vyrovnani. V praktické Casti jsem se zabyvala konkrétnim ptipadem
priib&hu konkurzu v akciové spoletnosti PRESTA Ceska Lipa. Obsahem je zhodnoceni
vyvoje, ktery vedl k prohladeni konkurzu, véetné vyhodnoceni zakladnich ekonomickych

ukazatelti. Poté nasleduje popis konkurzu samotného.
SUMMARY

In all of the market economies we can come across the notions of "liquidation" and
"bankruptcy". Even if these two notions are closely connected, they are diametrically
different. The liquidation of the company doesn't imply company's problems, but the

bankruptcy does.

The theoretical part of this graduate work describes the process of liquidation,
bankruptcy proceeding and clearance. The practical part deals with the concrete case of
bankruptcy by the join stock company PRESTA Ceska Lipa. It contains estimation of the
development that led to the adjudication of bankruptcy, including evaluation of the basic

economic indexes. After this, the description of the bankruptcy itself follows.
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SEZNAM ZKRATEK A SYMBOLU

DPH

kol.

-

napr.
ObchZ
odst.
OR
0OSSZ
pism.

S.T.0.
Sb.

akciova spole¢nost

a podobné

a tak dale

¢islo

¢islo jednaci

Ceska republika

drobny hmotny investiéni majetek
dari z pfidané hodnoty
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to jest
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Usti nad Labem
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veritelsky vybor
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zakon
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UVOD

Po "sametové revoluci” v roce 1989 se Ceska republika po asteéné izolaci zaGala
otevirat 1 zapadnim trhiim, pred kterymi byla po 1éta chranéna. To s sebou pfineslo jak
pozitivni, tak negativni efekty. Doslo i ke zméné Zivotniho standardu a hlavni roli zagal

pfebirat tercialni sektor, jak tomu je ve vyspélych trznich ekonomikach.

Transformace Ceské ekonomiky do podminek trzniho hospodafstvi je
neodmyslitelné spojena i s procesem zaniku podniku. Tato "nové" nastolena situace
vyustila v mnoha pfipadech k ukon&eni &innosti neproduktivnich, problematickych a

nekonkurenceschopnych podnikatelskych subjekti.

V teoretické ¢asti bude probrana nejprve problematika likvidace podniku, nasleduji
konkurz a vyrovnani jako dal$i mozné formy zaniku podniku. Dfive nebyl stat v mnoha
pripadech schopen své vlastnictvi efektivné vyuzivat, proto doslo po listopadu 1989 k
odstatnéni velké €asti majetku a jeho privatizaci, coZ vytvofilo nutnost legislativnich zmén.
Nékteré zakony mély oviem mezery nebo nepamatovaly na viechny pfipady, které mohou
nastat. Proto od znovunastoleni trzniho hospodaistvi do soucasnosti dochazi k novelam

zékonii a pravnich predpisi.

Prakticka ¢ast je zaméfena na spoleCnost, ktera v sou€asné dob&é prochazi
konkurznim fizenim. Tato demonstrace je provedena na akciové spole€nosti PRESTA
Ceska Lipa. Jedna se o firmu, ktera pisobila ve stavebnictvi. Na tvod jsem zafadila
seznameni se spolecnosti a okolnosti jejiho vzniku. Poté nasleduje rozbor hospodafeni,

které vedlo az k prohlaSeni konkurzu. Do posledni ¢asti spada popis konkurzniho fizeni.



1. ZRUSENI A ZANIK SPOLECNOSTI

Obchodni spolecnost (dale jen "spole¢nost") je pravnickou osobou zaloZenou za
ucelem podnikéni. Spole¢nostmi jsou vefejna obchodni spolegnost, komanditni spole&nost,
spole¢nost s ru¢enim omezenym a akciova spoleénost. Nestanovi-li zakon jinak, mohou

byt zakladateli spole¢nosti a ucastnit se na jejim podnikani osoby fyzické i pravnické.

Proces zruSeni a zaniku spoleGnosti vyvolany na zakladé hospodaiské krize
podniku ma dopad na vnitini i vn&j$i okoli podniku. Z tohoto divody byl po vzoru
ostatnich trznich ekonomik v na§em pravnim systému vytvoren institut likvidace, konkurzu

a vyrovnani, aby zmirnil a reguloval dopady tohoto jevu.

Obrazek 1: Moznosti vyvoje krize v podniku

| KRIZE V PODNIKU )
I
[ =
| ZRUSENI H SANACE
5l

I

r
dobrovoiné nedobrovolné
(rozhodnuti soudu)

|: s likvidaci s likvidaci
bez likvidace bez likvidace

konkurz

Zdroj: Viasmi tvorba

Fyzicka nebo pravnickd osoba mize byt spoleCnikem s neomezenym rucenim
pouze v jedné spole€nosti. Ustanoveni upravujici jednotlivé formy spolenosti udéavaji, v
jakém rozsahu ru¢i spolecnici za zavazky spoletnosti. Je-li na majetek spole¢nosti

prohlagen konkurz, ruéi spolecnici za zavazky spoletnosti jen do vyse, v niz vefitele, ktefi
véas prihlasili své pohledavky, nebyli uspokojeni v konkurznim fizeni. [7]
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Po zaniku spole¢nosti ru¢i spoleénici za zavazky spolednosti stejné jako za jejiho
trvani. Pokud se spoletnost zruSuje s likvidaci, ru¢i spoletnici za jeji zavazky do vyse
svého podilu na likvidaénim zistatku (§ 61 odst. 4 ObchZ), nejméné viak v rozsahu, v
nemz za n€ ru€ili za trvani spoletnosti. Mezi sebou se spolenici vyrovnaji tymz zptisobem

jako pfi rugeni za trvani spole&nosti.

Spolecnost zanika ke dni vymazu z obchodniho rejstiiku (§ 31 odst. 4 ObchZ).

1.1 ZRUSENI BEZ LIKVIDACE

Zru3eni bez likvidace je nejrychlejsi formou zaniku podniku. Rozhodne se pouze o

zrudeni spole¢nosti a ta se nasledné vymaze z OR.

Obrazek. 2: Formy zruseni spole¢nosti bez likvidace

ZRUSENI BEZ lemcﬂ
I

1

ZRUSENIM KONKURZU

ZAMITNUTIM NAVRHU
NA PROHLASENI
KONKURZU PRO

NEDOSTATEK MAJETKU

PRECHODEM JMENI
SPOLECNOSTI NA
PRAVNIHO NASTUPCE

Po spinéni
rozvrhoveho
usneseni

Majetek upadce
nepostacuje k
uhradé nakladi
konkurzu

Fuze

Prevod jméni
na spolecnika

Rozdéleni

Zdroj: Viastni tvorba

Je-li zamitnut navrh na prohladeni konkurzu z jiného diivodu nez pro nedostatek
majetku spole¢nosti, nepovazuje se spolecnost za zrusenou. [13]
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1.2 ZRUSENI S LIKVIDACI

Spole¢nost vstupuje do likvidace ke dni, k némuz je zrudena, firma spolenosti
pouziva dovetek "v likvidaci". Vstup spole¢nosti do likvidace se zapisuje do OR. [7]

Tuto problematiku upravuje § 68 odst. 3 a 6 ObchZ. Miize se jednat napt. o
uplynuti doby, na kterou byla spole¢nost zaloZena, dosazeni ¢elu, rozhodnuti spoleénikii

nebo organu spole¢nosti o zrudeni spolednosti atd.

1.2.1 LIKVIDACE

Likvidace zahrnuje komplex pravnich, administrativnich a ekonomickych tkond
smefujicich k vypofadani majetkovych a jinych poméri zanikajiciho podnikatelského

subjektu, a to bez pravniho nastupce.

Neptiznivy ekonomicky stav lze vyfedit jednak napravou pii uchovani existence
stavajictho podnikatelského subjektu, jednak jeho ukonéenim, tedy zruSenim. Pokud se
pristoupi k likvidaci, méla by probihat co nejrychleji s cilem zachovat podnikani, obchodni

styky 1 zamé&stnanost.

Likvidaci lze provést pouze u pravnické osoby, fyzicka osoba se nezbavuje

zavazki ani po zruseni.

£33 LIKVIDATOR

Podle § 71 ObchZ jmenuje likvidatora statutdmi orgdn spoleCnosti. Neni-li

likvidator jmenovan bez zbytetného odkladu, jmenuje ho soud. Likvidatorem muzZe byt jen

fyzicka osoba.
12



Odménu likvidatora uréuje organ spole&nosti, ktery likvidatora jmenoval. Byl-li

likvidator jmenovan soudem, uréuje jeho odménu soud.

K praviim a povinnostem likviddtora pati{i nap¥.:

- zastupuje spole¢nost pfed soudy a jinymi organy,

- zvefejni v Obchodnim véstniku, Ze spoleénost vstoupila do likvidace,

- zpracuje likvida¢ni program celého procesu,

- do 30 dnti po ukon€eni likvidace poda navrh na vymaz spoletnosti z OR,

- v pfipade zjidténi pfedluZeni spole¢nosti poda navrh na prohlaseni konkurzu,

- ke dni vstupu do likvidace sestavi soupis aktiv a pasiv,

- provede mimofadnou inventarizaci hospodaiskych prostfedki ke dni zahajeni
likvidace, k tomu vyda pfikaz k provedeni inventarizace,

- podava ve stanovenych terminech dafiova pfiznani az do ukonceni likvidace,

- prijima opatfeni ke hledani nového zaméstnani uvolhovanych pracovniki,

- sestavi plan uvolfiovani pracovniki véetné finanéniho vypotadani,

- do 8 dnii ohlasi vstup do likvidace a ukonéeni likvidace a zanik spole¢nosti OSSZ a
pfislu$né zdravotni pojistovné,

- po ukonéeni likvidace predklada spravci dané zadost o vysloveni souhlasu

s vymazem z OR.

1.2.3 ROZHODNUTI O PROVEDENI LIKVIDACE

Piedpokladem pro to, aby se pfistoupilo k likvidaci, je neustdle se zhorSujici
ekonomickd situace podnikatelského subjektu. Tyto skutenosti lze vysledovat v
postupném poklesu obratu a zisku, v problémech s financovanim a v platebnim styku,
aviak za podminky, Ze je stale je§t& moZno uhradit zavazky véfitelim zpenéZenim majetku
jak movitého, tak i nemovitého, pfi¢emz lze redlné pfedpokladat uchovani Casti

efektivnich ¢innosti a dal3ich hodnot.
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K likvidaci pfistupuji vlastnici ve smysiu zakona a stanov spoletnosti i v pfipadech,

ze spoleCnost splnila ucel, pro ktery byla zaloZena, a nekoné&i &innost z4nikem bez
likvidace. [8]

Rozhodnuti o likvidaci podniku obsahuje:

doklad o zrudeni spole¢nosti s likvidaci,
pfesny nazev podniku tak, jak je zapsan v OR,
identifikaéni &islo,

datum zaloZeni podniku.

Ur¢itym problémem omezujicim plnou Cinnost likvidatora v prvnich tydnech po

vyhladeni likvidace je doba, do které rozhodne soud o zapisu likvidace v OR a toto

rozhodnuti nabude pravni moci. Do té doby jsou jeho ukony viéi tfetim osobam neplatné.

1.2.4

PRUBEH LIKVIDACE

Likvidace spole¢nosti zpravidla probihd dle postupu, jenz je uveden v

nasledujicich bodech:

3

s L e B e

Analyza sou¢asného stavu spole¢nosti jako celku

Ur¢eni prioritnich cila likvidace

Zaméfeni se na nejdilezité)si prostfedky k dosaZeni cilii z bodu 2.
Transformace prostredkii na dil¢i opatfeni

Persondlni zabezpeceni pribéhu likvidace

Vytvofeni tymu pracovnikil (zvazeni tvorby odborné komise)
Vypracovani programu likvidace

Tvorba hierarchické struktury a uréeni odpoveédnosti

Ekonomické vyhodnoceni projektu - rozpocet likvidace

14



1.2.4.1 LIKVIDACNI PROJEKT

1. Zjisténi aktualniho stavu podniku
Zahajovaci (Cetni rozvaha se musi sestavit dle zplisobu ocefiovani v Gletnictvi
podniku pfed vstupem do likvidace. Hodnotu majetku podniku vétdinou vy&isli soudni

znalec. Toto se tyka pfedeviim pozemki, budov a staveb. U ostatniho majetku se provadi
ocenéni s pfihlédnutim k vékové struktufe, kvalité a pouzitelnosti. [13]

2. Sestaveni pldnu likvidace

Kazdy podnik si plan likvidace sestavi podle svych individudlnich potieb. Jedna se
o vytet povinnosti a ukont, které se musi pfi likvidaci vykonat. Tento plan by mé&l mit
)asn& vymezene priority a spolenost by se jim méla fidit.

1.2.4.2 PROGRAM LIKVIDACE

Po sestaveni planu likvidace vytvafi likvidator je§té podrobnéjsi dokument, tzv.
program  likvidace. Tento program vymezuje pravomoci a ukoly jednotlivych
zaméstnanci, dale lhity, které byly pro dané ikony vymezeny, atd.
1.2.4.3 SEZNAM AKTIV A PASIV

Seznam aktiv a pasiv pfedstavuje spolu s rozvahou sestavenou pfi mimofadné

uéetni zavérce vstupni dokument do procesu likvidace spole¢nosti. Jedna se o neddetni

pisemnost, dopliiuje majetek o vysledek inventury a zohledfiuje ocenéni majetku v

prodejnich cenéach. [9]
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Likvidator musi:
- doplnit seznam o majetkové poloZky, které nejsou v rozvaze zahrnuty (odepsany
drobny hmotny investi¢ni majetek),

- prehodnotit ocenéni aktiv i pasiv v rozvaze.

Tento dokument je vychozi zpravou pro sestavovani dalSich pisemnosti a hraje

dileZitou roli pfi posuzovani finanéni stranky podniku.

L.24.4 ROZPOCET LIKVIDACE

Sestavovani rozpoctu likvidace je jednou ze stéZejnich finanénich ¢innosti. K jeho
sestaveni se vyuziva rozvahy zhotovené pfi mimoradné udetni zavérce. seznamu aktiv a
pasiv, planu dokonCeni nevyfizenych obchodi, rozboru prodejnosti slozek majetku a

splaceni zavazki.

Rozpocdet se skldda ze dvou slozek:

* z rozpoCtu nikladii a vynosii, jenz se déli do tfi ¢asti:

- rozpocet nakladii a vynosi z bézné ¢innosti spojené s dokongenim dfive uzavienych
obchod,

- rozpocet hospodaiského vysledku dosazeného pii prodeji jednotlivych sloZzek majetku,

- rozpocet nakladh na Cinnost likvidacni skupiny.

* z rozpodtu celkového vytézku z prodeje, ktery by mél zajistit udaje o:

- otekavaném vytézku z prodeji a jeho porovnani se zavazky,

- otekavaném vysledku likvidace (pfedluZeni ¢i likvida¢ni zistatek — ztrata x zisk).
Rozpotet vychazi z pocatecniho stavu majetku. Z  n€ho se vylouCi majetek
neprodejny, nedobytné pohledavky a zasoby, které se pouziji k dokonfeni obchodi jiz

dfive uzavienych. Takto se ziska vySe majetku urceného k prodeji, ta se upravi o
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pfedpokladané slevy a vytisli se hodnota predpokladaného vytézku = prodeje. Dalsi
upravou o naklady likvida¢ni skupiny a o pocate¢ni stav penéZnich prostiedkt ziskame
Udaj o prostredcich pouZitelnych ke kryti zdvazki. Ten se porovna se zdvazky vici

pracovnikiim, dodavateliim, finan¢nim ufadiim a penéznim ustaviim.

Z rozpottu muzeme zjistit, ze ofekavany vytézek z likvidace bude:

- nizsi nez zavazky - jedna se o predluZeni spole¢nosti a je nutno podat navrh na

konkurz; spolecnici ztraceji prostfedky, které vlozili, na ztraté se podileji i véfitelé,

- niz8i nez soucet zavazki a vlastniho jméni - zavazky jsou mensi nez vytézek

z likvidace, jde o likvidacni ztrdtu, kterou nesou pouze spoleénici, vefitel€ jsou
plné uspokojeni,

- vy38i nez soudet zavazki a vlastniho jméni - véfitelé jsou opét pln€ uspokojent,

spoletnici ziskaji svilj vklad a podil vytvofeny spolecnosti za dobu jeji €innosti;
toto je ptipad vzniku /ikvidacniho zisku. [13]

1.2.4.5 PRODEJ MAJETKU

Pokud neni spoleénost pfedluZena, rozhodne likvidator o prodeji majetku. DalSim
jeho ukolem je posouzeni solventnosti moznych zdjemcii a likvidnosti aktiv spolecnosti.
Poté vypracuje nabidku pro castniky veFejné draiby, verejné soutéie nebo pro jednini o

pFimém prodeji. Tu ptedlozi ke schvaleni vrcholovému vedeni spoleCnosti a poté zvetejni.

Pohleddvky
S prodejem majetku bezprostfedné souvisi odkup pohledavek. Zpravidla jde o

odkup kratkodobych pohleddvek bankou, ktera za né vyzaduje rizikovou provizi a dal3i
poplatky. Druhou moznosti je vyméahini pohledivek pomoci upominek o zaplaceni,
osobniho jedndni, odborné firmy, Zaloby, kterou poda likvidator a ktera se zahruje do

nékladii na likvidaci spolegnosti & podani ndvrhu na konkur:.
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Finanéni investice

Zde lze provést likvidaci prodejem cennych papirii ¢i eskontem sménky.

Nehmotny majetek
Take nehmotny majetek miize likvidator nabidnout k prodeji.

Zivazky
K zavazkiim patfi povinnost zaru&nich oprav, a proto je vyhodnéjsi je prevést na

novy subjekt.

1.2.4.6 DALSI ASPEKTY LIKVIDACE

Spoletnost, ktera se nachazi v likvidaci musi zabezpegit i dalsi stranky, jakymi jsou:

* odméiovani pracovniki
- likvidator a tlenové likvidacni skupiny maji narok na odmé&nu za vykonanou praci,
- odménu a hmotnou zainteresovanost pro likvidatora stanovi ten, kdo ho jmenoval,

- ¢lendm likvida¢ni skupiny likvidator.

* dodavatelsko-odbératelské vztahy
- pokud nedojde k dohodé se smluvnimi partnery, je tfeba zajistit pfevod povinnosti na jiné

firmy.

+ financovani likvidace spole€nosti
- zavazky se uspokoji aZ poté, kdy je jisté, ze spole¢nosti nehrozi pfedluZeni,

- likvidator musi uspofadat vztahy s finanénim Gfadem a penéZnimi ustavy.

18



* personalistika

- posoudi potfebu pracovniki a jejich pracovni napl,

- vypracuje plan propousténi,

- ukon¢i pracovni poméry — dohodou ¢&i vypovédi,

- informuje ufad prace o po¢tu uvoliiovanych zamé&stnanci,

- upravi pracovni poméry s pracovniky, kteti budou pracovat v likvidaénim tymu.

Likviditor pfedklads vedeni spole¢nosti zprivu o pribéhu likvidace, kter4 obsahuje:
a) vysledky jeho prace, tj. pInéni opatieni, na kterych se s vedenim dohodl,
b) vyhled do budoucna, tj. kterych cili je tieba jesté dosahnout,

c) navrhy zmén oproti pivodnim planim.

1.2.5 UKONCENI LIKVIDACE A ZANIK SPOLECNOSTI

Likvidace koné¢i rozdélenim likvidaéniho zlstatku nebo pouzitim prostiedki z
vytézku z prodeje majetku k uspokojeni véfiteli anebo pfevzetim majetku véfiteli k thradé
jejich pohledavek anebo odmitnutim véfiteli pfevzit majetek k uhrade dluhii podle § 75
odst. 5 ObchZ. Po rozdéleni likvida¢niho zlstatku sestavi likvidator seznam spole¢nikt,
kterym vyplatil podil na likvidaénim zistatku.

Vysledky ¢&innosti likvidatora shrnuje zavéreéna zprava. Obsahuje struéne
zhodnoceni pribéhu a vysledki likvidace, komentat k cetni zavérce a pfipadna opatfeni
provedena na zikladé auditorského posudku. Ve zpravé je rovnéz uvedeno, kde je

archivovana spisova agenda a uetni dokumentace a dohoda o uloZeni je pfiloZzena ke

Zprave,

Do 30 dnii po skonéeni likvidace poda likvidator navrh na vymaz spoletnosti z OR.
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2. KONKURZ

Termin "konkurz" pochéazi z latinského "concursus creditorum", coZ znamend

soubCh dvou a vice vefitell, resp. narokd véfitel vici jednomu dluznikovi, za ucelem

jejich uspokojeni z konkurzni podstaty.

Konkurz a vyrovnani jsou zakonem ¢&. 328/1991 Sb. upravena soudni Fizeni, ktera
nastavaji poté, co se dostal dluznik do upadku. Dluznik se nachazi v tipadku tehdy, je-li:
- predluZen - ma vice véfitell a splatné zavazky jsou vy3si nez jeho majetek,
- insolventni - ma vice véfitell a neni schopen po del$i dobu plnit své splatné

zavazky.
Za del3i dobu je u nas povazovana doba del3i nez Sest mésicii.

V soucasné dobé neni zdaleka neobvyklou situaci, ze fada pohledavek zistava
neuhrazena. S timto problémem se vaze snaha hledani cest, které by tuto nepfijemnou
situaci feSily. L.ze vzit v ivahu jednak individualni Zalobu realizovanou v ramci soudniho

fizeni podle ob¢anského soudniho fadu, pfipadné pak pfi splnéni zakonem stanovenych
podminek zvazit podani navrhu na prohlaseni konkurzu na majetek dluznika. [2]

Podnikatelé ¢asto v souvislosti s vymahanim své pohledavky fesi dilema, zda jit
cestou konkurzu nebo samotného zalobniho navrhu. V tvahu musi vzit fadu okolnosti,
jako zdlouhavost konkurzniho fizeni, obtiznost prokdzani nékterych skuteCnosti pri
konkurzu a naopak neupfednostnéni pfipadné dosazenych vysledkii v rdmci obCanského
soudniho Fizeni, skutetnost neplaceni poplatki pfi zahajeni konkurzniho fizeni. Z tohoto
diivodu se vétina podnikatelii obraci na soud s navrhem na prohlaseni konkurzu az po

vyCerpani jinych moZnosti uspokojeni svych pohledavek.
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Smyslem konkurzu je zabezpetit spravedlivé vyporadani majetkovych poméri

dluznika, ktery je v tpadku a dosahnout alespoii  pomérného uspokojeni véfitelii
z dluznikova majetku. [1]

Obrézek 3: Pritbéh konkurzu

|NAVRH NA KONKURZ |

v v
Zar-nitnuti L Ochr?nné
navrhu Ihata
l—| Prohlasem konkurzu |—1
Zjistovani, Prihlasky
zajistovanij véritell

podstaty
l
Prezkumné jednani
Navrh na
nucené
Rozvrh vyrovnani

vytéZku
|——0|2Ru$ENI KONKURZU

2.1. NAVRH NA PROHLASENI KONKURZU

Zdroj: Viastni tvorba

Névrh na prohliSeni konkurzu je opriavnén podat:

- dluznik - musi uvést okolnosti, které osvéd¢éuji jeho upadek,
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- pfipojit podepsany, Gplny a spravny seznam svého majetku a zavazki s
uvedenim svych dluzniki, véfitell a jejich adres,
- véfitel - musi dolozit listiny, které dokazuji, Ze ma proti dluznikovi splatnou
pohledavku, a uvést okolnosti, které osvédeuji upadek dluznika,

- dal3i osoba na zakladé zvladtniho zakona (likvidator obchodni spole&nosti).

Dluznik podava 1 vyhotoveni navrhu, véfitel dva stejnopisy. O podani ndvrhu na
prohlaseni konkurzu soud neprodiené vyrozumi Utad prace, v jehoZ obvodu je sidlo nebo
bydlisté dluznika.

Povinnost podat nivrh na prohldSeni konkurzu ma:
- PO nebo FO, kter4 je v upadku,
- PO v likvidaci ma tuto povinnost, jen je-li predluzena,

- statutarni organ PO, likvidator PO v likvidaci pfi predluzeni, zakonni zastupci FO.

Konkurzni soud

Konkurznim soudem miize byt krajsky soud nebo Méstsky soud v Praze a krajské
obchodni soudy. Rizeni provadi samosoudce, ktery vydava rozhodnuti ve formé usneseni.
Jestlize je upadcem FO nebo PO zapsand v OR, projednéva se konkurz u obchodniho

soudu nebo specializovaného obchodniho senatu obecnych krajskych soudil.

Ziloha na naklady konkurzniho Fizeni
Navrhovatel je povinen zaplatit zalohu na naklady konkurzu az do vy$e 50 000 K¢,

a to 1 opakované. Utastni-li se vice navrhovateli, jsou povinni zaplatit zalohu spoleéné a

nerozdilng. Cilem je zejména usnadnéni rozjezdu konkurzniho fizeni.

Soudni poplatek
Poplatnikem konkurzniho fizeni je dluznik a poplatek se vyméfuje procentni sazbou
z Castky, ktera predstavuje zpenézenou podstatu. [5]
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Ochranni lhita

Ptedstavuje ur€itou pfipravnou fazi konkurzniho fizeni a lze ji povolit jen u
podnikatele, ktery zaméstnava v pracovnim poméru alesponi 50 osob. Tato lhita trva 3
mesice a zatind bézet dnem, kdy usneseni o jejim povoleni bylo vyvéieno na ufedni desce

soudu. Konéi uplynutim doby, zastavenim konkurzniho tizeni, prohlagenim konkurzu nebo
povolenim vyrovnani. [5]

PiredbéZny spravce

Je-li to pro zjisténi nebo zajidteéni dluznikova majetku nutné, miize soud po zahajeni
konkurzniho fizeni ustavit pfedb&zného spravee. Soud zarovei rozhodne o tthradé vydaji a
odméné pfedb&zného spravce, kterou mu vyplati ze zalohy na naklady konkurzu. [5]

2.2  PROHLASENi KONKURZU

Po podani navrhu na prohlaseni konkurzu zkouma soud, zda bylo divodné. Jestlize
nejsou splnény podminky, napf. zjisti-li soud, Zze dluznik neni v upadku, pfipadné ze nema
majetek, ktery by kryl alespoi naklady fizeni, nebo nejsou-li splnény ostatni zakonem
stanovené podminky (dluznik nema vice véfitell), je navrh na prohlaseni konkurzu

zamitnut. Nasledkem je zruSeni obchodni spole¢nosti ¢i druzstva a vymaz z OR.

Samotné prohlaseni konkurzu nevede ke zruSeni obchodni spole¢nosti nebo druzstva.

Tento disledek ma az zruSeni konkurzu po splnéni rozvrhového usneseni.

Obsahem usneseni o prohlaSeni konkurzu je:

- ustaveni spravce konkurzni podstaty, jméno a bydliste,

- prohlaseni konkurzu na majetek uréeného dluznika, jméno a bydlist€ upadee,
- vyzvéni véfiteli, aby prihlasili své naroky min. do 30 dnii, max. do 3 mésici,

= vyzva, aby osoby kieré maji zavazky viii Gipadci poskytovali pinéni SKP.
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Usneseni se doru¢i uCastnikim fizeni, spravci, viem znamym véfitelGim,
ptisluinym dafiovym organiim a Gfadim prace. Upadci se usneseni doruéi do vlastnich
rukou. Dale se prohladeni konkurzu oznami Katastralnim uradim, které eviduji
nemovitosti, 0 nichZ je soudu znamo, e patii dluznikovi a organu, ktery vede obchodni
nebo jiny rejstiik. Jde-li o subjekt zapsany v rejstfiku, prohlaseni konkurzu se zapisuje do
pfisludného rejstiiku. Usneseni se vyvési na ufedni desce soudu. V tuto chvili se z diuznika
stava Upadce. Vefejnost je seznamena s prohladenim konkurzu zvefejnénim v Obchodnim

véstniku,

2.2.1 UCINKY PROHLASENiI KONKURZU

B Z dluznika se stava upadce. Ten ztraci moZnost bez omezeni disponovat svym
majetkem a v soudnich fizenich za n€¢ho vystupuje SKP. Majetek véfitele se od této
chvile stava konkurzni podstatou.

2 Dfive zahajena fizeni o narocich, které se tykaji majetku patficiho do konkurzni
podstaty nebo které maji byt uspokojeny z majetku a jejichz ucastnikem byl

dluznik, se prerusuji. Nedochazi ale k prerudeni trestniho fizeni, fizeni o vyzivném

a vykonu rozhodnuti.

3 Vyse uvedena fizeni mohou byt zahdjena na navrh spravce nebo proti spravci, coz
je dano bodem 1.

4. Utinkem prohlaseni konkurzu je nemoznost provedeni vykonu rozhodnuti, které by

postihovalo majetek patfici do konkurzni podstaty. Rizeni o vykon rozhodnuti se
sice nepferusi, opravnény mize podat navrh na soudni vykon rozhodnuti, aviak
vykon rozhodnuti nelze provést.

5. K majetku patiicimu do konkurzni podstaty nelze po prohlaseni konkurzu nabyt
pravo na odd&lené uspokojeni. Pokud by bylo toto pravo ziskano v poslednich 2
mésicich pfed prohlasenim konkurzu, zanikd. Doslo-li by k jeho realizaci, vytézek

spada do konkurzni podstaty.
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6. Konkurz zesplatfiuje viechny pohledavky i zavazky upadce. Zvlasté zesplatnéni
pohledavek mize vést k tpadku daldich osob.

7. Zanikaji také Gpadcovy pIné moci a dosud nepfijaté navrhy na uzavieni smiouvy.

8. Nelze provést zapocet na majetek patfici do podstaty.

9. Po novele ZKV zanikaji vécna bfemena zatézujici majetek patfici do podstaty,
kterd vznikla za napadné& nevyhodnych podminek. Témi se rozumi posledni 2
mésice pred prohlasenim konkurzu.

10.  Prohla3eni konkurzu ma dopad i na spoletné jméni manZeld, nebot’ dochazi k jeho

zaniku. Do konkurzni podstaty spada ta ¢ast, s niZ ipadce podnikal. K provedeni
vypofadani je misto upadce opravnén spravee. [2]

2.2.2 SPRAVCE KONKURZNi PODSTATY

SKP se vybira ze seznamu spraveu, ktery vede soud pfisludny k fizeni. Spravcem
muze byt pouze bezihonna FO, plné zpusobila k pravnim konim, ktera ma priméfenou

odbornou zpiisobilost a se zapisem souhlasi.

Napli ¢innosti spravcee:

- vystupuje v pripadnych soudnich sporech, které se tykaji ipadce misto n¢ho,

- prohladenim konkurzu na ného prechazi opravnéni nakladat s majetkem tpadce,

- udgluje Gpadci souhlas k pfijeti nebo odmitnuti daru nebo jinym pravnim Gkontim,

- sestavuje soupis podstaty podle pokynii soudu a za pouziti seznamu aktiv a pasiv,
ktery predklada upadce,

- je opravnén popfit narok uplatnény konkurznim véfitelem, uskute¢iiuje se
souhlasem soudu prodej mimo drazbu — nedobytné pohledavky a neprodejné véci
miZe ptitom se souhlasem soudu a pfedchozim souhlasem VV vyloutit z podstaty,

- po zpenéZzeni majetku z podstaty vypracuje kone&nou zpravu, kterou spolu

s vyaétovanim své odmény a vydaji predloZi soudu.
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Spravce Je povinen zachovavat ml¢enlivost o skute€nostech, které jsou uréeny k

utajeni, pokud se o nich dozvédél pii vykonu své funkce. To plati i po skonéeni jeho
¢innosti. [14]

Souéinnost poskytovana spravci

Organy vefejné spravy, hlavné finanéni a katastrdlni Gfady, notafi, Stfedisko
cennych papirti, banky, provozovatelé telekomunika&nich sluzeb, posta, pojistovny, apod.
Jsou povinni na pisemnou zadost spravce poskytnout (idaje o majetku Gpadce a dalsi udaje,
které jsou nutné k vykonu spravy, a to ve stejném rozsahu, v jakém by je podaly padci.
Spravce prokazuje své opravnéni pozadat tfeti osoby o potfebnou souéinnost podle § 9d
ZKV rozhodnutim soudu, kterym byl do funkce spravce ustaven.

2.2.3 SCHUZE KONKURZNICH VERITELU A VERITELSKY VYBOR

Schiize konkurznich véfiteld a véfitelsky vybor by se daly souhrnné nazvat
vefitelskymi organy. Dokud neni ustaven vefitelsky vybor nebo zastupce veéfitelu,

vykonava pusobnost véfitelského vyboru schiize véfitelu.

Soud svolava schuzi konkurznich vériteli, je-li toho tieba pro zjidténi jejich
stanovisek potfebnych pro dalsi vedeni konkurzu. Na navrh spravce nebo veéfitelského
vyboru ji svolava vzdy. K platnosti usneseni a k volbam véritelského vyboru je potieba
prosté vétsiny hlast na schiizi pfitomnych nebo fadné zastoupenych konkurznich véfiteli

pocitané podle vyse jejich pohledavek.

Piesahuje-li pocet konkurznich véfiteld 50, jsou tito povinni ustavit véfitelsky
vybor. Pfi niz§im po¢tu konkurznich véfiteli mohou konkurzni véfitelé zvolit namisto
véfitelského vyboru svého zastupce. Véfitelsky vybor ma nejméné tfi a nejvy3e devét
¢lend, o poltu ¢lent rozhoduje schize konkurznich véfiteli. Kazdy ¢len véfitelskeho

vyboru ma svého nahradnika.
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2. 2.4 KONKURZNIi PODSTATA

Majetek, ktery podiéha konkurzu tvofi tzv. konkurzni podstatu. Konkurz se tyké
majetku, jenZ patfil dluznikovi v den prohlageni konkurzu a kterého nabyl za konkurzu. Do

tohoto majetku spada i mzda a jiné podobné piijmy.

Seznam majetku a zavazki, (Cetnictvi a pottebné doklady predloZi Gpadce spravei
bez zbytecneho odkladu nejdéle do 30 dnii od prohlaseni konkurzu. Sou¢asné musi Gpadce
tento seznam podepsat a vyslovné o ném prohlasit, Ze je spravny a aplny. Na jeho zakladé
a za souCinnosti vefitelského vyboru provede spravee soupis podstaty. Jakmile je véc,
pravo nebo jind majetkova hodnota zapsana do soupisu, je s ni opravnén nakladat pouze

spravee nebo osoba, které k tomu dal spravee souhlas.

Podstatu lze zpenézit dvéma zpiisoby:
- vefejnou drazbou véci a jinych penézi ocenitelnych majetkovych hodnot véetné

podniku, kterou provadi drazebnik na navrh spravce,
- prodejem mimo drazbu - tu uskute¢ni spravee se souhlasem soudu. [5]

Pfi zpen&Zzovani postupuje spravce tak, aby byla Setfena moZnost zachovani
podnikatelské ¢innosti a pracovnich piilezitosti. Spravce musi dbat v tomto ohledu i na
ochranu Zivotniho prostiedi a vefejny zajem. Spravce je také povinen podavat zpravy o

zpenézovani majetku soudu a véfitelskému vyboru.

2.2.5 PRIHLASENI POHLEDAVEK

Postaveni jednotlivych véfiteld v konkurzu se lisi dle miry a zplsobu uspokojeni

jejich pohledavek (obrazek 4). Pohleddvky se ptihlasuji u pfislusného soudu.



Obrazek 4: Rozdéleni vétiteli

[ vERTELE
i 1 I | 1
KONKURZNI ODDELENI VERITELE VYLOUCENI S NAROKY NA
VERITELE VERITELE PODSTATY Z KONKURZU VYLOUCENI
VECI Z PODSTATY

Zdroj: Vlastni tvorba

Konkurzni véFitelé jsou véfitelé, ktefi maji proti ipadci v den prohlaseni konkurzu
pohledavky. Dé&li se na véfitele, ktefi uplathuji pohledavky 1. tFidy (zaméstnanci Gpadce) a
II. tFidy (ostatni pohledavky).

Oddéleni véritelé uplatiuji své pohledavky na zakladé zastavniho nebo
zadrzovaciho prava. Dle posledni novely § 28 ZKV jim nalezi 70% uspokojeni jejich
pohledavky, zbytek uplatiiuji jako konkurzni véfitelé.

Pohleddvky véFiteli podstaty vznikly aZ po prohladeni konkurzu, patfi sem napf.
odmény a vydaje spravce, dané a poplatky, nahrady nakladi spojenych s udrZenim a
spravou podstaty. Tyto pohledavky by mély byt dle §31 odst. 2 ZKV uspokojeny
prednostné a v plné vysi.

VéFitelim vyloufenym z konkurzu nebyly jejich naroky spravcem uznéany a byly
z uspokojeni vylouteny. § 33 ZKV sem fadi: uroky, naklady i€astniki fizeni vznikl¢ ucasti
na konkurzu, smluvni pokuty a mimosmluvni sankce, jejichZ nérok vznikl aZ po prohlaseni

konkurzu.

Véritelé s ndroky na vyloufeni véci z podstaty by méli byt uspokojeni
stoprocentng, jelikoZ se jim pouze vrati jejich vlastni véci ¢i prava. [10]
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PFihldSka musi obsahovat:

- jméno a bydlist& (obchodni jméno nebo nazev, sidlo a identifikaéni &islo),

- divod a vysi kazdé prihlasené pohledavky,

- kopie listin, z kterych narok vyplyva,

- u pohledavky v cizi méné pfepoet dle kursu vyhladovaného Ceskou narodni
bankou ke dni prohlaSeni konkurzu,

. pfipadn€ odhad hodnoty v penézich u pohledavky neuréité vyse.

Z prihlasenych pohledavek sestavi spravce seznam, kde uvede, které pohledavky

uznava a které popira, u téchto uvede diivody svého rozhodnuti.

K pfezkoumani pfihlasenych pohledavek nafidi soud pFezkumné jednéni.
Vysledek se zapiSe do seznamu piihlaSenych pohledavek pfedloZzeného spravecem a takto
upraveny seznam tvoii soucast zapisu o pfezkumném jednéani. Vé&fitelim vyda soud na

jejich zadost vypis.

2. 2.6 NEUCINNOST PRAVNICH UKONU

Neucinnost §15 ZKV danych pravnich tkont dluznika se tyka pravnich tkont
uéinénych v poslednich 6 mésicich pfed podanim navrhu na prohlaseni konkurzu,

Taxativné se jedn4 o ndsledujici ikony, kdy se dluznik:

- podili na zaloZeni PO nebo ji sam zaklada,

- prevadi véci, prava a jiné majetkové hodnoty ze svého majetku na jiné osoby
bezplatné nebo za napadné nevyhodnych podminek,

- nabyva majetkovou ucast ve spole¢nosti nebo druzstvu,

- piejimé na sebe zavazky nepfiméfené svému majetku,

- odmita dédictvi nebo dar, aniz k tomu ma zavazny divod, ktery nespociva v jeho
majetkové situaci.
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Dal$im pravem, vyplyvajicim z legislativni zékladny pro konkurz, je prévo
odporovatelnosti. Tyka se spravce a vefitelli, ktefi mohou tohoto prava vyuzit proti
pravnim ukoniim dluznika, které by je zkracovaly v jejich pravech. To plati pro tkony
ucinéné v poslednich 3 letech. Veskery majetek, o ktery byl dluznik zkracen, musi byt
vracen do konkurzni podstaty. Jestlize neni mozné majetek vratit, musi byt do podstaty
poskytnuta pfiméfena penéZzita nahrada,

2.2.7 KONECNA ZPRAVA

Po skonCeni procesu zpenéZovani konkurzni podstaty predklada spravce soudu
kone¢nou zpravu spolu s vyétovanim své odmény a vydaji. Vysledkem této informaéni
¢innosti by mélo byt zjidténi vynosu ze zpenéZeni podstaty a jaké pohledavky maji byt
z tohoto vynosu uspokojeny. Soud zpravu prezkouma, projedna a rozhodne usnesenim,

kterym potom obesle uastniky fizeni. Usneseni soud opét vyvési na své ufedni desce.

2.2.8 ROZVRH

Po nabyti pravni moci usneseni o schvaleni kone¢né zpravy a vyi¢tovani odmény a
vydaji spravce pfedlozi spravce soudu ndvrh na rozvrh a upraveny seznam piihlasek, v

némz uvede, kolik by mélo byt pro kazdou pohledavku vyplaceno. Po pfezkoumani vécné
spravnosti navrhu vyda soud rozvrhové usneseni. [2]

V rozvrhu se uspokoji nejd¥ive dosud nezaplacené pohledivky za podstatou ‘a
pracovni naroky'. Nepostaluje-li vytéZzek podstaty na uspokojeni viech pohledivek,
uspokoji se v tomto poradi:

- vydaje a odména spravce,
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- naklady spojené s udrzbou a spravou podstaty,
- soudni poplatek za konkurz,

- pohledavky vyzivného ze zikona,

- ostatni pohledavky se uspokoji pomémé.

Po aplném uspokojeni pohledavek dle pfedchozich bodii se za&ne s uspokojovanim
dle jednotlivych tfid. Pohledavkami spadajicimi do L tFidy jsou naroky tpadcovych
zamestnanci za 3 posledni roky pfed prohlaSenim konkurzu. Patfi sem i naroky G¢astnikii z
penzijniho pfipojisténi se statnim pfispévkem a pohledavky vyzivného ze zakona. Na tuto
tfidu pfipadd 30% vytézku ze zpenéZeni podstaty. Ostatni pohledavky spadaji do tFidy
druhé a na jejich thradu je vy&lenéno 70% vytézku z podstaty.

2.2.9 NUCENE VYROVNANI

Nedoslo-li v konkurzu jest¢ k vydani rozvrhového usneseni, miize wpadce
navrhnout, aby byl konkurz nucenym vyrovnanim. Tento ndvrh se muZe podat az po
pfezkumném jednani. V ném musi byt uvedeno, jaké vyrovnani upadce nabizi, zda novou
emisi akcii nebo jinych cennych papiri emitovanych upadcem nebo nepenézni formu,

napf. vydani asti aktiv bezprostfedn€ nesouvisejici s podnikatelskou Einnosti ipadce.

Pfipusti-li soud nucené vyrovnani, zanikaji v ném neuspokojené naroky. Navrh
Gpadce na nucené vyrovnani Ize pfipustit pouze tehdy, lze-li v ném spatfovat poctivy
zamér Gpadce na uspokojeni vefiteli. Soud potvrdi nucené vyrovnani, souhlasi-li s nim

kvalifikovana vétdina (3/4) ptitomnych nebo zastoupenych veéfiteli. Nucené vyrovnani se
stane zdvaznym i pro véfitele, ktefi s nim nesouhlasili. [6]

Po pravni moci usneseni, kterym bylo potvrzeno nucené vyrovnani, vyda soud dalsi

usneseni, ve kterém jsou sepsany konkrétni disledky nuceného vyrovnani, zejména je
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upadei navraceno dispozitni pravo s majetkem a rovn&z procesni i jina opravnéni, ktera

byla prohlasenim konkurzu omezena.

2.3 ZRUSENI KONKURZU

Soud zrusi konkurz, doslo-li k potvrzeni nuceného vyrovnani a prokaze-li tipadce,

ze jim dana zajisténi jsou dostateéna.

Soud usnesenim zrusi konkurz, ve kterém nedoslo k potvrzeni nuceného vyrovnani:

a) zjisti-li, ze tu nejsou piedpoklady pro konkurz,

b) po spinéni rozvrhového usneseni,

c) na navrh Gpadce, jestlize v8ichni konkurzni véfitelé vyjadiili sviyj souhlas na listing
s ufedné ov&fenym podpisem a souhlasil-li s tim spravce,

d) zjisti-1i, Ze majetek upadce nepostatuje k uhradé nakladi konkurzu, pficemz
nepiihlizi k vécem, praviim, pohledavkam nebo jinym majetkovym hodnotam
vylouéenym z podstaty.

V usneseni zprosti soud SKP funkce. ZruSenim konkurzu zanikaji a€inky jeho

prohlaseni, ale platnost a u¢innost ukonili provedenych v jeho priib&hu tim neni dotéena.

3.  VYROVNANI

Cil a el vyrovnani je stejny jako u konkurzniho fizeni. Lisi se pouze pribehem a
nékterymi disledky. Provedenim tohoto fizeni neni dluznik do budoucnosti zbaven
moznosti dalitho podnikani, nebot zavazky, které nebyly v tomto fizeni uspokojeny,

zanikaji.

32



Obrazek 5: Pribé&h vyrovnani

NAVRH DLUZNIKA
NA VYROVNANI

[

LUsneseni soudu ‘

|
| : 1

zamitnuti povoleni
navrhu navrhu

]:yrovnacli jedné?l
(_I_I

zamitnuti | | povoleni
vyrovnani | | vyrovnani

l

ukonceni
vyrovnani

Zdroj: Vlastni tvorba

3.1

NAVRH NA VYROVNANI

Dluznik miize podat u soudu pfislu§ného ke konkurzu ndvrh na vyrovnani tehdy,

nebyl-li jiz na ného prohlaSen konkurz. Navrh musi byt vyhotoven v tolika provedenich,

aby mohl byt doruten viem véfitelim a vyrovnacimu spravei. Utastniky jsou dluznik,

manzel dluznika, spoludluznik a ruditel dluznika, pokud spolupodepsali navrh na

vyrovnani a véfitelé, ktefi vas pfihlasili své pohledavky a nejsou pln€ uspokojent.

V ndvrhu musi dluznik uvést:

jakou formu vyrovnani nabizi,

potet zaméstnanci a opatfeni k reorganizaci, je-li podnikatelem,

Gplny seznam svého majetku s prehledem jeho stavu v dob€ podani navrhu,
zavazky spolu s adresami véfiteld,

v kone¢ném prehledu se uvede i vySe pfedluzeni,

svij podpis. [5]
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Ucinky podéni ndvrhu
Od doby, kdy dluznik pod4d navrh na vyrovnani, nesmi zcizovat ani zatdZovat
nemovitosti, zavazovat se jako rutitel & spoludluznik, ani poskytovat nepfiméfené dary ze

svého majetku a provadét jakékoli ikony, které by mohly pogkodit véfitele, co? plati az do
rozhodnuti o povoleni vyrovnani.

Soud miZe podany navrh zamitnout napt. z divodu odsouzeni dluznika
v poslednich péti letech pro trestny &in podvodu nebo poskozovani véfitele. Pokud soud
navrh povoli, zaroveh ustanovi vyrovnaciho spravce, nafidi vyrovnaci jednani, rozhodne o
zajisténi majetku dluznika. Uginky povoleni vyrovnani nastavaji dnem vyvéSeni usneseni

na ufedni desce soudu.

3.2 VYROVNACI JEDNANI

Vyrovnaci jednani nafizuje soud v usneseni, kterym vyrovnani povolil. Dluznik se
ho musi zG¢astnit osobng, véfitelé mohou v zastoupeni. Vyrovndni bude pfijato, pokud pro

n&j hlasovala vétSina véfiteld, ktera pfihlasila své pohledavky.

Zamitnuti vyrovnani
I pfesto, Ze véfitelé souhlasili s vyrovnanim, mize soud vyrovnani zamitnout, a to

napt. z diivodu, Ze nékterému véfiteli byly poskytnuty zvlaStni vyhody.

Potyrzeni vyrovnani
Soud potvrdi vyrovnani svym usnesenim, které se stava vykonatelnym poté, co

nabude pravni moci a dluznik apIné a vas své povinnosti podle ného spinil. Pak zanika
jeho povinnost spinit véfitelim East zavazku, k jejimuZz pinéni nebyl podle vyrovnani

povinen.
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Nésledky nesplnéni vyrovnsgni

Nebylo-li soudem potvrzené vyrovnani spinéno, atkoli byl dluznik vé&fitelem
upomenut doporuéenym dopisem a poskytnutim nejméné& osmidenni lhiity k dodate&nému
pinéni, pozbyvaji GCinnosti veskeré slevy a jiné vyhody poskytnuté ve vyrovnani

dluznikovi, a to u viech vefiteld. Priva poskytnuta vyrovnanim proti jinym osobam
zustavaji zachovana. [15]

3.3 SKONCENIi VYROVNANI

Vyrovnani bude formilné soudem ukonéeno zastavenim:

- pokud dluznik vzal svilj navrh na vyrovnani zpét, coz miize uéinit nejdéle do
konani vyrovnaciho jednani,

- byl-li navrh véfiteli pfijat do 90 dnti od povoleni vyrovnani,

B jedna-li se o vyrovnani hospodaisky vyznamného podniku, miZe soud lhitu
pfiméfené prodlouzit, pokud to vyZaduje vefejny zajem,

- pfi nabyti pravni moci usneseni, kterym bylo zamitnuto vyrovnani,
neprohlasi-li viichni dédici dluznika, Ze souhlasi s nabizenym vyrovnanim, a to

nejpozdéji pfi vyrovnacim jednani.

Soud prohlasi usnesenim vyrovnani za skonCené, jakmile usneseni o potvrzeni
vyrovnani nabylo pravni moci. Toto usneseni se u€astnikim nedorucuje a neni proti nému
opravny prostfedek. Pro uvefejnéni se pouzije ufedni deska soudu &i jiny vhodny zpisob.
Soud soucasné oznami zastaveni vyrovnani organim povéfenym vedenim OR a evidence

nemovitosti. [14]

Po zastaveni fizeni nebo po jeho skoneni rozhodne soud usnesenim o odméné
spravce a jeho vydajich a usneseni doru¢i dluznikovi a spravci. Dojde-li do 15 dni po
zastaveni fizeni k prohlaseni konkurzu, tvofi naklady vyrovnani ¢ast nakladi konkurzu.
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4. KONKURZA. S. PRESTA

4.1 CHARAKTERISTIKA A. S. PRESTA

Spole¢nost, kterou jsem si vybrala k analyze divodd Gpadku podnikala ve
stavebnictvi. Obchodni firma mé&la nazev PRESTA, vyroba stavebnich hmot a dilcd, a. s.
Sidlem spole¢nosti byla Ceska Lipa, LitoméFicka 2 722.

4.1.2 HISTORICKY VYVOJ SPOLECNOSTI

PRESTA vznikla v roce 1990 jako statni podnik delimitaci statniho podniku
Pozemni stavby Liberec. Do této doby byla Panelarna Ceska Lipa stfediskem, které
dodavalo panely Zavodu montazi bytovych jednotek Liberec pro komplexni bytovou
vystavbu.

Statni podnik PRESTA pfevzal k 1. 4. 1990 hmotny investi¢ni majetek ve vysi
183,5 mil. K&s, coz predstavovalo zustatkovou hodnotu zakladnich prostfedki. Soucasti
zahajovaci bilance byla delimitovana cizi pasiva, pfedevdim nevyrovnané zavazky

byvalého podniku, v celkové vysi 35 mil. K&s.

Potatek samostatného hospodaieni podniku PRESTA byl vyvoj provazen velkymi
ekonomickymi a finanénimi problémy. Nesnaze se zacaly projevovat jiz v roce 1990, kdy
byly delimitaci ptevedeny dluhy byvalych Pozemnich staveb Liberec. Podstatna Cast téchto
zavazkd musela byt vyrovnana do konce roku 1990, zbytek byl vyrovnan postupné az do

konce roku 1991.
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DalSim zdvaZznym momentem ve vyvoji podniku bylo piné zastaveni komplexni
bytové vystavby ve staté v roce 1991. Tim doglo k vyraznému sniZeni vykond, presto se
viak podafilo dokon¢it nekteré vétsi stavby a i pres vykazanou ztratu podnik udrzet.

4.1.3 ZALOZENI A VZNIK AKCIOVE SPOLECNOSTI

Akciova spoletnost PRESTA byla zaloZena jednim zakladatelem, proto byla
sepsana zakladatelskd listina ugindnéa ve forme notatského zapisu. Tato skuteénost nastala
dne 30. 4. 1992. Tohoto dne byly schvaleny stanovy spoletnosti a jmenovéani &lenové
pfedstavenstva a dozor¢i rady.

Jelikoz firma spole¢nosti musi obsahovat oznaeni "akciova spoleénost” nebo

zkratku "akc. spol." nebo zkratku "a.s.". Z této nabidky firma vybrala zkratku "a. s.".

Spoleénost byla zalozena dle § 172 ObchZ. Zakladatel upsal akcie na celé zakladni
jméni spoletnosti a nevyzadovala se vefejnd nabidka akcii a konani ustavujici valné
hromady. Pravni postaveni, které ma pfi zaloZeni spoleCnosti na zakladé vefejné nabidky
akcii ustavujici valna hromada, ma zde zakladatel. Rozhodnuti o zaloZeni spolegnosti bez

verejné nabidky akcii muselo byt obsaZeno jiz v zakladatelské listiné.

Jedinym zakladatelem spoleénosti byl Fond narodniho majetku Ceské republiky se
sidlem v Praze 1, Gorkého namésti 32, na ktery pfeSel majetek statniho podniku ve smyslu
§ 11 odst. 3 zak. & 92/1991 Sb., o podminkéach pfevodu majetku statu na jin¢ osoby. Tento

pravni predpis je jednim z hlavnich, které tvofi pravni zakladnu tzv. velké privatizace.
Néavrh na zépis do obchodniho rejstfiku podalo predstavenstvo a podepsali jej
viichni &lenové predstavenstva. Ze zikona plyne, Ze navrh na zapis do OR musi byt podan

do 90 dnii od zaloZeni spolenosti (§ 57 ObchZ) nebo od doruéeni prikazu Zivnostenského
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&i jiného podnikatelského opravnéni. Neni-li navrh podan ve stanovené 1huté, nelze jiz na

zaklad pritkazu podnikatelského opravnéni podat névrh na zapis do obchodniho rejstiiku.

Rejstiikovy soud povoli zapis spoletnosti do obchodniho rejstiiku, je-li prokdzino, Ze:

- se fadn¢ konala ustavujici valna hromada, je-li jeji konani predepsano,

- upisovatelé upsali celou vy3i zakladniho kapitalu, splatili pfipadné emisni a%io a
alespoii 30 % jmenovité hodnoty viech akcii, jejichz emisni kurs je splacen
penézitymi vklady, a zcela splatili nepen&ité vklady,

- byly schvaleny stanovy spoleénosti,

- byli fadn€ zvoleni vSichni ¢lenové predstavenstva a dozor&i rady,

- stanovy spole&nosti ani zaloZeni spole¢nosti nejsou v rozporu se zakonem,

- byla uvefejnéna vefejna nabidka akcii a prospekt cenného papiru nebo uzsi

prospekt cenného papiru v souladu se schvalenim Komise pro cenné papiry, jde-li o
spole¢nost zaloZzenou s vefejnou nabidkou akcii. [7]

Spole¢nost splnila podminky a byla fadné zapsana dne 11. 5. 1992, a to na dobu

neuréitou.

4.1.4 PREDMET PODNIKANI

Piedmét podnikani spoleénosti PRESTA, jak byl zapsan k 11. 5. 1992 do OR:

- vyroba stavebnich dilcii pro bytovou vystavbu a stavbu inzenyrskych siti,

- vyroba drobného cementarského 7bozi, betonovych smési,

- vyroba a dodavky tepla,

- provozovani zelezni¢ni vlecky,

- montaZe, opravy a dal3i prace na vyhraZenych zafizenich (elektro, tlakove nadoby apod.),
- obchodni ¢innost,

- montaze konstrukci,
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- projektova €innost v rimci udéleného opravnéni,
- obstaravatelska ¢innost,
- poradenska Cinnost,

- poskytovani technické pomoci.

Ke dni 7. 12. 1994 se ¢innost zizila pouze na vyrobu cementového zbo¥ v rozsahu:
vyroba stavebnich hmot a dilci.

4.1.5 HOSPODARENI SPOLECNOSTI

K 10. 5. 1992 byla provedena privatizace podniku formou vzniku akciové
spoleCnosti se 100% WCasti statu. VySe zakladniho jméni byla propottena z udaji
G&etnictvi v historickych uéetnich hodnotach.

Rezervni fond byl vytvofen z hodnoty majetku ve vy$i 10%. Jiné fondy nebyly uz v
této dob¢ v disledku zaporného vysledku hospodaieni podniku tvofeny. Tvorba socidlniho
fondu byla zajisténa pouze splatkami poskytnutych pljéek zaméstnancim podniku v

minulych letech.

Od samého pocatku samostatné existence, i pfes obrovskeé ekonomicke 1 finan¢ni
potize, usilovalo vedeni podniku o udrZeni stavajiciho vyrobniho programu a realizaci
podnikatelského zidméru v oblasti stavebnictvi. Spoletnost PRESTA se pokousela o
restrukturalizaci, roziifila obchodni &innost a vyrobni program, aby pfilakala nové klienty

z tuzemského, ale 1 zahrani¢niho trhu.

Zastavenim komplexni bytové vystavby ve stat€ v roce 1991 doslo k vyraznému

snizeni vykoni, pfesto se viak podafilo dokon¢it n&které veétsi stavby a 1 pfes vykazanou

ztratu podnik udrzet.
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Rokem 1992 zacaly intenzivni prace na restrukturalizaci vyrobniho programu s
cilem ziskat povoleni k vyvozu vyrobké do zahrani¢i. Toto povoleni podnik je¥ts v témze
roce ziskal a mohl se za&it vice orientovat na zahraniéni trhy.

PfestoZe se podatfilo vyznamné snizit ztraty, zeyména Gsporou nakladdi, zvy$enim
objemii obchodni €innosti apod., nepodafilo se naplnit vyrobni kapacitu tak, aby byla
zajisténa ziskovost podniku. Z téchto divodii nariistala i platebni neschopnost, ke které
vyrazné pfispél utlum ve stavebnictvi.

V podniku se zvazovalo mnoho moZnosti feeni nastalé krize, napf. uZz v
privatizatnim projektu bylo uvaZovdno o spolupraci s norskou firmou a o roziifeni
odbytovych moznosti do zahrani¢i. Celkova komplikovanost, zdlouhavost a sloZitost
jednéani byla vyhodnocena jako netinosna a od této spoluprace se po ditkladném zvaZeni

upustilo.

Na nepfiznivy vyvoj) hospodafeni spole¢nosti méla vliv celd fada negativnich

faktorti. Na krizi se podilely jak vn&j3i, tak i vnitini faktory a jejich vzajemné kombinace.

Z vnéjSich faktori sem patfilo pfedeviim zastaveni financovani ve stavebnictvi ze
statniho rozpottu a dalii politické a hospodafské vlivy. Jednim z mnoha vnitfnich faktori
byla mal4 angaZovanost zaméstnancii na udrzeni podniku v chodu a &asté problemy s jejich
disciplinou. Nebylo vyjimkou ani rozkradani majetku firmy, v disledku ¢ehoz byl s
nékolika pracovniky okamzité rozvazan pracovni pomér. DalSim problémem, jak se
Zjistilo, byla napf. znaéna vyse nesplacenych pohledavek a z toho vyplyvajici potize s

platebni schopnosti.

V roce 1994 byla situace neunosna a spoletnost musela svou Cinnost zaZit a

zamé&fila se pouze na cementové zboZi - vyrobu stavebnich hmot a dilcti.
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PRESTA se snazila o naplnéni kapacity a modernizaci stavajiciho zafizeni, aby
mohla lépe konkurovat v podminkach trzniho prostfedi, aviak
nepfizniva - spoletnost vykazovala ztraty.

situace byla i nadale

Dne 21. 12. 1994 do3lo k prodeji &asti podniku PRESTA. Jmenovité §lo o zdvodni
jidelnu, ktera byla do této doby v najmu pozdjiiho kupce - firmy LuZanek. Kupni cena
byla na zakladé znaleckého posudku stanovena dohodou na 2.500.000 K& + DPH,

SpoleCnost pozdgji prodavala také movity majetek - stroje, vyrobni zafizeni, motorové
vozidla, kancelafsky nabytek...

Kazdym rokem se komplexné pfehodnocovala situace v podniku z hlediska vyvoje
hospodafeni, zdvazkového kryti apod. Doslo také k nékolika prehodnocenim mzdového
systému. Spole€nost po celkem dlouhém zvazovani pfeSla na G&etnictvi zpracovavané

pomoci vypocetni techniky.

Dle "Zpravy o provérce spravnosti ro¢ni ucetni zivérky a. s, PRESTA v Ceské Lip& k

31. 12. 1994", byly shledsny nesrovnalosti a byla doporu¢ena niprava v nasledujicich

oblastech:

- upraveni &innosti vnitroorganizanimi smérnicemi (odpisovy plan, inventarizacni
pfikazy...),

= ovéfeni majetku spole&nosti fyzickou inventurou, popfipadé dokladovou
inventurou dle § 29 a 30 zdkona o uetnictvi,

- provést fyzickou inventuru, kde tato nelze, provést dokladovou,

- inventury pokladnich hotovosti provadét 4x do roka,

= zabezpeteni podepsani hmotnych odpoveédnosti pracovniki, kterym jsou svéfeny
hodnoty spole¢nosti,

& diisledné vyméhani pohledavek nejen ekonomickym Gtvarem, ale i pravni sluzbou,

& oletfeni stavu majetku opravnymi polozkami, pokud pro tuto Gcetni operact

vzniknou podminky.
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151 ZADLUZENOST A LIKVIDITA

Ze zdkladnich finanénich ukazateli jsem se rozhodla demonstrovat nedobrou
situaci ve spoletnosti PRESTA na zadluZenosti a likvidits. Analyzu jsem provedla za

obdobi od vzniku a. s, tj. roku 1992 do roku 1995, kdy byl na spoletnost prohlasen
konkurz.

ZadluZzenost ziskame dle vzorce: (zavazky celkem / celkové aktiva) * 100.
Doporu¢ovane hodnoty tohoto ukazatele jsou 30 - 60%. [3]

Jak je z obrazku 6 patrné, zadluZenost se nepohybovala v normé a stoupala
nezadrzitelnym tempem. Pro zajimavost jsem spoetla i udaje za roky 1996-99 (tabulka

1), kde se tento trend pouze potvrdil.

Obrazek 6: Zadluzenost 1992 - 1995 v %

g 77,6
E 61,7 :
B e oaey o0
£ o
N 1992 1993 1994 1995
Roky
mZadluzenost |
Zdroj; Viastni tvorba
Tabulka 1: Zadluzenost 1996-99
ZADLUZENOST 1 996 1997 1 998 1999
(v %) 91,2 102,58 99.4 101.1

Zdroj: Viastni vypocet



U likvidity rozliSujeme tfi stupng:
- likviditu L. stupn& (okamzitou) = (hotovost / kratkodobé zavazky) * 100

- likviditu IL. stupné (pohotovou) = (hotovost + kr. pohledavky / kr. zévazky) * 100
- likviditu II1. stupn& (b&Znou) = (ob&zné aktiva / kratkodobé¢ zavazky) * 100

Pokud je finanéni zdravi podniku dobre, mély by se vysledky pohybovat v rozmezi:
- u likvidity . stupné: 20 - 50% ‘

- u likvidity I1. stupné: 100 - 120%
- u likvidity III. stupné: 200 - 250% [3]

Jak je z tabulky 2 a obrazku 7 patrné, hodnoty jednotlivych likvidit zdaleka
neodpovidaly optimu.

Tabulka 2: Likvidita 1992 - 1995 v %

LIKVIDITA] 1992 1993 1994 1995
I. stupné 1.2 1,63 0,9 0,3

Il stupné | 3547 | 48,58 | 25,85 2,05
Il stupné| 128 114,9 37,3 11,35

Zdroj: Viastni vypocet

Obrazek 7: Likvidita 1992 - 1995 v %

g 150
5 100 -
EF ]
sl .
1992 1993 1994 1995
Roky
B Likvidita |. stupné  DOLikvidita II. stupné

| ®Likvidita lll. stupné

Zdroj: Viastni tvorba
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4.2 PROHLASENi KONKURZU

I pfes snahu spole¢nosti o napravu dospél dlouhodoby nepfiznivy vyvoj az k

situaci, Ze na spoleénost PRESTA byl podan Konsolidagni bankou Praha, s. p. navrh na
konkurz.

Na zaklad€ usneseni soudu byl na PRESTU dne 20. 6. 1995 prohlasen konkurz.

Dne 29. 6. 1995 prob&hlo jednani mimotadné valné hromady, na kterém bylo
akcionafim oznameno, Ze na spole¢nost byl prohlasen konkurz. Rozhodlo se zde 0 zm&né
stanov a novém piedstavenstvu, které bylo schvaleno 100% hlast. Dale bylo uginéno
prohlaeni, Ze veSkeré smlouvy uzaviené v mezidobi od schvaleni predstavenstva dne 12.
9. 1994 valnou hromadou do zapisu piedstavenstva do obchodniho rejstiiku dne 7. 12.
1994 jsou po pravni strance neplatné.

Dne 9. 5. 1995 byla feditelem a. s. nafizena inventarizace majetku. Spole€nost
ovéfila majetek ve smyslu § 29 a 30 zakona o ucCetnictvi €. 563/1991 Sb. ke dni 31. 5.
1995.

Dokladova inventura byla provedena k 19. 6. 1995.

Podklady pro protétovani inventarizaénich rozdild byly diléi protokoly podepsané
odpovédnymi osobami. Inventurni rozdily byly prouétovany k datu mimofadné ucetni
zavérky s tim, e odpovédnost za zjisténé rozdily nebyla inventurni komisi stanovena a
tudiZ nebyla stanovena ani vySe pohledavek za pracovniky odpovédnymi za vzniklé

rozdily.
Zjisténé rozdily mély v celé fadé pripadii piivod dfive neZ pouze jedno rocni Casove

i Uletni obdobi, Ize tudiz dovozovat, Ze ne vzdy byly v minulosti ovéfeny hospodafske

prostiedky piné v souladu s ustanovenimi zékona o iEetnictvi &. 563/1991 Sb.
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Potize pfi stanoveni odpovédnych osob za inventurni rozdily pravdépodobné
zpusobila 1 skuteCnost, Ze pracovnici na funkcich, které vyZadovaly hmotnou odpovédnost
(krom& pokladny), tuto odpovédnost sepsanu a podepsanu neméli. I pres tuto skute€nost
byly inventurni rozdily promitnuty do mimotadné wgetni zavérky, nebot’ bylo nutno

zabezpetit vychozi stav majetku pro dalsi fizeni SKP po 19. 6. 1995,

Pohledavky a zavazky z obchodniho styku ovéfené dokladovou inventurou byly
vedeny na vypocetni technice. Evidence nerozlifovala pohledavky po terminu splatnosti a
po Ihut¢ splatnosti. Spoletnost nevyméhala pohledavky po terminu splatnosti pravni

sluzbou ani specializovanou organizaci. Omezovala se pouze na urgence provadéné

ekonomickym tGtvarem.

Z dokladové inventury bylo ziejmé, Ze spole€nost vyuzivala opravnych polozek k
majetku - pohledavek ve vySi 22.020.000 K& na nebonitni pohledavky. Celkovy stav
pohledavek ¢inil pfed korekci 24.230.000 K¢&, pfiCemz pohledavky v zahraniéi tvofily
¢astku 15.244.000 K¢&. Tyto pohledavky nebyly vymahany, byly pouze povaZovany za
nebonitni a predstavovaly rozhodujici East opravnych polozek.

Z hospodafskych vysledkii poslednich let Einnosti spolecnosti se dalo vycist, Ze
podnik nadmémé zatdzovaly ztrity z finantnich operaci a dale vysoké fixni naklady
(odpisy) v porovnani s vykony, které byly se svéfenym majetkem dosahovany.

V roce 1995 vypracoval auditor "Zpravu o provérce mimofidné icetni zaverky
a.s. PRESTA Cesks Lipa, na jejiz majetek byl usnesenim Krajského soudu v Usti nad
Labem ze dne 20. 6. 1995 &. j. 18 K 3/94-29 prohlasen konkurz". VybErovym zpusobem
se provéfila mimoradna udetni zavérka a jeji Géetni vykazy zpracované k 19. 6. 1995.
Vyhodnocenim danych skute¢nosti vznikla uletni zavérka s vyhradou, ktera vyjadfovala
miru nejistoty, ktera provazela vysledky proverky zejména v oblasti péce o majetek a

prikaznost jeho vy3e. Dle nazoru auditora pfesto ddvala vécny a peaviivy vhoee A A
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pohybu majetku a finanéni situaci spoletnosti, jejich nakladech, vynosech a hospodafském

vysledku k 19. 6. 1995. Jako zastupce a. s. Vystupovala po celou dobu provérky vedouci
ekonomka.

Firma PRESTA, a. 5. v konkurzu nevyvijela od roku 1996 z4dnou Sinnost, Cely i
objekt se stal pouze predmétem pronajmu,

Dne 30. 9. 1997 odhlasila organizace u OSSZ v Ceské Lip€ posledniho
zaméstnance. Z tohoto diivodu bylo tfeba provést u této malé organizace likvida&ni
kontrolu. Kontrolované obdobi bylo od 1. 1. 1996 do 30. 9. 1997. K uceltm kontroly bylo
nutné pfedlozit tyto doklady:

- mzdové listy zaméstnanci,
- vyplatni listiny,
- evidenéni listy diichodového pojisténi,

- pracovni smlouvy a dohody o pracovni innosti.

4.2.1 STANOVY A. S. PRESTA

Pilvodni stanovy pochézely z roku 1992. K jejich zméné doslo v roce 1995, tedy v
roce, ve kterém byl na spole&nost prohlasen konkurz. Byly zde zaznamenany zmeény napi.

v organizaci spolecnosti.
NeZ byl na a. s. PRESTA prohl#Sen konkurz, méla tyto orginy:

- valnou hromadu (4. 2. 1. 1),

- piedstavenstvo (4. 2. 1. 2),

5/ dozoréi radu (4. 2. 1. 3),

- generdlniho Feditele (4. 2. 1. 4).
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Podepisovani za spole&nost se uskutegiiovalo tak, ze bud’ spoleéné vichni Elenové
predstavenstva, nebo spole¢né predseda nebo mistopfedseda a jeden &len predstavenstva,

anebo samostatné jeden &len predstavenstva, ktery k tomu byl predstavenstvem pisemné
povéfen, pfipoji podpis k nazvu spolednosti & otisku razitka spole¢nosti.

Spoletnost PRESTA zastupovalo predstavenstvo jako jeji statutarni organ. K
zastupovani byli dale oprivnéni:
2 pfedseda predstavenstva, vyjma rozhodnuti o prodeji majetku spole¢nosti,
: dva Clenove predstavenstva, z nichZ jeden musi byt mistopredseda pfedstavenstva,

- generalni feditel spole¢nosti, pokud je k tomu predstavenstvem pisemné zmocnén.

Podepisovani za spoletnost se v tomto pfipad® délo tak, ze k napsanému nebo

vyti§ténému nazvu spole€nosti pripojil opravnény sviij podpis s uvedenim funkce.

5211 VALNA HROMADA

Valna hromada je nejvy3Sim organem spole¢nosti. Sklada se ze viech na ni

pritomnych akcionafi, &lend pfedstavenstva a dozorti rady.

Do piisobnosti valné hromady a. s. PRESTA nalezelo:

a) rozhodnuti o koncepci podnikatelské innosti,

b) rozhodovani o zméné stanov,

¢) rozhodovani o zvy$eni ¢i snizeni zakladniho kapitalu a vydani dl uhopisd,
d) volba a odvolani ¢lenii predstavenstva a dozorti rady,

¢) schvaleni Fadné nebo mimotadné Gletni zévérky a konsolidované Getni zaveérky a v

zakonem stanovenych pfipadech i mezitimni udetni zaveérky, rozhodnuti o rozdéleni zisku
nebo o ihradé ztraty a stanoveni tantiém,

f) schvaleni roéni zpravy o podnikatelske Einnosti spolenosti a stavu jejiho majetku,
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g) rozhodnuti 0 zmé&né prav naleZejicich jednotlivym druhiim akcii
h) rozhodnuti o zpiisobu kryti ztrt spoletnosti vznikiych v uplynulém obchodnim roce
jakoZ 1 schvaleni pouZiti rezervniho fondu,

i) rozhodnuti 0 zvy3eni rezervniho fondu nad hranici uréenou stanovami

j) rozhodnuti o fizovéni, o pfipojeni spolegnosti, o rozd&leni spoletnosti a o jinych
zménach pravniho postaveni spole¢nosti,

k) feSeni sporii mezi organy spoleénosti,

1) stanoveni tantiémy Elent pfedstavenstva a dozoréi rady,

m) rozhodnuti o zruleni spole¢nosti s likvidaci, rozhodnuti o zrugeni spoleCnosti a jeji
premén& na jinou formu spolegnosti nebo druzstvo, ¢i o slougeni, splynuti nebo rozdéleni
spolecnosti,

n) rozhodnuti o zpiisobu vypofadani likvidadniho zistatku a majetku spole¢nosti,

o) rozhodnuti o pfevodech a pronajmech nemovitého majetku spole¢nosti.

Poté, co byl na spolecnost prohlisen konkurz, byly vynechiny body a), j) a o).
Naopak bylo pfiddno:
- rozhodnuti 0 zméné struktury majetku spole¢nosti, pokud uéetni hodnota majetku
dotéeného zménou piesahne 20% zakladniho jméni,
o pronajmu majetku spole&nosti, pokud tcetni hodnota pronajimaného majetku
ptesahuje 20% zdkladniho jmé&ni spole¢nosti a pokud neni stanovami urceno jinak.

Dne 29. 6. 1995 byla svolana mimofadna valna hromada spole¢nosti PRESTA, na
které bylo akcionaiim ozndmeno, Ze na spole¢nost byl prohlasen konkurz. Svolani bylo
u€inéno oznamenim v Obchodnim véstniku a v Obchodnich novinich, a to 30 dnt pred
jejim konanim, na podnét majoritniho vlastnika akcii - Fondu narodniho majetku Ceské
republiky. Jednani byli pritomni akcionafi predstavujici 66% zakladniho jméni

spole¢nosti, takze valna hromada byla usnasenischopna.

Rozhodlo se zde 0 zméné stanov a novém piedstavenstvu, které bylo schvaleno
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100% hlasii. Bylo u¢inéno prohlaseni, 7e vegkeré smlouvy uzaviené v mezidobi od

schvaleni pfedstavenstva dne 12. 9. 1994 valnou hromadou do zapisu pfedstavenstva do
obchodniho rejstfiku dne 7. 12. 1994 jsou po pravni stréance neplatné.

4213 PREDSTAVENSTVO

Pfedstavenstvo je statutarnim organem, ktery ¥idi ¢innost spole&nosti a jedna jejim
jménem. Rozhoduje o v3ech zaleZitostech spole¢nosti, obvykle za néj jedna navenek

jménem spole€nosti kazdy jeho &len.

Ptedstavenstvo zabezpetuje obchodni vedeni vEetné fadného vedeni Ugetnictvi
spole¢nosti a predklada valné hromad¢ ke schvaleni fadnou, mimofadnou a
konsolidovanou, popfipadé 1 mezitimni G€etni zavérku a navrh na rozd€leni zisku nebo
thradu ztraty v souladu se stanovami spolenosti. Ve lhitach urCenych stanovami,
nejméné viak jednou za acetni obdobi, pfedklada pfedstavenstvo valné hromadé zpravu o

podnikatelské &innosti spolenosti a o stavu jejiho majetku. Tato zprava je vZdy soulasti

vyro&ni zpravy.

Od prohladeni konkurzu bylo svolano nékolik zasedani pfedstavenstva a. s.

PRESTA, na kterych se fesily organiza¢ni zaleZitosti spole¢nosti.

Zisadni jednani:

21. 3. 1996

a) abdikace dvou &lenii predstavenstva - zastupcit FNM CR - predané pisemnou formou 24.
11. 1995; jejich Sinnost byla ukontena ke dni zasedani; predseda predstavenstva zajistil
uvedeni této zmény v OR,

b) v n4jemnim vztahu ziistanou firmy, kter¢ jiz pedtim byly njemci objsidh. SXing

informovan o problémech s neplacenim najemného,
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¢) Na pokyn SKP doglo k minimalizaci personalniho obsazeni. V trvalém pracovnim
poméru ziistali:

- feditel a. s.,

- zastupce pro technické véci,

- zastupce pro ekonomiku a personalistiku,

- vedouci skladového hospodafstvi,

- pracovnik udrzby.

Ostrahu objektii spolecnosti zajistovala smluyng firma D+D Liberec a ucetnictvi
zpracovavala firma PRO-HELP Liberec.

25.4. 1996
Zde doslo k dalsi minimalizaci zamé&stnancii - rozhodlo se o ukonceni pracovniho poméru

feditele a. s. Tato problematika je rozebrana v bod& 4. 2. 1. 4.

4$21.3 DOZORCI RADA

Funkci dozor¢i rady je dohled na vykon plisobnosti pfedstavenstva a uskute¢iiovani

podnikatelské ¢innosti spolenosti. Je tedy kontrolnim organem spolecnosti.

Clenové dozorti rady jsou opravnéni nahlizet do viech dokladii a zapisii tykajicich
se &innosti spoletnosti a kontroluji, zda Getni zapisy jsou fadn€ vedeny v souladu se
skuteénosti a zda podnikatelska Cinnost spole¢nosti se uskutediiuje v souladu s pravnimi
predpisy, stanovami a pokyny valné hromady. Dozoréi rada pfezkoumava fadnou,
mimoradnou a konsolidovanou, popfipadé i mezitimni uéetni zaverku a navrh na rozdéleni

zisku nebo tihradu ztraty a predklada své vyjadfeni valné hromade.
Funkce dozor&i rady byla ve spoletnosti PRESTA zruSena ke dni 4. 9. 1995.
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4.2.1.4 GENERALNI REDITEL

Generalniho feditele jmenuje a odvolava predstavenstvo, Je opravnén fidit vykon
b&znych Cinnosti. V a. s. PRESTA mu pfisluselo zejména;
vykondvat usneseni organii spole¢nosti,
v obstaravat bézné zaleZitosti spole¢nosti,
- vykonavat pisobnost, kterou na ného pieneslo predstavenstvo,
- Jednat za spolegnost v rozsahu pisemného povéieni predstavenstvem,
vystupovat jako statutdrni organ spolenosti v zaméstnaneckych vztazich, a to v

rozsahu povéfeni predstavenstvem.

Na zéklad¢ rozhodnuti pfedstavenstva ze dne 25. 4. 1996 byla z organizaénich
divodi zruSena funkce feditele a. s., a to ke dni 30. 4. 1996. Pracovni pomér k organizaci
skon¢il uplynutim vypovédni doby, tj. ke dni 31. 7. 1996. Byvalému fediteli bylo oznameni
doru¢eno 29. 4. 1996 a dle § 60a odst. 1 zakoniku prace mu bylo pfiznano odstupné ve vysi

dvojnasobku primérného vydélku.

4.2.1.5 ZAKLADNI KAPITAL

Zakladni kapital je soudasti vlastniho kapitalu spolecnosti. Jedna se o penézni
vyjadfeni souhrnu penézitych i nepenézitych vkladi viech spole¢nikii a musi byt vyjadien
v jednotkéch &eské meény. Spole&nik se Gcastni na zakladnim kapitalu vkladem.

V dobé zaloZeni spole¢nosti PRESTA bylo poZadovano zakladni jméni u akciové
spoleénosti minimalng ve vysi 1.000.000 Kés. Spole¢nost méla jediného zakladatele -
Fond narodniho majetku CR, jenZ uhradil celou Castku zakladniho kapitalu. Zakladatel do

zatatku podnikani vlozil 146.643.000 KCs.
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Souet jmenovitych hodnot téchto akcii musi odpovidat vy8i zakladniho kapitalu,
Za zminku stoji, Ze v dob& vzniku a. s. PRESTA (1992) zakladni kapital je$té nes] nazev
zakladni yjméni.

FNM tedy splatil 100% zakladniho jméni spoletnosti, které predstavovala cena
vkladaného hmotného a daldiho majetku, ktery byl vytislen v zakladatelské listing.
Ocenéni tohoto majetku je obsahem schvaleného privatizaéniho projektu byvalého statniho
podniku PRESTA vyroba stavebnich prefabrikatii, Ceska Lipa.

V soucasné dobg jiz musi zakladni kapital akciové spolecnosti zaloZené bez vefejné
nabidky akcii €init alespoii 2.000.000 K&. Jestlize zvy3uje spole€nost, jejiz zakladni kapital

Je nizsi nez 20.000.000 K¢, zakladni kapital vetejnou nabidkou, musi jej zvy3it nejméné na
20.000.000 K&. [6]

4.2.1.6 AKCIE

Akcie je cennym papirem, s nimZ jsou spojena prava akcionafe jako spolecnika
podilet se podle tohoto zdkona a stanov spoleCnosti na jejim fizeni, zisku a na likvida¢nim

zustatku pfi zaniku spole¢nosti. [1]

Spole¢nost PRESTA emitovala akcie na majitele, které jsou neomezene
prevoditelné. Vyznamné zmény byla spoletnost povinna zvefejnit formou oznameni v

Obchodnim véstniku, popiipadé v Hospodafskych novinich nebo jiném tstfednim dennim

tisku podle rozhodnuti pfedstavenstva.

S akcii je spojeno hlasovaci pravo. Ze stanov PRESTY plyne, ze kazdych 1.000,-

K&s jmenovité hodnoty akcie pfedstavuje jeden hlas. Akciova spole¢nost musi zachazet za

stejnych podminek se viemi akcionafi stejné.
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Akcionaf nebo akciondfi spolecnosti, ktefi méli akeie, jejichZ jmenovita hodnota
piesahuje 10% zékladniho jméni mohli pozadat predstavenstvo a. s. o svolani mimofadné

valné hromady k projednani navrzenych zaleZitosti.

Spoletnost emitovala 146.643 kusti akcii. Majoritnim vlastnikem byl Fond
narodniho majetku Ceské republiky, ktery jich mél v drzeni 96.960 kusi. Druhym
nejvetsim vlastnikem akcii byl Euroinvest, a. s. se 13.302 akciemi. Dal3imi vyznamnymi
akcionafi byli: 1. privatizani investi¢éni fond, a. s., Restituéni investiéni fond Ceské
republiky, Ekoagrofond a mésto Ceska Lipa. Tato ¢tvefice dohromady spravovala 17.274
akcii. Zbylymi akcionati byly z 80% fyzické osoby.

4.2.2 SPRAVCE KONKURZNI PODSTATY

Dal§im disledkem prohlaSeni konkurzu bylo ustaveni SKP. Tim se stal JUDr.
Frantisek Perny z Liberce. Do OR byla tato skute¢nost zapsana dne 26. 6. 1995.

Obdobi ¢innosti JUDr. Perného bylo od 20. 6. 1995 do 31. 7. 1996. Jeho jméno
bylo z OR vymazano k 13. 8. 1996. Duvodem zmény SKP bylo jeho amrti.

SKP zah4jil &innost tim, Ze sestavil kolektiv pracovni skupiny. Na schiizi pracovni
skupiny se stanovil dali postup vyvoje ve spolecnosti a bylo rozhodnuto o vypracovani
mimofadné G&etni zAvérky. Rozvaha a vykaz ziskii a ztrat k 19. 6. 1995 je k nahlédnuti v

priloze.

Na zikladé vysledk@i mimofadné Getni zavérky a fyzicke inventury byl sestaven
soupis konkurzni podstaty. Piehled zavazkii a pohledavek byl zpracovan spravcem

konkurzni podstaty dle GEetnich dokladil, které mu byly poskytnuty.
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Také byl stanoven predb&zny odhad nakladd na Fizeni. Do predpokladanych
nakladd se zahrnula i likvidace neprodejnych zasob, odmény pracovni skupiny a
zaméstnanci (krome odmény spravce) apod. V tomto znéni nejsou zapotitany jednorazové
naklady, jako napf. znalecké posudky. Nejsou zde zohlednény ani vynosy, proto se realny

vysledek konkurzniho fizeni od toho ptedpokladaného lisi.

Zaroven spravce predbézné vycCislil hodnotu majetku a konstatoval, e majetek
spolecnosti byl mé&l dle odhadu postagit k uhrazeni nakladd konkurzu. Na zikladé tohoto
roz¢lenéni se ziskal predpokladany hruby odhad vysledku konkurzu, ze kterého se vychézi
pfi pfezkumném jednani. Na jeho zdklade si véfitelé zaénou vytvafet opravné polozky pro
své pohledavky.

Na zikladé znaleckého posudku ze dne 28. 4. 1996 byla celkovi zjisténa cena majetku
upadce PRESTA nasledujici:

- technologické zafizeni, stroje, HIM, DHIM 71.730.113 K¢
- budovy, stavby, pfislusenstvi, pozemky 384.522.219 K¢
Celkova zjisténa cena: 456.252.332 K&

Jednotlivé poloZky byly vytisleny takto:

1) strojni zafizeni Panelarna I'* 30.652.415 K¢
2.) strojni zafizeni Panelarna 11* 26.433.784 K¢&
3.) strojni zafizeni montaze - sklady, dilny...* 13573 337 K¢
4) DHIM I** 77.661 K&
5.) DHIMII** 134.520 K¢
6.)  DHIM samostatny, veden po stfediskach** 107.106 K&
7.)  vyfazeny, nenalezeny majetek 751.290 K¢
8) nemovitosti - 8 rekrea¢nich chat* 1.032.390 K¢

9.)  nemovitosti - areal upadce + soucasti* 383.489.829 K¢
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V prib&hu celého konkurzniho fizeni se nepodavala dafova pfiznani.° Misto toho
se provadél soupis majetku a zdvazkii v redlnych &astkach. Byl tedy evidovan pouze

prodejny majetek, pfihlaSené pohledavky ze strany véfitelfi, naklady a vynosy konkurzu.

Druhym SKP byl jmenovan Ing. Alexander Beran, ktery svou funkci vykonava
doposud. Do OR byl zapsan k 13. 8. 1996.

Odména SKP je stanovena vyhlaskou &. 476/1991, po novele & 229/2000. Pokud
bylo v konkurznim fizeni ¢inno vice spravcii konkurzni podstaty, nalezi kazdému z nich
podil konkurzni odmény odpovidajici rozsahu a délce jejich &innosti. Odména SKP se
sklada ze dvou Casti. Prvni sloZka odmény se ziska z Sastky vynosi konkurzu. Vynosy do
300.000 K¢ se odmeénuji fixni Castkou, poté jsou urena jednotlivd pasma a na né
pfipadajici procentuelni uspokojeni. Druhd slozka se ziska jako Castka, ktera je urfena k
rozvthu. Odména je na zakladé vyhlasky opét roz¢lenéna do pasem, na kterd pripadaji
ruzné procentuelni podily. Po novele pfipada SKP odména ve vysi 500 K¢ za kazdého

pfihlasencho véfitele.

V ptipadé JUDr. Pemého rozhodl VV o vyplaceni odmény v hodnoté 80.000 K¢.
Tato &astka byla vyplacena jako zaloha odmény SKP. Na KS v UL byla dne 23. 6. 1999
zaslana 7adost o vydéni usneseni se souhlasem s vyplacenim odmény v hodnoté 80.000 K¢.
Vy3e odmény Ing. Berana bude teprve propocitana.

4.2.3 PRIHLASKY VERITELU A PREZKUMNE JEDNANI

Prihlasky vériteld byly zasilany Krajskému soudu v Usti nad Labem. Obdrzené
prihladky byly predany spravci konkurzni podstaty. Usnesenim Krajského soudu byla
svolana prvni schiize konkurznich véfiteli. Zde byli zvoleni ¢lenove véfitelského vyboru a
jejich nahradnici.
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Dne 5. 11. 1996 prob&hlo prvni prezkumné jednani za uasti soudu. Vétiina
vefitelil prihlasila své pohledavky jako pohledavky IIL tiidy. Po novele ZKV, ktera
pojem pohledavek III. tfidy zrusila, musely byt tyto zaFazeny do L. nebo II. tiidy. Naroky
L tfidy byly uznany ve vy3i 114.733 K&, 11 tfidy ve vySi 74.438.936,62 K¢.

PRESTA ma i oddélené véritele s celkovym uznanym narokem 63.567.538,88 K&,
a to Ekoagrobanku, a. s. a IPB Group Holding, a. s. v likvidaci.

Spravce po pfezkoumani dodanych materiali uznal pohledavky ve vysi
138.121.208,50 K&, z celkovych pfihladenych 180.303.046,77 K&. Od 1. 5. 2000 zatala
platit posledni novela ZKV, kterd nové umoznila spravcem popfenou pohledavku
dodate¢né uznat.

NejéastéjSim diivodem neuznani pohledavky ¢&i jen jeji édsti bylo:
- nedostatek priikaznych materialii o existenci pohledavky,
- nespravné adresovani naroku,

- penale, pokuty nebo sankce, které vznikly po prohlaseni konkurzu.

Z dostupnych materialii vyplynulo, Ze mnoho pfihlasek pohledavek bylo soudu
doruéeno pozdg, a proto je nebylo mozno projednat. Tyto byly vylouceny z uspokojeni pro
pozdni podani. Soud rozhodl usnesenim, Ze na pfihlasky podané po 5. 1. 1997 nebude bran

zietel,

Dalsi pfezkumné jednani se konalo pfesné na den o Sest let pozdéji po prvnim, a to
5. 11. 2002. Zde se jednalo o narocich 14 véfiteld II. tfidy. Celkem se jednalo o Castku
4.549 448 30 K&, z &ehoz byly 4.256.419,30 K& popieny a pouze tastka v hodnoté 293.029

K¢ uznéna.
Zatim posledni pfezkumné jednani se konalo nedavno - 22. 4. 2003.
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4.2.4 PRODEJ MAJETKU

Prodej majetku je nedilnou souéasti konkurzniho Fizeni. Spravce se snaZi o jeho
zpenéZzeni, aby spoletnost byla schopna uhradit své zévazky nebo alespoii jejich €ast &i
pomé&mou Cast. O prodejich nerozhoduje SKP sam, ale je vzdy nutny souhlas VV a soudu.

Bylo rozhodnuto o prodeji nemovitého majetku, a to ve vefejné drazbé. Proces
mél vymezen nasledujici pribéh:
a) provést inzerci a informaci o prodeji ,
b) prodavat prednostné cely podnik,
¢) v dal3im kole prodavat postupné,
d) prode;j chatek ve vefejné drazbé za 30% odhadni ceny,
e) prodej stavebnich pozemki mimo areal PRESTY a. s. formou vefejné drazby za
zakladni cenu dle odhadu,

f) informace o zastavach bank a FU Ceska Lipa.

Ve druhé Casti usneseni se jednalo o movity majetek, kde byl dian souhlas s
volnym prodejem. Prodej byl odsouhlasen za zistatkovou ucetni cenu. Zdsoby véetné
DKP byly navrzeny k volnému prodeji za zistatkovou u¢etni cenu. Dalsim bodem byl
prodej poskozenych panelii za cenu dle nabidky. U pohleddvek se nejprve provedla
inventarizace. Po odsouhlaseni pohledavek dluzniky nasledovala jejich bonifikace pro

potieby prodeje. Byl odsouhlasen jejich volny prode;.

4.2.5 KONECNA ZPRAVA A NAVRH NA ROZVRHOVE USNESENI
Konetna zprava je v podstaté rekapitulaci konkurzniho fizeni od poCatku az do
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konce. Nejdilezit€)Sim adajem, ktery se z této zpravy vycte je vy&isleni vynosi a nakladii,

procento uspokojeni véfiteld a navrh na rozvrh.

Po konzultaci ve firm& jsem se dozvédéla, Ze tato zprava v konetné podobé bude
vyhotovena v Cervenci - srpnu leto$niho roku, tedy po odevzdani této diplomové prace. K

dispozici mi byly pouze predb&zné podklady pro jeji vypracovani.

4.3 VYHODNOCENI KONKURZNIHO RiZENi

Pripomnéla bych, ze konkurz na PRESTU a. s. byl prohlasen jiz 20. 6. 1995. Do

soutasné doby nebyla podana kone¢na zprava a konkurzni fizeni jesté neustale probiha.

Tabulka 3 znazoriiuje prubéh konkurzniho fizeni. Je z ni patmé, Ze optimalni a
skuteny stav se diametralné 1i§i. Mozné duvody prutahii jsou poté rozebrany podrobngji.

Tabulka 3: Priibéh konkurzniho fizeni

navrh na prohlaseni prihlasky 1. pfezkumné prodej
konkurz konkurzu véfiteli jednani majetku
SKUTECNOST 10.5.1995 20.6.1995 5.1.1997 5.11.1996
OPTIMUM 10.5.1995 20.5.1995 20.8.1995 20.11.1995 20.2.1998
kone¢na schvaleni navrh na rozvrhové platby
zprava zpravy rozvrh usneseni véfiteliim
SKUTECNOST
OPTIMUM 20.3.1998 20.4.1998 20.4.1998 5.5.1998 5.6.1998

Zdroj: Vlastnl tvorba
Prvotnim problémem mize byt nev&asné odhadnuti doby, kdy by mél byt

konkurz prohlaSen. Zdkonna lhiita udava pouze obdobi, kdy dluznik neni schopen dostat
svym zavazkiim, umoziiuje riiznou $ifi vykladu. [9]
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Zakladni pfi¢inou tohoto vleklého konkurzniho Fizeni Je jednoznaéné pomali
Cinnost soudi. Myslim si, Ze neni chybou upozomnit na pomalou €innost v podstaté viech
soudii v Ceské republice. Dle posledni novely ZKV § 12a odst. 1 musi soud prohlasit
konkurz do 10 pracovnich dnii ode dne doru¢eni tplného navrhu na prohladeni konkurzu.

Proti usneseni o prohlaseni konkurzu se nelze odvolat.

Na prihlaSovéni pohledivek do konkurzu je vy&lenéna lhiita v rozmezi od 30 dni
az do 3 mésici. V této dob& by se mélo u ptisluiného soudu shromazdit co nejvetsi
mnozstvi piihlasek k prvnimu prezkumnému jednani. Ty jsou poté pfedany jmenovanému
spravci konkurzni podstaty. Zde se vyskytlo obrovské prodleni, jelikoz pFezkumné
jednani se konalo az 5. 11. 1996.

Z dostupnych materiali vyplynulo, Ze mnoho pfihladek pohledavek bylo soudu
doruteno pozdé, a proto je nebylo mozno projednat. Tyto byly vylougeny z uspokojeni pro
pozdni podani. Soud rozhodl usnesenim, ze na pfihlasky podané po 5. 1. 1997 nebude bran
zretel.

Co se pohledavek tyce, je diskutabilnim problémem zakaz provadéni vzajemnych
zapotth pohledavek v prib&hu konkurzu. Mize se stat, Ze véfitel fadn€ piihlasi svou
pohledavku vii¢i upadci, ale proti nému je SKP vedeno vymahani zdvazku, ktery ma vici
upadci. Paradoxné tedy dojde k situaci, e plnéni véfitelovy pohledavky vici upadci
nebude hrazeno v piné vysi, aviak upadce vyzaduje prostfednictvim soudu, aby dluZnik
zaplatil celou ¢astku. Soudni jednani se oviem mnohdy tahnou celé léta, takze jednani se
neumémé protahuji. [10]

Obdobi do predloZeni kone¢né zprivy by nemelo byt del3i nez mésic. Soud neni
vazén adnou zakonem stanovenou lhitou, ktera by udavala dobu schvalovani konetné
zpravy. Jelikoz se ale posledni pfezkumné jednani konalo 22. 4. 2003, je ziejmé, Ze
konkurz v nejblizsi dobé ukongen nebude.
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Prezkoumani ndvrhu na rozvrhové usneseni, ktery je soudasti koneéné zpravy by
nemélo trvat déle nez 15 dnii. Nasledovat by mélo vydani rozvrhového usnesent, proti

kterému se uCastnik konkurzu mize odvolat v zakonné thiité 30 dnidl. Pokud se tak nestane,
dojde k uspokojeni vetitele. [12]

Také Cinnost véFiteli, resp. vEFitelského vyboru mize znaing urychlit pribéh
konkurzniho fizeni, pokud je v jejich jednani shoda. Jestlize se tito lidé snaZi fesit nastalou
situaci s pfehledem a bez zbyte¢nych okolki, 1ze dosahnout vyrazného urychleni procesu. I

z tohoto diivodu by se mohli sami zajimat o pfipadné kupce podniku &i jeho &asti a
zafizeni a nenechdvat tuto ¢innost pouze na SKP. [15]

Dle celosvétového vyzkumu mezinarodni organizace spravet majetku INSOL, jsou
to pravé véfitelé, ktefi jsou hlavnim motorem feSeni krizové situace. Naopak nejvice
pasivni jsou dle tohoto vyzkumu soudci. Vyznamnymi &initeli feSeni krize jsou i uletni a

pravnici.”

Stejné tak neustalé zmény v zikonech a jejich novelizace nepfispivaji k urychleni
procesu. Od roku 1991 doslo jiz k 11 novelam ZKV a jak jsem se docetla, ofekava se jiz

novela dvanacta.

Pocet zbankrotovanych firem v Ceské republice nezadrziteln& kazdym rokem roste.
Na zékladé dajh Ministerstva spravedinosti jsem sestavila obrazky 8 a 9 znazorfiyjici

probihajici a prohlasené konkurzy a vyrovnani.
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ZAVER

Slozitost stavajiciho pravniho potadku v Ceské republice, jeho stabilita,
provazanost a pichlednost jsou determinovany do zna&né miry schvalovanim velkého
pottu novel mnoha pravnich ptedpisii. Tato situace se v konetném dasledku promita i do
legislativni zdkladny problematiky likvidace, konkurzu a vyrovnani. Vykon funkci
likvidatora a spravce konkurzni podstaty je spojen s predpokladem umét se orientovat v
mnoZstvi diametrain€ odlidnych pravnich odvétvi, pravnich norem riizné pravni sily a asto
i pravnich pfedpisech, které byly schvaleny pred rokem 1989 nebo byly dokonce jiz jinymi

pravnimi predpisy zruseny.

Poet zbankrotovanych firem v Ceské republice kazdym rokem roste. Diivodem
velkého pottu firem v bankrotu je hlavné to, Ze se vyfizovani konkurzi znaéné tahne. Z
minulych let zistalo pres 10.500 neuzavienych konkurznich fizeni, jen samotny rok 2002 k
tomuto ¢islu piidal dalsi 2.000 podniki, kde byl konkurz prohladen.

Soucasny pocet konkurzii vypovida o tom, Ze podniky nejsou zdravé. Co se tyce
likvidace, je soucasny stav je¥t& hor$i. V likvidaci je jeit€ vice podnikt nez v konkurzu a
tento stav mé vyrazny vliv na ztratu pracovnich mist. Ze studie Komory specialisti pro
krizové fizeni a insolvenci, ktera sdruzuje spravee konkurzni podstaty a likvidatory plyne,

7e jen mezi lety 1997 - 2001 vzaly likvidace a konkurzy praci vice nez 250.000 lidi.

Zlepseni situace s pritahy konkurznich fizeni by mél pfinést zcela novy zakon o
konkurzu, ktery se ptipravuje n&kolik let. Nové by se v ném méla objevit napfiklad
kapitola, ktera by umoZiiovala reorganizaci podniku za chodu, aniz by tak konkurz jako
doposud znamenal v podstaté automaticky jeho likvidaci. Zakon by mél platit jiz od
pocatku roku 2004.
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Také problematiku vyrovnani provazeji pritahy a potize. Udivilo mé napfiklad, ze
teprve prvni soukromou firmou, kterd wspéiné prosla v Ceské republice soudnim
vyrovnanim byly Bohuminské Zelezary a dratovny’. Tuto skute¢nost potvrdil ostravsky
krajsky soud s tim, Ze tento podnik, ktery pfed dvéma lety dluzil pres 2,5 miliardy korun,
uhradil své zavazky prodejem podilii ve vét3iné dcefinych spole¢nosti a propustil nékolik

set zaméstnancu a v leto$nim roce otekava zisk.

Ani do budoucna nelze otekavat vyrazné zlepseni stavu nasi ekonomiky. Z tvrzeni
ratingové agentury Dun and Bredstreet, ktera hodnoti finan¢ni spolehlivost zhruba 5.000
Ceskych podnikii, vyplyva, Zze u vice nez 7% z nich je realna moznost bankrotu. Jako
nejrizikoveéjdi oznacila agentura podniky z oblasti obchodu, strojirenstvi a textilniho

primyslu.

Jak tedy zabranit tak velkému mnoZstvi Gpadkti podniki? Samozfejmé nebude
mozné najit jediné unifikované fedeni, které by $lo aplikovat na viechny podniky. Kazdy
podnikatelsky subjekt je jedinetny a za dobu své existence se setkdva s konkrétnimi
problémy. Pokusila bych se pouze uvést obecné body, ke kterym ur€ité patfi stabilita
politického a hospodatského prostiedi ve staté, ziepseni kultury podnikéni, kvality spraved

majetku a Cinnosti soudil.

9
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MSp CR - Detail vybraného subjektu stranka 1 (celkem 4)

Upln v R y pis
Z gbchodniho rcjstﬁku, vedeného Piiloha 1
Krajskym soudem v Usti nad Labem

oddil B. , viozka 288
IMTUPOZORNENf!!
Tento vypis ma pouze informativni charakter.

Data pro jeho vytvoreni byla ziskana z pogitatové sité INTERNET. V pfipadg, Ze se domnivate
ze obsahuje chyby, obrat'te se prosim na rejstifkovy soud.

3

Den zdpisu: 11.05.1992

Obchodni firma: PRESTA, vyroba stavebnich hmot a dilci, a.s.
Zapsano: 11.05.1992

Sidlo: Ceska Lipa, Litométicka 2722, PSC: 47011
Zapsano: 11.05.1992

Identifikaéni ¢islo: 46708944
Zapsano: 11.05.1992

Pravni forma: Akciova spole¢nost

Predmét podnikani:

- - vyroba stavebnich dilci pro bytovou vystavbu a stavbu inZenyrskych siti,
vyroba drobného cementaiského zbozi, betonovych smési, vyroba a dodavky
tepla. provozovani Zelezniéni vlecky, montaze, opravy a daldi prace na
vyhrazenych zafizenich (elektro.tlakové nadoby, zdvihaci zafizeni apod.),
obchodni ¢innost, montaze konstrukci, projektova &innost v ramei udélené-
ho opravnéni, obstaravatelska ¢innost, poradenska ¢innost a poskytovani
technické pomoci
Zapsano: 11.05.1992 Vymazano: 07.12.1994
- vyroba cementoveho zboZzi v rozsahu: vyroba stavebnich hmot
a dilct
Zapsano: 07.12.1994
Statutirni organ - predstavenstvo:
Clen piredstavenstva: Ing. Miloslav Brejcha
Usti nad Labem, Skroupova 26/259
Zapsano: 11.05.1992 Vymazano: 07.12.1994

Clen piedstavenstva: Ing. Ladislav Moucka
Ceska Lipa, Rohéage z Dubé 2742
Zapsano: 11.05.1992 Vymazano: 07.12.1994

Clen predstavenstva: Pavel Riickl
Skalice u Ceské Lipy 459
Zapsano: 11.05.1992 Vymazéno: 07.12.1994

Clen pFedstavenstva: Dipl.Ing. Vladimir Fajt
Praha 8, Vehlovicka 42

Zapsano: 11.05.1992 Vymazano: 07.12. 1994

Clen predstavenstva: Marcela Bouskova
Ceska Lipa, Jizni 1827
Zapsano: 11.05.1992 Vymazano: 07.12.1994
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piedseda piedstavenstva:

Mistopiredseda
pi-edstavenstva:

Mistopfedseda
pfedstavenstva:

Clen pFedstavenstva:

Clen piedstavenstva:

Spravce konkursni podstaty:

Clen predstavenstva:

Clen pfedstavenstva:

Clen predstavenstva:

Clen predstavenstva:

Clen predstavenstva:

Sprivee konkursni podstaty:

Piedseda piedstavenstva:

file:C\WINDOWS\Plocha\MSp CR - Detail vybraného s

Frantiek Honc
Mlada Boleslav, Palackého 901

Zapséano: 07.12.1994 Vymazano: 01.12.1995

Jaroslav Soukup

Praha 4 v hajich 183
Zapsano: 07.12.1994 Vymazano: 01.12.1995

Ing. Jaroslav Kalenda

Décin, Na strani 1551/82
Zapsano: 07.12.1994 Vymazano: 01.12.1995

Klara Hornova

Ceské Lipa, Rizové 2822
Zapsano: 07.12.1994 Vymazsno: 01.12.1995

Megr. Petr Simanek

Novy Bor, Tkalcovska 928
Zapséano: 07.12.1994 Vymazano: 01.12.1995

JUDr. Frantiek Perny
Liberec 5. ul. 8. bfezna
Zapséano: 01.12.1995 Vymazano: 13.08.1996

Ing. Jan Némec
DéCin 9, Na péSiné 283
Zapsano: 01.12.1995 Vymazano: 03.06.1996

Ing. Libor Smida
Décin 2, Vrchlického 10
Zapsano: 01.12.1995 Vymazano: 03.06.1996

Petr Melichar.

Liberec, Gagarinova 837
Zapsano: 01,12.1995 Vymazéno: 03.06.1996

Stanislav Ludvik

Ceska Lipa, Sefikova 283
Zapsano: 01. 12.1995 Vymazano: 03.06.1996

Ing. Antonin Hlavacek

Liberec, Jachymovska 272
Zapsano: 01.12. 1995 Vymazano: 03.06.1996

JUDr. Frantisek Permny
Liberec 1, Moskevska 9
Zapsano: 26.06.1995 Vymazéno: 01.12.1995

Petr Melichar .
Liberec 6, Gagarinova 873, PSC: 46007

Zapsano: 03.06.1996

ubjektu.htm
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l\elstopredseda Stanislav Ludvik

predstavenstva: ; K
Ceska Lipa, Setikova 283, PSC: 47001
Zapsano: 03.06.1996

Clen predstavenstva: Ing. Antonin Hlavacek

Liberec 19, K Bucharce 300, PSC: 46008
Zapsano: 03.06.1996

Spravee konkursni podstaty: Ing Alexander Beran . ekonom
Turnov, Kosmonautii 1551, Okres: Semily
Zapsano: 13.08.1996

Spole¢nost zastupuje predstavenstvo jako jeji statutarni organ.
Zastupovani spole¢nosti jsou dale opravnéni:
a) predseda predstavenstva, vyjma rozhodnuti o prodeji majetku
spole¢nosti
b) dva ¢lenové predstavenstva z nichz jeden musi byt
mistopredseda predstavenstva
¢) generalni feditel spole¢nosti, pokud je k tomu pfedsta-
venstvem pisemne zmocnen
Podepisovani za spolecnost se d¢je tak, ze k napsanému nebo
vytisténému nazvu spole¢nosti pfipoji svij podpis s uvedenim
funkce osoby, které jsou opravnény fond zastupovat.
Zapsano: 07.12.1994
Dozoréi rada:
Ing. Milo§ Pavek
Ceska Lipa, Bardgjovska 2459
Zapsano: 11.05.1662

Blanka Mostlova
Jablonné v Podjestédi, Komenského 420
Zapsano: 07.12.1994

Zdenek Styblo
Ceska Lipa, Bardé&jovska 2464
Zapsano: 07.12.1994

Akcie:
146643 ks akcie na majitele ve jmenovité hodnoté 1000 - K¢&
Zapsano: 11.05.1992
Zikladni kapital: 146643000.- K¢

Zapsano: 11.05.1992
Ostatni skute¢nosti:
- Udaje o zalozeni:

stranka 3 (celkem 4)

Akciova spole¢nost byla zalozena podle § 172 Obchodniho zakoniku. Jedinym

zakladatelem spole¢nosti je Fond narodniho majetku Ceské republiky se sid-
lem v Praze 1, Gorkého namésti 32, na ktery piedel majetek statniho podniku
ve smyslu § 11 odst. 3 zak.¢. 92/1991 Sb.. o podminkach prevodu majetku
statu na jin¢ osoby.

V zakladatelské listiné u¢inéné ve formé notafského zapisu ze dne 30.4.1992
bylo rozhodnuto o schvaleni jejich stanov a jmenovani ¢lenu pfedstavenstva
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a dozoréi rady.

Zapsano: 11.05.1992

- Zakladatel splatil 100% zdkladniho jméni spole¢nosti, které je
pfedstavovano cenou vkladaného hmotného a dalSiho majetku uvedeného v
zakladatelske listiné. Ocenéni tohoto majetku je obsazeno ve schvileném
privatizacnim projektu statniho podniku PRESTA vyroba stavebnich
prefabrikati, Ceska Lipa.

Zapsano: 11.05.1992

- Jednani yménem spolecnosti-

Za spole¢nost jedna predstavenstvo, a to bud’ spole¢né viichni ¢lenové pred-
stavenstva, anebo samostatné jeden ¢len pfedstavenstva, ktery k tomu byl
predstavenstvem pisemné povéien.

Podepisovani za spolec¢nost se uskutecnuje tak, ze bud’ spole¢né vsichni ¢le-
nové predstayvenstva, nebo spole¢né predseda nebo mistopiedseda a jeden ¢len
piedstavenstva. a nebo samostatné jeden ¢len pfedstavenstva, ktery k tomu
byl pfedstavenstvem pisemné povéien, piipoji podpis k nazvu spole¢nosti ¢i
otisku razitka spolecnosti.

Zapsano: 11.05.1992 Vymazano: 07.12.1994

- Usnesenim Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 20.6.1995

¢). 18 K 3/94 - 29 byl prohlagen konkurs na majetek spolec-

nosti.
Zapsano: 26.06.1995 &
- Dozor¢i rada spole¢nosti: ~

Ing. Milo§ P 4 v e k . bytem Ceska Lipa. Bard&jovska 2459,
Petr Macela. bytem Ceska Lipa, Smetanovo nabf. 2306 a
JelenaK omonova. bytem Praha 10, Pod TrebeSinem 6.
Zapsano: 11.05.1992 Vymazano: 07.12.1994

Tento vypis je neprodejny a byl pofizen na Internetu (http:www justice ¢z ).
~ Dne: 08.04.2003 09:40:30
Udaje platné ke dni 07.04.2003
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Rozvaha - stav aktiv a pasiv k 19. 6. 1995 (v tisicich K&)

IAKTIVA
AKTIVA CELKEM 190 594
Stala aktiva 176 285
Hmotny investicni majetek 176 285
7 toho: pozemky 11 489
budovy. haly a stavby 113 054
stroje. pristroje a zafizeni, dopr. prostfedky a inventar 50 259
Jiny hmotny investiéni majetek 300
nedokonéené nehmotné a hmotné investice 1183
ObéZna aktiva 14 309§
Zasoby 11721
z toho: matenal 9 066
wrobky 2 655
Kratkodobe pohledavky 2210
z toho: pohledavky z obchodniho styvku 2197
jiné pohledavky 13
Finan¢ni majetek 378
Z toho: penize 332
ucty v bankach 46
ASIVA
PASIVA CELKEM 190 594
Viastni jméni 42717
Zakladni jméni 146 644
Kapitalové fondy -2 146
z loho: ocenovaci réxrdii._v z pfecenér-\i_m;;elku -2 146
and}- ze nickn R 542
z toho” ziakonnw rezenvai fond 542
Hospodarsky vysiedek minulych iet -93 817
z toho: neuhrazena zirata minulych let -93 817
Hospodarsky vvsledek bémého ucetniho obdabi -16 506
('izi zdroje 147 877
Dlouhodobé zavazky 5458
z toho: jiné dlouhodobé zavazky 5458
Kratkodobe zavazky 53432
z toho: zavazky z obchodniho styku 32492
. zé\'a/k;'I a.r,amésmnncum 256
riavazky ze socialného zabezpeteni 5416
stat - danové zavazky a dotace 5964
Jing zavazky 9304
Bankovni Gvéry a vypomoci 88 987
7 toho: bankovni uvéry dlouhodobe 16 369
72618

bézné bankovni uveéry

Priloha 2



Vykaz ziskii a ztrit k 19. 6. 1995 (v tisicich K¢)

Priloha 3

Vyroba

5279

z toho: trzby za prodej vlastnich vyrobkii a sluzby

e

zména stavu vnitropodnikovych zasob vlastni
vyroby

164

Vyrobni spotieba

-17 517

z toho: spotfeba materialu a energie

994

sluzby

-18 511

Piidana hodnota

22 796

Osobni naklady

3 744

z toho: mzdove naklady

2798

odmeény ¢lentim spole¢nosti a druzstva

naklady na socialni zabezpeteni

sociaini naklady

Odpisy nehmotneho a hmotneho investiéniho majetku

479

Trzby 7 prodeje investicniho majetku a materialu

L 2s

Zustatkova cena prodaného investi¢niho majetku a
materidlu

199

Zuctovani provoznich polozek do provoznich naklada

22 020

Ostatni provozni naklady

1817 ’

Provozni hospodarsky vysledek

-8 004

Vynosove uroky

1

Nakladove uroky

6 495

Ostatni financni vynosy

890

Ostatni finan¢ni naklady

5137

Hospodiisky visledek ; finanénich operaci

-11 341

ospoddrsky vysledek za béZnou cinnost

-19 345

Mimoradne vynosy

3 642

[Mimoradné naklady

803

Mimoradny hospodarsky vysledek

2 839

ospodarsky vysledek za ucetni obdobi

-16 506
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&. j. 18K 3/94-29

IS RESERIT Priloha 4

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl ve véci dluznika
Presta, vyroba stavebnich hmot a dilcl, a. s. se sidlem v Ceské
Lipé, Litomérickd 2722 k ndvrhu véritele Konsolidac¢ni banka
Praha, s. p. G. se sidlem Praha 7, Nabr. kpt. Jarose 1000,

o prohldseni konkursu,

Sk o

I. Na majetek dluZnika, I&0 171930, se prohlasuje konkurs.

II. Sprdvcem konkursni podstaty se ustavuje JUDr. FrantisSek
Perny, advokat, AK Liberec 1, Moskevskd 9.

III. Véritelé dluznika se vyzyvaji, aby ve lhdté 30 dnli ode
dne prohldsSeni konkursu pfihldsili vSechny své ndroky
poddnim ve dvojim vyhotoveni u tohoto soudu s uvedenim
jejich vySe, prdvniho ddvodu vzniku a jejich zajisténi.
Na néroky, které nebyly prihldSeny nebude brén v kon-
kursu zretel.

e

IV. Toto usneseni bude vyveseno od dnesnlho dne do 2l. cCer-
vence 1995 na UGfedni desce podepsaného soudu a ddle na
dfedni desce Okresnlho soudu. v Ceske Lipé.

V. Vypis tohoto usneseni bude uverejnen v Obchodnim vést-
niku.

Ohid G ¥y o dneni

Ndvrhem doslym soudu dne 6. 1. 1995 se véritel domdh&
prohldSeni konkursu na majetek dluznika s oddvodnénim, Ze je
v Gpadku.

véritel md viéi dluznikovi splatnou pohleddvku ve vysSi
13 551 000,~-- K& dolozenou zadosti o prevzeti pohleddvky
z Gvérd na TOZ ze dne 25. 2. 1991, potvrzenim o prevzeti pohle-
divky z 2. 4. 19591,

Dluznik mé& vice véritell: Ekoagrobanka a. s. Usti nad La-
bem,; Ceskd spréva socidlniho zabezpecenl, pracov1ste Ceska Li-
pa, Arbesova 408; SeveroCesk&d energetika a. s., D&Cin IV, Teplic-
kd 8; Komeréni banka, a. s. Praha 1, Na prikopé 33 a Kaucuk a.s..,
Kralupy nad vltavou. (nap¥. pohleddvka SE a. s. D&%in 620.235,-
K&, splatnf 38. 6: 1984 a 1. 739 301,07 Ké, splatnd 29. 1l. 1993).

Majetek dluznika jé zapsdn na LV &. 4590 k. 4. Cesk&d Lipa;
jednd se o pozemky a primyslové stavby.

s



pokE: €. 18K 3/94-30

Podminky pro prohldSeni konkursu jsou splnény; dluznik je
v dpadku t.Jj. ma vice veritelld a neni schopen po del$i dobu
splnit své splatné zévazky a ma majetek postacujici alespon
x thradé ndkladd soudniho fizeni.

soud proto podle ust. § 13 odst. 1 véta prvd, zak.
&. 328/1991 Sb-rHO konkursu a vyrovndni, v platném znéni,
rozhodl o prohlaseni konkursu.

pou¢eni: Proti usneseni lze podat odvoldni do 15 dni od doru-
¢eni u podepsaného- soudu. :

Ucinky prohldseni konkursu nastanou dnem vyvésSeni
usneseni na Ufedni desce soudu.

Timto dnem se dluznik stdvad dUpadcem.

v Osti nad Labem, dne 20. 6. 1995

JUDr. Jitt ‘Y r ko B,
samosoudce
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OPIS
Stejnopis notdrckdho zdpisu

NOTARSKY ZAPIS

sepsany dne 29. 6. 1995 /dvacatého devatého &ervna roku tisic —-
devétset devadesat p&t/ pfede mnou JULr. Zuzanou N e j e d 1 o-
V o u , notafkou v DéZiné, v Notarfské kancelari v D&&iné& I, Po -
hraniéni ulici 1288/1. —————————mm e

----- Na Zadost pana ing. Jaroslava Kalendy, bytem D&&in, Na ---
strédni 1551/82, Jjsem se dostavila na misto samé, do s&lu hotelu
Z0s Ceska Lipa - Dubice, Litoméficka ulice 89, abych : ——-————-==

o gyvéadci s

prubéh jednini mimo¥idné valné hromady PRESTY,

gﬁrgha stavebnich hmot a dilecu, gkcioﬁé spolecnosti,

se sidlem v Ceské Lipd, Litomé&¥ické ul. 2722.

————— Jednani mimofadné valné hromady zahajil v 9.10 hodin pan -
FrantiSek Honc, prfedseda predstavenstva jmenované spoleénosti, -
ktery pfivital pfitomné akcionadfe a hosty a dale sdélil, Ze tato
mimofddna valnd hromada byla svolana na podnét akcionare, ktery-
vlastni majoritni po&et akcii - Fondu nadrodniho majetku CR. —----
————— Bylo konstatovéno, Ze jednani jsou pfitomni%akcionéfi pred-
stavujici 66% /3edesat Sest procent/ zdkladniho jméni spole&nos-
ti a Ze je tedy valnd hromada usnaSenischopni,’ —=i==t==—moteas
————— Poté byl 100% /sto procenty/ pfitomnych hlasl zvolen pred-
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§;“ana druha:

/

sedou valné hromady pan Petr Melichar, ktery seznamil pritomné -
S programem mimoréa:iné valné hromady. Tento program se skladal --
z té&chto bodl: ——=—=—m—m

Zah&jeni, sciivaleni jednaciho fadu a hlasovaéih& radu, pfed -
sedy valné hrciady, zapisovatele, ové&fovatelt zdpisu a skru -
tatord, --—--- e e e
2. projednani a schvaleni sniZeni zakladniho jmé&ni o &astku ----
87.420.000,- K& a rozpudténi rezervniho fondu vé v¢di —-————-
8.542.000,~ K&, —===——c——mmmmmmmm e e
3. zpusob sniZeni zdkladniho jmé&ni, a to sniZernim nominalni hod-
noty akcii nel:w vykoupenim &asti akcii, které jsou v drZeni -
Fondu narodnihd hmajetkn CR, ~———=———mmemm i e oo
4. zprava dozorli rady o opravnénosti uzavirat -S—---—-———-—-————=
smlouvy o movitém a nemovitém majetku spoleCnosti, ----——-————-
5. zmény stanov, ————————mmm
6. odvolani €lenl predstavenstva, =—————===——————mcmm—m——
7
8

|-
.

. volba novych &lenli pfedstavenstva, --——=-———=-—=-——-—-—c——
ZAVEL., ———mm e e e

————— Predsedajici valné hromady sdélil akciondrftm, Ze byl pro -
hlad3Sen na vy3e uvedenou spolecnost konkurz. Prednesl ndvrh jed -
naciho fadu a hlasovaciho radu, které byly 100% /sto procenty/ -
pritomnych hlastli schyaleny., ——————=————~————-—--—c_——— a0
————— Nato byli zvoleni 100% /sto procenty/ pritomnych hlast ---
zapisovatelem jedndni valné hromady - pan ing. Libor Smida, ----
ovérovateli z4pisu - pan ing. Milo5 Pavek a pan Stanislav Ludvik,
a skrutdtory - pan ing. Jan Némec a pan ing. Antonin Hlavacek. -

————— Foﬁd narodniho majetku CR podal pozméﬁovaci'névrh, o kEe =
rém/bylo akcion&fi rozhodnuto, Ze o ném bude hlasovano v zavéru-

Jedndnt valns Bromafy. — s s e e e S e T

————— Nasledujicim bodem programu jednédni bylo projednani a na -
vrh na schvaleni sniZeni zakladniho jméni spoleénosti o Castku -
87.420.000,- K& /osmdesat sedm miliént &tyFfistadvacet tisic ko -
run &eskych/. Proti navrhu na sniZeni zédkladniho jméni spoleCnos-
ti sniZenim nominalni hodnoty akcii hlasovalo 100% /sto procent/
pfitomnych hlast a proti ndvrhu na sniZeni zakladniho jméni for-




strana tfeti:

mou odkoupeni Casti akcii, které jsou v drieni Fondu narodniho -
majetku CR, hlasovalo 99,95% /devadesat devét celych devadesat -
pét setin procenta/ prfitomnych hlasfi, s timto navrhem souhlasilo
0,05% /pét sBetin procenta/ pritomnych hlasfl. ——c——ccecanao__ .
————— Dale byl podan navrh na rozpu$téni rezervniho fondu ve —---
vysi 8.542.000,- K& /osm miliénd pétset &tyficet dva tisic korun
Ceskych/. Proti predmétnému navrhu hlasovalo 99, 98% /devadesat -
devét celych 'devadesat osm setin procenta/ pfitomnych hlasti, —---
s nédvrhem souhlasilo 0,02% /dvé setiny procenta/ pfitomnych hla-

————— Zpravu dozorci rady spoleCnosti o opravnénosti uzavirat --
smlouvy o nempvitém a movitém majetku akciové spolecnosti pred -
nesl pan ing.' Milo3 Pavek. Tato zpréava dozor&i rady tvofi nedil-
nou soucast Ebuoto notéfského zépisn. ——————————————-——— e

————— Poté pan ing. Jan Némec prednesl navrh zmén stanov spoleé-
nosti. Navrh niZe uvedenych zmén stanov byl schvdlen 100% /sto -
procenty/ pritomnych hlasfi. =—==—=c=-cmmm e e
- v &lanku 6, odstavci 1 bylo vypudténo slovo "zatim" ——-————-——-
- Clanek 9, odstavec 2, byl doplnén znénim pismen "n" a "o": ---
glsm. n - rozhodnuti o zmé&né& struktury majetku spole&nosti, --.
pokud uetni hodnota maj:tku dotCeného zménou presih-

ne 20% zakladniho jmen1 a pokud neni stanovami urce-

noe jinak —=—===—===—=--- =
pism, © — pronajmu majetku spole&nosti, pokud ugetni hodnota -
pronajimaneho majetku przsahuje 20% zakladniho jmé -
ni spoleénosti a pokud neni stanovami uréeno jinak -
- &lanek 10, odstavec 2 - nové znéni:r MaZe tak &init osobné, pro-
stfednictviﬁ svého statutadrniho orgénu, nebo prostfednictvim -
zastupce na zékladé& pisemné plné moci. Timto zastupcem vSak --
nemtiZe byt &len predstavenstva, ani :‘len dozorCi rady.. Zastup-
ce alkcicnafe na zakladé plné moci je povinen pred zahajenim =
valné hromady odevzdat pfedstavenstvu plnou moc podepsanou ---
zastoupenym a akcionarem, z niZ wyplyvéd rozsah zastupcova ----
opravnéni. Podpis zastoupeného akcioudfe na teto plné moci mu-

——— T T T —— - — —

si byt uredme ovéren.
~ Clanek 11- odstavec 5 - nové zndni: Valnd hromada je svoléna -

oznam«=nirm v Obchodnim véstniku 2 v Obchodnich novindch nejpoz-



déji tficet dnu pfed jejim konan;r* e e
- v Clanku 14 byla v odstavci 3 vypudt&pa pismena "i" a "j" -—--
- Clanek 15, odstavec.l zni: Pfedstavenstvo spoleCnosti ma pét -
Clenl., = mm e
- €lanek 17, odstavec 1 - nové znén’: Zasedani predstavenstva .fi-
di jeho pfedseda. V pfipadé jeho neriitomnosti £idi zasedani -
misEppredsada. ———m—m———————— <
- €lanek 18, odstavec 3 - nové znéni: Pfi volbé& a odvolani pred-
sedy predstavenstva dot&end osoba rshlasuje. —=——=-———————————o
- Clanek 29 - nové znéni: Egggavgniﬁg; ravom Feditele - 1. Ve-
spoleCnosti miZe byt zfizena funkce Feditele. Reditele jmenuje
a odvolava predstavenstvo. ———————=: immmmmmmm e
2. Reditel je opravnén fidit vykon h&Znych &innosti a jednat -
j za spolelnost v rozsahu pisemnéhcn povéreni pfedstavenstva:-
- Clanek-30, odstavec 1 - nové znéni: Zastupovéni spolefnosti, -
' podepisovdni za spole&nost - 1. Spole&nost zastupuje vaci tre-
| tim oscbéam, pred soudy a pfed jinymi organy v celém rozsahu --
pfedstavenstvo. Jedndni pracovnikll a jinych osob jménem spoleé-
nosti se ridi obecné zavaznymi pfedpisy. -——=—=—————————————-—-
Qdstavec 2 - Podepisovadni za spolecnost se déje tak, Ze bud po-
depisuji spolecné vsichni ¢lenové predstavenstva, nebo spolec-
né prfedseda nebo mistopfedseda a jeden &len predstavenstva, --
anebo samostatné jeden Clen predstavenstva, ktery k tomu byl -
pfedstavenstvem pisemné povéren. VSichni tak &ini zplsobem, Ze
k vypsanému nazvu spoleCnosti ¢i otisku razitka spoleCnosti --
BEinniE sy podpls, ~-—rrrorses st s E s e
- &lanek 39 - nové znéni: Ve vécech uvedenych v .&lénku 38 /1., -
2./ rozhoduje valnid hromada kvalifikovanou vétSinou hlast. ---
O téchto rozhodnutich se pofizuje notarsky zapis. —==——=—==-=-
- &lanek 44 - nové znéni: Vykladové ustanoveni - V pfipadég&, Ze -
nékteré ustanoveni stanov se at uZ vzhledem k p?atnému prav --
nimu fadu nebo k jeho zmé&ndm ukadZe neplatnym, neucinnym nebo -
spornym, anebo nékteré ustanoveni chybi, zlistavaijl ostatnt —e=
ustanoveni stanov touto skutelnosti nedotéena. Na misto dotyc-
ného ustanoveni nastupuje bud ustanoveni prislu3Sného obecné --
zavazného pravniho pfedpisu, které je svou povahou a ucelem --
nejbliZsi zamySlenému UCelu stanov, nebo neni-1li takového ----
ustanoveni pravniho pfedpisu - zpisob reSeni, jenZ je v obchod-
nim styku obvykly. i
- &lanek 46 - nové znéni: Zapis do obchodniho reijstfiku - Navrh-
na zménu zapisu v obchodnim rejstfiku podava radné zvolené ---
pfedstavenstvo nejpozdéji do dvaceti dni po konadni valné hroma-
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dy, pokud toto méni skuteZnosti v obchodnim rejstfiku ji# napsa-
né . ______...,.______.,__..____________________________‘_._,_________________,_,_._______,_

————— DalSim bodem programu bylo odvoléani &lenu predstavenstva, -
a to pana FrantiSka Honce, pana Jaroslava Soukupa, pana ing. Ja-
roslava Kalendy, pani Klary Hornové a pana Mgr. Petra Simanka. -
Pan FrantiSek Honc informoval pfitomné, e panové Jaroslav Sou -
kup a Mgr. Petr Simének odstoupili ze své funkce &lenl predsta -
venstva na vlastni Zadost a pfedstavenstvo jejich Zadost schvali-
Lo s e e e et P SIS VIS S N R SO o
————— S odvolanim pana FrantiZka Honce souhlasilo 100% /sto pro-
cent/ pritomnych hlast, s odvolénim pana Jaroslava Soukupa sou -
hlasilo 87,94% /osmdesat sedm celych devadesat &tyfi setin pro -
centa/ pritomnych hlasfi, s odvolanim pana ing. Jaroslava Kalendy
souhlasilo 100% /sto procent/ hlast pritomnych, s navrhem na ---
odvolani pani Klary Hornové vyslovilo souhlas 100% /sto procent/
pfitomnych hlast a s odvolanim pana Mgr. Petra Simanka souhlasilo
87,94% /osmdesat sedm celych devadesat &tyfi setin procenta/ pri-

tomnych hIasl. —————— e e

————— Nato pfedsedajici valné hromady pfedloZil pfitomnym ke ---
schvaleni navrhy novych &lenl pfedstavenstva. Novymi &leny pred-
stavenstva spoleCnosti byli 100% /sto procenty/ pritomnych schva-

leni tito 4
: 4 :1 el X

l. pan ind-fJan NE&é&mec_  :-nar. 2. ervna 1942, bytem D&&in 9,
Na p&3ind 283, ————m——mmm e
2. pan Libdy S m i d a , nar. 20. prosince 1967, bytem Dé&&in II,
ul. Vrckifckého 10, ------=------—=--- e

3. pan Petr iM e 1l i char , nar. 12. Fijna 1955, bytem Libe -
rec, Gagarinova 873, N s e e

4. pan St= jslav L uwdv i k , nar. 6. dubna 1951, bytem Ceské—
Lipa, Sef kova 2839, -----= O P i g e
2. pan ing, Mtonin H 1 a v & ¢ e k . nar. 21. kvétna 1950, by-

tem Liberec, JAChymOVskd 272 ——=——=s-————mm—mm e

————— Poté ?}edsedajicim valné hromady byla vyhlaSena v 10.25 ho-
din pfestavika; ktefa trvala do 10.40 hodin. =-—m---—m-—m-==—mcmmm-
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#=--- Pak bylo hlasovéno o pozméfovacim navrhu, ktery podal EQHL
narcdniho majetku CR, a to aby predstavenstvo spole&nosti podalc
odvolanl proti usneseni prislu3ného soudu, kterym byl prohla ---
an konkurz PRESTY, vyroba stavebnich hmot a dilct, a. s.,- se ~-
ﬂldlem v Ceské Lip&, Litom&fické uligi 2722, ==—===—=———=m—-mx e

--+-= Tento navrh byl schvalen 87,94% /osmdesati sedmi celyml s
detradesati ctyrml setinami procenta/ pfitomnych hlast. ----- e

P

-F - Pfedsedajici valné hromady - pan Petr Melichar ukon&il 7E4
n,ahl valné hromady v 10.55 hodin. ===—========m=—msmmommmmmmol

----- O tom jsem tento notdfsky zédpis sepsala a poté podepsala.-

ELS
JUDr. Zuzana Nejedlova v. r.
notarka

== Tento stejnopis souhlasi doslovné s origindlem notarského-
}zaplsu, sepsaného pod &. j. NZ 59/95 a N 65/95, a je urcen pro -
pana ing. Libora Smida, bytem D&&in II, Vrchlického ul. 10. =-=---
IV BEBLAE ine 29, Cervna 1995. ————cm———e—mmmar o saa oo

Toeo ;
JUDr. Zuzana Nejedlova v. r.
notarka

l———— Tento opis souhlasi doslovné se stejnoplsemunotérskeho za-
pisu, sepsaneho pod B . NMZ 59/85, »-rssmonecn—nt e e

Y/

Dana Klaabemechalkovd
pracovnice actdiky
povéfcnd notéfXou v D&&ing
JUDr. Zuzanou Nejedlovou
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