TECHNICKA UNIVERZITA V LIBERCI
Fakulta pfirodovédné-humanitni
a pedagogicka |

Strategické rozmisténi vybranych
panskych sidel na Turnovsku a Ji¢insku ve
stredovéku a raném novoveéku

Diplomova prace

Studijni program: N7504 Ucitelstvi pro stiedni Skoly
Studijni obory: Ucitelstvi Ceského jazyka a literatury
Ucitelstvi déjepisu pro 2. stupen zakladni Skoly
Autor prdce: Bc. Jan Havelka
Vedouci prdce: PhDr. Milan Svoboda, Ph.D.

Katedra historie

Liberec 2019 L



Technicka univerzita v Liberci
Fakulta pfirodovédné-humanitni a pedagogicka
Akademicky rok: 2017/2018

ZADANI DIPLOMOVE PRACE

(PROJEKTU, UMELECKEHO DILA, UMELECKEHO VYKONU)

Jméno a piijmeni: Bec. Jan Havelka

Osobni ¢islo: P17000703

Studijni program: N7504 UCcitelstvi pro stfedni Skoly

Studijni obory: Ucéitelstvi déjepisu pro 2. stupen zakladni skoly
Utcitelstvi ¢eského jazyka a literatury

Nézev tématu: Strategické rozmisténi vybranych panskych sidel na
Turnovsku a Jiéinsku ve stfedovéku a raném novovéku

Zadavajici katedra: Katedra historie

Zadsady pro vypracovani:

Cilem diplomové préace je vytvofit na zikladé prament archivnich i vydanych a regionalni
i celozemské literatury pfehled vlastnickych vztahd v ramci Slechtickych sidel na Ji¢insku
a Turnovsku od stfedovéku do raného novovéku, a to s ohledem na jejich spravni funkci
v regionu i na jejich geografické zasazeni pfi obchodni cest& z vychodnich Cech do Horni
Luzice.



Rozsah grafickych praci:
Rozsah pracovni zpravy:

Forma zpracovani diplomové price: tiSt&nda/elektronicka

Seznam odborné literatury: viz priloha

Vedouci diplomové prace: PhDr. Milan Svoboda, Ph.D.

Katedra historie

Datum zadani diplomové prace: 30. dubna 2018

Termin odevzdéani diplomové prace: 30. dubna 2019

LA
M L.S. /
JDr. Jan Picek, C. doc. PhDr. Jaroslav Pazout, Ph.D.
dékan vedouci katedry

V Liberci dne 30. dubna 2018



Priloha zadani diplomové préace

Seznam odborné literatury:

Prameny archivni: -

Archiv Narodniho muzea v Praze, sbirky G, H
Historicky ustav AV CR, v.v.i., pozustalost A. Sedla¢ka
Narodni archiv, fond Stara manipulace, Nova manipulace
Statni okresni archiv Ji¢in, fond Archiv mésta Ji¢in

Staré tisky, edice prameni:

BALBIN, Bohuslav. Miscellanea historica regni Bohemiae. Decadis III. Praha
16811793.

EMLER, Joseph. Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et
Moraviae. Pars II-IV. Praha: Typis Gregerianis, 1882-1892.

EMLER, Joseph. Reluquiae tabularum terrae regni Bohemiae. Anno 1541 igne
consumptarum. Pragae: Typis Jaroslai Pospisil, 1870.

MENCIK, Ferdinand. Liber Iudicii civitatis Ji¢inensis. Ab anno 1362 usque ad
annum 1407. Ji¢in: Vlastnim vydanim, 1898.

STRANIKOVA, Jana a Vladislava RIHOVA. edd. Kronika a drobné pamdatky
velisské farnosti: Sbornik studentskych praci. Pardubice: Univerzita Pardubice,
2010. ISBN 978-80-7395-284-6.

Literatura:

ANDEL, Rudolf a kol. Hrady, zdmky a tvrze v Cechach, na Moravé a ve Slezsku
3. Praha: Svoboda, 1984.

BALATKA, Bfetislav - KALVODA, Jan. Geomorfologické &lenéni reliéfu Cech.
Praha: Kartografie Praha, 2006. ISBN 80-7011-913-6.

BILEK, Tomas. Dé&jiny konfiskaci v Cechach po roce 1618, 2. Praha: F. Rivnag¢,
1883.

DURDIK, Tomas - BOLINA, Pavel. Stiedovéké hrady v Cechach a na Moravé.
Praha: Argo, 2001. ISBN 80-7203-349-2.

DURDIK, Tom4s. Ilustrovana encyklopedie eskych hrada. 3. vyd. Praha: Libri,
2009. ISBN 80-7277-114-0.

FRANCEK, Jindfich - MATEJKOVA, Kristyna. Dé&jiny Ji¢ina. Praha: Rybka
Publishers, 2010. ISBN 978-80-87067-81-9.

KLAPSTE; Jan. Proména &eskych zemi ve stfedovéku. 2. vyd. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2012. ISBN 978-80-7422-140-8.

KUCA, Karel. Mé&sta a méstecka v Cechach, na Moravé a ve Slezsku 1-8. Praha:
Libri, 1999-2011. ISBN 80-85983-12-5.



MENCLOVA, Dobroslava. Ceské hrady 2. Praha: Odeon, 1972.

SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze kralovstvi Ceského. 1-15, Praha
1882-1927.

ULRYCHOVA, Eva. Hrady ji¢inské kotliny: Brada, Bradlec, Kumburk, Velis,
Zelezny. Archeologické ndlezy uloZené v jiéinském muzeu. Jié¢in: Regionalni
muzeum a galerie, 2006. ISBN 80-254-9758-5.



I 4

Prohlaseni

Byl jsem seznamen s tim, ze na mou diplomovou praci se plné vztahuje
zakon €. 121/2000 Sb., o pravu autorském, zejména § 60 - Skolni dilo.

Beru na védomi, Zze Technicka univerzita v Liberci nezasahuje do mych au-
torskych prav uzitim mé diplomové prace pro vnitini potfebu Technické
univerzity v Liberci.

Uziji-li diplomovou praci nebo poskytnu-li licenci k jejimu vyuZiti, jsem
si védom povinnosti informovat o této skutecnosti Technickou univerzi-
tu v Liberci; v tomto pripadé ma Technickd univerzita v Liberci pravo ode
mne pozadovat Uhradu ndkladd, které vynalozila na vytvoreni dila, az do
jejich skutecné vyse.

Diplomovou praci jsem vypracoval samostatné jako pUvodni dilo s pouzi-
tim uvedené literatury a na zakladé konzultaci s vedoucim mé diplomové
prace a konzultantem.

Soucasné Cestné prohlasuji, ze texty tiSténé verze prace a elektronické ver-
ze prace vlozené do IS/STAG se shoduiji.

16. prosince 2019 Bc. Jan Havelka



Podékovani

Chtél bych predevsim pod€kovat svému vedoucimu diplomové prace PhDr. Milanu Svo-
bodovi, Ph.D. za odborné vedeni, za pomoc a rady pii zpracovani této prace a za jeho
celkovy pfistup, bez kterého by tato prace nevznikla. V neposledni fad¢ dékuji slecné

Kristyné Hrunkové, kterd mi pomohla s formalni tpravou a byla mi oporou.



Anotace

Ve sttedovéku a na pocatku novoveku byly hrady symboly moci a stiedisky panstvi. Di-
plomova prace se zabyva dominii v okoli Ji¢inska a Turnovska z hospodarského hlediska
a geograficky strategického umisténi. K majitelim téchto panstvi pattily piedni Slechtické
rody: Vartenberkové, Lichtenburkové, Valdstejnové, Trékové z Lipy, pani z Kunstatu ad.
Hrady byly spravnimi sidly, dominantami a obrannymi objekty. V pozorovaném regionu
tvofily linii stfeZici obchodni stezky, které spojovaly Ceské kralovstvi s Horni LuZici.
Historie hradl sahd k prelomu 13. a 14. stoleti. V prvni poloviné 17. stoleti bylo cisai-
skym nafizenim rozhodnuto o zbourdni nékterych z nich. Definitivni zni¢eni zbytka hradi
nastalo béhem tézby cedice na pielomu 19. a 20. stoleti. Ostatni hrady byly pfestavény

na zamky. Dnes jsou z nich historické pamatky a turistické cile.

Klic¢ova slova: stifedovek, Ji¢in, Turnov, Veli§, Kumburk, Brada, Bradlec, Zelezny,
Trosky, Hruba Skala, Hruby Rohozec, Valdstejn, Rotstejn, hrad, zamek, veli§ské panstvi,
kumburské panstvi, hruboskalské panstvi, rohozecké panstvi, Vartenberkové, Valdstej-

nové, Trckové z Lipy, Lichtenburkové, obchodni stezka



Annotation

Castles, as the centre of power in medieval history, served as the symbols of authority
and the centre of the manors. This thesis focuses on those dominations around regions
Jicin and Turnov in the economic, geographic and strategic aspects. The owners of those
manors were leading noble families like: Vartenberks, Lichtenberks, Valdstein, Trczka,
lords of Kunstat ad. The castles had administrative functions of the manors, they were the
dominant of the region and center of defence. In observed regions they formed the line of
castles that guarded the trade route, which connected The Czech kingdom with The Upper
Lusatian. History of the castles dates back to the turn of the 13th and 14th centuries. In
the first half of the 17th century it was decided by the imperial decree that the some of
castles would be demolished. The ruins of the castle were definitively destroyed during

the mining of basalt at the turn of the 19th and 20th centuries.

Key words: The Middle Age, Medieval, Jicin, Turnov, Velis, Kumburk, Brada, Bradlec,
Zelezny, Trosky, Hruba Skala, Hruby Rohozec, Waldstein, Rotstein, castle, fortress, The
Velis manor, The Kumburk manor, The Hruba Skala manor, The Rohozec manor, War-

tenberk, Waldstein, Trczka, Lichtenburk, trade route
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Uvod

V diplomové préci se budu zabyvat vybranymi panskymi sidly na Ji¢insku a Turnovsku.
V tomto regionu se od stiedoveku az po novovek nachazelo nékolik Slechtickych panstvi.
Z toho divodu v nazvu prace uvadim vybranych. Néktera panstvi existovala jen velmi
kratkou dobu a jind se pouze odd¢lila od téch vétsich. Vybral jsem si proto predevsim ta,
jejichz sidla se stala dominantnimi stavbami v celém jejich okoli. Jedna se o panstvi ve-
lisské, kumburské, hruboskalské a hruborohozecké. Dodat bych mohl jesté panstvi brad-
lecké, trosecké a valdstejnské, avSak sprava téchto ,,zbozi“ pozdéji spadala pod roz-
sahlejsi sousedskd dominia.

Pro kazda panstvi bylo typické, Ze jejich sprava nalezela jejich sidlim ¢i reziden-
cim. Ve stfedovéku se jednalo o hrady zbudované predevsim na vyvySenych mistech
a prichodem novovéku Slo o zamky. Ve vétSing€ pripadi byly hrady pfestavovany na
zamky, jak se ostatné stalo i u mnou pozorovanych objektd — Hrubé Skaly a Hrubého
Rohozce. Tato sidla se nachazeji v blizkosti mésta Turnov, jehoz vyvoj i poloha jsou
obdobné jako u mésta Jicin. | ten se nalézal mezi hranicemi dvou dominii — veli§ského
a kumburského — s tim rozdilem, ze z hradt Veli§ a Kumburk se nestaly zamky jako u je-
jich zapadnich sousedt, ale zficeniny, které dnes uz mohou pouze pripominat diivejsi
slavu.! Diivod byl v§ak prosty: Velis a Kumburk spise nezli zamky pfipominaly pevnosti.
Proto také byly tyto opérné body pfipsany v poloviné 17. stoleti na seznam hradu, které
maji byt zniceny.?

Casové vymezeni vyplyva z ndzvu prace. Pfevazna &ast se bude orientovat na stie-
dovék a rany novovek — od osidleni, budovani hradl a panstvi aZ po tficetiletou valku
a zanik nékterych panskych sidel. Jelikoz budu postupné popisovat déjiny vybranych do-
minii, bylo by nevhodné neinformovat alespon ve stru¢nosti i o jejich zaniku, ktery mtize
presahovat obdobi vymezené z nazvu samotné magisterské prace.

Abychom Iépe pochopili propojenost a strategické umisténi t€chto panstvi a jejich
sidel, potfebujeme v prvni fadé vnimat jejich pfirodni vymezeni i s ohledem na geogra-
fické zasazeni pii obchodni stezce, ktera spojovala vychodni Cechy s Horni LuzZici. Vy-
nasnazim se prezentovat sledovana panstvi, ktera se nachazela v Ji¢inské pahorkating.

Nasledn€ nam bude napomocno pozorovani vyvoje mést v dané lokaci — Turnov, Ji¢in

1V piipadé VeliSe jsme odkazani pouze na prameny a literaturu, jelikoZ i ze samotné zficeniny mnoho
nezbylo. Hrad nejvice poskodila lomova tézba Cedice, kterd zde probihala v 19. stoleti.
2 Hrub4 Skaéla také pattila mezi hrady vybrané ke zniceni, avSak podafilo se ji pred likvidaci uchranit.
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a Nova Paka, které spojuje jejich vyvoj v prubéhu déjin, kdy spadala pod spravu prednich
$lechticti Ceského kralovstvi, ktefi byli spojenci a v nékterych piipadech i rivaly. Z toho
vyplyva, ze si mj. pfiblizime vztahy jednotlivych slechtickych rodin, které spravovaly
vychodni Cechy.

Soucasti dila je pohled z hlediska historické geografie a analyza regiondlni litera-
tury, kterou jsem vyhodnocoval, a ndsledn¢ spole¢n¢ s prameny komparoval. O velisském
panstvi, respektive o hradu Velis, jsem jiz diive psal ve své bakalaiské praci, a proto zde
budu spise rozsifovat své poznatky. PfedevSim bych vSak rad uvedl jeho provazanost
S kumburskym panstvim a méstem Ji¢inem. VeliSské panstvi ndm také usnadni pohled na
podobnost i odliSnost mést Jicin a Turnov, které jsou si nedalekymi sousedy. Z téchto

divodt ho nevyloucim, pfestoze jsem se jim zabyval jiz diive.
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1 Kritika a komparace pramenti a literatury

Pti sepisovani diplomové prace jsem vychéazel kromé prament i z regionalni, kastelolo-
gické a historicko-geografické literatury. Hlavnimi vydanymi prameny zlstavaji listiny
z edic Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae, Reliquiae tabula-
rum terrae, Codex iuris Bohemici, Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae,
Archiv Cesky ¢ili staré pisemné pamdtky ceské i moravské ad.® Toto systematické zpfi-
stupnéni historickych textl pochazi z prace historikli od druhé poloviny 19. stoleti. Vé-
nuje se predevsim stiedovéku a ranému novovéku. V neposledni fadé nesmime opome-
nout i sttedoveéké kroniky: Kosmovu, Dalimilovu, Neplachovu, Vavtince z Brezové ad.
Pro pozdéjsi dobu jsme odkdzéani predevsim na dopisy Slechtici a Desky zemské, které
informuji o majetkovych pomérech jednotlivych rodi. Orientaci v rodokmenech umoz-
nuje Paprockého Diadochus, z kterého vychazeli napiiklad August Sedlacek ¢i FrantiSek
Palacky. V nékterych ptipadech se historici rozchazeji, jak pozdéji rozvedu. V piipadé
Ji¢inska jsou dal$im cennym zdrojem Miscellanea historica regni Bohemiae od Bo-
huslava Balbina, ktery zde pasobil v jezuitské koleji. K hmotnym prameniim fadime i ar-
cheologické nalezy, které jsou uchovany v Regionalnim muzeu a galerii Ji¢in a v Muzeu
Ceského raje v Turnové. O nejstarsich pisemnych zminkéach vztahujicich se k méstu Ji¢in
zpravuji dochované soudni knihy. O vydani pod ndzvem Soudni kniha mésta Jicina se
postaral Ferdinand Mencik r. 1898. Dozvidame se tak o jednanich vedenych méstskym
soudem, o zapisech domti, polnosti, dédin, zastav atd. V piipadé Turnova jsme odkazani
na vysledky podrobného studia pisemnych pramenti od regionalnich autorti. Zminil bych
predevsim praci Josefa Vitézslava Simaka, ktery ptisobil v turnovském muzeu od jeho
zalozeni. Rovnéz byl &lenem Ceské akademie véd a uméni a mimofadnym &lenem Kra-
lovské ¢eské spolecnosti nauk. Mnoho zaznamt ze stfedovéku se bohuzel nedochovalo.
Byly zni€eny, ztratily se, nebo je nékdo drzi v soukromém vlastnictvi. Zabranuje to po-
drobn¢jSimu badani.

Informace z kastelologického hlediska umozZiiujici rekonstrukci hradl poskytuji
dila Dobroslavy Menclové a TomaSe Durdika. Ze starsi literatury je rovnéZ potiteba pra-
covat s piispévky A. Sedlacka, z jehoz dila Hrady, zamky a tvrze Kralovstvi ceského se
stal zaklad pro ¢eskou kastelologii. Z n€kterych zkoumanych sidel se nedochovalo prak-

ticky nic, coz zabranuje archeologickym priizkumtim. Hlavni podil na tom ma pfedevs§im

3 Viechny tyto edice jsou dnes jiz b&zné dostupné v digitalizované podobé.
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cedicova te€zba z 19. stoleti. V takovych ptipadech jsme odkazani na kresby pfedevsim
od Frantiska Alexandra Hebera a Augusta Sedlacka. Je potieba k tomu vsak pfistupovat
kriticky. Nevime, zda skutecné¢ poztistatky vSech popisovanych hradi osobné navstivili,
nebo jestli nevychazeli z ,,pfedstav* jinych autort. V ptipad¢ Velise se vSak ukazuje, ze
kresby A. Sedlacka mohou byt vérohodné. Vychazeji totiz z nejstar§iho vyobrazeni od
zemského méfice Andrea Bernarda Klausera z roku 1698, coz bylo necelych padesat let
po zboteni hradeb VeliSe. Z historicko-geografického hlediska jsem komparoval starsi
literaturu s novéjSimi piispévky ¢eskych historikt. Nejvétsim uskalim pro zkoumani nej-
starSi doby je predstava o spravnim vymezeni hranic panstvi. Zabyval se tim jiz FrantiSek
Palacky, Josef Jirecek, Josef Pekaf, A. Sedlacek ad. Ze soucasnych autort, jejichz dila
jsem pouzil ke kritickému porovnani, uvedu Josefa Zemlicku ¢ Evu Semotanovou.

K tvorbé diplomové prace jsem vyuzil i regionalni literaturu. Je nutné si uvédomit,
kdo z autorti byl profesni historik, a naopak kdo amatér. Turnovskem se kromé jiz zmi-
fiovaného J. V. Simaka zabyval i stfedoskolsky profesor a historik Justin Pragek. Po kri-
tické analyze jeho dila Déjiny mésta Turnova nad Jizerou v Boleslavsté si povSimneme,
ze uvadi nepfesnosti, o kterych se jesté v praci zminim. Historici v celé Evropé v 19. sto-
leti byli ovlivnéni nacionalismem. Nejen Prasek ale i dal$i badatelé v duchu této ,,modni*
zalezitosti tvofili sva historickéd pojednani. Vysledkem bylo ¢ernobilé vniméni a hodno-
ceni historie, které branilo v objektivité. V ptipadé ¢eskych dé&jin se jednalo 0 ,,Ceskou
otazku *“ a rovnéZ vyklad nejstarSich ¢eskych déjin v souvislosti s Kralovédvorskym a Ze-
lenohorskym rukopisem. V Sedlackové dile si pov§Simneme, Ze stoji na strané Jitiho z Po-
débrad proti odbojné Slechté ¢i cizim vojskiim. Nejen FrantisSek Palacky, z kterého Prasek
vychazi, bréanil jejich pravost. Prasek se dostal do sporu s Jaroslavem Gollem a jeho zaky.
K nepravosti rukopist ptispé€l Josef Pekat. Zabyval se ndzvem Hruba Skala. Vice k tomu
uvedu v nésledujicich kapitolach.

Znacn¢ diskutabilni jsou hypotézy autorti o mozném vzniku hradd. Pfedevsim se
nejspise patrioticky vyzdvihnout regionalni pamatky. To se ostatné tyka i regionalnich
uciteldi FrantiSka Poura a FrantiSka Piskace, ktefi psali o hradu Velis. V pracich nékterych
autorti chybi pozndmkovy aparat, a proto nevime, z ¢eho Cerpali. Jsme vSak schopni je
porovnat s tvorbou ostatnich badatell a vytvofit si sviyj zavér kritickym zhodnocenim.
Analyzou praci vySe zminé€nych autorti miizeme pojmenovat, v ¢em se shoduji, nebo od-

lisuji. Neopomenutelné jsou rovnéz starsi tendence ,,ozivovani* textu, coz vede k roman-
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tickym predstavam o zazdivani zaziva, trouchnivéni koster vézil, dramatickému ztvar-
néni boju a vrazd. Takovéto ojedin€losti v pritbéhu prace budou stru¢né¢ okomentovany

V poznamkovém aparatu.
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2 Poznamka k onomastice

V literatufe 1 v samotnych pramenech se setkdvame s riznymi grafickymi variantami
vlastnich jmen. Proto povazuji za dulezité je zde zminit a po celou praci pracovat s jed-
nou. Uvedu nékteré z moznosti, které nam jazykovédci a historikové zanechali. Je nutno
fici, ze v nékterych ptipadech se mize jednat o nepozornost a nedbaly zapis autort kronik
a mestskych knih. U kterych ptipadi, to se mizeme pouze domnivat. Nasledné uvedu na
pravou miru, s jakou podobou nazvii mést, hradi a vlastnich jmen budu v prabéhu celého
dokumentu pracovat. Nejcastéji pred nds budou postaveny nazvy pochazejici z némec-
kého jazyka, které se na Gzemi dne$ni Ceské republiky dostaly predeviim vlivem né-
mecké kolonizace, zvIasté pak v severovychodnich Cechach. Nemtizeme ani odmyslet
vliv latiny, ktera ve sttedovéku byla univerzalnim jazykem. Prameny pro nejstarsi obdobi
jsou v lating, pozd¢ji si povSimneme staré ¢eStiny a némciny. Vzajemné ovliviiovani ja-
zyki se otisklo do prament a literatury, z které vychazime, a tak jsme postaveni pied
velmi zajimavy vyvoj nékterych vlastnich jmen, ktery by sdm o sobé mohl byt tématem
néjaké jazykoveédné publikace. V ptipadé némeckého jazyka se jednd nejvice o prevod
némeckého sptezkového nazvu na ¢esky (Trczka — Tréka, -€z- — -¢-), zdvojeného -w-
na jednoduché -v- Gipravou pravopisu z poloviny 19. stoleti (Wartenberg — Vartenberk,
Waldstein — Valdstejn, w- — v-), asimilaci znélosti (Waldstein — Valdstejn, -i- — -j-;
Wartenberg — Vartemberk, Lichtenburg — Lichtemburk — n-, -m; -g — -k). Ptikladt
je mnoho. Namisto toho radé&ji vénuji pozornost bliz§imu vysvétleni uvedenych piiklada.
V literatufe, na vystavach, informacnich tabulich pro turisty, zde v§ude se miZzeme setkat
s n€kolika moznostmi psani ndzvu rodl pant z Vartenberka, Lichtenburku a mnoha dal-
Sich. Asimilaci znélosti doslo ke zméné, kterd se postupem Casu rozsifila, naptiklad
i v Ottové slovniku nauéném®je psano heslo Vartemberk a Lichtemburk. V celé své praci
se budu drzet jednotnych nazvi, vyjma citaci z pramend a literatury, a ponecham ptivodni
nazvy, avSak pocesténé — Vartenberk, Lichtenburk, Valdstejn atd. Kapitola by mohla byt
tématem samostatné diplomové prace. Neslucuje se s hlavnim cilem prace. Z vySe zmi-
nénych divodi ji vSak povazuji za nezbytnou, a proto ji alespon ve stru¢nosti do prace
zatazuji. V nékterych ptipadech se jedna o velmi obtizn€ vysvétlitelné promény, které by

detailnéji objasnili historici germanistiky ¢i latiny.

4 Ottiv slovnik naucny. 26. dil. Praha, J. Otto, 1907.
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Mésto Turnov mélo v pramenech nékolik moznych variant zapisu: Turnow
(1272), Turnowa (1323), Turnow oppidum (1405).° Setkame se i s nazvem ovlivnénym
nafe¢im — Trnov.® Simak viak tento nazev vnima jako ne zcela spolehlivy. Pise, Ze v Ba-
vorsku nedaleko Bayreuthu (6 km severozapadnim smérem) lezi mésto Thurnau. Dodava,
ze by nebylo nic neobvyklého, kdyby némecti kolonisté stéhujici se do se Saska a poté
do severnich Cech pojmenovali timto ndzvem dnes znamé mésto Turnov. V pramenech
se viak vzdy setkdvame s podobou Turnow, nikoliv Turnaw.’” Profous se k problému vy-
jadiuje nasledovné — ptivodni tvar Trnov mél neurcité zakonceni. Slabicné -r- se postu-
pem ¢asu mohlo zménilo v souhlasku -r- s “privodnou” samohldskou -u-. A podobnym
argumentem jako Simék podava, ze Turnov se odjakziva pise s -ow, nikoliv -aw. Z toho
diivodu je Turnov piivodnim jménem pomistnim.® Bohuzel ani dnes jazykovédci nemaji
jasno a pivod slova Turnov pro nés ziistava zdhadou.

Ji¢in nebyl vyjimkou a graficka podoba jeho nazvu byla rozli¢na: Giczin (1293),
Gyczin (1304), Gytschin (1327), Giczyn (1360), Gyczyn (1386), Gittczjn (1608), Gitczin
(1654), Gitschin (1790, 1835). Prvni zminka o méstu Ji¢in v podobg, ktera je nam znama
v soucasnosti, se dle Profouse pfipomind v roce 1656.° Chybnym tvrzenim se shledava
piedpoklad, ze mésto Ji¢in svilj ndzev odvozuje od jména kralovny Jitky 1° — manzelky
krale Vaclava Il. ,,Jicin mel tedy podle generace starsich historikii pochdzet z oznaceni
Jitcin vjezd, které ovsem nikde neni dolozeno. Navic ani v urednich pisemnostech nebyla
Guta nikdy zvana Jitkou. Moznost, ze by nazev vznikl prechylenim ze jména Guta na tvar
Gizcin, zase vyvraceji filologové. Podle jejich zdverii dovoluje vyvoj ceského jazyka
prehlasku z -U- na -i- az ve 14. stoleti, zatimco zminovany Giczin se objevuje uz roku
1293. ! Profous jako piiklad namisto Ujezdu uvadi Jit¢in hrad. Dodava, e vyklad je

v§ak nespravny, jelikoz by se poté musel hrad ve 13. stoleti nazyvat Jucin.'?

S PROFOUS, Antonin: Mistni jména v Cechdch. Jejich vznik, pivodni vyznam a zmény, dil 4. S-Z. Praha,
Academia 1957, s. 400.

6 SIMAK, Josef Vitézslav: Ceské déjiny. Stredovéké kolonisace v zemich ceskych, dil 1. Gast 5. Praha, Jan
Laichter 1938, s. 783.

" Tamtéz.

8 PROFOUS, Antonin: Mistni jména v Cechdch. Jejich vznik, pivodni vyznam a zmény, dil 4., s. 400-401.
9 PROFOUS, Antonin: Mistni jména v Cechdch. Jejich vznik, pivvodni vyznam a zmény, dil 2. Ch—L. Praha,
Academia 1949, s. 144.

10 Jméno Jitka vzniklo tidajné& podesténim Guty Habsburské.

11 FERANCEK, Jindfich — MATEJKOVA, Kristyna: Déjiny Jicina. Praha, Rybka Publishers 2010, ISBN
978-80-87067-81-9, s. 30.

12 PROFOUS, Antonin: Mistni jména v Cechdch. Jejich vznik, pivvodni vyznam a zmény, dil 2., s. 145,
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Dnesni obec Nova Paka se oznacovala pouze jako Paka, atribut “nova” se pfipojil
az kvuli odliSeni od Staré Paky, z které ta Nova vznikla rozsifenim z ptivodni osady.
Bliz$i vyvoj: Paca (1357), Antiqua Paka (1358), Juuenispaka (1370), Paka nova (1369-
1399), civis de Pake (1391), Paka filia (1405), in oppido Stard Pakd (1460), Pakau
(1542), Nawau Paku (1608), Nowa Paka (1654). Na zakladé ptibuznych slov Profous
dochazi k tomu, ze Paka znamenala ves lezici na opacné stran€, na zadni stran€, na stran¢
odvracené od slunce — na severni strang.*?

Po méstech uvedu 1 odliSné zapisy nazva panskych sidel, kterym budu vénovat
pozornost v pribéhu prace. Veli§ se v pramenech vyskytuje pod nazvy: Velus (1143),
Welus, Weluss (1316), Weliss (1323, 1401), Welusch (1327), Wolyus (1369), Welyss
(1384-1399), Wellyus (1405), Welisz (1606).* Znaéné pouzivanym nidzvem je i Velis.
Vesnice i kopec nesou oficidlni nazev s kratkou samohlaskou — Velis!®, budu se proto
drzet tohoto oznaceni.

Kumburk mutizeme nalézt pod oznacenim: Goldenburk (1325), Goldenburch
(1355), Goldenbur (1358), Goldenberg (1370), Colemburg (1386), Koldenburg (1391),
Koldemburg (1394), Kumburg (1394), Comburg (1395), ...na Kumburce (1405), Cum-
burk (1410), Kolmburg (1410), Jan z Kumburka (1410), Jan z Vartenberka sed. na Kol-
mbucze (1410), Jan Krusina z Lichtenburka a z Kolmburka (1480), hrad Kolmburgk
(1542), zamek Kumburgk (1608). Oznaceni Goldenburg, z néméiny pielozeno “Zlaty
hrad”, se postupem casu transformovalo do poc¢esténého Kumburk. Profous dodava, Ze
pti¢inou situovani hradu na vysoké hote lidé zaménovali ptivodni oznaceni Goldenburg
za Goldenberg — ,,Zlat4 hora”.® Jednalo by se viak o ojedinély piipad této zkomoleniny.
Ke kumburskému panstvi se postupné ptipojilo i samostatné bradlecké dominium, jehoz
sidlem byl stejnojmenny hrad Bradlec. Ten se v pramenech uvadi: Havel de Bradelczie
(1322), Bradlcz (1407), Bradlc (1519), Bradlec (1541), Bradlecz (1618). Hrad byl po-
jmenovan podle polohy, kde byl vystavén. StaroCeské slovo bradlce znamenalo mensi

bradlo,!’ tj. oznageni pro terénni utvar — uzky strmy skalnaty hieben.

13 PROFOUS, Antonin: Mistni jména v Cechdach. Jejich vznik, piivodni vyznam a zmény, dil 3. M—R. Praha,
Academia 1951, s. 318.

4 PROFOUS, Antonin: Mistni jména v Cechach. Jejich vznik, pivodni vyznam a zmény, dil 4., s. 496.

15 HAVELKA, Jan: Historie a strategické umisténi hradu Velis u Jic¢ina. Liberec 2017, Bakalai'ska prace,
Technicka univerzita v Liberci, Fakulta ptirodovédné-humanitni a pedagogicka, Katedra historie, s. 15.

16 PROFOUS, Antonin: Mistni jména v Cechdch. Jejich vznik, pivodni viznam a zmény, dil 2., s. 440.

1" PROFOUS, Antonin: Mistni jména v Cechdch. Jejich vznik, piivodni vyznam a zmény, dil 1. A—H. Praha,
Academia 1947, s. 157.
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Trosky byly oznacovany: Trosk (1397, 1399, 1439) a Trosky (1435), toto jméno
vychazi ze substantiva troska, -y, oznadujici néco rozbitého.'® V Jungmannové slovniku
oznadeni troska je popsana obdobné jako u Profouse, navic i jako neéistota zemé.'® Z né-
meckého prekladu einer Burgruine vsak vyplyva, ze se jedna o vyznam oznacujici rozbi-
tost.’ Nazev by se mohl vztahovat k velké rozsedling mezi dvéma vrchy, ktera namisto
jednotného masivniho celku utvaii dojem poSkozené skaly.

Panstvi Hruba Skala spolecné se stejnojmennym oznacenim pro své sidlo se ve
sttedovékych pramenech nazyvalo v prekladu pouze jako Skaly. RozSifujici oznaceni
Hruba Skéla pochézi az ze 17. a 18. stoleti. Ostatné touto problematikou se zabyval Josef
Pekat 2, ktery skrze sviij vyzkum o Hrubé Skale vyvratil pravdivost rukopisu Kraloved-
vorského, v kterém se doslova pise: ,,Shlucechu sé kmetsti ludé v lesé pod Hrubu Skalu,
vsiak za oruZie jme cep protivo vrahém.“*? V pramenech nalezneme pro Hrubou Skélu
oznaceni: Skala (1360, 1362), castrum Skaly (1407), dobyti Skal (1456, 1496), postoupeni
Skal zamku (1543), Grosz Skall (1790).2 Podobny vyvoj zaznamenala i Mala Skéla (se-
vern¢ od Turnova), kterd plisobi znacné problémy v orientaci a badatel mize ob¢ skaly
velice snadno zaménit mezi sebou. Oznaceni ,, irubd “ pochazi z némeckého prekladu,
ktery znamena ,, veliky “. Proto se v literatute setkame i s némeckou variantou znamenajici
., velkad skala“.

Literatura nam ptedklada rizna oznaceni pro hrad Valdstejn — Waldstein, z kte-
rého vychazi dne$ni nazev, a jeho podoba v zahrani¢ni literature — Wallenstein. Podle
Profouse Valdstejn vychazi z ptivodniho slova Waldenstein, které bychom mohli v do-
slovném piekladu chapat jako “Valdiv hrad”.?* Zadny Valda v nejstarsich pramenech
nefiguruje a jedna se o Profoustiv omyl. S dal$i variantou pfiSel Rudolf And¢l, ktery si
ptuvod slova Waldstein vysvétluje od hradu, ktery vyuzival své pozice na tézko prostup-

nych obrovskych piskovcovych balvanech.? Piivodni vyznam pochazi z ,,Gewaltstein® —

18 PROFOUS, Antonin: Mistni jména v Cechdch. Jejich vznik, pivvodni vyznam a zmény, dil 4., s. 384.

19 Cedi¢ové vrchy by opravdu mohly byt vnimany jako néco v krajing odligného aZ neistého.

2 JUNGMANN, Josef: Slownjk. Cesko-némecky. dil IV. S-U. W Praze, 1838, s. 651.

21 Clanek byl uvetejnén roku 1890 v Gasopise Athenaeu pod nazvem — Hruba skala. Piispévek k historické
topografii a ke sporu o rukopis Kralovédvorsky.

22 Rukopis kralovédvorsky [online], Praha, Méstska knihovna v Praze 2011 [vid. 5. 4. 2019], dostupné z:
https://web2.mlp.cz/koweb/00/03/62/09/39/rukopis_kralovedvorsky.pdf.

2 PROFOUS, Antonin: Mistni jména v Cechdch. Jejich vznik, pivodni viznam a zmény, dil 4., s. 65.

2 Tamtéz, s. 469.

25 ANDEL, Rudolf a kol.: Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Severni Cechy III.
Praha, Nakladatelstvi Svoboda 1984, s. 489.
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pevna skéla ¢&i vyraz diive oznadovany pro silny, mocny a mohutny.?® Do zahraniéni lite-
ratury se podoba Wallenstein dostala pies spisy Fridricha Schillera z konce 18. stoleti.
Prameny uvadéji: Waldnstein (1354), Walsteyn (1357), Waldensteyn (1362), Valdsteyn
(1362), Walsten (1388), Walsstein (1440), Walssteyn (1492), Walssteyn (1543).2” B&hem
analyzy prament se dostaneme do svizelné situace, jakmile se snazime rozlisit u Slechtice,
zda je Valdstejn pouze soucasti jeho jména, ¢i jestli je mysleno jeho sidlo. Napomocné je
uziti pfednozky na, oproti predlozce z — pt. Zdenék z Valdstejna x Zden¢k na Valdstejne.

Hruby Rohozec se vyskytuje pod nazvy: Rohozcze (1322), Rohozec (1388),
castrum Rohozecz (1393), Jan ml. z Michalovic sed. na Rohozci (1422), RohozZec (1588),
Grosz Rohosecz (1790), Welky oder Hruby Rohosec (1834). Rohozec vznikl piipojenim
ptipony -ec, k piavodnimu slovu rohoz, které¢ bychom dnes oznacili jako rakos. Profous
dodava, Ze prapiivod vychdzi ze staroslovénstiny rogozw v ptekladu — papir, provaz; po-
dobné jako srbské rogoz, téz rakos.?® Pobliz Hrubého Rohozce a Hrubé Skaly se nachazi
hrad Rotstejn, ktery byl sidlem pro samostatné stejnojmenné panstvi soupetici o vliv
Vv turnovské krajin€. Konkurencni panstvi ho vSak pohltila. Rotstejn vychazi z némeckého
oznaCeni Rotenstein, které prelozime jako ¢erveny kamen. V pramenech: castrum Rot-
steyn (1318), Rotensteyn (1360), Rocztyn (1403), Rothsstain (1404), Rotsstayn (1543).%°

Za zminku stoji i uvést, ze z nazvi nékterych obci vyplyva, co bylo pro ves typické
—druhové zastoupeni stromtll v okoli vesnice, Zd’afeni a uhlif'stvi, brody pies feky, chov

zvitat, t&Zba surovin. Setkame se s desitkami Lhot, Zd’art atd.

% Srov. KLUGE, Friedrich — SEEBOL, Elmar (bearb.): Etymologisches Worterbuch der deutschen Spra-
che, Berlin — New York, de Gruyter 2002, 24. erw. Auflage, ISBN 3-11-017473-1, s. 354--355, 879, 969—
970.

21 PROFOUS, Antonin: Mistni jména v Cechach. Jejich vznik, pivodni vyznam a zmény, dil 4., s. 469.

2 PROFOUS, Antonin: Mistni jména v Cechdch. Jejich vznik, piivodni vyznam a zmény, dil 3., s. 574-575.
2 Tamtéz, s. 590.

21



3 Strategické umisténi panskych sidel

V této kapitole ptiblizim geografické hledisko, které¢ ve vytipovani mist pro stavbu hra-
dist’ a nasledné¢ panskych a kralovskych sidel (hrada) hralo patfi¢nou roli. Od mésta Ji¢in
az po Turnov ptiroda formovala pozoruhodnou krajinu. Toho si v§imli nasi pfedkové a
snazili se ptirodni podminky vyuZzivat co nejlépe ku svému prospéchu.

Po vymezeni geomorfologického reliéfu celé lokality se budu vénovat konkrétnim
mistim, ktera poslouzila jako lokace pro vybudovani opevnénych bodl. Samotnému vy-
béru a stavbé hradd viak predchazelo osidlovani severovychodnich Cech, které bylo ne-
zbytné pro stavbu sidel vibec. Jakmile na daném uzemi v prosperité Zilo obyvatelstvo,
mohlo dojit k stavbé centralniho stiediska — sidla. Pod spravou se nachazelo sidlu pfislu-
Sejici uzemi — panstvi. Soucasti této kapitoly bude i snaha vymezit vznik a spravu oblasti

jednotlivych dominii.

3.1 Geograficka hlediska Ji¢inska a Turnovska
Mésta Turnov® a Ji¢in®! se nachazeji v tzv. Ji¢inské pahorkating, kterou jesté rozliSujeme
na Turnovskou a Bélohradskou. Mym zajmem bude Turnovska, z jejichZ podcelkt jsou
pro nas podstatné: Ji¢inska kotlina (Zebin, 399 m), Vyskeiska vrchovina (Trosky, 514 m),
Turnovska stuptiovina (Sokol, 562 m), Mnichovohradist’'ska kotlina (Kdcov, 351 m) a Ces-
kodubska pahorkatina (Zabolky, 530 m).3? Pokud si pov§imneme, jak jsou ob& mésta
ohrani¢ena pfirodnimi vystupky, mize vzniknout piedstava ¢inky®. Spojnici obou mést
je dalsi geomorfologicky celek — Jestédsko-kozakovsky hibet, ktery se tdhne az k Luzic-
kym horam a k Zitavské panvi, a pAsmo, které zna¢i hranici Ceského raje. Soudasti prace
bude i Nova Paka®*, ktera lezi mimo Ji¢inskou pahorkatinu. Mésto spada pod geomorfo-
logicky celek Krkonos§ské podhiifi, jehoZ podcelkem v piipadé Nové Paky je Novopacka
vrchovina.®®

U Jicinské kotliny jsem jiZ ve své dfivéjsi praci pfirovnal jeji podobu k pismenu

C % uvniti kterého se nachazi mésto Ji¢in, kterym protéka feka Cidlina. Nejvys$§im bodem

%0260 m. n. m.; zemé&pisna $itka 50°35°14" s. §., zem&pisna délka 15°9°25" v. d.

31287 m. n. m.; zemépisna Sitka 50°26°13" s. §., zemé&pisna délka 15°21°06" v. d.

32 BINA, Jan — DEMEK, Jaromir: Z nizin do hor: geomorfologické jednotky Ceské republiky. Praha, Aca-
demia 2012, ISBN 978-80-200-2026-0, s. 225-233.

3 Viz piiloha 1.

3 427 m. n. m.; zemépisna Sitka 50°29°40" s. §., zemé&pisna délka 15°30°54" v. d.

3% BINA, Jan — DEMEK, Jaromir: Z niZin do hor: geomorfologické jednotky Ceské republiky, s. 156.

% Tuto myslenku jsem jiz prezentoval v bakalatské praci — Historie a strategicky vyznam hradu Velis u
Jicina. Viz ptiloha 2.
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ohranicujicim kotlinu je hora Tabor (678 m. n. m.). Ji¢in je z jizni strany (zhruba 5,5 km
od mésta) sviran VeliSskym hibetem, ktery ve své délce cca 15 km dosahuje od Starého
Mista az po Sobotku a oddéluje kotlinu od jizniho Kopidlanska. Pokracujeme-li po do-
mnélém pismenu C, ptfechdzime z VeliSského hibetu na tirovni vesnic Ostruzno a Dolni
Lochov plynule k Prachovskym skaldm, na jejichz hranici se nad Ji¢inem ty¢i vrch Brada.
Ze severni strany je Ji¢in ohrani¢en Jestédsko-kozakovskym hibetem s kopcem Téabor
a Novopackou vrchovinou s vrchy Bradlec a Kumburk. Vychodni strana mésta zdstava
nekryta piirodnimi utvary a prechazi z Ji¢inské pahorkatiny na Bélehradskou a Jicinév-
skou pahorkatinu. Otevienost pismena C udéava jihovychodni smér k Hradci Kralové.

Me¢sto Turnov se z hlediska umisténi v ptirodou vytvoreném celku znaén€ podoba
Ji¢inu. Protéka jim feka Jizera, kterd, na rozdil od té ¢asti Cidliny putujici Ji¢inem, byla
a je vyuzivana pro splavné ucely. V tomto porovnani byl Turnov ve stftedovéku i v novo-
veku podstatné zajimaveéj$im méstem, jelikoz do ného a z ného mohla vést trasa i po vode
skrze mésta Mnichovo Hradisté¢ a Mladou Boleslav az do feky Labe. Z geomorfologic-
kého hlediska lezi Turnov z vétsi ¢asti v Mnichovohradist'ské kotling, ktera je v nejvy-
chodng;jsi &asti svirana Vyskefskou vrchovinou, Turnovskou stupiiovinou a Ceskodub-
skou pahorkatinou. Konkrétnéji je mésto z poloviny ohraniceno Hruboskalskem a Klo-
ko¢skymi skalami, které navazuji na JeStédsko-kozdkovsky hibet. Ze severozapadni
strany je obec vymezena jiz zmifiovanou Ceskodubskou pahorkatinou.

Hrady vystavéné v Ji¢inské pahorkatiné lezi na specifickych mistech. VétSina
Z nich byla umisténa na skaldch rizného typu — cediCovy vrch, piskovcové skaly atd.
Z velkych hradii je snad jedinou vyjimkou hrad Kost, ktery sice stoji na piskovcovych
blocich, ale oproti ostatnim se nachazi uvnitt udoli a nevyvySuje se nad celou krajinou.
Némi zkoumané hrady, panska sidla, se hrd¢ ty¢i nad celym ji¢insko-turnovskym okolim.
Hruba Skala (363 m), Rotstejn (430 m), Valdstejn (389 m) i mnoho dal$ich hrada bylo
postaveno na piskovcovém zakladg€. Oproti tomu Kumburk (642 m), Bradlec (542 m),
Veli§ (429,2 m) a Trosky (488,1 m) jsou hrady vystavéné na kuzelovitych vrsich sopec-

ného ptvodu.®’

3T Velis: ,, vyrazny nesoumérny kuZelovity neovulkanicky suk sloZeny z pitovych cedicovych il v subvulka-
nické brekcii, vznikly vypreparovanim odolnéjsich vulkanitit z coniackych vapnitych jilovcii a piskovei;
BALATKA, Bietislav: Zemépisny lexikon CR, 2. vyd. Brno, AOPK CR 2006, ISBN 80-86064-99-9, s. 478.
Kumburk: ,, vwrazny kuzelovity neovulkanicky suk tvoreny nefelinickym bazanitem (vypreparovand vypli
sopouchu), na prikrych svazich misty skalky (z ¢asti umele upravené) sloupovité odlucné horniny a upatni
balvanové haldy, jejichz material byl z¢asti soliflukci rozvlecen do znacnych vzdalenosti; sopecné téleso s
vyraznym upatnim podstavcem vrchu zpeviiuje rozvodni hitbet na karbonskych piskovcich, arkozach a sle-

pencich*; BALATKA, Bietislav: Zemépisny lexikon CR, s. 258.
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3.2 Osidlovani v ramci Jicinska a Turnovska a lokace hradi
Z obranného hlediska je uzemi Cech idealnim prostiedim.®® V horskych pasmech jako
jsou Orlické hory, Krkonose, Jizerské hory, LuZické hory, Krusné hory, Cesky les a Su-
mava, vidime p¥irozené hradby: ,, Ddvni obyvatelé Cech kdysi velmi spoléhali na zdstitu
a ochranu téch hor a vérili, Ze je jejich zemé opevnéna nedobytnym valem a palisadou, a
tak méli za to, ze lze dobyt takika jedine zradou mistnich anebo umyslnym privolanim
nepritele. “*° To plati i pro jednotliva uzemi. Prostiedi mezi Turnovskem a Ji¢inskem leZi
na velmi vyhodné strategické pozici. Jednoduse feceno, jedna se o jakousi druhou pfii-
rodni ochrannou hradbu pied vpadem do srdce Cech ze severni strany. Prvni hradbou jsou
Krkonoge, které l1ze piejit pouze tézko prostupnymi tidolimi, coz bylo v dobé raného
sttedovéku témét nemyslitelné. Z hor a lestt méli lidé pfirozeny strach a pomyslet na pie-
sun armady skrze hory bylo velmi riskantni. Nic vSak neni nemoZzné. Vime o d&jinné
udalosti, kdy se podafilo Polakiim bé¢hem vlady Vladislava I., roku 1110, vpadnout do
Cech pies Krkonose. Kudy piesné, to viak ziistava zahadou.** Druhou ochrannou hradbu
tvoii JeStédsko-kozakovsky hibet, tdhnouci se od Ji¢inské kotliny az po Chrastavu, ktery
z protilehlé strany kopiruji Prachovské skdly, Vysketsk4a vrchovina a Hruboskalsko.
Tento vymezeny pruh s vnéjsi ochranou, irodnou pidou v okoli fek Jizery a Cidliny byl
pro osidleni idedlnim prostfedim. Na Ji¢insku a Mladoboleslavsku se ve vétsi mife se-
tkame s hnédozemi, ktera prechazi ve vyssich a vlhéich polohach (Turnovsku, Ceskolip-
sku a Frydlantsku) na urodnou padu.*?

Aby mohlo izemi spadat pod né&jakou spravu, muselo byt nejdiive osidleno. Se-
verovychodni Cechy byly ptivodné nehostinnou oblasti, kterou suzovaly hluboké hvozdy,
nepropustné kioviny, lesy, skaliska, mocaly a baziny. Vnitrozemi bylo v dob¢ rané¢ho

¢eského statu osidleno a postupem ¢asu doslo k expanzi do dalSich oblasti. ,, Na brezich

Trosky: ,,dveé skalni véze vzniklé na vypreparovanych vyplnich sopouchii z olivinického nefelinitu a mode-
lované vedle antropogenni ¢innosti periglacidlnim mrazovym zvétravanim: mrazové sruby, trhliny v slou-
povite odlucné horniné; na upatnich slinovcovych svazich vznikl soliflukcni sutovy plast; v okoli rozsahly
piskovcovy podstavec se skalnimi tvary na prikrych svazich“; BALATKA, Bietislav: Zemépisny lexikon
CR, s. 458.

3 Viz piiloha 3.

39 BALBiN, Bohuslav: Rozmanitosti z historie Kralovstvi ceského. Praha, Academia 2017, ISBN 978-80-
200-2637-8. s. 44.

40V pramenech se setkdme s nazvy — Montes Gigantei, Cerconossii, Ripské hory (Riphaeus).

4 ZEMLICKA, Josef: Cechy v dobé knizeci (1034-1198). Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 1997, ISBN
80-7106-196-4, s. 16.

42 ANDEL, Rudolfa kol.: Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku III. Severni Cechy, s. 7.
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Fek a potokii se nachazela drobna sidla nebo mensi shluky usedlosti se zemedélskym za-
zemim, ktera se v dalsim procesu zmén sidlistni struktury rozrostla a udrzela nebo za-
Nikla. Tvorila rozptylenou sidelni strukturu a jednotlivé osady se premistovaly po vycer-
pani zemédélské piidy za novymi zdroji obzivy. ““® Timto zptisobem se osadnici rozsifovali
vSemi sméry, az dorazili na hranice vyty¢ené horami a byli donuceni se usadit. V piipadé
Ji¢inska predstavuje obdobi raného stiedovéku pomaly narlst vzniku sidlist’ nové piicho-
ziho obyvatelstva, ktery je patrny piredevsim od poloviny 9. stoleti, kdy zde vznikla si-
delni komora.** Pivodni sidelni typy mizeme rozlisit na dva — sidlisté a hradists. Ligila
se vzhledem, ti¢elem a poctem obyvatel. Pii hradech, obchodnich cestach a brodech vzni-
kala trhova mista a centra vyroby.*® Na Turnovsku a Ji¢insku se piivodné nejspise jednalo
o sidliStni typ, ktery se vSak postupem casu dostal pod spravu hrada, které zde vznikaly.
Hradska knizeci soustava charakteru kastelanského centra vznikala koncem 10. stoleti,
ale v rovinatych krajinach ve vnitrozemi.*® V mnou pozorované lokalité stavba soustavy
hradi jakozto spravnich tizemi nalezi pozd¢jsi dobé. Velkodruzina ve sluzbach knizete
se postupné rozbila na jednotlivé ,,Slechtice”, sledujici vlastni zajmy, kteti mezi sebou
soupetili o politickou moc (Gfady, beneficia, pocty). Pro nas podstatnym, jednim z nej-
star§ich rodtl, jsou Markvartici. Jejich pojmenovani pochazi od Frantiska Palackého®’,
ktery ho odvodil od prvniho dolozeného predka — komotiho Markvarta (1159). Ten pa-
noval na uzavieném tzemi severnich Cech u feky Jizery. Vnitini kolonizace*® vrcholila
od nastupu Vladislava II. (1140) az do konce 12. stoleti a na rozdil od némecké ve
13. a 14. stoleti ji pfesahovala rozsahem i plochou. Smér kolonizace se ptesunul i do fidce
osidlenych oblasti v pahorkatinach, které se staly soucasti populaéni exploze.*® Nejdiive
bylo vSak potfeba Gizemi zptistupnit. Na Turnovsku se o kultivaci prostiedi velmi zaslou-

zili mni$i z nové vzniklého klaStera v Mnichové Hradisti. Vénovali se myceni pralest,

8 LASTOVKOVA, Véra: Postup osidleni v oblasti labského pravobrezi od 11. do konce 14. stoleti. In:
Historicka geografie, Piispévky k d&jindm osidleni predhusitskych Cech, svazek 17, Praha, Ustav &esko-
slovenskych a svétovych d&jin CSAV 1978, s. 146.

4 PEROUTKOVA MATEJKOVA, Kristyna: Stiedovéky a novovéky Jicin ve svétle archeologickych nd-
lezit a aspekt dobového hrncirstvi. Brno, Diplomova prace. Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta,
2008, s. 11.

5 LASTOVKOVA, Véra: Postup osidleni v oblasti labského pravobrezi od 11. do konce 14. stoleti, s. 147.
46 ZEMLICKA, Josef: Cechy v dobé knizeci (1034-1198), s. 45.

4T PALACKY, Frantisek: Dé&jiny ndrodu ceského w Cechdach a w Moravé dle piiwodnich prameniiw. Od
roku 1125 do 1253. Dil I. Castka 2., W Praze, 1854, s. 473.

48 Viz ptiloha 4.

49 ZEMLICKA, Josef: Cechy v dobé knizeci (1034-1198), s. 273.
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vysu$ovani bazin a vytvaieni rybniki.> Josef Zemlicka dodava, ze myceni a kultivace
krajiny se ptredpokladaly urcity stupeii kolektivni spoluprace. Nejspise tak uz ve 12. sto-
leti vznikaly osady a pluziny s nab&hy pravidelného uspotradéani. Dostavaji se tak pied nas
»-.neprimé doklady o zakladani vesnice na domacim ceském pravu, za jehoz formu byva
povazovana rovnéz instituce lhot. Jeste pred stykem s nemeckymi osadniky a nemeckym
pravem se tak sirily v domdcim slovanském prostiedi organizacni formy, které obvykle
byvaji spojovany az s vlivy némeckého ,, Ostsiedlung “.>* V okoli Ji¢inska a Turnovska se
dava Zdenék Bohac, ktery usuzuje, ze pohrani¢ni a vyse polozend mista prosla doméci
kolonizaci ve 12. stoleti. Typicka je pro tento terén Clenitost malych Gzlabin. Ty se vy-
te¢n& hodily pro budovani nevelkych, zato vSak husté nakupenych vesni¢ek.%? Jak je jiz
vyse zminéno, Markvartici nejspise pfisli do Cech z némeckych zemi. Jakym zpiisobem
se dostali na nejvyssi posty, nevime. Nemiizeme vsSak vyloucit, Ze tento a dalsi Slechtické
rody zpoza hranic Ceského kralovstvi s sebou pfinesly na jimi spravovana izemi organi-
zacni metody zaloZené na némeckém pravu. Na kolonizaéni expanzi nejvice ziskala no-
bilita, ktera disponovala vlivem, jimZ se ujala viid¢i organizacni role na daném tuzemi. Na
rozdil od sedléki byla osvobozena od dani. Skrze davky a dané se svobodni sedlaci do-
stavali do stale vétsi zavislosti, kterd vyvrcholila poddanstvim. V piipadée oblasti podlé-
hajici kolonizaci se jednalo o jednodussi postup. Piidu osadnici uZivali, ale nevlastnili.>®
O rozsahlosti nevyuzité hospodaiské piidy v severnich Cechach svédéi fakt, ze vyssi
Slechta ve 13. a 14. stoleti hojn¢ vitala na svych statcich zemédélce a femeslniky pticha-
zejici ze sousedni oblasti dneSniho Némecka, a tak se postupné v priibéhu staleti usazo-
valo dvojjazyéné etnikum.>

Ke znaktim Slechty patfila i jejich sidla (hrady, tvrze, dvory) zpocatku dfevéna,
pozdé&ji kamenna. Pocatky téchto sidel jsou dodnes malo prozkoumané a jsme odkazani

na stfedovékou archeologii a jeji nalezy.*® Nejstar§imi vyznamnymi hrady v rozmezi Tur-

50 WALDSTEIN-WARTENBERG, Berthold: Markvartici: z historie nejstarsi ceské slechty z rané doby
vlady Premyslovcii. Praha, Klub pro ¢eskou heraldiku a genealogii 2000, ISBN:80-902448-6-6, s. 38.

51 ZEMLICKA, Josef: Cechy v dobé knizeci (1034-1198), s. 277.

52 BOHAC, Zdenék: Geneze sidla a pluziny jako pramen k déjinam osidleni. In: Historicka geografie, Sbor-
nik piispévki k problematice sidel a zaniklych stiedovékych osad a pluzin. Praha, Ustav &eskoslovenskych
a svétovych d&jin CSAV, sv. 25, s. 18.

58 ZEMLICKA, Josef: Cechy v dobé knizeci (1034-1198), s. 280-281.

5 ANDEL, Rudolf a kol.: Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku III. Severni Cechy, s. 9.
5 ZEMLICKA, Josef: Cechy v dobé knizeci (1034-1198), s. 286-287.
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nov a Ji¢in jsou s nejveétsi pravdépodobnosti Rotstejn, Valdstejn (Skala?) a Brada, Brad-
lec. Pozoruhodny je fakt, ze tyto hrady ptedaly svou spravni funkci nad mésty blizkym
sousednim, pozdé&ji postavenym sidltim Hrubé Skale a Velisi. Hrady>® v této lokaci nabyly
rizného charakteru. Mohlo se jednat o sidelni mista i obranné hrady. Ty slouzily jednak
k ochran¢ obchodnikli na zemskych stezkach, ale i k obran¢ zem¢ jako celku. Prvni ,,mo-
derni* hrad némeckého typu v lokaci pod oznacenim ,,De Novo castro“ byl vystavén
Markvartem. O jaky hrad se konkrétn€ jedna, nevime. Jedinou indicii by mohl byt onen
némecky typ — hrad vystavény na skale.%’ Nabizi se mnoho tvrzeni, Ze se jedna o hrad na
misté budouci Skaly (Hrubé). Na tento novy typ opevnéni se po pordzce v bitveé u Bojiste
roku 1179 stahl Sobéslav II. se zbytkem vojska. Koncem roku se ho podatilo dobyt.*
Vyse pisi o nejstarSich hradech v lokalité a u ValdStejna uvadim v zavorce Skélu s otaz-
nikem. Jedna se pouze o hypotézu, ale nemizeme vyloucit, Ze onou Skélou byl hrad Vald-
Stejn, o kterém mame doklady z druhé poloviny 13. stoleti. O Hrubé Skale se dozvidame
az ve 14. stoleti, musime vSak pocitat i s moznosti, ze hrad Hruba Skala byl vystavén na
pivodnim star$§im misté pod nazvem Skala. Tento nazor sdilel Jaroslav Podobsky: ,, Hrad
byl asi po dobyti (1179) znicen a spalen a teprve ve 14. stoleti byl na jeho misté vybudovain
hrad novy, nazyvany rovnéz Skala. “*° Oba objekty, Valdstejn i Hruba Skala, stoji na pis-
kovcovych skalach a vzdaleny jsou od sebe zhruba 6 km. V praci s prameny a s literaturou
musime tedy pocitat s moznou zdménou téchto hradl, pokud nejsou blize specifikovany.
Nicméné nejstarsi doklady o zalozeni hradit Hruba Skala a ValdStejn spiSe vylucuji moz-
nost, ze se jedna o tentyz hrad zminovany v souvislosti s boji vedenymi Sobéslavem 1.
Zden&k Bohag spoleéné se Simakem za tento nové zbudovany hrad povazuje hradisté na
Hradku u Skalska.®® Nicméné stavbu hradi uspisily i udalosti v prvni poloving 13. stoleti.
Roku 1240 se do Cech dostaly zvésti o krajinach zni¢enych Zlatou hordou.5? Cechy byly
ohroZeny ze severovychodni strany, kterd vSak byla chranéna Krkonosemi. Mongolové

se tak na Gzemi Ceskeho kralovstvi mohli dostat pouze skrze horskéa udoli. Zde pro tento

% Viz piiloha 5.

5" WALDSTEIN-WARTENBERG, Berthold: Markvartici: z historie nejstarsi ceské slechty z rané doby
vilady Premyslovcii, S. 34.

58 ZEMLICKA, Josef: Cechy v dobé knizeci (1034-1198), s. 315.

5% PODOBSKY, Jaroslav: Déjiny Rovenska pod Troskami a okoli. Od pravéku do konce feudalismu roku
1848. Dil I. Rovensko pod Troskami, Mistni narodni vybor v Rovensku pod Troskami 1971, s. 16.

80 BOHAC, Zden&k: Geneze sidla a pluziny jako pramen k déjinam osidlent, s. 30.

1 DALIMIL — BLAHOVA, Marie (edd.): Kronika tak feceného Dalimila. Praha, Svoboda 1977, s. 145-
146.
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pfipad byla nejspiSe roku 1240 zahajena vystavba mohutného kamenného hradu némec-
kého typu, Lemberk.%? Postupem ¢asu se po celém tizemi od Luzickych hor az po Ji¢in-
skou kotlinu vypinaly desitky hradu, tvoticich strukturovanou linii chranici zemépanské
statky a obchodni stezky. Vime, Ze od pravéku timto izemim vedla obchodni stezka®,
pozdgji znama pod nazvem Zitavska/hradecka, spojujici Horni LuZici s vychodnimi Ce-
chami. V poloving 13. stoleti se Zitava stala soucasti Ceského kralovstvi a nabyla tak na
dilezitosti jakoZto vyznamna kiiZovatka a spojnice Cech s Horni LuzZici. Na toto misto
sméiovala cesta z Prahy skrze M¢lnik, okolo hradu Bezdéz k Mimoni, pies Jablonné a Pe-
trovice. Nazyvala se ,,zadhvozdska®“. Paraleln¢ ji kopirovala trasa z Prahy pies Starou
a Mladou Boleslav k Mnichovu Hradisti, ddle ke Straznici a Strazi pod Ralskem, kde
navazovala na Jablonné. Mnichovo Hradisté se stalo dal$im rozcestnikem, jelikoZ z n€ho
se dalo do Zitavy dostat dvéma sméry — severnim k Ceskému Dubu pies Jestédské pohofi
do udoli Nisy vedouci az k Zitavé, nebo podél feky Jizery k Turnovu a dale ptes Hodko-
vice a Jestédsky hieben do Ponisi. Tato cesta ostatné umoznila pozdéjsi vznik mésta Li-
berce. Neméli bychom zapomenout i na spojeni Zitavy a Frydlantu, které bylo velmi Zivé.
Navic umoziiovalo spojeni dale s BudySinem a Zhotelcem. Od 14. stoleti doslo ke komu-
nika¢nimu spojeni Frydlantu s Libercem,® a to cestou vedouci az k Turnovu, coz odpo-
vida i zakladani hradd v oblasti Ceského raje. Jsme svédky toho, jak s propojenim po-
zemni komunikace souvisi budovani obrannych a panskych sidel. Data zalozeni hradt
nam pfiblizuji dobu, kdy se vyznamnou &asti Ceského kralovstvi ve §lechtickych drza-
véach staly vychodni Cechy. Pfesné datum zalozeni hradd je vzdy velmi diskutabilni
a konkrétné se jim budu zabyvat v nésledujicich kapitolach. Viibec nejstarsi hrad byl nej-
spiSe postaven na vrchu Zelezny u Zeleznice. Nazev nalézame v predikatu slechtice Céce
ze Zeleznice z druhé poloviny 12. stoleti. Hrad vsak jiz ve 14. stoleti zanikl.%® Uvedeme
si nejbliz§i moznou dobu, kdy byly zalozeny ostatni hrady: Veli§ (1316), Kumburk
(1325), Brada (polovina 13. stoleti), Bradlec (konec 13. stoleti), Trosky (konec 14. sto-
leti), Hruba Skala (1350), Valdstejn (1260), Rotstejn (1250), Hruby Rohozec (konec

62 WALDSTEIN-WARTENBERG, Berthold: Markvartici: z historie nejstarsi ceské slechty z rané doby
vilady Premyslovcii, S. 48.

83 Viz piiloha 6.

64 ANDEL, Rudolf a kol.: Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku III. Severni Cechy,
s. 8-9.

6 DURDIK, Tomas: Hrady Ceského rdje, In: Slechtické rody a jejich sidla v Ceském raji: sbornik referati
z védecké konference konané ve dnech 24.-25. dubna 2009 v Turnové. Semily, Statni oblastni archiv v Li-
tomdficich — Statni okresni archiv Semily pro Pekafovu spole¢nost Ceského raje v Turnové
2009, ISBN:978-80-86254-19-7, s. 79.

28



13. stoleti). Dle téchto udajii miizeme usoudit, ze zajem ptipojit Turnov a Ji¢in odpovida
14. stoleti, kdy doslo i k propojeni Frydlantu a Turnova. Dokazuje to ostatné budovani
hradii, pozd¢jsich panskych sidel v Hrubé Skaly a Trosek. V piipadé mést Jicin a Turnov
se nedochovaly zakladaci listiny, pokud viibec néjaké byly sepsany. V nékterych piipa-
dech totiz ustni umluva dostacovala a pozd¢ji byla ovétena potvrzenim prav nebo jinych
pravnich tkoni.®® Nejstarsi pisemny doklad Turnova se vztahuje k roku 1272, kdy se
Vv kralovské listin€ objevuje ,,Jaroslav z Turnova . V piipadé Jicina je to ponékud slozi-
t&j8i, jelikoz existuje hypotéza, Ze mésto vzniklo pfesunutim z puvodni lokace (Stary Ji-
¢in, tj. dnesni Staré misto) na vyhodnéjsi, dnesni pozici. Nevime, zda se nejstarsi pisemné
doklady vztahuji k dne$nimu Starému Mistu, ¢i Ji¢inu. Nicméné prvni drzitelkou Ji¢inska
byla Zena, a sice manzelka krale Vaclava II. Guta Habsburska. Z cirkevniho zapisu o de-

satku ze statk®i z roku 1293 se dozviddme o Ji¢iné (Giczin).®’

Z listiny navic vyplyva, ze
meésto spadalo pod kralovské zbozi a dle uvedeného ro¢niho vynosu (Sedesat hiiven stii-
bra) se jednalo o rozséhly statek.®®

Ji¢in a Turnov spojovala jiz n€kolikrat zminovana obchodni stezka, jejiz dulezi-
tost vyustila ve 14. stoleti, jak jsme si jiz vySe na zéklad¢ budovani hradii dolozili. Se-
tkdme se s nazvem ,,zitavska“, my se vSak budeme drzet oznaceni ,,hradecka®, pozd¢;ji si
vysvétlime, pro¢. Pro vytyceni ptesné pozice této komunikace jsme bohuzel odkazani
pouze na archeologické nalezy, kterych je vskutku malo, a pokud néjaké byly, tak se nej-
spiS staly obé&ti budovani Zeleznice v 19. stoleti. Pfedstavu si vS§ak mizeme dotvofit na
zakladé¢ prirodnich podminek, které zde ve sttedovéku panovaly, a nésledné na vzniku
osad a vesnic, které vzdy tvofi nezbytnou soucast propojené sité cest. Pokusme se tedy
podivat se na hradeckou stezku z blizsi perspektivy. Jak vypovida jeji nazev, jednalo se
o propojeni Hradce Kralové a Horni Luzice. S nejvétsi pravdépodobnosti vznikala v dobé
osidlovani severovychodnich Cech, tedy jiz od 12. stoleti. Nepfedstavujme si viak v této
dobé¢ souvislou, dobfe prostupnou a upravenou cestu. Naruseni spatiujme v moktadech,
bazinach a lesich. Postupnym osidlenim se vSak i tyto pfekazky podafilo ptekonat. Co
dodava stezce na kvalit€, jsou opérné body — mésta, osady, hostince atd., které slouzily

k odpocinku, doplnéni zasob ¢i obchodovani. Napiiklad nezbytnou soucasti stezek pro

86 HOFFMANN, Frantiek: Ceské mésto ve stiedovéku, Praha, Panorama 1992, ISBN 80-7038-182-5, s. 36.
67 EMLER, Joseph: Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae. Pars Il. Annorum
1253-1310. Praha, Typis Gregorianis 1882, s. 697—698.

68 FRANCEK, Jindiich — MATEJKOVA, Kristyna: Déjiny Jicina, s. 27.
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jezdce na koni byly kovarny kvili vymeéné opotiebenych podkov. Z archeologickych pod-
kladi je dolozeno, ze plivodni obchodni stezka nesmétovala k méstu Ji¢in, ale severnim
smérem pies Ulibice k méstecku Zeleznice. Hypoteticky se mohlo jednat o jakousi pied-
zvest celého okoli Jicinské kotliny v mensSim méfitku, které se postupem Casu znacné
rozsitilo. Mé&sto Zeleznice, v jehoz okoli na kopci Zelezny stalo hradisté, pozdéji severo-
vychodnim smérem Bradlec, se dostalo do pozadi béhem Siticiho se osidlovani krajiny
k méstu Ji¢in se sidelnim hradem Veli$. Logicky se tedy v budoucnu musela pozménit
trasa obchodni cesty. Kudy piesn¢€, nevime, zmifime si vSak prvni pisemné doklady nej-
star§ich osad vzniklych mezi Ji¢inem a Turnovem:%® Kbelnice (1322), Brada (1258), Ji-
nolice (1377), Knéznice (1227), Libui (1369), Ujezd pod Troskami (1320), Ktova (1320),
Rovensko pod Troskami (1374), Troskovice (1388), Rokytnice (1323), Stépanovice
(1300), Roudny (1398), Hruba Skala (1360), Sedmihorky (1413), Loktuse (1320), Du-
becko (1323), Bukovina (1323), Béla (1322), Klokoéi (1318).7° V Podkrkonosi vedla
stezka, kterou J. K. Hrase nazval semilskou, spojujici Turnov se Semily, Jilemnici
a Vrchlabim, pokracujici az dale do Polska.” Na mapé si mizeme povsimnout, Ze tato
cesta plynule navazovala na osady zaloZené pocatkem 14. stoleti v oblasti Mirové pod
Kozakovem a pokracovala na Turnov. Zde se setkdvame s problémem, jelikoz dle mé
hypotézy se pod vrchem Kozakov spojovaly dvé obchodni stezky, kazda jiného charak-
teru. ,, Uzemi v oblasti labského pravobrezi bylo osidleno predevsim s ohledem na ob-
chodni cesty. Toto tizemi spojovalo centrdlni Cechy s pohranic¢nimi kraji zemé a soused-
nimi staty. “"2 V literatufe se mtizeme setkat s jakoukoliv stezkou vedouci z Turnova smé-
rem k Horni Luzici pod nazvem zitavska. V sledované lokaci je proto potfeba odlisit
stezky zitavsko-semilskou spojujici Horni Luzici — Turnov — Semily — Polsko, a Zitavsko-
hradeckou, ktera propojuje Horni Luzici — Turnov — Ji¢in — Hradec Kralové. Srovname-
li data zakladani osad mezi Ji¢inem a Turnovem, dospé&jeme k vysledku, ze geneze hra-
decké stezky byla odliéna. Od Ji¢ina &i Zeleznice pres Knéznice, Ktovou a Stépanovice
se nasledné cesta mohla lomit severnim smérem k oblasti Mirova pod Kozakovem, kterou

stfezil hrad RotStejn, ¢i pfimo pod hradem Valdstejn smérem Kk méstu Turnov. AvsSak

% Viz piiloha &.7.
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prvni pisemné zminky o vsich mezi Stépanovicemi a Turnovem pochazeji az z 15. stoleti
(viz Sedmihorky). Mohla zde vést cesta, mohl zde byt ale i mocal ¢i nepropustny prales,
to vSak nevime. Uvedu zde vSak néco, co budu dale popisovat v nasledujicich kapitolach,
a sice rivalitu Slechticii sidlicich na hradech v okoli Turnova. Markvartici drzici tyto
hrady, pfedevsim RotStejn a Valdstejn, byli v ostrém sporu. Nevime pro¢, ale mizeme
usuzovat, ze Slo o stret zajmu, kdo bude kontrolovat obchodni stezku. Je znam fakt, ze
spolecné se stavbou hradli Trosky a Hruba Skala vznikaly 1 nové osady. Ty se staly za-
kladem pro bezpec¢nou pozemni komunikaci vyznamnéjsiho charakteru. Z Turnova cesta
vedla nejspise pies JeniSovice dale na Liberec &i na Cesky Dub a Jablonné, a nasledng
vou sit’ obchodnich cest” Praha — Turnov — Hradec Kralové, pfi¢emz Mlada Boleslav,
Ji¢in a Nymburk vypliiovaly strany trojihelniku. Nespornou vyhodou a diivodem, pro¢
spojnice Praha — Hradec Kralové a Praha — Turnov nabyvala na dulezitosti, je skute¢nost,
ze komunikace kopiruje trasu fek Labe a Jizera. To postrada spojnice Hradec Kralové —
Turnov. Tento odstupny pohled je velmi podstatny pro pochopeni a vyuziti krajiny k vy-
tvofeni budoucich komunikaci.

Po tsp&$ném osidleni severovychodnich Cech, rozvoji osad a budovéani hradt
bylo potieba tato tizemi spravovat. Jak jiz bylo fec¢eno, celé izemi spadalo prevazné do
moci rodu Markvarticii, ktery se dale vétvil, a jeho potomstvo se ujalo pozemkového
vlastnictvi. Vime, Ze na Ji¢insku plsobil rod Naceratict. Setkadme se s nékolika moznymi
vyklady ptivodu tohoto rodu. Naptiklad, ze jejich geneze pochazi z rodu Markvarticti.
Argumentem byva rodovy erb, ktery se podobé zlato-modr¢ lvici. Heraldik Milan Mysli-
vecek povazuje Naceratice pfimo za vétev rodu pant z Michalovic, rozrodu Markvartici.
FrantiSek Palacky Naceratice povazoval za piibuzné Ronovct. Pro tuto praci neni v§ak
podstatny pivod tohoto rodu, ale jeho ptisobnost v daném regionu. Rozsah plisobnosti se

mezi jednotlivymi $lechtici musel né¢jakym zplisobem vymezit.

3.3 Vymezeni hranic panstvi

V tivodu této kapitoly jsem napsal, Ze se pokusim vymezit jednotlivé panstvi. ,,Pokusim®
je spravné slovo, jelikoz ve sttedov€ku neexistovalo trvale vymezené spravni izemi, jako
je tomu dnes. ,, Vypsati do podrobné, které kraje byly a kam sahaly od staroddvna, je

velmi nesnadna vec, ponévadz zridel k tomu se tahnoucich je v staré dobé poskrovnu a

3 Viz piiloha 8.
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malo, a v té dobé, kde prameny jiz plynou, krajské ziizeni bylo ustdlené. “™* Mnou zkou-
mana lokace se nachazi na pomezi dnesnich tii kraji — kralovehradeckého, libereckého a
sttedoCeského. Soucasnému rozdeleni Ceské republiky do kraji vSak predchazel slozitéjsi
vyvoj. Vychazet budu predevsim ze zapist v zemskych a dvorskych deskach, kde jsou
zaznamenany prodeje panstvi se v§im, co k nému nélezelo. Pfedkladaji se pred nas kon-
krétni ndzvy mést, vesnic, osad atd. Musime pfipustit i podstatnou roli pfirodnich podmi-
nek, které figurovaly ve vymezeni panského Gizemi. Reky, hory, skaliska, lesy ¢&i dal3i
pfirodni tkazy mohly ohrani¢ovat, kam az dand moc jednotlivého majitele panstvi dosa-
hovala. Prizkum pro sttedov€k ndm zna¢né usnadni vymezeni hranic z novovéku, které
ze starSiho obdobi vychéazelo. V tomto pfipad¢ jiz pomohou i kartograficka vyobrazeni,
ktera od pocatku 17. stoleti poskytuji izemnéspravni &lenéni Ceskych zemi, pro starsi
dobu vSak materidly neexistuji. Dal$im cennym zdrojem informaci pro nds budou prace
historikt, kteti se danou problematikou jiz zabyvali. Zde bych ptedev§im jmenoval Fran-
tiska Palackého, Josefa Pekate a Augusta Sedlacka. Na zakladé vyse zminénych poznatkt
se v ur¢itych dobach vynasnazim piiblizné€ mapovat hranice vybranych jednotlivych pan-
stvi na Turnovsku a Ji¢insku.

Spravni vyvoj ve smyslu rozdéleni zemé na mensi Gzemni celky v pocatcich fun-
goval za ucelem dosazeni urcité Grovné organizace a prosazovani svétské a duchovni
moci. Formovéni regiontl a jejich hranic ovliviiovaly geografické podminky a mocenské
zajmy Slechty v jednotlivych oblastech ¢eského statu. Samotné nazvy regiont od pocatku
raného statu vznikaly podle sidel izemné spravnich celki.” Pfedstava pocatednich sprav-
nich celkll v raném staté byla obtizné vysvétlitelna pro mnohé historiky. Vime vsak, ze
tyto prvni celky vedly k utvoteni hradskych okruht, krajl, panstvi a politickych okrski.
Prvotni spravni celky na tizemi Ceského kniZzectvi a Ceského kralovstvi byly Palackym
nazvany Zupy. Tyto spravni okrsky uméle vytvofil na zaklad€ teorie cirkevnich deka-
natni.’® Jejich pocet uréil na pétapadesat. Do spravni ¢asti zapo¢ital i archidiakonaty a ar-
cijdhenstvi pod nazvem wukraji. Problémem vsak je, Ze politické a cirkevni rozd¢leni Pa-
lacky pokladal za totozné, komentuje A. Sedlagek.”” Josef Pekat rozdéleni stiedovékych

Cech do zup vyluduje: ,, Jediny primy doklad o zupé jako territoriu spravnim (,,in suppa

™ SEDLACEK, August: O starém rozdéleni Cech na kraje. Praha, Nakladatelstvi Ceska akademie véd
auméni 1921, s. 3.

> SEMOTANOVA, Eva. Historickd geografie ¢eskych zemi. 2. aktual. vyd. Praha, Historicky tistav Aka-
demie véd CR 2002, ISBN 80-7286-042-9, s. 134.

76 (lat.) cirkevni Gitad dékansky; Ottitv slovnik naucny, 1. dil, Praha, J. Otto 1889, s. 176.

" SEDLACEK, August: O starém rozdéleni Cech na kraje, s. 7.
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Olomutici* listu SebiFova) je padélek Bockiv'®; ,, suppa “, jak se s ni setkdvame v nemno-
hych ostatek listindach z konce 13. a 14. st., znamena nékdy urad financni v kraji nebo
duchod jeho a statkové prislusenstvi jeho, jindy urad viibec, jenz s diichody svymi byl
propujcen v uzivani, snad ve vsi formé podle lenniho prava — v tom praveé je hlavni znak
vyvoje, ze urady zemépanské stavaji se beneficii, ,,Zupami“, Ze verejnopravni povaha je-
Jich ustupuje do pozadi, zZe nejsou jiz tak prostiedkem verejné spravy, jako objektem dii-
chodii soukromnikii.“’® Pokud bychom pracovali s teorii dékanatl, vyvodime pro nasi
lokaci jasné zavéry, Ze az nejdiive do 13. stoleti tyto spravni okrsky neexistovaly. Roz-
déleni dékanatd se ve vEtsi mife opirala o méestska strediska, ktera vznikala teprve az ve
druhé poloviné 13. stoleti. Dékanat turnovsky uvadény v prvni poloviné 13. stoleti ne-
mohl existovat, protoZze mésto ani vesnice s farnim kostelem tou dobou nestala. Totéz
plati i o dékanatu ji¢inském, bydzovském a klatovském aj.®% Teorie dékanati mohla
vzniknout za piedpokladu, ze nemiizeme vyloucit existenci mést pred jejich prvnimi
zminkami. U Turnova a Ji¢ina nemame dochovany zakladaci listiny. Palacky tedy nej-
spiSe pocital s moznosti, Ze mésta byla zalozena jiZ mnohem dfive, nezli v letech, ktera
se ptisuzuji k prvnim pisemnym zdznamtiim o nich. Po vylouceni d€kanatni teorie se re-
dukoval pocet spravnich uzemi dle pramennych udaji do roku 1250 na 36, které Pekar
jesté snizil na jedenatiicet.®! Zarovent dodava, Ze tento vycet nemiizeme vnimat jako
striktné dané spravni rozdéleni. Jednd se pouze o seznam kraju, o kterych se zminuji pra-
meny z 11.-13. stoleti.%? Pracujeme-li s Pekafovymi tidaji a chceme-li nékam zafadit
zkoumané lokace v rozmezi 11.—13. stoleti, budou to nejspise kraje Hradecko a Boleslav
Mlada. Pro 14. stoleti nam poskytuje udaje August Sedlacek, ktery vychazi ze seznamu
desek dvorskych (1410); seznamu komornikdl, co a od kterého kraje za predvolani maji

dostat (1407)%; majestatu krale Vaclava IV., kterym stanovuje popravce v Cechach

(1405); seznamu krajt v talmberském rukopise, ktery nevznikl pred rokem 1410; seznam

8 Antonin Bocek — moravsky archivaf a historik prvni poloviny 19. stoleti. Mezi jeho nejvyznamngjsi
pociny fadime vydani tzv. Moravského diplomataie — Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae.

" PEKAR, Josef: O spravnim rozdéleni zemé ceské do pol. 13. stoleti. In: Sbornik praci historickych [on-
line], Praha, Historicky klub 1906, [vid. 5.6.2019], dostupné z: http://librinostri.catholica.cz/download/Pe-
kaJoOSprRozdZC13-r0.pdf, s. 97.

8 Tamtéz, s. 100.

81 Prazsko, VySehradsko, Tetinsko, Rokytensko, Dievi¢sko (Slansko), Bechyiisko, Bozensko, Vltavsko,
Prachefisko, Netolicko, Doudlebsko, Chynovsko, Koufimsko, Caslavsko, Hradecko, Chrudimsko, Vrati-
slavsko, Opocensko, Kladsko, Boleslavsko Staré, Boleslavsko Mladé, Havransko, Kamenecko, M¢lnicko,
Litométicko, Dé¢insko, Bilinsko, Zatecko, Sedlecko, Plzefisko a Vratensko.

82 PEKAR, Josef: O spravnim rozdéleni zemé ceské do pol. 13. stoleti, s. 109.

8 EMLER, Joseph: Reliquiae tabularum terrae regni Bohemiae anno MDXLI igne consuptarum. Pozii-
statky desk zemskych krdlovstvi ceského r. 1541 pohorelych, dil 1. Praha, Typis Joannis Otto 1870, s. 92.
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krajii dle bern&.®* Podivejme se na tuto problematiku o¢ima sou¢asnych badateldi. Pravni
historik Karel Schelle ¢i E. Semotanova, historicka zabyvajici se historickou geografii
a vychazejici patrné¢ od Rostislava Nového, pracuji pro rany stiedovek s tzv. udely, které
svou funkci plnily az do poloviny 12. stoleti. ,, Prosazovani svetské moci spolu se zajiste-
nim hmotného a spolecenského postaveni panovnika a jeho druziny vedlo jiz v 10. stoleti
k rozdéleni zemé na mensi vizemni celky, uidély, spravované cleny panovnického rodu. “®
Nasledn¢ se zakladem spravy stala hradska soustava, ke které se tésn¢ ptimkla cirkevni
sprava, coz dokazuji dekreta Bretislava I. (1039). Jejim obsahem je spoluprace hradského
spravee s arciknézem v oblasti prava. Tuto vefejnou funkci potvrzuje déleni Cech na ar-
cijdhenstvi a dékanaty, které v hlavnich rysech respektovaly skladbu hradské spravy.
Hradsky spravce zodpovidal za obecny mir, organizoval vybirani dani, uklddal zemské
roboty a fidil hradské soudnictvi.® Cirkev se tedy také &aste¢né podilela na spravé.
A bylo otazkou ¢asu, kdy dojde ke konfliktu, kdo bude mit vétsi pravni a politicky vliv.
Do této doby musime vnimat dékanatni rozdéleni, na které méli historikové tak odlisné
nazory, pouze jako moznou pomicku, nikoliv spoléhat na jasn¢ vymezeny prostor, ktery
podléhal 1 panské spravé. Po vnitini kolonizaci zacaly svétské a cirkevni subjekty bojovat
o ptimé vlastnictvi panovnikem svétené ptdy a lidi. Samotnému vzniku a vyclenéni pan-
stvi pfedchazela jesté dlouha doba. ,, Prolinanim a sristanim dedicnych alodu, knizecich
vysluh, kolonizacnich ziskii a zcizovanim zemépanské pudy vznikly od poloviny 12. stoleti
pozemkové komplexy, v nichZ se uplatiioval viiv urcitého rodu.“®" Vieobecna role statu
pusobila velmi slabé. Na jeho ukor posilovaly u cirkve a Slechty predstavy o svém vlast-
nim nezavislém teritoriu. Slechta vidéla v pozemkovych majetcich svou budoucnost,
které se budou dédit z osoby na osobu.® Tak vznikly pozemkové komplexy, které se
dostaly do spravy Slechty. U Markvarticii je pozoruhodna skutecnost, Ze jejich izemni
drzavy byly od poc¢atku jednotné a souvislé. Uz ve 13. stoleti panovali v Turnové, Mladé
Boleslavi a v Podkrkonosi. Uleh¢ilo jim, Ze zde zem&pan ani cirkev neméli Zadné po-
zemky.® Vyjimku mohlo tvofit Ji¢insko, o kterém vime, Ze se nachdzelo v druhé polovingé

13. stoleti v moci kralovny Guty Habsburské a po jeji smrti v drzbé krale Véclava Il.

8 SEDLACEK, August: O starém rozdéleni Cech na kraje, s. 23-24.

8 SEMOTANOVA, Eva: Historickd geografie ceskych zemi, s. 135.

8 ZEMLICKA, Josef: Cechy v dobé knizeci (1034-1198), s. 180-181.

87 Tamtéz, s. 286.

8 Tamtéz, s. 296-297.

8 WALDSTEIN-WARTENBERG, Berthold: Markvartici: z historie nejstarsi ceské slechty z rané doby
viady Premyslovcii. S. 9-10.

34



V severovychodnich Cechach se jednalo také o oblasti, které panovnik daroval za vérnost
(viz vy$e Ujezdy a piipad pozdégjsiho Ji¢ina dale v nasledujicich kapitolach). Na téchto
uzemich, vétSich sidelnich celcich v ramci feudalnich drzav, se soustied’ovala velka cast
populace. Nasledné dochéazelo k vyclenovani poddanych za Gcelem vytvaret samostatné
hospodatské celky pod jedinou vrchnostenskou spravou.®® Pogatkem 15. stoleti zacaly
funkéni spravu piebirat kraje a tvotily tak samostatné polyfunkéni jednotky. Cechy byly
rozdéleny do dvanacti krajii: Bechytisky, Caslavsky, Chrudimsky, Koufimsky (Prazsky),
Litométicky, Plzeisky, Pracheiisky (Pisecky), Rakovnicky, Slansky, Zatecky a pro nas
podstatny Hradecky a Boleslavsky. Jejich hranice se vSak obtizn¢ vymezovaly, jelikoz

dochézelo k ¢astym zménam uzemniho rozsahu okrajovych panstvi.®

% BOHAC, Zdenek: Geneze sidla a pluziny jako pramen k déjinam osidleni, s. 12.
1 SEMOTANOVA, Eva: Historicka geografie ceskych zemi, s. 136.
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4 Stavebni podoba a vyvoj hradii/panskych sidel mezi Jicinem

a Turnovem
Ptesné a detailni popisy stavebniho vyvoje hradii by mohly byt samostatnou praci v oboru
sttedovéké archeologie ¢i architektury stiedovekych déjin. Pokud se vSak chceme sezna-
mit s panskymi sidly, bude vhodné nastinit si pifedstavu o jejich podobé&. V praci se zaby-
vam hrady, které vznikaly v riznych dobéch, proto se i liSila jejich podoba. Nékteré
zbytky téchto sidel jsou natolik poskozené ¢i takika zcela zni¢ené, ze je mizeme pouze
rekonstruovat dle kreseb pievazné z 19. stoleti. Cenné zpravy a kresby, z kterych vychazi
soucasna kastelologie, ndm po sob¢ zanechali osobnosti jako Lorenzo Janscha, FrantiSek
Karel Wolf, Antonin Pucherna, August Sedlacek FrantiSek Alexander Heber ad. Tyto po-
znatky spole¢né s archeologickymi prizkumy nam dnes poskytuji vérohodné obrazy za-
niklych €1 pfestavénych objektl. Po vyhodnoceni vyse zminénych informaci v ptedchozi
kapitole jsme postaveni pfed nésledujici zavéry. V jicinské kotliné mezi nejstarsi hrady
pattily Zelezny, Brada a Bradlec. Tato trojice hradii se vztahuje k vymezeni od poloviny
12. do 13. stoleti. Na Turnovsku z poloviny 13. stoleti vime o existenci hradi Valdstejn
a Rotstejn a pozdéji i o Hrubém Rohozci. Spolecné s rozsifenim hradecko-zitavské cesty
ve 14. stoleti se zacCaly stavét dalsi hrady spojujici Turnov s Ji¢inem — Trosky a Hruba
Skala. Tato doba se stava pocatkem konce piivodnich hradd, které byly nahrazeny nové
vystavénymi. Na Ji¢insku se jedna o upadajici slavu hrad@i Zelezny, Brada a Bradlec,
které se ocitly ve stinu novych modernich hradti Kumburk a Velis. Na Turnovsku zazna-
mename chatrajici hrad RotStejn a namisto néj utuZeni moci Valdstejna, Hrubé Skaly
a Hrubého Rohozce. DalSim milnikem se stava novovek, kdy se k hradlim poji pfizvisko
pusté, nebo se z nich stavaji mohutné pevnosti, ¢i se zacinaji pfemenovat ve skvostné

zamky.

4.1 Valdstejn

Predstavu o podobé¢ stiedovékého hradu a jeho aredlu, ktery patrné€ vznikl v poloviné
13. stoleti, ndm znacné¢ zté¢Zuji novoveké Gipravy a stavba kaple sv. Jana Nepomuckého.
Mistem pro toto opevnéni se staly tii tahlé piskovcové bloky. Na prvnich dvou je dnes
kvili novodobym stavebnim upravam téméi nemozny priizkum. Na tietim bloku, pro nej-
star§i dobu nejpodstatnéjSim, se vSak dochovaly fragmenty stavby. K hradu smétovaly tfi
mozné cesty — od Turnova, od Rovenska ptes Sedmihorky a od Hrubé Skaly. Cesta od
Rovenska vedla skrze piikop a pfipojovala se k prvni cesté od Turnova. Do piedhradi,

které bylo obklopeno difevénym plotem, vedla cesta skrze dfevénou branu. Tento prostor
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byl od hradu oddélen piikopem.®? Jadro ohrani¢ovala obvodova zed’, uvnitf které stoji
zbytky velkého obdélnikového palace. Objekt v prvotni podobé nejspise nedisponoval
vézi, hlavni obrannou a obytnou stavbou byl proto nejspis palac.®® Soucasti obranného
systému hradu byly dvé predsunuté hradni pevnosti — jizné od ValdsStejna Kavciny a se-
verozapadnim smérem Chlum, téZ zvany Kozlov.®* Za doby Karla IV. & Vaclava IV.
doslo k prestavbe. V Cele objektu stala brana spole¢né s dal$i budovou na severovychodni
strand.*® V roce 1440 hrad dobyla zemska hotovost. Byvalé jadro se stalo samostatnou
¢asti a bylo opatieno noveé zhotovenym vstupem. Jednalo se o branku vysekanou do pis-
kovce s vpadlinou pro padaci most, ktera se naléza vysoko ve sténé¢ skalniho utvaru. Od
paty k suku k ni musela pfiléhat dievénd konstrukce. Touto stavebni Upravou vSak pu-
vodni zadni hrad ztratil hospodatské postaveni, a proto bylo zapotiebi, aby pfi jeho paté
vznikly nové hospodaiské objekty. Druhy blok, ktery byl sou¢ésti predniho hradu, si po-
nechal piivodni p¥istup, ale podobu hradu stojiciho na tomto misté blize nezname.% Zanik
hradu se datuje k poloving 16. stoleti, kdy vyhotel. Pfetrval pouze kamenny palac, zadni
véz a hradby. Zda nésledovaly opravy, nevime, ale roku 1582 se pro nezdjem majiteli
stal tento hrad zficeninou.®” Soudasna podoba stojici na ruinich sttedovékého hradu je

vysledkem stavebnich uprav od konce 17. stoleti.

4.2 Rotstejn

Spolecné s hradem ValdStejn patii RotStejn mezi nejstarsi sttedoveéka opevnéni v blizkosti
mésta Turnov. Jedna se o hrad skalniho typu, jehoZ podoba byla do piskovce doslova
vydlabana a nasledné upravena kamennymi a dfevénymi konstrukcemi — ,, komplikova-
néjsi piskovcova stavba se zdénou architekturou.% Ze soutasného stavu a védomosti o
jeho podobé¢ jsme jen stézi schopni rozlisit stafi jednotlivych dochovanych prvki. Zasahy
do skaly v kombinaci se zdénymi sténami se spojila severovychodni skupina skal do jed-

noho stavebniho palacového jadra. Uvniti n¢ho jsme schopni rozeznat ¢ernou kuchyni

%2 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko. Praha, Knihtiskarna
Frantiska Siméacka 1895, s. 56-57.

% DURDIK, Tomas: Hrady Ceského rdje, S. 86.

% ANDEL, Rudolf a kol.: Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku III. Severni Cechy,
s. 489.

V praci se uvadi, ze Chlum/Kozlov je od Valdstejna vzdalen 2 km a Kav¢iny 3,5 km. Je tomu ptesné nao-
pak, vzdalenéj$im je Chlum.

% DURDIK, Tomés: Hrady Ceského rdje, s. 100.

% Tamtéz, s. 105-106.

97 ANDEL, Rudolf a kol.: Hrady, zamky a tvrze v Cechdach, na Moravé a ve Slezsku III. Severni éechy,
S. 489.

% DURDIK, Tomas: Hrady Ceského rdje, S. 86.
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a cisternu umisténou ve skalni $térbiné. VE&zovita skéla s dfevénou néstavbou na jizni
strang byla patrné oddélena.®® Budovy z mohutnych dfevénych trami, jez se ty¢ily na
piskovcové skale, beze zbytku zanikly. Fortifika¢ni prvky, obytné a hospodaiské prostory
rovnéz zmizely. Svédéi o nich pouze pisemné prameny. % Prostory hradu nam miize pii-

blizit inventaf hradu z roku 1403.102

4.3 Hruby Rohozec

Misto pro vystavbu budouciho hradu se zna¢n¢ podobd tomu, na kterém byl situovan
Valdstejn. Oproti nému se vSak jednalo o objekt s ¢tverhrannou obytnou vézi. Soucasna
podoba zamku se znacné¢ 1is$i od ptivodniho stfedovékého hradu. Pfed hradem na severni
stran¢, kde dnes nalezneme k zamku prilehlé parky a zahrady, bychom se ocitli v pred-
hradi, obehnané palisddou. Skrze n¢j bychom dosli pfed samotné jadro hradu, které bylo
oddéleno od ptedhradi padacim mostem, nad nimz dominovala vysoka obrannd véz. Bo-
huzel stavebni vyvoj a zhotoveni zahrad znemoznily piesnéjsi rekonstrukci rozsahu pted-
hradi. Jadro hradu je vymezeno tvarem lichobéZzniku. Bylo tvofeno obrannou vézi, nej-
spise charakteru bergfritu, a v jihovychodnim narozi mohutnym donjonem.'%? Velk4
pozdné¢ goticka prestavba zapocala na zac¢atku 16. stoleti za vlady Johanky z Krajku a Jana
ze Selmberka a byla dokonéena Kunratem Krajifem z Krajku. Na vychodni stran& pro-
behla stavba kiidla, spojujiciho donjon se vstupni vézi. To znamenalo zanik piivodniho
vstupu do objektu, ktery se nyni nachazel na opa¢né strané. Zde se nove¢ tyc€ila ¢tverhranna

predstupujici branska véZ, dostavéna roku 1516. Durdik se domnival, Ze se na této sta-

9 DURDIK, Tomas: Hrady Ceského rdje, s. 86.

100 ANDEL, Rudolf a kol.: Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku III. Severni éechy,
S. 404.

101 | Léta Boziho tisic ctyFista tietiho. Ja Petr z Privory, kdyz jsem se uvdzal v purkrabstvi na Rotstyné, tyto
Jsem veci prijal, kteréz jsou tuto popsané: Najprve poltu XXXXV; pleci XLIII; klobas XXXVIIII; tenat XII;
pét vertel piva, vSeho pohlavi kraviho XXXII; ovec sto, svini XXXIII a jeden krmny vepr, tii vozy okované
a u ctvrtého dve kole okovanej; tri pluhy se vsi pripravit v Klokoc¢i a v Smrci dva vozy valné; koni vsech
XV; pét sekyr a dvé lopaty, jedna motyka; jeden nebozez, dva hundskapy, pancife dva, jeden milansky
dobry a druhy zIy,; hdacé brneni a tri pusky malé; tricet kop Sipii; samostril jeden; dve panve, jezto pivo vari,
Jednu mensi a druhou vétsi; dveé panvicky kuchynni; tri kotle; dvé kade zeli vodou politého a jeden sud
octem politého, ¢tyri kade pivni a tii dzbery vodné; tri konve,; dveé IZice kuchynni Zelezné a jedny necky
veliké; dvacet mis, ¢tyri zamky hradové. Prijal jsem zita XXIIII korce strychované miry, pét korcii Zita ve
mlyné a pét mouky. Prijal jsem tri becky soli. Prijal jsem od Mikulase XV kaprii. Prijal jsem Sestnact korcii
hrachu, deset korcii jecmene.”; Invental hradu RotStejn [online], 14.12.2015 [20.4.2019], dostupné z:
http://www.digladior.cz/historicky-serm/preklady/inventar-hradu-rotstejn-1403/?fbclid=lwAR20-
D7wku3InJBWNOG Yea9nu0sHhC81qrv4ITd3ID_FExzmRn1_o7t8zXg; (zdroj: Narodni knihovna CR,
ORST, sign. VII A 16/5, Liber acceptorum et expensorum Petri castellani Rotsteinensis de annis 1403 et
1404 (fragment), fol. 1r.)

102 DURDIK, Tomas: Hrady Ceského rdje, s. 92, 94.

38



vebni fazi podilel sasky Skoleny mistr, coz dokladaji snahy o dosazeni dobového a repre-
zenta¢niho komfortu.1% Po téchto upravach (v duchu vladislavské gotiky) ze stiedoveé-
kého hradu prakticky téméf nic nezbylo. Basty a piikopy byly zastavény parky.% Sta-
vebni prerod vSak naznacuje, ze se od obranyschopnych prvki prestoupilo spiSe na fak-
tory typické pro pohodIné a luxusni sidlo, tedy k proméné¢ sttedovékého hradu na zdmek.
Okolo roku 1600 doslo k dalsi stavebni proméné, tentokrat v renesan¢nim duchu. Stény

se dockaly sgrafitového vyzdobeni a na nadvoii naproti pri¢eli byly zhotoveny arkady. %

Bliz§im vyzkumem hradti Hruby Rohozec a Rotstejn se zabyval Ivan Pefina.'%

4.4 Hruba Skala

~r o

Rekonstrukce nejstarsi stavebni podoby tohoto dnes jiz zdmku, ty¢iciho se na dvou pis-
kovcovych blocich, komplikuji novovéké prestavby. K hradu vedly dvé cesty: prvni od
Turnova pies Lazné Sedmihorky a druh4 od Valdstejna.'%” Pomé&rmé rozsahly prostor zde
dovoloval zhotovit predhradi i samotny hrad. Obé ¢asti byly pfistupné pouze z jizni strany
od mostu. Spojnici zadniho hradu a predhradi byl druhy most.'%® Pozornost zaujmou &elni
obvodové hradby, ke kterym pftiléhalo obytné kiidlo s branskou vézi. Na jihovychodni
stran& nalezneme do skaly vytesanou cisternu’®®, nad kterou stala zdéna stavba. Na seve-
rovychodé leZeno nejvyssi misto na zbytcich zdiva trojprostorové budovy.''® Po husit-
skych a podébradskych valkéach vyslo najevo, Ze masivni hradby ochraiiujici jadro hradu
jsou jiz ptekonanou nalezitosti. Vyuziti nalezly tzv. pfedsunuté basty, které zamezovaly
nepfiteli p¥istup k blizkosti pevnosti. Jedinou v Ceském réji byla Prachovna, ktera nej-

spiSe vznikla v diisledku obléhani hradu v roce 1469.*! Vypind se na zdpadni stran& na

108 DURDIK, Tomas: Hrady Ceského rdje, s. 107.

104 ANDEL, Rudolf a kol.: Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku III. Severni éechy,
s. 160.

105 Tamtéz, s. 161.

106 viz PERINA, Ivan: Hrady horniho Pojizeii mezi Malou Skdlou a Turnovem. In: Slechtické rody a jejich
sidla v Ceském raji: sbornik referatil z védecké konference konané ve dnech 24.—25. dubna v Turnové. Se-
mily, Statni oblastni archiv v Litoméficich pro Pekafovu spoleénost Ceského raje v Turnové
2009, ISBN:978-80-86254-19-7, s. 86.

107 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdalovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 44.

108 ANDEL, Rudolf a kol.: Hrady, zamky a tvrze v Cechdach, na Moravé a ve Slezsku II1. Severni éechy,
s. 157.

109 O studni¢nim zafizeni informuje Ivan Pefina: PERINA, Ivan: Studnicni zarizeni na hradé Hruba Skala.
In: Pamatky Libereckého kraje: sbornik Narodniho pamatkového tstavu, izemniho odborného pracovisté
v Liberci, Liberec, Narodni pamatkovy tstav, izemni odborné pracovisté v Liberci 2011. ISBN 978-80-
904852-3-5.

110 DURDIK, Tomas: Hrady Ceského rdje, s. 100.

11 DURDIK, Tomas: Hrady Ceského rdje, s. 106.
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vyvyseném prostranstvi na vysokych piskovcovych blocich. Dnes se na tomto misté na-
1éza stejnojmennd vyhlidka a stop po byvalé basté neni mnoho. Béhem doby, kdy spadala
Hrubé Skala do spravy rodu Smiftickych, se uskute¢iiovala renesancni prestavba hradu na
zamek. Difevéné objekty byly nahrazeny kamennymi. Paldcova budova byla ozdobena
sgrafity s loveckymi motivy. Vstup na predhradi zastiiovala vysoka brana s padacim
mostem.!2 Jedna se o podobu, kterou dnes jiz dokazeme identifikovat. Tomu v3ak viibec
nemuselo byt, jelikoz se Hruba Skala spolecné s dalSimi pevnostmi ocitla na seznamu
hradii ur¢enych k likvidaci. Byl zasypan ptikop, ale po pritazich se nakonec od demolice

ustoupilo.

4.5 Trosky

Jiz pfed samotnou vystavbou hradu si nasi predkové povsimli dvou sopouchovitych skal-
nich vybézkl. ,,Ackoliv mame nepristupnych a nedostupnych hradii a tvrzi v severnich
Cechdch dosti, z nichz mnohé zvidstni svou pitvornosti slusny obdiv budi, prece je v té
priciné prekonaji Trosky, jimz se snad na celém Sirém svéte maloktera a v sousedskych
zemich zZadnd pamatka nevyrovna. Jiz Balbin dokldada, Ze znal muze, kteryz Evropou
a Asii prosel, ale nikde nic podobnéjsiho pamatnému okoli Memfidskému nenasel, nez
Krajinu, ve kteréz stoji Skdla a Trosky.“**® Archeologické nalezy pied nés stavi diikazy
0 tom, Ze sedlo mezi vrchy bylo osidleno vyrazné diive nez pied stavbou hradu ve 14. sto-
leti. Nicméné oba vybé&zky se staly idedlni pozici pro budovani dvou vézi. Na vychodni
stran¢ se tyCi vyssi Panna, ktera stoji na ctvercovych zakladech, které se méni ve spodni
urovni na obdélny tvar. Niz§i zapadni polygonalni véZ zvana Baba je SirSiho rozsahu.
Sedlo mezi sopouchy se stalo prostorem, ktery byl vyuzit pro stavbu dvoudilného hrad-
niho jadra. Pod Pannou objekt disponoval dvoutraktovym plochostropym paldcem. Druhy
palac byl nejspiSe hrazdény a doplnény dievem. Do jadra hradu se vchazelo kulisovou
branou ze severni strany z pfedhradi na zapadni nadvofi. Podél jizni strany tohoto nadvorti
stala nejspiSe provozni budova. Dalsi obdobnou branou se obyvatel hradu dostal do vy-
chodniho mensiho nadvoii pod Pannou. Pied celou severni vstupni stranou branilo jadro

hradu opevnéné piedhradi, jehoZ soucasti byl parkan pod Babou.'** V kone&né fazi hrad

112 ANDEL, Rudolf: Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku III. Severni Cechy, s. 159.
113 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 63.
14 DURDIK, Tomés: Hrady Ceského rdje, s. 100.
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ochranovalo trojité pasmo hradeb. Svému nazvu hrad dostél po roce 1648, kdy byl vypa-

len $védskou posadkou.!?®

4.6 Brada

Pro hrady na Ji¢insku je spolecnou katastrofou likvidace jejich arealt a jich samotnych
behem téZebniho obdobi v 19. stoleti. Jednim z prvnich a nejvyznamnéjSich hradl na
tomto Uzemi byla Brada. Stal na piskovcovém navrsi a nejspise se jednalo o hrad oval-
ného obrysu tvofené¢ho ze dvou ¢asti. O pivodnim ctverhranném jadru nemame zadné
tdaje pravé kvili t&zbé.1® V poloving 15. stoleti bylo k hradu doplnéno délostielecké
opevnéni s polookrouhlymi, dovnitf otevienymi bastami.'!’ Doslo tak nejspise po vzoru

nedalekého hradu Kumburk, ktery se touto novinkou mohl pysnit diive.

4.7 Bradlec

Stanoveni nejstarsi faze stavby hradu jsou nejisté kvtli [dmani kamene. Jadro hradu ohra-
nicovala obvodova hradba zakonc¢ena cimbufim. Tycila se v ném nejméné tfipatrova
¢tverhrannd plochostropa obytna véz na jihovychodé. Mladsi stavby, patrné palace, zau-
jaly pozice pii velké vE€zi na jizni strané a dal$i poté na severni. Nasledovaly prestavby
téchto palact ve 14. stoleti. Palac na severni strané doplnila vystupujici polookrouhla
vizka. Upravy zaznamenalo i predhradi, které chranilo opevnéné zdivo. Hrad se stal vy-
stavni ukazkou prestizniho a médniho sidla blokového typu, u kterého se véz spojovala
s palacovymi kiidly do bloku okolo nadvofi.}'® Mozné piestavby a vylepSeni opevnéni
prisuzuje Zbynék FiSera Vailkovi z JenStejna, ktery byl ¢lenem opozice krale Vac-
lava IV., nicmén¢ dale dodava, Ze s jistotou by to potvrdil az podrobny archeologicky
vyzkum.!® Dalgi stavebni upravy byly nutné po dobyti hradu v letech 1424 a 1442. Dle
Tomase Simka vychazela z hradniho sklepeni tajna chodba smérem k sousednimu hradu
Kumburk, ktery se nachazi zhruba tfi kilometry od ného.'?° Sedla¢ka hrad Bradlec udi-
vuje svoji jedine¢nosti. U vétsiny hradii na izemi dnesni Ceské republiky se vyskytoval

néjaky dvir zvenci hradu. U Bradlece je tomu vSak jinak: hlavni ¢ast hradu stoji na skale

115 ANDEL, Rudolf a kol.: Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku III. Severni Cechy,
s. 478.

116 DURDIK, Tomas: Hrady Ceského rdje, s. 86.

17 Tamtéz, s. 104.

118 Tamtéz, s. 92.

119 FISERA, Zden&k: LoupeZivi rytiii a zemsti §kiidci Krdlovstvi ceského a jejich sidla. Praha, Agentura
Pankrac 2013, ISBN 978-80-86781-20-4, s. 103.

120 SIMEK, Tomas a kol.: Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, Moravé a ve Slezsku, Vychodni Cechy VI. Praha,
Svoboda 1989. s. 52.
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a je nepfistupna. Pohyb po aredlu hradu byl mozny diky dievénym schodim. ,,A tak jest
hrad prilepen na skale jako hnizdo orlici. “* Jediné, co mohlo obrance hradu ohrozit, bylo

vyhladovéni.*?!

4.8 Kumburk

Nejlépe dochovanym stiedovékym hradem, ktery se vyskytuje ve zkoumané oblasti, je
Kumburk. Ve 14. stoleti bylo ptivodni jadro az na plastové hradby zboteno. V severovy-
chodni ¢asti komplexu byl vystavén palac s dvojfazovym valenym zaklenutym suteré-
nem. S nim byla spojena ¢tverhranna obytna véz, pfistavéna zvenci k ptivodnimu obvodu
hradu. Na zdpadni stran¢ byla vybudovana véz vedle brany. Stied hradu byl nové zajistén
fortifikaci s malou konickou okrouhlou Panenskou vézi a ¢tverhrannou, dovniti otevie-
nou bastou.*??> Nahote v Panenské véZi se zachovalo preklenuti i s otvorem, skrze ktery
byli vedeni odsouzenci, jelikoz spodni ¢ast véze byla vézenim. Toto vézeni vSak nedosa-
hovalo az samotného dna véze. Sedlacek se domnival, Ze pod vézenim se mohlo nachazet
jesté jedno.'?® Uvniti hradniho jadra se nachazely dva palace, které dopliiovala mensi
¢tvercova veéz prizdéna zvenci k mensimu palaci. Nové byla zhotovena i obvodova hradba
o sile tém&f dva metry, ktera dopliiovala misto od &tvrté brany ke skéle na severu.'?* Sed-
lacek se v§ak domnival, Ze prostranstvi v hornim hradé bylo vyplnéno pouze dievénymi
stavbami, coz ho celé zcela zapliiovalo. Navic Kumburk dle ného palac postradal, protoze
zde bylo malo mista. Za palacové prostory byla povazovana mylné velikd véz.1?°
Nicméng piestavba ucinila z nendrocného hradu vystavni Slechtické sidlo. V poloviné
15. stoleti, za vlady Hynka KruSiny z Lichtenburka, doSlo ke stavbé dé&lostfeleckého
opevnéni okolo hradu. Tvoftila ho pomémé slaba hradba, z které vycnivalo Sest polo-
okrouhlych, dovniti otevienych bast. Obsazeni téchto bodi bylo mozné pouze mensimi
palebnymi zbranémi. Soucasné byla vybudovéana i nova vstupni kulisova brana, vedle
které ptiléhala k hradbé& trojprostorova budova. ,,Systém flankovani zde jesté nebyl zcela
dokonaly. Neprilis masivni provedeni zdené casti nové fortifikace napovida, ze se jedna

o jeden z velmi starych systémii svého druhu, kdy jiz bylo jasné, jak ma vhodné resSeni

121 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 195.

12 DURDIK, Tomas: Hrady Ceského raje, s. 92.

123 SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonogi, Praha, Knihtiskarna
Frantiska Siméacka 1887, s. 175; Sedlackova ,,romanticka“ predstava o tom, Ze tato mistnost mohla byt
pohiebistém pro zprachnivéla téla a kosti odsouzencii; viz kapitola Kritika a komparace pramenti a litera-
tury.

124 pROSTREDNIK, Jan — SIMUNEK, Tomas: Novopacko: hrad Kumburk. Nova Paka, Mésto Nova Paka
2010, ISBN 978-80-260-1717-2, s. 7.

125 SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonoi, s. 177.
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vyhlizet, ale praktické zkuSenosti jeste byly omezené. Nepochybné jde o jeden z vrchol-
nych dobovych projevii snah o aktivni délostieleckou obranu. “*?® Na zakladé navrhu vo-
jenského stavitele Giovanni Pieroniho byla r. 1658 znigena fortifikace.'?’ Archeologic-
kymi nalezy, ochrannou praci a bliz§im stavebnim popisem se zabyvali Toma§ Simtinek

a Jan Prostfednik. 1?8

4.9 Velis

Jde patrné€ o jediny kralovsky hrad na Jicinsku, jehoZz stavba byla realizovana spolec¢né s
méstem Ji¢in za vlady Vaclava II. Cedi¢ova t&Zba roku 1879 se ,zaslouzila® o ztratu
témef celého hradniho komplexu této impozantni stavby. Dnes dfive vyznamny hrad pfi-
pominaji pouze jeho strohé zbytky. Panuje pfedstava, ze béhem kralovské faze vrchu do-
minovala ¢tverhranna véz. Za ni stala druhd okrouhla véz a dvé blize nespecifikované
budovy a cisterna. Jednalo se o ojedinély pfipad dvouvézitého hradu, ktery predstavoval
nétické Hory nebo u Hazmburku. Pod kralovsky majetek hrad pattil do pocatku 14. sto-
leti.*?® Simek tvrdi, Ze ptivodni hrad byl ,, pravdépodobné uzavienym blokem s vézi, pa-
lacem a kapli. “**° Tak by se mohla vysvétlit neobjasnénost dvou staveb, které uvadi i Du-
rdik. V poloving 15. stoleti doslo k upravam. K jakym konkrétné, nevime. Hrad byl dobyt
HaSkem z Valdstejna. Nemame zaznamy, o jak rozsahlé Skody se jednalo. Nejvétsi sta-
vebni upravy a modernizaci objektu zaznamenala doba vlady Trcki z Lipy, kdy se hlavni
obrannd linie pfesunula, s vyjimkou vstupu do ptedhradi, na val pfed okruznim ptikopem
se zdi zajiSténou konteskarpou. Soucasti této linie se staly vestavéné, fragmentarné do-
chované, okrouhlé polygonalni basty, které poskytovaly aktivni délostieleckou obranu:
,,délostrelecké opevnéni Velise predstavovalo nepochybné velmi kvalitni, v dobovém kon-
textu Spickovy system, ktery hradu na velmi dlouhou dobu zajistil znacny respekt
a uznani. “*3! Uvazuje se o tom, Ze se mohlo jednat o praci mistra Benedikta Rejta. V po-
rovnani s Kumburkem se pted nés stavi fada otdzek. Nejpodstatnéj$i modernizace obou
hradii zacala v poloving 15. stoleti. Mzeme se jen domnivat, zda se jednalo o divodné

posileni fortifikacniho opevnéni, nebo zda Slo pouze o rivalitu mezi Slechtici. Pokud se

126 DURDIK, Tomas: Hrady Ceského rdje, s. 103—104.

121 SIMEK, Tomas a kol.: Hrady, zamky a tvrze v Cechdach, Moravé a ve Slezsku, Vychodni Cechy VI,
s. 237.

128 iz PROSTREDNIK, Jan — SIMUNEK, Tomés: Novopacko: hrad Kumburk.

129 DURDIK, Tomés: Hrady Ceského rdje, s. 86, 89.

130 SIMEK,, Tomas: Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, Moravé a ve Slezsku, Vychodni Cechy VI, s. 518.

131 DURDIK, Tomas: Hrady Ceského rdje, s. 106.
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jednalo o to, ktery z panti bude disponovat honosnéjsi pevnosti, pfisoudime vitézstvi jisté

panstvu na Velisi.
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5 Panska sidla v historii - 13.-15. stol.

Soucasti této kapitoly je komparace a analyza literatury, ktera nam umozni pochopit a de-
tailngji priblizit osudy panskych sidel v regionu severovychodnich Cech napfi¢ stiedo-
veéku a ranném novoveku. Pro lepsi uchopeni poznatkii v souvislostech jsem se rozhodl,
ze jednotlivé podkapitoly vymezim dobou, ve které se budu vénovat v§em sidliim zaro-
ven. Jak jsem jiz avizoval dfive, u veliSského panstvi, které se stalo zakladem pro toto
dilo v dobé¢, kdy jsem o ném psal bakalarskou praci, se piedevsim soustiedim na vzajemné
propojeni tohoto dominia s jeho sousedem Kumburkem, s okolnimi hrady a s méstem
Ji¢in. Na Turnovsku obratim pozornost piedevsim na jednotliva sidla Valdstejn, Hruby
Rohozec a Hrubou Skalu a jejich roli vii¢i méstu Turnov. Tyto dvé lokality se nasledné
pokusim srozumitelné uchopit v geografickém a hospodaiském ramci, ¢imz dosdhneme

pochopeni historickych souvislosti ve vybraném regionu.

5.1 Doba velkého budovani - od pocatkii k husitské revoluci

Jak jiz vyplyva z nazvu prvni podkapitoly, bude vypovidat o prvnich panskych sidlech
vznikajicich na Ji¢insku a Turnovsku, a o jejich majitelich do pocatku 15. stoleti. Tato
sidla byla vybudovana pfi blizkych méstech zalozenych ke konci 13. stoleti. Postupovat
budu nasledovné: predstavim nejdiive genezi stézejnich obci, sidel a hradd, zvlast' pro
Ji¢insko a zvlast pro Turnovsko. Poté predstavim v samostatnych podkapitolach jednot-

liva zemépanska spravni mista a osudy jejich drziteli.

5.1.1 Jicinsko

V piedchozi kapitole, vénované osidlovani severovychodnich Cech, jsem informoval
0 tom, Ze okoli Ji¢inské kotliny poskytovalo idealni podminky pro usazeni obyvatelstva
jiz od 12. stoleti. Vyznamnym mésteCkem pied zalozenim Ji¢ina a hradd obklopujicich
kotlinu byla Zeleznice. A¢ prvni pisemna zminka pochézi z roku 1318, dle archeologic-
kych vykopavek vime, Ze okoli vrchu Zelezny bylo osidleno jiz od doby kamenné pies
bronzovou a hradi$tni.'*? Nachézela se zde nejstarsi cirkevni pamatka v dané lokalité, a
sice romansky jednolodni kostel sv. Jana Kititele z poc¢atku 13. stoleti.’*® Zajimavosti je,
Ze tomuto kostelu pfedchazela tvrz, kterd zde stala. Hlavni véz kostela byla kdysi stfedem

tvrze.®* Mezi Ji¢inem a Zeleznici se ty&i vrch T&sin zvany Zelezny vrch. Udajné zde byl

132 Nalezy jsou uchovéany v depozitafi ji¢inského a Zeleznického muzea.

133 Historickd geografie, Prispévky k déjinam osidleni predhusitskych Cech, svazek 17, Praha, Ustav Ges-
koslovenskych a svétovych d&jin CSAV 1978, 518 s. + 19 mapovych piiloh, list &. 14.

134 SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze kralovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 198.
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vybudovan hrad Zelezny (némecky Isenberg). Sedlaéek dokazuje jeho existenci na pozii-
statcich valu a ptikopu na zapadni strané vrchu. Podobné¢ jako hrad Velis: ,, maje predné
zavreni horni, ovSem mnohem mensi, nezli na Velisi, ale vzdy takové, zZe tu veliky dum
pohodiné stati mohl, a dolni zavieni, do néhoz usti cesta nahoru vedouci. 135 Stryktura
hradisté je vSak navzdy ztracena, jelikoz se podobné¢ jako u Velise, hradisté stalo zdrojem
t&zby Gedice. Jestli byla mezi méstem Zeleznice a vrchem Zelezny, na kterém se tycil
hrad, n¢jaka spojitost, to se miizeme pouze domnivat. Pisemné prameny ndm o tomto
mozném propojeni viak nic nesdéluji. Nicméné okoli dne$niho méstecka Zeleznice se
stalo centrem a zakladem pro budovani hrad a mést v nasledujicich etapach. S nadsazkou
si mizeme predstavit roztrzeni mocenského vlivu ve dvi, které se stalo zdkladem pro
vznik mést Ji¢in a Nova Paka pii jejich spravnich centrech Velisi a Kumburku. Pfitom
veli§ské dominium vzniklo na popud panovnika. Namisto toho Kumburk a dalsi hrady
byly postaveny ,,na zakazku* Slechticti. Zlstaneme-li u patrani po prvotnich zminkach
svédcicich o usazeni obyvatelstva, dozvime se, Ze nejstarsi obei na Jiinsku je Velis. Prvni
zminky o ni pochazeji z roku 1143 za vlady Vladislava II., kdy prazsky biskup Jan II.
daroval dvé dédiny ve Velisi, diive patiici BeneSovi, nové zalozenému strahovskému
klasteru.3®

Az do druhé poloviny 13. stoleti postradame zpravy, které by nam ptiblizily, jak
mohl zdejsi region vypadat. I piesto se vSak jedna o hypotézy, jelikoz v ptipadé¢ Jicinska
pfesna data zalozeni hradii a mésta ndm nejsou znama. VE&rohodna fakta nam piedkladaji
pouze prvni pisemné zminky, které v§ak neptimym svédectvim ptipoustéji, Ze objekty i

mésta mohly existovat i o nékolik desitek let diive.!®” V predchozi kapitole jsem jiz uvedl,

135 Tamtéz, s. 198.

136 Informace pochazeji ze zakladajici listiny Strahovského klastera. Original se v§ak nedochoval. Nejstarsi
znamy opis pochazi z roku 1410 a je netiplny. Jeho obsah v latinském znéni v edici Codex diplomaticus et
epistolaris Regni Bohemiae 1, s. 156-161. Cesky pieklad v Letopise Vincencia a Jarlocha: ,,Jan, prazsky
biskup, dal cely sviij majetek, ktery mel ve vesnici Lochenicich a ktery tamtéz koupil od svého pribuzného
Jjménem Msténa a jeho synit a jinych pribuznych, a zemé, které ziskal od zbozného vévody Viadislava,
a ujezd, Feceny Skalka; v Luzanech celou vesnici s celym lesem Meznym a tamze Ujezd az k hlidce, které se
ve zdejsim jazyce Fika , straze*; ve Velisi majetek, ktery tamze koupil od Benese, syna Markova, v Cerno-
ticich co mél; v Rasiné celou ves s lesem; tamze daroval kobyly, kterym rikame chovné; v Trebnousevsi
zemi na popluzi; v Horicich polovici vsi Hradisté a les; v Chudonicich co mél; a v téze vsi daroval Myslibor
a jeho manzelka zemi na t7i popluzi. Tyz biskup ve vsi Libonicich daroval, cokoli mél; v Jenisovicich celou
ves; v Nedélisti zemi; v Konicich zemi. Celed’ biskupa Jana: Munis, Radovan, Utécha, Ratva, Malava,
Marika, Bohumila, Mosna, Milgost, Branka, Cichta, Agta, Pivona, Hanata, Neprivad, Moravka, Toma,
Mstis, Boletag.“ PRAGENSIS, Vincentius — JARLOCH; HERMANSKY, Frantiek — FIALA, Zdenék
(edd.): Letopis Vincenciiiv a Jarlochiiv, Praha, Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni 1957,
s. 188-190.

137 Je potieba to mit stale na mysli a nepfistupovat bezmyslenkovité na literaturou predkladand fakta, ktera
jsou vétsinou nékolikrat pfebranou formulaci od jinych autorii. AvSak jiz v bakalaiské praci jsem piedlozil
nékolik hypotéz, vypovidajicich o mozném vzniku hradu Veli§ v souvislosti s méstem Jic¢in. Pokud bych
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ze mésto Jicin postrada zakladaci listinu a Ze nejspiSe jeho pivodni lokace byla na tzemi
dnesni obce Staré Misto. Vime, ze se jednalo o vénné mésto, jehoz drzitelkou byla Guta
Habsburska. Po jeji smrti (r. 1297) byl Ji¢in bez Starého Mista zastaven BeneSovi z Var-
tenberka.'*® Neznamo jak, majetek spolu s Ji¢inem se dostal po BeneSovi z Vartenberka
do spravy Léva z Konecchlumi, pochazejiciho z rodu Naceratict, ktefi jiz pred rokem
1258 postavili nedaleko Ji¢ina hrad Bradu. Pravdépodobné z ville Vaclava II. doslo k za-
hajeni stavby jediného kralovského hradu v Ji¢inské kotliné. K jakym piesné uceltim mél
hrad slouzit, se jiz nedozvime, jelikoz kral Vaclav II. nejspisSe v dob¢ realizace stavby
Velise zemfel. Mizeme se vSak domnivat, ze Véclav II. m¢l s Ji¢inskem plany do bu-
doucna. Svéd¢i o tom rozhodnuti z roku 1304, kdy hrad Brada, mésto Ji¢in a sto 1ant byla
krdlem odebrany Lévovi z Konecchlumi.®*® O tom, co se stalo dale s timto kralovskym
zboZim, nas informuje Sedlacek. Tvrdi, Ze t¢hoZ roku doslo ke slouceni Ji¢ina s veliSskym
panstvim.!#? Sedlacek vsak jako zdroj mozného spojeni uvadi zakladaci listinu strahov-
ského klastera z roku 1143. Nejspise k tomuto zavéru dospél dedukei, ktera spociva
V prostém naroku na vlastnictvi a jeho propojeni. Plivodné cirkevni majetek darovany
Strahovskému klaSteru se nejspiSe stal vénnym zboZim a pozdé&ji kralovskym a byl tak
spojen s ji¢inskym zbozim roku 1304. Z vyse sepsanych udaji vyplyva, ze za panovani
Viclava II. bylo Ji¢insko ve stietu zajmu mezi kralem a jeho poddanymi. Véclav IL. si
mohl uvédomit, ze Ji¢inska kotlina by mohla byt vyhodnym napojenim stezky vedouci
do Polska. Pro své budouci zajmy v Polsku se pravdépodobné snazil vyuZzit opérného
bodu, ktery spatioval v Ji¢insku. Dokladem toho je samotna stavba hradu Velis. Své plany
vsak jiz nestihl realizovat. Mozna vidina vzestupu Ji¢ina, miZzeme i usuzovat o povyseni
na kralovské mésto, vSak sdilela osud s premyslovskymi krali a definitivné se vytratila
roku 1306. V nadchazejici dob€ panoval znacny neklid, ktery posilovala otdzka nastup-
nictvi. Po vladé neschopného Jindficha Korutanského se zemé ocitla na pokraji chaosu.

Postaveni panovnika bylo oslabeno na tkor domaci Slechty, coz se ostatné projevilo

takto pokracoval u kazdého jednotlivého sidla, vysledkem by bylo nékolik stran moznych pfitom vsak bez-
vyslednych hypotéz. Z toho diivodu budu pracovat s nejvice vérohodnymi myslenkami, které zastavam a na
kterych se shoduji s dal$imi historiky.

138 KUCA, Karel: Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 2. dil, H-Kole, Praha, Libri 1997,
ISBN 80-85983-14-1, s. 643.

139 EMLER, Joseph: Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae. Pars Il., s. 872.

140 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 253.
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I V tzv. inauguracnich diplomech krale Jana Lucemburského. Okoli Ji¢inska postupné za-
caly ovladat a spravovat rizné Slechtické rody, které konkrétné a jaké mezi nimi panovaly

vztahy, uvedu v nasledujicich podkapitolach.

5.1.1.1 Brada

Pfesnym udajem o zalozeni hradu Brada bohuzel nedisponujeme, jeho mozny vznik se
vsak ptipisuje k poloving 13. stoleti. V pramenech se setkavame pouze s piidomkem Na-
czeradus de Parcz'*! (1258) a Nacherat de Bradal#? (1263). Mize se tedy jednat o pou-
hou osadu. Sedlacek puisobnost tohoto Nacerata, syna Pakoslavova, pripisuje do let 1241—
1263. V této dob¢ spadala sprava mésta Ji¢in praveé hradu Brada, patiiciho do statkt ¢es-
kych kraloven.'* Hrad s jistotou identifikujeme z listiny z r. 1304, o které jsem se zminil
vyse. Jeho vyhodna pozice v Jic¢inské kotling a strazni funkce nad obchodni stezkou spo-
jujici vychodni Cechy s Horni Luzici nabyla takového vyznamu, Ze si toho povsiml sa-
motny panovnik. Roku 1304 doslo k odebrani Lévova (nejspiSe syn Nacerata) hradu
Brada spole¢né s méstem Ji¢in. Jako nahradu mu panovni nabidl ves Stitary. TéhoZ roku
doslo ke slouceni Ji¢ina a hradu Brada s veliSskym zboZim. Samotny hrad byl spravovan
purkrabim nebo pouhymi hospodafi.}** Z pisemnych prameni!*® se dozvime o nékterych
panech, kterym sprava v pribéhu 14. stoleti a pocatku 15. stoleti nalezela: Mat¢ji z Brad
(1383), Benes z Veselé (1371), Petr z Vartenberka (1407-1410; od roku 1409 spolecné

se svym regentem Pfibkem ze Smrkovic).14°

5.1.1.2 Zelezny/Isenberg a méstecko Zeleznice

O mozném hradisti na vrchu Zelezny a tvrzi ve mésté Zeleznice jsem psal v avodni &asti
této kapitoly. V jakém poméru bylo mésto od poloviny 13. stoleti az po pocatek 14. stoleti
s okolim, nic nevime. Jaké styky udrzovalo s nedalekou Bradou a nove€ vzniklym Ji¢inem,
to vSe by byly pouhé spekulace, jelikoZ o tom postradame jakékoliv doklady. Piiklanim
se k myslence, Ze v celém okoli probihal konkurenéni boj o mocensky vliv panstva do té

doby, nez se o tuto lokaci zacal zajimat Véaclav II. Po jeho smrti se vSak vSe vratilo ke

141 EMLER, Joseph: Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae. Pars Il., s. 76.

142 Tamtéz, s. 160.

143 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 265.

144 Tamtéz.

145 EMLER, Joseph: Reliquiae tabularum terrae regni Bohemiae anno MDXLI igne consuptarum, dil L.,
S. 480; TINGL, Frantisek Antonin: Libri confirmationum ad beneficia ecclesiastica Pragensem per archidi-
oecesim. Ab anno1369 usque 1373. Liber secundus. Praha, Typis B. Styblo 1868, s. 56.

146 SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze kralovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 265-266.
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starym ,,poradkiim* a stabilita nastala az béhem nastupu Lucemburk na ¢esky trin. Nej-
star§im drzitelem Zeleznice dolozenym z pisemnych pramenti byl Ratibor ze Zeleznice.
Jeho jméno se spolecné¢ s Havlem z Cidliny a Hynkem z Libstatu vztahuje k roku 1318,
kdy tito panové vyplenili nékolik vesnic v okoli, zejména pak Udrnice, Bartousov, Ketefi
a Loktusi.'*’ Pozdgji byli s méstem spjati Jarek ze Zeleznice a Prech z Gutitejna, ktefi
byli k roku 1343 poru¢niky mladého Nacka ze Skalice. S jeho majetkem nakladali nasle-
dovné¢: prodali Nackovo Sumburské zbozi a Jarkovi se do drzeni navic dostal roku 1353
Jablonec nad Jizerou.**® K roku 17. 6. 1356 se jakoZto patron Zeleznického kostela pfipo-
mina Pita z Turgova.'®® Za jeho vlady se stala Zeleznice soudasti bradleckého panstvi.
Povéstny hrad na vrchu Zelezny téhoz roku zanikl a byl nahrazen blizkym sousedem Bra-

dlecem.®

5.1.1.3 Bradlec

Pivod hradu Bradlec je ptipisovan Augustem Sedlackem jiz do 13. stoleti, paklize ne,
s jistotou tomu tak bylo ve 14. stoleti.’*! Sedlacek nejspise uvazoval nad tim, Ze na misté
stejnojmenného vrchu mohl stat hrad, ptipadné osada, pted samotnym pfesunem mocen-
ské ptisobnosti Pity z Turgova z piivodnich Brad, coz ostatné vyplyva z vyse zminénych
udajii. Sprava tzemi, na kterém byl vystavén hrad, spadala pod Markvartice. Nyni se
dostavame k vySe zminénému problému, a sice v jakém byli Naceratici a Markvartici
pom¢éru, ktery by ndm ujasnil vztahy ptfednich osob v dané oblasti. V ptipadé bradleckého
zbozi byla prvnimi jeho drziteli vétev Markvarticti Lemberkové, a to Jaroslav z Turnova
(1272-1289). Zanechal po sob¢ ¢tyii syny — Havla Berana, Havla Rybu, Havla Houbu
a Havla Kanovnika, pfi¢emz zakladatelem hradu Bradlec dle Sedlacka byl Havel Ryba.!®?
Prvni pisemna zminka o Bradleci se vztahuje ke jméntim Havel z Lemberka a Hawel de
Bradelczie ve zpravé z roku 1322.1%% V §ir§im kontextu tyto prvni zminky se tykaji do-

maci valky za vlady Jana Lucemburského, kterd se vztahovala k hradu RotStejn. Jeho

majitel Vok z RotStejna pohnal bratry pani z Lemberka pfed zemsky soud. Konflikt se

147 DVORSKY, Frantisek — EMLER, Josef: Reliquiae tabularum terrae citationum vetustissimae. Nejstarsi
zbytky desk zemskych pithonnych. Praha, Kral. ¢eska spole¢nost nauk, Typis E. Grégr, 1868, s. 62, 66, 67.

148 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 199.

149 TINGL, Frantisek Antonin. Libri confirmationum ad beneficia ecclesiastica Pragensem per archidioe-
cesim. Ab anno1354 usque 1362. Liber primus. Tomus I. Praha, Typis E. Grégr, 1867, s. 25.

150 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 200.

15! Tamtéz, s. 195.

152 Tamtéz.

18 DVORSKY, Frantisek — EMLER, Josef: Reliquiae tabularum terrae citationum vetustissimae, s. 65,
¢. 328.
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tedy tykal i majitele bradleckého panstvi na Ji¢insku. Vice o sporu mezi §lechtici predlo-
zim u kapitoly o hradu Rotstejn. Od roku 1323 se Havel Ryba pise v pramenech uz s pii-
domkem ,,de Rohoszce “'®* a nejspise své postaveni tedy z Bradlce presunul. Od roku
1325 byl majitelem Markvart z Jikve a Bradlece. Ten byl rovnéz povolan pied zemsky
soud Vokem z Rotstejna pro Spachané skody a loupeze. Konkrétnéji se mélo jednat o kra-
dez koni, dobytka a inventaie v Ketni. Markvart byl pfislusnikem stejného rodu jako jeho
predchidci na Bradleci.!®®

Po Markvarticich se drzba Bradlece dostala do rukou pani z Turgova. Jak jsem jiz
uvedl v zavéru podkapitoly vénované méstu Zeleznice, doslo ke spojeni Zeleznice s bra-
dleckym panstvim Pltou z Turgova. O drzbé hradu vypovida zprava z 3. 6. 1379, kdy je
zminén Pita Turgovec z Bradlece.'®® Otazkou vsak ziistava, jak se Zeleznice spoleéné
s bradleckym zbozim ocitla v Pitové moci. Sedlacek po analyze Fr. Beckovského udaju
uvadi, ze v dobé panovani cisafe Karla IV. byly dobyty v kralovehradeckém kraji hrady,
jelikoZ byly obsazeny loupezivymi rytiii. Mélo se jednat o Potstejn, Zampach a Bradlec.
Je pravdépodobné, Ze hrad Bradlec byl Karlem IV. darovan Putovi, ktery z jeho cisaiské
milosti mohl hrad uzivat.*®" Hypotézou by mohl byt nezdjem Markvarticii o toto izemi
a soustfedéni se spise na mocensky vliv v jinych oblastech. Nebo byl zkratka Puta natolik
oddanym a vérnym panovniku, ktery ho za sluzby odménil. Markvartice to vsak nijak
trapit nemuselo, jelikoZ v tésné blizkosti se jiz starali o nove vznikly hrad Kumburk. Na-
posledy se Pita jakozto pan na Bradleci uvadi v roce 1379.

Ke konci 14. stoleti (1391) bylo zbozi pod spravou panti z Jenstejna, konkrétné
bratrti Pavlika a mladsiho Véaclava, probosta tynského. Pozdéji zde panoval Pavlik sam.
Popisovan je jako ¢lovek zbozny. Roku 1409 daroval Pavlik kopu zlata kosteliim sv. Jana
ve Staré na panstvi BeneSe z Détenic. Majetek predal synovi Vankovi, zvanému téZ Vac-
lav. Zemfel v Praze roku 1420.2%® Vangk z Jenstejna patfil k opozici krale Vaclava IV.,
ktery si tuto otevienou vzpouru proti sobé nemohl nechat libit. Kral povétil hejtmana
Hynka Jablonského, aby byl hrad Bradlec spole¢né s tvrzi v Lomnici dobyt. Narozdil od

lomnické tvrze se hrad nepodafilo ziskat snadno a tocnici byli donuceni hrad obléhat.

1% EMLER, Joseph: Reliquiae tabularum terrae regni Bohemiae anno MDXLI igne consuptarum, dil 1.,
S. 61.

155 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 196.

1% EMLER, Joseph: Reliquiae tabularum terrae regni Bohemiae anno MDXLI igne consuptarum, dil 1.,
S. 457458,

157 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 196.

158 Tamtéz.
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Obranci se pokusili hrad tajné€ opustit, 35 jich vSak bylo pochytdno a jako zajatci byli
dopraveni do Prahy, kde byli obé&Seni. Zajatému rytiii Vaikovi z Jenstejna kral Vaclav
18. srpna 1417 ud¢lil milost, ale bradlecké panstvi bylo konfiskovano a darovano kra-

lovné Zofii.1®®

5.1.1.4 Kumburk a Nova Paka

Udajné zaloZeni hradu se s nejvyssi pravdépodobnosti vztahuje ke 14. stoleti. Prvni pi-
semna zminka pochézi z roku 1325, kdy se v listinach vyskytuje Markvart z Kumburku
z rodu Markvarticii.’®® Miizeme vyvodit, Ze tento Markvart byl jiz v predchozi kapitole
zminovany onen Markvart, ktery se v roce 1325 uvadi mj. z Jikve a Bradlece. Z toho by
vyplyvalo, Ze ve 20. letech 14. stoleti Markvartici panovali na nové vzniklém hradé¢ Kum-
burk a i na bradleckém panstvi, které¢ jim pozdéji odebral panovnik. Ten ho daroval svému
vérnému dvoranu, Pltovi z Turgova. Markvart mél tfi syny: BenesSe st., Jindficha a Be-
nese ml. Benes st. byl roku 1331 mistodrzicim na Moravé. Po jeho smrti sprava tizemi
Bene$ ml., s nimz (Benessij de Goldembur dicti de Wartemberk) se setkame v pramenech.
Mezi lety 1357-1358 je uveden, jakozto kumbursky pan a patron kosteli ve Staré a Nové
Pace a v Ubislavicich. % K roku 1362 se jako patron téchto kosteld uvadi pravdépodobné
Benesuv syn, Jindfich z Kumburka a z Vartenberka (Henrici de Columburg dicti de War-
temberk). Dozvidame se o vlastnicich hradu Kumburk, rovnéz i o vzniku mésta Nova
Paka, o némz se prvni zminka vztahuje pravé k 1357 v souvislosti s potvrzenim nastupu
nového knéze.!%® S nazvem Paka se viak setkavame o stoleti dfive, a sice ve jménu syna
zakladatele rodu Naceratii (Nacerat) Pakoslava, ktery mél dva syny — Nacerata z Brady
a Hrona z Nachoda. Jiii Ulovec, ktery se blize soustiedil na hrad Kumburk, s odkazem na
Siméka uvadi, Ze tento Pakoslav bezprostiedné souvisi se zalozenim Staré Paky.!%* Zna-

menalo by to, ze Stara Paka mé své zakladdaci kofeny jiZ v druhé poloviné 13. stoleti.

159 FISERA, Zden&k: Loupezivi rytifi a zemsti Skiidci Kralovstvi ceského a jejich sidla, s. 103.

1680 DYVORSKY, Frantisek — EMLER, Josef: Reliquiae tabularum terrae citationum vetustissimae, s. 72-73
(Marquardum de goldenburka).

161 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 177.

162 TINGL, Frantisek Antonin: Libri confirmationum ad beneficia ecclesiastica Pragensem per archidioe-
cesim, Liber primus. Tomus I., s. 28-29.

183 pteklad pochazi od PhDr. B. Zylinské —,,Paka. 1357, 11. Fijna. Na zakladé prezentace [od] urozeného
pana Benese z Goldemburka, Feceného z Vartenberka, byl ke kostelu v Nové Pace, uvolnenému smrti knéze
Viclava, potvrzen Pavel. Exekutorem [stanoven] fardr z Luzan.* In: BENES, Zdenék: Déjiny Nové Paky
I. do roku 1939. Nova Paka, Mésto Nova Paka, 2012, ISBN 978-80-260-1701-1, s. 13.

164 JLOVEC, Jiii: Hrad Kumburk. Historie hradu, In: Z Ceského raje a Podkrkonosi 10, Vlastivédny sbor-
nik, Semily, Statni okresni archiv Semily 1997, s. 11.
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O oblasti severn¢ od Kumburku vSak postradame az do 14. stoleti pramenné informace.
Jako vyjimky uvadi Kuca dnes jiz zaniklou osadu Vysoky Ujezd'®®, ktera byla vzdalena
5 km jihozapadnim smérem od Nové Paky. Pfipomina se k roku 1143 a byla okrajovym
bodem Novopacka, které tehdy nejspisSe nebylo ani soustavné osidleno. Dalsi vyjimkou
je ptuvodné hornickd Stupna v povodi Zlatnice, lezici 4,5 km vychodné od Nové Paky.
Dale Kuca sd€luje, ze pro osidleni Novopacka byla podstatnad némecka emfyteuticka ko-
lonizace v povodi Olesky, kde osadniky upevnila hornicka ¢innost ve Stupné. Pro zdejsi
vesnice byl dominantni typ dlouhych lanovych vsi.!®® Piedtim, nez byla z vétsi ¢asti

sprava Novopacka pfipojena pod Kumburk!®’

, ndlezela nejspiS hradu Levin zapadné od
Levinské Olesnice. O ném vime, Ze byl zalozen Naceratem z Brady pfed rokem 1333
a Vv roce 1421 se uvadi jako hrad pusty, pfipojeny ke kumburskému panstvi.*®® Po analyze
vySe zminénych faktd usuzuji, ze okoli Ji¢inska i Novopacka nalezelo Naceraticim. Mys-
lenka, ze Pakoslav byl zakladatelem Staré Paky, se jevi jako logicka. V roce 1333 se jako
majitel levinského panstvi uvadi Nacerat z Brady, syn Pakoslava, ktery s vysokou prav-
dépodobnosti zdédil statky po otci. Zahadou vsak ziistava, jak se takto mocny rod mohl
ze zdej$i oblasti vytratit. Statky se dostaly do moci Vartenberkil, konkrétn€ Jindficha
Z Vartenberka, ktery vlastnil kumburské panstvi po vice nez tricet let. Spolecné s man-
zelkou Zofii darovali roku 1395 v Ubislavicich dvanact kop ro¢niho platu kostelu ve Staré
Pace. Jednalo se o obnos, ktery byl uréen pro dva knéze slouZici pod zdej$im fardfem.®®
Blizsi zpravy o Jindfichovi prezentuje Jifi Ulovec, a sice Ze roku 1391 vystupuje Jindfich
jako zastupce sirotkli packého mést'ana MarSe ve sporu o plat po jejich otci ve vesnici
Zd’ar. Zastaval funkci ptisediciho pii zemském soudu, coZ byla pomémé vyznamné po-
zice. Zpravy o této jeho &innosti se pohybuji v rozpéti let 1384-1391.17° Manzelé zplodili
syna Jana, ktery se jako pan na Kumburku roku 1397 vyskytuje v listiné coby patron
kostelt.!"

Ke konci 14. stoleti doslo mezi rodinnymi piislusniky ke sporu o0 Kumburk. Roku

1398 dcera Oldficha z Kumburku KartuSe podala stiznost u zemského soudu na Jana

165 (Jdaj pochézi z dnes bohuzel jiz nedochovanych listin olomouckého biskupa Jindficha Zdika z let 1143—
1148. Dnes na tomto misté lezi vesnice Stav.

186 KUCA, Karel: Mésta a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku, 4. dil, MI-Pan, Praha, Libri 2000,
S. 365.

187 Soudim dle listiny z roku 1357.

168 KUCA, Karel: Mésta a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku, 4. dil, s. 362.

169 SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 177.

170 JLOVEC, Jifi: Hrad Kumburk, s. 13-14.

171 SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonoi, s. 177.
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z Kumburku.!"? Diivodem bylo, Ze Jan uzurpoval hrad Kumburk, mésto Novou Paku
a dalsi jeji dédi¢na zbozi. Nevime, v jakém poméru k sob€ ob¢ strany byly. Z prament
vsak vyplyva, Ze Oldfich disponoval ur¢itym majetkovym pravem na kumburské zbozi,
které sdilel spolecné s neznamym BeneSem z Kumburka. Oba panové nezanechali muz-
ské potomky. Pouze Oldfich mél dceru Kartusi, kterd po ném méla veskery majetek zde-
dit. Jifi Ulovec tvrdi, Ze se miZe jednat o potomky Vartenberkd z moravské vétve. Dale
usuzuje, ze si Jan z Vartenberka neptipoustél, ze by jeho naroky na majetek po otci mohly
byt zpochybnény.!”® Kartuge viak u soudu neuspéla, jelikoZ stiznost narazila na $patné
formalni uvedeni zaloby. ,, Pithon obsahoval soucasné dvé zaloby, totiz oba jmenovani,
Oldrich a Benes, byli sice majetkovymi podilniky, ovsem jednalo se o deédiny spolecné
a dediny bezpravné poslupné, coz byl pro vyklad viastnického prdava podstatny rozdil.
Ostatné takovyto postup, totiz viozit do jednoho pithonu dvé zaloby, neumozinovala ani
tehdejsi pravni praxe. Pithon byl proto u soudu zrusen. “™* Kartuse se vSak nesmifila
s verdiktem a pokusila se pfipad znovu obnovit. Pfevedla své pravo na manzela Smila
z KunsStatu a na jeho syny, nicmén¢ ani to ji nepomohlo a Jan z Vartenberka zde byl pa-
nem az do své smrti. Roku 1405 Jan vyplatil staropackému farafi Janovi plat z vydélka
z mlyna v Ubislavicich. Na oplatku se zbavil povinnosti odevzdavat kostelu roéni plat,
kterym se uvazal jiz jeho otec v roce 1395. Svédkem této udalosti byl nové jmenovany
prvni purkrabi hradu Kumburka, Ctibor z Radimi. Spatné hospodaieni v§ak vedlo k tomu,
7e Janovi z Vartenberka nezbylo nic jiného, neZ panstvi okolo roku 1406 prodat.!’ Ze-
miel roku 1410 a novym majitelem se stal Jan KruSina z Lichtenburka, ktery zastaval
ufad nejvyssiho purkrabi, hofmistra a hejtmana ve Svidnicich. Jan Urban piSe o piesnych
informacich prodeje z pramennych zaznami: ,,Stalo se tak mezi kvétnem a zarim, nebot’
jesté 30. dubna prezentoval Jan z Vartenberka sedénim na Kumburku fardre v Ubislavi-
cich, ale 4. Fijna téhoz roku dosadil k farnimu chramu v Nové Pace nového knéze jiz
Krusina. “*"® Majitelem byl v8ak pouhy rok, jelikoz roku 1407 zemiel. Zanechal po sobé&

tfi syny — Hynka, Alexandra a Janka. Hynek, jakozto nejstarS$i potomek, byl po smrti

12 EMLER, Joseph: Reliquiae tabularum terrae regni Bohemiae anno MDXLI igne consuptarum, dil 1.,
S. 76.

173 JLOVEC, Jiti: Hrad Kumburk, s. 14.

174 Tamtéz, s. 15-16.

175 Usuzuje se dle dosazeni nového faraie ke kostelu v Nové Pace potvrzeni pravé Janem Krusinou — Tam-
téz, s. 16.

176 URBAN, Jan: Lichtenburkové. Vzestupy a pady jednoho panského rodu. Praha, Lidové noviny 2003,
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Gregorianis 1883, s. 180, 191.
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nam ukazuji, ze se fidila magdeburskym pravem. Roku 1414 obec disponovala méstskou
radou, tvofenou kongely a purkmistrem Kristianem.!’® TéhoZ roku se dochovala zminka
o kostelu sv. Mikuldse v souvislosti se ¢tyimi msemi, které mély byt kazdy tyden slou-
¢eny ve farnim kostele Matky Bozi/Panny Marie, ale v piipad€ neptizné pocasi se mohly
konat v kostele sv. Mikulase.}”® Novou Pakou prochézela obchodni stezka z Prahy do
Vrchlabi a déle do Slezska. Do mésta se vstupovalo z jihozapadni strany, déle se §lo prav-
dépodobné pies namésti. Od severni strany kostela se cesta svazovala k zépadni strané

Rokytky k severovychodu skrze dne$ni Vrchovinskou ulici.'®

5.1.1.5 Velis a Jicin

O prvotnich pisemnych zminkach tykajicich se hradu a obce Veli§ a Ji¢ina jsem jiZ psal
v tvodni kapitole vénované Ji¢insku jako celku. Pozornost proto soustiedim prvni polo-
vinu 14. stoleti, kdy se Ji¢in spole¢né s hradem Bradou pfipojil k Velisi a vzniklo tak
veli§ské panstvi spadajici pod spravu panovnika Vaclava II. Po dobach nestability a bez-
vladi nastoupil na triin Jan Lucembursky, jemuZ patiilo veli§ské panstvi. Vyplyva to
ostatné z listiny z roku 131682, ve které se uvadi, ze Jan Lucembursky zastavil hrad Velis
spole¢n¢ s méstem Ji¢inem Putovi z Frydlantu, stryci Jindficha z Lipé. Zbozi mélo opét
ptejit do kralovskych drzav, jakmile bude kral disponovat finanénimi prostfedky nebo
odpovidajicimi statky.'®? Panovnik ziskal hrad na oplatku po propusténi Jindficha z Lipé
téhoZ roku. Politika krale Jana byla zna¢né nakladna, potfeboval penize a ty nalezl napfi-
klad v zastavovani hrada. Dalsi zastava hradu Veli§ spole¢né s dvéma popluZznimi dvory
a vesnicemi Bukvice, Lhotou a Velisi, s pfijmy z mést Ji¢ina a BydZova byla poskytnuta
Hynkovi z Valdstejna. Navic bylo Ji¢inu dopfano osvobozeni od vSech plati vyjma ko-
morniho. Nasledné byla zastava presunuta na Oldiicha z Tusku.'® V bakalaiské praci

jsem vychazel z udaj od K. Ku¢i, ktery datuje tuto dobu k roku 1325.18* Tato zprava se

177 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 177-178.

178 KUCA, Karel: Mésta a méstecka v Cechdach na Moravé a ve Slezsku, 4. dil, s. 361.

179 Tamtéz, s. 362.

180 Tamtéz, s. 366.

181 EMLER, Joseph: Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae. Annorum 1311-1333,
Pars 111, Praha, Typis Gregorianis 1890, s. 129-130.

182 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 253.

183 Tamtéz.

184 HAVELKA, Jan: Historie a strategické umisténi hradu Velis u Jicina, s. 36.
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zda byt vSak lichd. Kuca kalkuloval nejspi§ pouze s ndzvem Tuscow, ktery se skutecné
vyskytuje v listing z roku 1325, ale nevztahuje se k Ji¢inu.

Roku 1327 doslo ke koupi veliSského panstvi v hodnoté 2 000 kop prazskych
grosi. Majitelem se stal Benes$ z Vartenberka. Oldfichovi vSak bylo vyplaceno 1 300 kop
grosu prazskych, zbylych 600 mu bylo vyptj¢eno a 100 kop bylo na ptani krale Jana
vyuZito na opravu hradu.®® Z pramenti se nedo¢teme, kdy a pro¢ byl hrad poskozen. Pfi-
pomenime si viak, Ze v roce 1318 nedaleko Velise Ratibor z Zeleznice spolené s Havlem
z Cidliny a Hankem z Libstatu plenili obce. Navic pozdé&ji Ji¢insko a Turnovsko zasahla
domaci valka mezi pfisluSniky rodu Markvarticii (viz Rotstejn v nasledujici kapitole).
Nemuzeme pocitat s tim, zZe by se okoli hradu Velise obeslo bez Gcasti na téchto sporech
mezi panovnikem a Slechtou samotnou. Pro obdobi 1327—-1332 platilo, ze se Benes z Var-
tenberka ujal zastavy nad Ji¢inem spole¢né s hradem Veli$, vesnici Veli§ se dvéma dvory,
Starym Ji¢inem (dne$nim Starym Mistem), Cejkovicemi, Holinem, Ohavéi, Bukvici.
Bylo mu umoznéno piijimat veskeré vydélky z nich.!®” Po otci se ujal zastavy syn Jan
z Vartenberka (t€Z zvany z Veseli i JeSek), kterému bylo zboZi stale v zastavé darovano
dédi¢né roku 1337. Ke konci 30. let 14. stoleti ziskali Vartenberkové v dédicné drzeni
dalsi hrad, tentokrat kralovsky. Jicin se v této dobé¢ stal poddanskym méstem a az do roku
1416 nad nim vykonaval spravu veliSsky purkrabi. Drzeni hradu nélezelo Janovi od roku
1332 az do jeho smrti 1362.188 Jedn4 se o dobu, kdy v roce 1346 se na &esky triin dostava
syn Jana Lucemburského Karel. Jan z Vartenberka, v letech 1353—1356 mj. nejvyssi ko-
mornik a v rozmezi let 13561376 nejvyssi prazsky purkrabi, byl vlastnikem kosteckého
a potstejského panstvi, o kterd se zacal zajimat Karel IV. Na zemském snému roku 1358
doslo k vymén&.’ Jan obdrzel od panovnika za vySe zminéna panstvi v dédi¢né drzeni
kralovské statky na Ji¢insku, konkrétné hrad Velis, Ji¢in, vesnice Stary Ji¢in, Holin, Ve-
1i§, Bukvici, Lhotu, VokSice, Cejkovice a deset 1and lesa.'® Jan z Vartenberka zemiel
roku 1362 a jeho majetku se ujali synové — stari Benes (11385) a Cenék (I.). Bratii si
dédictvi rozdélili. Cenék se chopil vlady na Bydzové, Benes ziskal veliiské panstvi — hrad

Veli§ a mésto Ji¢in, Bradu a Veseli. Po BeneSov€ smrti po ném zlstali dva synové Petr

185 EMLER, Joseph: Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae. Pars Ill., s. 448.

188 HAVELKA, Jan: Historie a strategické umistént hradu Velis u Jicina, s. 37.

187 Tamtéz.

188 Tamté.

189 JIRECEK, Hermenegild: Codex iuris municipalis regni Bohemiae, 1306-1378, Tomus I1. Pars I. Praha,
Apud Friedrich Tempsky 1896, s. 442 (r. 1358/427).

0 HAVELKA, Jan: Historie a strategické umisténi hradu Velis u Jicina, s. 37.
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a Vaclav (I.). Oba méli v drzeni hrad Velis. Po roce 1393 doslo k rozdéleni majetku.
Viéclav jako pan na Velisi a v Jicin¢ zemiel okolo roku 1403 a nasledné i jeho oba synové,
Viaclav (IL) a Jan.'®* Majetek se za neznamych okolnosti vyskytl v drzeni Cetika (l1.)
Z Vartenberka a z Veseli (bratrance Vaclava a Jana) a Jindficha z Vartenberka, pana na
Valdstejné. Zde jsou vSak informace v rozporu. Sedlacek v souvislosti s hradem Valdstejn
piSe o jeho majiteli Jindfichovi z Vartenberka, ktery se ujal roku 1413 sirotkd po svém
bratrovi Vaclavovi, které Cenék z Vartenberka vytlagil z VeliSe. Zarovei pise, Zze Cengk
byl strycem Jindficha.'®? Jinde vsak uvadi naprosty opak, ze Jindfich byl strycem
Cetika.'®® Navic uvedeni sirotci jsou nejspi§ Vaclav a Jan, synové Véclava (L), tudiz by
Jindfich byl jejich strycem. Piibuzenské vztahy Markvartici budou obtizi i v nasledu;ji-

cich kapitolach a prozatim zistanou nevyfeSenym problémem. Po bliz§im prostudovéani

.....

noho bratra, a sice pravé onoho Jindficha. Vyplyva to ostatné ze Sedlackovych zavéra. 1%

Jeding za tohoto predpokladu mtize byt Cenék (II.) Jindfichovym synovcem. Potvrzovat
by to ostatné¢ mohlo néasledné pocinani obou panti v oblasti dédi€ného uspotadani rodin-
ného majetku. Nemtzeme vyloucit, Ze chyba nastala jiz v pramenech ¢i v jejich mylné
interpretaci. Prozatim budeme pracovat s tim, jak si Cenék a Jindfich, at’ uz byli v jakém-
koliv pfibuzenském vztahu, rozdélili majetek. Oba se shodli na rozdéleni dédictvi — hrad
Veli§ obdrzel Jindfich. Pokud by vsak skonal, mé&l hrad piejit v drzeni Cefika nebo pur-
krabiho na Bradé. Pani se v§ak nedohodli a roku 1414 oba pozadali kralovnu Zofii, aby
jerozsoudila. Vysledkem bylo, Ze Jindfich postoupil hrad Veli$ se zboZim jemu naleZejici
Cenkovi.’® Po tomto vyrovnani se jednak stal panem na Velii — jiz roku 1414 uveden
jako dédic Velise'®® a roku 1415 jako patron chyjického kostelal®’, ale i spolumajitelem
Ji¢ina (spolecné s bratrancem Petrem).

Vice informaci o Ji¢in€ v piedhusitské dobé zpracoval Jindfich Francek. Spole¢né
oba vlastnici prodali roku 1416 Ji¢inskym pravo, které nalezelo kralovskym méstim.
Vzorem mélo byt kralovské mésto Nymburk. Vyhody spocivaly v osvobozeni méstanii

od berné z kréem a moZnosti uZivat svobodného odkazu nemovitého a movitého majetku.
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Mg¢stané rovnéz sméli svym détem stanovit porucniky. Mésto mohl opustit, kdo chtél,
a zéleZelo na rychtafi a na konselech, koho do mésta prijmou.'®® Chloubou Ji¢ina byl
Vv této dob¢ farni kostel sv. Jakuba, u kterého bylo zamysleno piebudovat ho na kamenny
chram. Dal$i vyznamnou budovou ve mésté byl Spital, ur¢eny pro chudé a nemocné, po-
staveny u mlyna na dnenim Prazském pfedmésti. Obyvateli mésta byla i desitka Zid,
kteti se usadili v Zidovské ulici a Fidili se vlastni spravou. Pfevazna &ast femesel se ori-
entovala na potravinaiské a odévni sluzby, z ¢ehoz Francek usuzuje, Ze femeslnici praco-
vali pfevazné pro mistni trh. Ten se konal na ndmésti, kde se nachazely stalé obchody
pekait, fezniki a dalSich obchodnikil. V ¢ele méstské spravy stal rychtaf, dosazovany na
zakladé dédi¢ného statutu. Rychta se nachazela u kostela sv. Ignace (€. p. 30, 32). Sou-

&asti méstské rady bylo 12 konseld, jejichz funkéni obdobi trvalo jeden rok.%®

5.1.2 Turnovsko

Obdobné¢ jako u Jic¢inské kotliny se diky Grodné pudé v okoli feky Jizery usadilo obyva-
telstvo postupnou kolonizaci. O nejstar§im pobytu populace svéd¢i archeologické nalezy,
o kterych jsem se zminoval v kapitole vénujici se osidleni. V této kapitole se vSak budu
zabyvat okolim mésta Turnova od nejstarsich sttedoveékych zprav az do pocatku husitské
revoluce. Pro obdobi raného stfedovéku jsme odkazani pouze na archeologické vyko-
pavky a na ne zcela vérohodnou literaturu (Fr. Palacky, J. V. Simak), jelikoZ jejim pod-
kladem byl rukopis kralovedvorsky. Vyhodnd pozice mezi fekami Jizerou a Stebenkou
byla dle Justina PraSka idedlnim mistem pro vybudovani opevnéného spravniho strediska
pro celé okoli. Toto hradisté (Ci tvrz) stdlo v mistech dnesniho kostela Narozeni Panny
Marie. Pokracuje dale v myslence, Ze jeho tlohou bylo zabezpe€eni vybéru cel na fece
Jizete a ochrana obchodni stezky vedouci od Prahy ptes Turnov, Vysoké nad Jizerou do
Vratislavi.?%° Diikkazy o tomto ,,zupnim* hradu Prasek podava na zakladé uidajnych zbytka
hradisté a zmince z dila Cirkevni déjiny Cech od Antona Ludwiga Frinda, kde je uvedeno,
ze klésterni plat (kostel sv. Narozeni Panny Marie) a soudni zupni pfijem mésta Turnova

byl darovan Sedleckému klasteru u Kutné Hory.?%! Tato zprava se v§ak vztahuje k roku

198 FRANCEK, Jindfich - MATEJKOVA, Kristyna: Déjiny Jicina, S. 42.

19 Tamtéz, s. 44-46.

200 pRASEK, Justin Vaclav: Déjiny mésta Turnova nad Jizerou v Boleslavité. Turnov, Nakladem c. k. priv.
sboru stieleckého 1879, s. 4.

201 FRIND, Anton Ludwig: Die Kirchengeschichte Bohmens im Allgemeinen und in ihrer besonderen Be-
ziehung auf die jetzige Leitmeritzer Diocese. Band I., Praha, Verlag Friedrich Tempsky 1864, s. 290.
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1384 a konkrétné k jiz fungujicimu klaSteru. Nikterak se neztotoznuje s pfedstavou Pras-
kova?®? zupniho staroslovanského hradi§té. Z toho diivodu nemiizeme povazovat Pras-
kovy informace o nejstarSim obdobi Turnovska za zcela relevantni. Z Praskova textu vi-
dime, Ze ptebira informace od FrantiSka Palackého. Z jeho analyzy vyplyva, ze Turnov,
ale 1 téméf celé Podjestédi, spadaly jiz ke konci 12. stoleti (1175-1197) do spravy Mar-
kvartictli, presnéji Hefmana z Ralska. Kontrolu nad timto majetkem ptedal dvéma svym
syniim — BeneSovi Hefmanovi a Markvartovi. BeneSe blize specifikuje: ,, proslavenému
vitézi nad Sasiky u Hrubé Skaly v r. 1203 a zdarover i praotci paniv z Michalovic. “?%
Pivod této zpravy je prokazatelné pievzat piimo z kralovedvorského rukopisu nebo od
Palackého.?%* O nazvu Hruba Skala, kterym se zabyval Josef Pekat, jsem jiz psal. Opét
mame co do ¢inéni s nevérohodnymi poznatky. Do této doby je samotny vyvod rodu
Markvarticti problematicky a pro préci neni dilezity. Podstatné pro tuto kapitolu je se
zam¢étit na jednotlivé ¢leny rodu, kteti se vztahuji k méstu Turnov. Poznat jejich ptibu-
zenské vztahy je nemozné, ptestoze z pisemnych prament bychom pro né méli fadu pod-
kladii. Hlavnim problémem byla obliba pojmenovévat syny jménem otct a predchozich
slavnych ¢lend rodu. Informace o rodinném piibuzenstvi cerpam z poznatki, které zane-
chal FrantiSek Palacky. Ty jsem poté porovnaval s Diadochem od Paprockého a dal§imi
historiky, ktefi se vénovali genealogii. Oba autofi se shoduji, ale n¢kdy se jejich pohledy
rozchazeji. Je proto potieba ptijimat poskytnuté idaje kriticky a pfedevs$im orientacné.
Pocatky Turnova se vztahuji k Markvartovym syniim (bratra udajného piemozitele
saského vojska) — Havlovi, Jaroslavovi a Markvartovi.?® Pro lepsi piehlednost pouziji
pomiicku, oznac¢im tato jména fimskymi Cisly dle chronologické posloupnosti (Havel I.;
Jaroslav 1. atd). Havel (I.), od roku 1241 zvan z Lemberka, spole¢né s manzelkou Zdisla-
vou po sobé€ zanechali syny: Havla (II.) z Lemberka, Jaroslava (IL.), zvané¢ho z Turnova,
a Zdislava ze Zvifetic. Nejmladsi z bratri Markvart, se usadil na hradé Ostry (Sarfen-
Stejn/Scharfenstein) nedaleko BeneSova nad Ploucnici. Prostiedni z bratrti, Jaro-

slav (1.)%%, mél ¢tyfi syny: Benese z Vartenberka a na D&ing, Zdeiika, pozdéji zvaného

202 7e pak hrad ten Zupnim byval, vysvitd z obdarovani cisterciénského klastera v Sedici pred Horami
Kutnymi... “ — PRASEK, Justin: Déjiny mésta Turnova nad Jizerou v Boleslavsté, s. 4.

203 Tamtéz, s. 5.

204 pPALACKY, Frantisek: Dé&jiny ndrodu ceského w Cechdach a w Moravé dle piiwodnich prameniiw. Od
roku 1125 do 1253, dil I, Céstka 2, Praha, J. G. Kalve 1854, s. 116.

205 Tamtéz, s. 473.

206 pragek tohoto Jaroslava oznaduje jiz jako pana z Turnova. Ziejmé ho viak omylem zaménil za jeho syna.
— PRASEK, Justin: Dé&jiny mésta Turnova nad Jizerou v Boleslavsté, s. 5.
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pén z Valdstejna, Voka a Havla.?®” Obdobné jako u Ji¢ina nebyla sepsana zakladaci listina
meésta, nebo se nedochovala. Nevime proto s jistotou, jak se Turnov rozvijel a kdy ziskal
statut mésta. Dle Simaka vznikl na zakladé saského prava kolem roku 1250 za pii¢inéni
Havla z Hrustice a Jaroslava z Hrustice. Konkrétné spojenim farnich vsi, lezicich na vald-
Stejnském panstvi, a Turnova v jednu méstskou obec.?’® Nekonkretizuje viak, zda se
jedna o bratry Havla (I.) z Lemberka ¢i Jaroslava (I.) nebo o jejich stejnojmenné syny.
Z nadchazejicich sporu tykajicich se vlivu a dédictvi v této Slechtické rodinég, o kterych si
povime pozdéji, vyplyva, ze se spise jednalo o otce, nikoliv o syny. Navstévnik soucas-
ného mésta Turnova si povSimne, ze severni okraj — Hrustice, lezi nad samotnym centrem
dne$niho mésta. Dle ptizvisek panti miizeme vyvodit, ze se zde nachéazelo jejich prvotni
sidlo a vzdalenost mezi nim, centrem a fekou Jizerou byla jako stvofena pro nové vzni-
kajici mésto. Jaroslav (II.) po sob& zanechal syny, jejichZ jména badatelim ztézuji vy-
zkum, vSichni byli pojmenovani Havel.?%® Nastésti k témto jméntim byly p¥ipojeny pii-
domky — Havel Beran, Havel Ryba, Havel Houba (Hauba) a Havel Kanovnik.?!? Meziro-
dinné spory nékterych z Markvarticti v severovychodnich Cechach vedly mj. k tomu, Ze
byl Turnov téméf po celou zkoumanou dobu rozdélen na dva samostatné pravni subjekty
spadajici pod spravu okolnich panstvi. Obdobn¢ jako u kapitoly vénované Jic¢insku se
nyni budu vénovat kazdému sidlu, jeho majitelim a vztahtim k méstu Turnov zvlast. Pro
zacatek si uved'me rozdéleni vlivu, které bude zdkladem pro dalsi podkapitolu. Synové
Jaroslava (I.), kromé BeneSe, si za sva sidla zvolili nové vybudované hrady a podle nich

st 1 pfivzali své pfidomky — Vok RotStejn, Zdenck Valdstejn a Havel Rohozec.

5.1.2.1 Valdstejn

Jaroslav (I.) z Hrustice, bratr Havla z Lemberka a nejvyssi kralovsky purkrabi v roce
1239, mél Ctyfi syny, ktefi se po jeho smrti ujali vlady na zanechanych majetcich. Nej-
star§i Bene§ obdrzel obec Détenice. Havel se stal panem na Rohozci a udrzoval spravu
nad né€kolika vesnicemi severné od mésta Turnov. Vok se staral o vesnice na vychod od
Turnova ze svého hradu Rotstejn, jehoz byl zakladatelem. Posledni z bratrti, Zdengk, ob-
drzel vesnice situované jiznim smérem od mésta Turnov. Jednalo se o prvniho Slechtice,

ktery se podepisoval a nechal zvat jako pan z ValdStejna. Zden€k byl idajné otcem Sesti

207 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze kralovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 59.

208 SIMAK, Josef Vitézslav: Ceské déjiny. Stiedoveké kolonisace v zemich ceskych, dil 1. &ast 5, s. 783.

209 pALACKY, Frantisek: Dé&jiny ndrodu ceského w Cechdch a w Moravé dle piiwodnich prameniiw. Od
roku 1125 do 1253, dil I, ¢astka 2, s. 473.

210 ména jsou uvedena jiz v kapitole 4.1.1.3. Bradlec pro prehlednost je uvadim znovu.
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synt, ktefi rod do velké miry rozvétvili.?!* Justin Prasek povazuje Benese z Vartenberka
za zakladatele turnovského klastera, presné datum fundace neni znamo. Poukazuje na
Paprockého a Balbinovu domnénku, Ze se jedna o dobu mezi lety 1241-1250 (nutno po-
dotknout, ze v této dob¢ zil Benestv otec Jaroslav), ale vice se zastdva doby vymezené
Palackym: 1272. Rovnéz ho uvadi jako majitele nejen Turnova, ale i Hrubého Rohozce,
Skaly, Zbiroha, Ji¢ina a Kumburka. VSeho vSudy se jeho plisobnost promitala v oblasti
od Podjestédi az po Krkonose.?!? To se viak vyluduje s pfedchozimi informacemi vzta-
hujicimi se k Ji¢insku. Mohlo se jednat o jeho stejnojmenného syna, ale ani to neni jisté.
Zde vidime, Ze rekonstruovat ptibuzenské vztahy u Markvartict je znacné problematické.
Zt€7uji to 1 nepresnd badani historikli. Sedlacek pise, ze kvili rozpolceni rodu, ¢astym
opakovanim jména Jindfich, ktery se psal v pramenech 1 jako Hynek ¢i Henik, je takika
nemozné vystopovat rodokmen. Uvadi, Ze aZ po Zdenikovych synech se miizeme dostat
k prehledné&jsi posloupnosti: Zden¢k (1318-1335), Henik (1318-1323), Hynek (1318-
1323) pan na Velii, Albrecht (1304—1323) pan v Lomnici, Jan (1304-1323) panem Sté-
panic.?®® P¥ibuznost téchto panti k ostatnim rodovym vétvim Markvarticii je vsak stale
zahadou. Ve vztahu ValdStejn — Veli$ potvrzuji Hynka, ktery hrad Velis§ spolecné se zbo-
zim jemu nalezicim drzel v zastavé po Putovi z Frydlantu. Tato generace Zdenikovych
potomkil vSak zchudla, ze Sedlacek to pise: ,,méli jen skrovné statky a pouze urozenim
svym se od vesnickych zemami lisili. “*** Dal§imi moznymi majiteli Valdstejna se stali
bratii Plta a Zden€k. Opét nevime, jakym narokem na hrad disponovali. Rod se stale
rozditoval. Ke konci 14. stoleti piisobili v okoli Turnova pani: Zden&k Stépanicky, Henik
Vysocky a Albrecht Lomnicky z Valdstejna.?!®

Na prelomu 14. a 15. stoleti ziskali ValdStejn pani z Vartenberka. Prvni pisemna
zminka o Vartenberkovi na Valdstejné se datuje k roku 1404, a to k Jindfichovi z Var-
tenberka, ¢lenu zemského soudu.?!® Jindfich se oZenil s Alenou z Lipé, kterd mu tak pii-
nesla roku 1412 podil na dédictvi ve Vicenicich a Slavéticich. O Jindfichovi bylo jiz
psano v kapitole o Velisi. Vyiesit jeho pfibuzensky vztah k majiteliim hradu Velis by bylo

obtizné. Jde o téma pro samostatnou badatelskou ¢innost. Pro nas je vSak podstatné, Ze
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v roce 1414, kdy byl Jindfich purkrabim Hradeckého kraje, postoupil hrad Veli§ Cenkovi
z Vartenberka.

5.1.2.2 Rotstejn

Sedlacek, Cerpajici zpravy od rozmberského archivare Véclava Biezana, jmenuje jako
zakladatele hradu RotStejn Voka a jeho syna Jaroslava z Hrustice. Navic dopliuje, ze
vycet synil nemusi byt kompletni, jelikoZ se v pramenech pravdépodobné setkame s od-
lisnymi osobami stejného jména.?’ Namisto aby nam tyto informace uleh¢ily orientaci
v rod¢ Markvartict, Cini presny opak. Z nejstarSich pramentl zjisStujeme, Ze se majitel
hradu Rotstejna — Vok v rozmezi let 1318—1325 dostal do fady soudnich sport se svymi
pfibuznymi a dal$imi pany z Boleslavska a Hradecka. At uzZ mél Vok se svymi piibuz-
nymi jakékoliv spory, v oblibé rozhodné nebyl. Do této doby spadalo mésto Turnov do
sféry vlivu rotStejnského panstvi. V kapitole vénujici se osidlovani Turnovska jsem na-
stinil hypotézu mocenského vlivu a kontrolu nad obchodni stezkou. Je to jedno z n€kolika
moznych vysvétleni. Domnivam se vSak, ze zde muselo sehrat roli i néco jiného, uva-
Zime-li, ze ostatni ptibuzni s dal§imi pany z blizkého okoli se spol¢ili proti Vokovi z Rot-
Stejna. V roce 1318 byl hrad Rotstejn prepaden a vypélen. Utoéniky byli Zdislav z Vald-
Stejna, Hynek a Henik.?'® Uskupeni pant, ktefi pachali $kody na Vokové statcich, ¢italo
dale Voka (jiny nezli majitel hradu), Albrechta z Valdstejna, Hefmana ze Zvifetic
a Sobéhrdla z Lomnice.?!® Sedlagek $kody na Vokové zbozi z roku 1318, které predcha-
zely vypaleni hradu, popisuje jako loupeznou vypravu. Lapkové zpusobili Skody na stat-
cich Udrnice a Lhoté, které Vok ziskal nejspise pfes manzelku Rychnu. Poté byly vykra-
deny Kloko¢, Loktu§ pod Rotstejnem a jeho poddanym byly odebrany koné a dobytek.
Za samotné vypaleni hradu, pfevazné drevéného, Sedlacek obviiuje stryce Voka z Rot-
Stejna, Zdislava a Voka. Skody se vysplhaly na 1 000 hiiven stfibra. Kratce nato mu do-
ty¢ni ukradli jeho majetky na Klokoci, Vratech, Louckach, Bystrém, Podmoklici a Klim-
kovici. Ukradli penize nebo poddanym koné a dobytek.??® Roku 1322 pohnal Vok pied
zemsky soud Jaroslava a Ctibora z Rohozce, Hanuse z Cinové, Vaclava, Zdislava, Be-

nese, Marka a Bohuslava z Turnova pro skody zptisobené na jeho statcich, k nimz pticita
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i loupez dédi¢ného zbozi v Kloko¢i, Vratech a Louckach.??! Téhoz roku pohnal i Havla
Rybu z Bradlece a Havla z Lemberka kviili finanénim sportim: tidajné mu byly odebrany
platy z Bystrého, Podmoklic a Klimkovic.??? Situace gradovala ve chvili, kdy Jaroslav
z Luhu Voka zajal a drzel na své tvrzi ve Lhoté€. Zabranil tak Vokovi ticastnit se na jednani
zemského soudu v jeho sporu. Aby toho nebylo malo, tak Bene§ z Vartenberka znovu
Vokovi vyplenil Kloko¢, Lou¢ky, Mnichovu horu, Loktusi, Bukovinu a Ryly.??®

Dalsi zminky o Rotstejnu se vztahuji k dobé mezi lety 13601412, kdy zde pieby-
val Jesek. Od cisaie Karla IV. obdrzel roku 1360 povoleni k trhiim kazdé¢ utery v Klokoci,
obci v poddanském vztahu ke hradu. Jeskovi pattila i polovina obce Hrustice, druha po-
lovina pattila Jarkovi z Valdstejna. Sjednoceni Hrustice pod spravu Jeska se uskutecnilo

roku 1406.22* Jesek nemél potomky, proto majetek odkazal své zené Zofce z Rotitejna,

ktera méla hrad v drZeni asi do roku 1415.2%5

5.1.2.3 Hruby Rohozec

V zavéru tvodni kapitoly jsem uvedl, Ze prvnim dolozitelnym panem a nejspise tedy i za-
kladatelem hradu Hruby Rohozec byl syn Jaroslava 1., Havel, a to v rozmezi druhé polo-
viny 13. stoleti. K roku 1322 se pfipomina Jarka z Rohozce??®, dle Sedlacka Havliv
syn.??’ Ze zapisu??® vedeného o rok pozdéji (1323) k seznamu pohnanych pied soud Vo-
kem z RotStejna pfibyvéa i Havel Ryba spolecné s Jaroslavem (nejspiSe otec). Pohléd-
neme-li v§ak do rodokmenu, na kterém se shoduje vétSina historik, dospéjeme k zavéru,
ze mize snadno dojit k zaméné ¢lend rodu. Sedlacek tuto nahodilost komentuje tak, ze ze
starych rodopisnych paméti vychazi najevo, ze 1 jini pdnové se psali s pfidomkem, ktery
jiz vlastnil nékdo jiny. Nevylu€uje ani moznost zmény majitell, kteti byli svazani rodin-
nym piibuzenstvim. To mj. dokazuje pravé na piikladu Havla Ryby, kdy se r. 1323 psal
229

z Rohozce. Pfed timto rokem se nazyval Havlem Rybou z Lemberka a z Bradlce.

Z ptedeslych informaci o hrad¢ Bradleci vyplyva, Ze jeho majiteli se stali pani z Turgova.
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V letech 1362-1371 se jako pan podaciho kostela turnovského pripomina Henslin (Jan)
z Turgova. To Sedlacka vede k hypotéze, ze na kratkou chvili byli Turgové i vlastniky
Rohozce.?*° S jistotou to viak dolozit nemiizeme. Mohla by to potvrzovat informace,?!
ze se Markvart z Vartenberka stal pozd¢jSim majitelem Rohozce a dale 1 Zbiroh a Smidar
praveé po Henslinovi z Turgova. Ten byl roku 1377 mistrem kralovské ¢eské komory a mj.
bratrem kralovského diplomata Petra z Vartenberka. Po smrti Karla IV. byl Markvart
prvni, kdo dlouhotrvajici mir narusil. Hlavnim dvodem byly z pocatku spory s hornolu-
zickymi mésty. Nepokoje zacaly jiz roku 1382, kdy Markvart prepadl kupce ze Zhoielce.
Roku 1389 kral Vaclav IV. natidil méstim Zhotelci, Zitavé a Lubavé zaplatit 1 500 gro$t
Markvartovi, ten se toho vsak nedockal, a proto nékdy mezi lety 1389—1390 ved| odboj
proti kréli. Vaclav IV. r. 1390 povétil zemskou hotovost bojem proti Markvartovi a jeho
pfivrzenciim. Vedena valka trvala ptl roku. Cely konflikt skon¢il dobytim hrad Hrubého
Rohozce, Zbiroh a Zleb a zajetim Markvarta, ktery byl uvéznén a zbaven veskerych ma-
jetkd a tituld. Propustén na svobodu byl v roce 1392 t&sné pied svou smrti.?*? Rohozec
na nékolik let patfil krali Vaclavovi. Spory na Turnovsku vSak pokracovaly nadéle, a to
vybérem nového farare pro turnovsky kostel. Bratii Véclav a Vilém z Vartenberku poZza-
dovali Petra Ustského, zatimco kral Maurice, ktery byl kaplanem na hradé Rohozci.
Obéma stranam patfila polovina mésta Turnov. Rozhodlo se tedy losem, pfi¢emz fararem
se stal kralav kandidat Maurice. Obdobny spor nastal ve stejné dob¢ s Katefinou, Mar-
kvartovou vdovou, v Pfepetich.?*®* Komu hrad patiil — zda krali ¢ nékomu jinému, o tom

letopisy ml¢i, a to az do roku 1417, kdy se panstvi ujal rod panti z Michalovic.

5.1.2.4 Hruba Skdla

Podklady o existenci hradu jiz v poloving 13. stoleti vychézejici z rukopisu kralovedvor-
ského jsem uvedl na pravou miru v pfedchozich kapitolach. Hrad byl zaloZzen nejspis
Vv poloviné 14. stoleti. Jako prvni majitel hradu se v pramenech uvadi Hynek z Valdstejna
K roku 1353. Spolu s manzelkou Annou z Vartenberka obdaroval klaster v Turnoveé

a klaster sv. Jana v Hradci Kralové.?3* Hynek mél bratra Jaroslava, se kterym spole¢né
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drzeli i Lomnici (dne$ni Lomnici nad Popelkou). Sedlacek se domniva, Ze si bratii pozdéji
majetek rozdélili, jelikoz Hynek byl zapsan jako pan z Lomnice v letech 1360-1362 a Ja-
rek v letech 1358-1364 jako patron kostela v Ptaslavicich a pan na Skale. Synové bratri
nejsou dale zminovani ve vztahu ke Skale. Pfipomina se roku 1384 pouze Jarek z Vald-
Stejna jako patron kostela v Piaslavicich?®®, které spadaly pod spravu mésta Lomnice.?®
Od roku 1395 se Skala ocitla v drzeni Petra z Vartenberka a z Veselé, mj. pana z Velise.
Navaznost Skaly a Velise s Jicinem za doby panovani Petra z Vartenberka a z Veselé nam
dokléadaji udaje o skalskych purkrabich, které Sedlacek béhem svého badani nalezl v nej-
starSich pozistalostech mésta Ji¢ina —,,jeho purkrabi Skalsti, totiz Frenclin (r. 1395-
1396), Jan Doubravec (r. 1396), jakoz i Stranis, vrchni purkrabi vSech panstvi, ridili
Casto méstské zalezitosti v Jiciné. “%" Petr z Vartenberka prodal néktera ze svych zbozi
roku 1406 litomyslskému biskupovi Janovi. Bezpochyby mezi zbozim byla 1 Skala, jeli-
koz roku 1407 ¢i 1408 ji daroval tyz biskup litomyslskému Kostelu, a to s kralovskym
souhlasem spole¢né s Rovenskem a dal§imi vesni¢kami.?®® Pokud skute¢né drzeni hradu
spadalo pod vliv litomyslského kostela, netrvalo dlouho. Nasledné se zd4a, Zze Skalu od-
koupil Jan z Jenstejna, do roku 1416 pan na Staré a pozdéji na Humpolci. Do jeho drzeni
se dostal hrad skrze manzelku Anezku z Dubé. Jan vSak zemiel kratce nato roku 1418

v mladém véku.2®®

5.1.2.5 Trosky

Mezi Ji¢inem a Turnovem byl v poloviné 14. stoleti postaven nejmladsi hrad z celého
okoli. Misto, na kterém stoji, bylo idealnim stanovistém pro opérny bod. Proto se setkame
s hypotézami, Ze zde jiz od 11. stoleti stavalo hradisté. Potvrzovaly by to ostatné i nejstarsi
archeologické nalezy vypovidajici o jednom z nejstarSich osidleni v okoli Trosek. Stie-
doveky hrad slouzici jakozto panské sidlo mame vsak dolozené az z let 1364—1366 a jeho
idajnym zakladatelem byl Cenék z Vartenberka.?*? Dobroslava Menclova vyluéuje moz-
nost existence gotického hradu ve 13. stoleti: ,, Nema jen jednu vez jako ostatni hrady

13. stoleti — a to byl patrné také diivod, proc zde nevznikl hrad uzZ mnohem drive. Sklada

23 Sougast dnesni obce Sedmihorky.
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se ze dvou obytnych veézi, postavenych na vrcholech dvou cedicovych sloupii, mezi néz,

I3

do nizsiho sedla, je postaveno protahlé nadvori s obytnymi budovami. ... ,,stavba nava-
zuje Na typ hradu, ktery vznika v Cechdch kolem poloviny 14. stoleti. “?*' Pozemky v okoli
Trosek Cenék s bratrem zdédili po otci. O rodinném majetku tdchto §lechticti jsem jiz psal
v kapitole vénujici se hradu Velis. Pfipomenu, ze Benes z Vartenberka si ponechal Bradu
a Veli§ spole¢né s Ji¢inem. Cenék se stal vlastnikem BydZova, Vysokého Veseli, ¢asti
Velis§ska a zmiflovaného tUzemi Trosecka. Cendk, nevime piesné kdy (ale
v letech 1388—1394), prodal Mikulasi z Détenic dvir v Chienovach s dvojim popluzim,
celé vesnice Troskovice a Tachov, tfi lany lesa na Hradist’sku. Prodej vSak byl nejspise
ucinén pouze zastavou jako véno MikuldSovy manzelky Elisky. Problém s vénnym d¢-
dictvim pokragoval i po Cenkové smrti, jelikoz Ceiikovi potomci se necht&li odlougit od
zastaveného zbozi.?*? Nicméné to nebyl jediny piipad, kdy Cenék nakladal s majetkem,
| pfestoze mu jiz nenaleZel. Podobné tomu bylo i v pfipadé vénného statku Ka¢ny z Rych-
tenburka. Cendk zemiel roku 1396 a nejspis jiz v tuto dobu hrad nevlastnil. Z podaciho
prava vedeného kradlem Viaclavem roku 1394 v Libuni, o kterém informuje Sedlagek,?*3
vyplyva, ze Trosky spolecné s pfilehlymi statky ndlezely kralovskému majetku. Ten poz-
déji za vérné sluzby obdrzel rod panti z Bergova.

Ota z Bergova (1388-1393), nejvyssi purkrabi sedici na Bilin€, byl otcem stejno-
jmenného syna Oty, ktery byl panem hradu Trosky. Otec 1 syn se ucastnili roztrzky mezi
panovnikem a panskou jednotou.?** Jednim z viidcti zemské hotovosti vedené praveé v této
dobé proti Markvartovi mohl byt Ota z Bergova. Nasvédcovala by tomu skute¢nost, kdy
se panem na dobytych izemich a hradech na Turnovsku a Ji¢insku stal pravé on.?*® Ota

mladsi se pozdé&ji dostal do sporu s MikuldSem Zajicem z Hazmburka a na Kosti, z jakého

diivodu, nevime. Pie byla ukonéena 17. fijna 1414 pfiméiim.?*® Dalsi konani Otu uvedlo

241 MIENCLOVA, Dobroslava: Trosky. Statni hrad a pamdtky v okoli. Praha, Sportovni a turistické nakla-
datelstvi 1958, s. 6.

242 JIRECEK, Hermenegild: Codex iuris municipalis Bohemici, Tomi secundi pars altera, Praha, Typis Gre-
gorianis 1870, s. 351.

283 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdalovstvi Ceského. Dil 10. Boleslavsko, s. 66.

24 Tamté, s. 66.

245 \/iz Hruby Rohozec.

246 PALACKY, FrantiSek: Archiv cesky cili staré pisemné pamdtky ceské i morawske, dil treti, Praha,
K. Riwnac 1844, s. 278-279.

65



v nemilost. Na den VSech svatych (1. 11.) roku 1415 Ota mladsi spolecné s Janem Opo-
genskym z Méstce pronikli do opatovického kldstera a umudili k smrti opata Lacura.?*’
Sedlacek jako divod shledava vidinu ziskani pokladi, o kterych v Sirém okoli panovaly
zvesti. Timto Cinem se oba pani zprotivili krali Vaclavovi. Teprve na pocatku roku 1416

jim bylo odpusténo.?#

5.2 0d husitské revoluce k zaniku pvodni funkce hradi - 15.-17. stol.

V nazvu podkapitoly vymezuji ¢asové obdobi od pocatku husitskych valek az po zanik
sttedovékych hradl. Zanik hradl vSak musim blize specifikovat. Ptes jagellonské obdobi
az po tiicetiletou valku dospéji do doby, v které se sttedoveky zplisob ¢i styl zivota blizil
ke svému konci. Bylo tomu tak i u symbolt stfedovéku — hradt. Ty se celé bouraly, zi-
staly zapomenuty a postupné byly pohlceny piirodou, nebo byly piestavény na pevnosti,
klastery ¢i na pohodIné panské zamky. Na Ji¢insku a Turnovsku se setkame se vSemi
témito ,,konci* hradi. V ptipadé téch nejvyznamnéjsich jako byly Veli§ a Kumburk se
vSak jednalo pfedevsim o jejich zniceni v poloving 17. stoleti. N&které vSak cekal konec
jesté dfive, a to v nasledku plenéni béhem valeénych konfliktt v severovychodnich Ce-

chach.

5.2.1 Ji¢insko

Obdobi husitskych valek na Ji¢insku se poji pfedeviim se jmény dvou pantl, a sice Cei-
kem z Vartenberka a Hynkem Krusinou z Lichtenburka. O nabyti majetku Ceiika z Var-
tenberka jsem se jiz zminoval v pfedchozich kapitolach, proto se obratim rovnou na d¢-
dictvi Lichtenburkd. Vyznamnou osobou v Ceském kralovstvi byl jiz Hynkiv otec, Jan
Krusina. V dobg, kdy byl kral Véclav IV. donucen pfijmout rozhod¢i verdikt svého bratra
Zikmunda, zastaval jednu z pozic étyf¢lenného kolegia panské rady.?*° I piesto viak ne-
projevoval vici Vaclavu IV. zast. Po uvéznéni krale Vaclava vystoupil proti Zikmundo-
vym spraveum a ufednikiim jim jmenovanym. Jeho ¢iny po uniku z vézeni kral Vaclav

ocenil roku 1403 v podobé dosazeni na misto v nové zavedené zemské vladé na pozici

247 PALACKY, Frantisek: Staij letopisowé Cesstj od roku 1378 do 1527, ¢ili pokracowdnj w kronikdch
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nejvyssiho purkrabi. Dal$i odménou mu byly tvrz a méstecko Albrechtice zastavené pa-
novnikem v sumé 2000 kop grosu, které navazovaly na diive zakoupené opocenské pan-
stvi.?%% Postupné se Janovi podafilo ziskavat jednotliva tizemi v Podkrkonosi. Mistnim
rivalem mu mohl byt rod Bergti z Turgova, ktery stal na strané Zikmunda Lucemburského
a kontroloval oblast mezi Ji¢inem a Turnovem a Hostinnym. Hlavnim centrem jeho ma-
jetkovych drzav se vSak mélo stat kumburské panstvi navazujici na miletinské zbozi. Co
d€lalo kumburské panstvi tak lukrativnim, bylo jeho rozsahlé ptislusenstvi zahrnujici
méste¢ko Novou Paku.?! Jan Krusina z Lichtenburka zemiel a svym potomkiam zanechal
rozsahlé dédictvi. Nejstar$i Hynek se na hranici zletilosti chopil spravy statkll. Jeho pi-
sobeni bylo znaéné ovlivnéno jeho blizkym sousedem, panem na hradé Velisi, Ceitkem
Z Vartenberka, ktery mél na mladého Krusinu znaény vliv. Setkal jsem se s tvrzenim, Ze
Cené&k byl idajné Hynkovym poru¢nikem. Informace dokazujici tuto skutenost jsem
v$ak nenalezl. Naopak s jistotou vime, Ze Cenék byl poru¢nikem Oldficha z Rozmberka.
Po smirti otce se Krusinové z Lichtenburka ocitli v nepfijemné situaci. Kral Véclav jako
by zapomnél na svého vérného poddaného Jana KruSinu a po jeho smrti odebral zastavené
Albrechtice, které daroval kralovné Zofii. K nim p¥ibyl i hrad Bradlec, o kterém jsem psal
jiz vySe. Odpor Lichtenburki byl nejspiSe opravnény, protoze jen nevyplacenim zastavni
¢astky si ho miizeme odtvodnit. Jan Urban uvadi jesté jeden z moznych divodd, a to, Ze
krélovnina 74dost o vriceni zastavy byla Lichtenburky odmitnuta.?*? Vysledkem byl
dlouho trvajici spor, ktery Lichtenburkové prohrali. Hynek KruSina byl pobouten natolik,
ze opustil dvur a rozhodl se pro nasilné feseni. Ze svych hradi Kumburk a Opo¢no opa-
kované piepadal piedeviim na kralovnina zboZi ve vychodnich Cechach. Uspé&chy v jeho
utocich umoziovala pfedevsim situace v zemi, ktera zacala zajetim mistra Jana Husa.
Zem byla rozdélena. Kral byl nucen roku 1413 zadat ¢eskou §lechtu, aby mu pomohlo
zastavit Kruginovo fadéni. Panstvo v ele s Ceiikem z Vartenberka a Bockem z Podébrad
piinesl az Cen&k z Vartenberka, pozdéji zvoleny do pozice nejvyssiho purkrabi. Je po-

tieba zde i uvést, ze miru v zemi velmi dopomohla zadost kralovny o podporu u Zikmunda

20 URBAN, Jan: Lichtenburkové. Vzestupy a pady jednoho panského rodu, s. 231, 234.

251 \/y&et ze zapisu konfirmad¢nich listin — Stara Paka, Ubislavice, Roskopov, Vrchovina, Rokytna, Stikov,
Vlkov, Studénka, Kumbursky Ujezd, Olesnice, Libstat, Krsmole, Syfenov, B¢la, Tample, Svojek, Buko-
vice, Zdar, Zdirec, Hefmanice,Karlov, Kunratice, Rokytna, Usti. Viz priloha 11.

22 URBAN, Jan: Lichtenburkové. Vzestupy a pady jednoho panského rodu, s. 243; opravnény odpor Lich-
tenburki potvrzuje i histori¢ka Bozena Kopitkova, ktera se zabyvala Zivotem kralovny Zofie, vice viz KO-
PICKOVA, Bozena: Ceskd krdlovna Zofie: ve znameni kalicha a kiize, Praha, Vy$ehrad 2018, ISBN 978-
80-742-9974-2, s. 165.
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Lucemburského. Roku 1414 byl uzavien smir mezi Hynkem a kralovnou Zofii. Cel4 tato
pfe nas muze vést k hypotéze, ze Hynek Krusina byl pouhou loutkou ¢i nastrojem ctiza-
dostivého Ceiika z Vartenberka. Ostatné s obdobnou myslenkou jiz ptisel Jan Urban,
ktery pise: ,,Celd zdlezitost mohla byt vyvolana uméle a Fizena z pozadi Ceritkem z Var-
tenberka a Bockem z Podébrad. Zatimco Bocek podporoval Hynka Krusinu moralné a fi-
nancné, Vartenberk ho zase jistil politicky. “*> Poté, co Cen&k z Vartenberka zradil ka-
lisniky vydanim Prazského hradu Zikmundovi, zacal Hynek zastiiovat svého uditele.
Nelze vsak tvrdit, Ze by se z téchto pani stali neptatelé. Oba spojoval odpor vici Janu
Zizkovi. Nicméné viak Hynek nepodpoiil Ceiikovo vojsko v bitvé u Hotic v dubnu roku
1423 2 ve které Vartenberk utrpél porazku.?>® Zizka nasledné plenil Vartenberkova pan-
stvi na Ji¢insku. Oteviené nepfatelstvi Zizkovi vyhlasil Hynek Krusina po ovladnuti
Hradce Kralové, ktery Zizka spoleéné s kndzem Ambrozem uchvatili. Tento skutek ved]
k domaci valce, pii které Hynek KruSina podpofil hejtmana Hradce Kralové Divise
Borka. Hynek se spoleéné s Ceiikem z Vartenberka ziiéastnil Svatohavelského snému
v fijnu roku 1423: Hynek za konzervativni kalisniky a Cenék za katolické panstvo.?%®
Véhlas zkuSeného vale¢nika ziskal diky svému vojenskému talentu. Pfedevsim se jednalo
0 pomoc Prazanim béhem obleZeni a v neposledni fad¢ pii dobyvani katolickych mést
a pevnosti ve vychodnich Cechach. Zvlastnosti viak zastava, Ze k zavéru svého Zivota se
diive oddany nepfitel Zikmunda Lucemburského uchylil ke katolické stran€ a stanul mezi
jeho vérnymi.?®” Po neklidném obdobi husitskych valek se na Ji¢insku vystiidalo nékolik
vyznamnych rodl. Dokonce zde chvili majitelem byl zvoleny kral Jiti z Podébrad a poté
jeho synové. DalSim vyznamnym rodem panujicim na téchto uzemich byli Valdstejnové
a Tr¢kové z Lipy. V neposledni fadé musime zminit dvé osoby stojici kaZzda na jiné strané
zacinajiciho konfliktu, ktery vyustil v tficetiletou valku, a sice Jindficha Matyase

z Thurnu a Albrechta z Valdstejna.

5.2.1.1 Brada
Na pocatku 15. stoleti byl hrad spole¢né s celym okolim Ji¢inska v drzeni Cetika z Var-

tenberka, ktery v priib&hu husitskych véalek nékolikrat zménil strany konfliktu. O Cefkovi

28 URBAN, Jan: Lichtenburkové. Vzestupy a pady jednoho panského rodu, s. 247.

24 Bitva se odehrala u kopce Gothard, na jehoZ vrcholu se dnes nachazi stejnojmenny kostel. Na jizni stran&
mésta Hofice se bitva pfipomind husitskou mohylou.

255 SIMEK, Frantidek — KANAK, Miloslav (edd.): Staré letopisy ceské z rukopisu Kiizovnického, Faksim.,
Praha, SNKLHU 1959, s. 84.

2% URBAN, Jan: Lichtenburkové. Vzestupy a pady jednoho panského rodu, s. 278-279.

257 Vice viz URBAN, Jan: Lichtenburkové. Vzestupy a pady jednoho panského rodu, s. 280-282.
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z Vartenberka bylo napsano jiz mnoho praci, které tuto postavu prezentovaly spise ideo-
logicky v ernobilém svétle. Z pohledu dnesnich historikt se viak jednani Cetika z Var-
tenberka jevi jako pragmatické a ucelové. Nejspise zemfiel na hradé Velis na mor. Petr
Cornej dodava, Ze v zaii roku 1425 skuteéné na tzemi Cech fadil mor v disledku &astych
vojenskych tazeni.?>® Smrt Cefika z Vartenberka z ditvodu morové rany viak vnimejme
kriticky, jelikoz nemame prokazatelné tidaje o morové rané na Jic¢insku pro tuto dobu.
Chéapejme spise toto tvrzeni jako dobové vysvétleni: hiisnik, ktery se dockal spravedli-
vého boziho trestu. Neni podstatné, zda tuto zpravu rozsifila strana kalisnicka ¢i kralov-
ska. Koluje myslenka, Ze v zavéru Zivota az do své smrti se piiklonil Cengk z Vartenberka
na kali$nickou stranu. Dokazoval by to ostatné pisemny pramen z roku 1426 2*°, ve kte-
rém kral Zikmund veskeré Cetikovy statky odebira posmrtn& pro zradu. Ukéazalo se, Ze
Slo o falzum zhotovené RoZzmberky. Jednalo se o pokus Oldficha z RoZmberka ziskat
majetky pro svého syna Jindficha.?®® Majetku se po odhaleni falza ujal Ceniktv syn Jin-
dfich z Veseli, ktery se mj. ucastnil bitvy u Lipan na stran¢ umirnénych kalisnikd. V bitvé
byl vSak zranén a pozdéji zemfiel. Pfed smrti odkézal veskery majetek své tet¢ Machné
Z Veseli. Machna zbozi nedrzela dlouho, jelikoZ roku 1438 zemfela, predtim vSak usta-
novila nového majitele, Haska z Valdstejna. Ten hrad Bradu vénoval do spravy Mar-
kvartu z Udrnic, téZ zvaného z Laboung, jehoZ rod vérné slouzil pantim z Vartenberka.
Markvart se usadil na hradé a stal se zakladatelem linie Bradskych z Laboung.?®* Dle
pramennych zdrojii byl poslednim zaznamenanym majitelem (1482) hradu Brada Otik
Z linie Bradskych z Labouné.?®? Dalsim vlastnikem hradu se stal Mikul4s Licek z Ryzm-
burka, ktery dle Sedlacka na hradé delsi dobu nepobyl a po jeho opusténi hrad pustl. Ke
konci 15. stoleti hrad spolecné s vesnicemi Podbradi, Podiilsi, Dilec, Kbelnice, Rybni-
¢ek, Brezky, Prachov, Maly a Velky Lochov, Lhotu na Pateze, pusté vsi Habtinku a Mo-
ravsko, ¢ast vesnice Zamezi a mlyn v Zeleznici prodal panu Mikulasi Trékovi z Lipy a na
Velisi za 4 000 kop. Ze samospravného hradu se stal podruzny veli§skému panstvi, jehoz
centralnim bodem byl hrad Velis. Naposledy se hrad Brada pfipomina v roce 1533 ja-
kozto hrad pusty s podhradim.?%®

258 CORNEJ, Petr: Velké dejiny zemi Koruny ceské, V. dil, Praha, Paseka 2010, ISBN 9788074320071,
s. 145-146.

29 PALACKY, FrantiSek: Archiv cesky ¢ili staré pisemné pamdatky ceské i morawské, dil tieti, s. 498.

260 FR ANCEK, Jindfich - MATEJKOVA, Kristyna: Déjiny Jicina, s. 57.

261 SEDLACEK, August: Hrady, zdamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 266.

262 pALACKY, Frantidek: Archiv cesky cili staré pisemné pamdatky ceské i morawské, dil paty, Praha, Fri-
drich Tempsky 1862, s. 409.

263 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 266.
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5.2.1.2 Bradlec

Pied vypuknutim husitskych valek se Bradlec stal dalsim bodem sporu mezi kralem
a Hynkem Krusiny z Lichtenburka. Pocatek sporu se ptisuzuje k soudnimu odebrani Al-
brechtic Lichtenburkiim panovnikem. Hynek KruSina spole¢né s bratry tento akt neshle-
dali opravnénym a rozhodli se sva prava uplatnit nasilim v podob¢ prepadavani kralov-
skych statkii. Jednim z té€chto majetkd byl 1 hrad Bradlec, ktery vénoval kral své choti
Zofii. Je tieba dodat, Ze kralovné Zofii patiilo nékolik vénnych mést ve vychodnich Ce-
chach (Hradec Kralové, Vysoké Myto, Chrudim, Jaroméi a Poli¢ka). Centralnim bodem
spravy jejiho dominia byl Hradec Kralové.?®* Jiz roku 1421 byl panem na Bradleci Hy-
nek Krusina z Lichtenburka, pficemz purkrabim byl kralovnin ¢lovék Petr z Chlumu.
Sedlacek odkazuje ddle na Vaviince z Biezové?®, ktery nds informuje o tom, Ze hrad Bra-
dlec dobyval Cen&k z Vartenberka, ktery stal v této dobé na strané taboritii. Jak dlouho
hrad byl v jeho drzeni, neni znamo.?® Dle kontextu bychom dospéli k nézoru, ze Cenék
uzurpoval majetky pana z Lichtenburka. Tak tomu vSak nebylo. Hrad Bradlec v této dobé
byl postupné zastinovan svym sousedem Kumburkem a stal se utocistém pro lapky.
S témi se vyporadal pravé pan Cengk z Vartenberka v roce 1421, kdyz hrad dobyl.?’
Dalsi dolozitelné vlastnictvi hradu se k roku 1431 ptisuzuje Mikulasi z Valdstejna v do-

kumentu?268

zaznamenavajicim postoupeni zbozi BeneSe Kosika z Lomnice jeho choti Ka-
tefin¢ z Bergova. Tento manzelsky par ostatn¢ dokazuje alianci dvou vyznamnych rodt
pusobicich v blizkém okoli Ji¢ina. Po smrti opravnéné drzitelky, kralovny Zofie, si pravo
na drZeni hradu Bradlec dle prava na zbozi odimrti narokoval kral Zikmund. Ten listem
z roku 1429 vydanym v PreSpurce daroval hrad Hynku KrusSinovi za jeho vérné sluzby
v boji s kaciii.?®® Nicméné Zikmund nebyl uznan Cechy za krale, a proto Hynek nemonhl
nabyt svého pravoplatného majetku. Teprve az roku 1437 byl zapsan dvorskymi Gfedniky
jako majitel bradleckého zbozi. Ani u Hynka KruSiny nemtiZzeme piesné urcit, kolik let
byl na hradé panem.?’® Sedlacek pise, Ze i nadale po husitském povstani byli v kraji ne-

spokojeni vale¢nici a hejtmani, ktefi dale podnikali loupezivé vypravy ze svych hradu.

264 KOPICKOVA, Bozena: Ceskd krdlovna Zofie. Ve znameni kalicha a kiize, s. 164.

265 Y AVRINEC z Biezové — DOLENSKY, Antonin (edd.): Kronika husitskd. Praha, Nakladatel Fr. Strnad
1940, s. 88.

266 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 196.

267 ULRYCHOVA, Eva: Hrady jicinskeé kotliny: Brada, Bradlec, Kumburk, Velis, Zelezny, Archeologické
nélezy ulozené v ji¢inském muzeu, Jic¢in, Regionalni muzeum a galerie 2006, ISBN 80-254-9758-5, s. 7.
268 PALACKY, FrantiSek: Archiv cesky cili staré pisemné pamdatky ceské i morawské, dil druhy, Praha,
K. Riwnac 1842, s. 62.

269 pALACKY, Frantisek: Archiv cesky cili staré pisemné pamatky ceské i morawské, dil treti, s. 501.
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Jako ptiklady uvadi hrady Kozlov, Hradek, Trosky i Bradlec. Okolo roku 1442 panstvo
ptestalo ptihlizet a vzpurné zbojniky z hradi vypudilo, a pfitom pobofilo nékteré
z hrad.?"* Konkrétné hrad Bradlec se po téchto udalostech dostal do rukou vladyki
z Meckova®’?, kteii hrad spravovali po celou dobu vlady Jitiho z Podébrad. Ke konci
15. stoleti byl hrad v drzeni Bohuslava Litevského v roli opatrovatele Stylfryda z Kopi-
dlna. Nésledné se Bradlec spole¢né¢ s Frydstejnem stal majetkem Viléma Zuba z Land-
Stejna. Roku 1489 spravoval hrad Bradlec se v§im pfisluSenstvim k nému nalezicim rod
Smifickych. Nedlouho poté se hrad dostal do pfimych rukou Valdstejnt.?"

Sedlacek pise, Ze nejspis uz Jan z Valdstejna (T 1506), rada dvorského soudu a ma-
jitel Hofic, m¢l hrad snad v drZeni. Pokud ne Jan, tak jiz urcité jeho syn Jifik z ValdStejna
spolecné se svou pani Barborou z Boskovic. Z manzelského svazku vzesla dcera Katefina
(11560) provdana za Zbyinka Cidlinského ze Sluh. Spolu méli potomky Jana a Albrechta,
ktefi se o otctiv majetek rozdé¢lili. Jan ziskal podily na Sobérazi, Robousich, Rehci, Lhot&
Kacakoveé, Vrbici, Hradist'sku, Lhot& Veselské a v Zeroticich. Albrecht zdédil Bradlec
s popluznim dvorem, tvrz Zeleznici s popluznim dvorem a s chmelnici, vesnici T&Sin,
Bradleckou Lhotu, Kuje, Bélou, Syfenov, Zd'ar, Usti a Roztoky. Albrecht sviij majetek
postupné po &astech rozprodal. Roku 1539 prodal hrad Bradlec, tvrz Zeleznici s mésteé-
kem, vsi T&sin, Lhotu, Kyje, Syfenov a Zdar obci Ji¢in za 7 400 kop misefiskych. Slibil,
ze zbozi bude zapsano do desek zemskych. Pokud by k tomu nedoslo, maji se Ji¢inSti
obratit na Mikulade Tréku z Lipy. Zeleznice byla vskutku dana do spravy Ji¢inskym,
avSak Bradlec byl obci Ji¢in postoupen panu Mikulasovi Tr¢kovi, ktery Bradlec
avsi Zdar a Kyje vlozil do zemskych desek (za 644 kop gr. &.). Roku 1540 byl Miku-
laSovi prodan zbytek — vsi Béla, Usti, Svojkov a Roztoky. Mikulastv syn Vilém Treka
po smrti svého otce (1540) piejal po otci hrad Bradlec a dal$i zbozi — velisské, kumbur-
ské a smitické.?’* Hrad postupem Gasu chatral, jelikoz na n&j nebyly vykladany finance
na opravy. Od této doby se k hradu poji pfivlastek pusty a postupné zacal byt pohlcovan

piirodou.

211 Tamtéz.

212 Vilém z Megkova a z Bradlce a po ném jeho nastupci Vrbata z Meckova, Vilém Tluska Bradlecky
a z Meckova spole¢né s manzelkou Marii Brtnickou z Valdstejna.

213 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 197.

214 Tamtéz.
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5.2.1.3 Kumburk a Nova Paka
Obdobi husitskych valek se predev§im v souvislosti s hradem Kumburkem poji se jmé-
nem Hynek Krusina z Lichtenburka, o jehoZz roli v dob¢ valek jsem psal v ivodni kapitole
zamé&fujici se na Jicinsko v 15. stoleti. Své sestie, ktera byla provdana za Borese z Oseka,
daroval vénem roku 1444 Starou Paku, RoSkopov, Vrchovinu a Rokytné. Zucastnil se
volby Jifiho z Podébrad ¢eskym kralem. Roku 1454 zemfel.>”® Zde se v§ak Sedlacek myli.
Bud’ mé¢l na mysli, Ze se Hynek Kru$ina dozil volby Ladislava Pohrobka ¢eskym kralem,
nebo se zkratka spletl, jelikoz volba Jifiho z Pod¢ébrad ¢eskym kralem probehla az v roce
1458. Po Hynkové smrti se ujal majetku jeho syn Vilém. Roku 1478 zprostfedkoval pres
krale Vladislava II. a umoznil Novopackym konat vyro¢ni trh. Jednalo se o osmidenni
svatovavfinecky vyroéni trh a sobotni tydenni trh.2’® Vilém Krusina se dozil na tehde;jsi
dobu vysokého veku. V letech 1478-1480 byl purkrabim Hradeckého kraje. Vilémovi se
dale podafilo vyhrat pti na zemském soudé, ktera se vztahovala piimo k hradu Kumburk.
Narok na n¢j si ptisuzoval Jan Herolt z Kunstatu, vnuk Kartuse z Kumburka, o které jsem
se zminoval jiz diive. DoCasnymi majiteli na Kumburku byli i pani z Dubé. Po nich se
viak vlastniky stal jeden z nejmocnéj$ich roddi raného novovéku, Trékové z Lipy. 2"’
Roku 1529 jiz Trckové drzeli v rukou kumburské panstvi. O ¢tyfi roky pozdéji do-
Slo k rozdéleni majetku mezi syny tohoto rodu. Opocensky dil spolecné s hradem Kum-

burk dostal Jan mladsi Tréka. Hrad spoleéné se zbozim na Novopacku?’®

vSak prodal Mi-
kulasi Trékovi z Lipy za 2750 kop grosu ¢eskych. Mikulas Tréka vlastnil mj. i Velis$ s Ji-
¢inem. Zemfel roku 1540 a zanechal po sob¢ jediného syna Viléma, ktery se ujal spravy
otcovych statkil.?”® Roku 1563 mésto Nova Paka zni¢il pozar. Jednalo se o tak rozséhly
pozar, ze se opct Nova Paka zvala namisto mésta mésteCkem. Pro obnovu mésta se znacné
pticinil Vilém Tréka, a to zfizovanim femesel a udélovanim cechovnich vysad.?®° Po-

sledni vili z roku 1566 Vilém odkazal veliSské a kumburské panstvi svym stryciim Buri-

anovi, Ferdinandovi, Jaroslavovi, Zdenikovi a Mikulasovi. Zemfel o tfi roky pozd&ji.

215 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 180.
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V této dob¢ nastala i jedna do té doby nevidana okolnost, kterd se uz nikdy poté neopa-
kovala. Mésto Jicin bylo odlouceno od velisského panstvi a ptipojilo se ke kumburskému,
které vlastnil Burjan (Burian).?! Po pozaru vzpamatovavajicimu se méste¢ku Nova Paka
udélil Burian Tréka z Lipy k roku 1582 privilegium na vybudovani radnice?®?, sil, $pital
a mlyn. O rok pozdé&ji povolil Novopackym opét vatit pivo, postavit sladovnu, délat slad
a pivo prodavat.?®® Znovu fungujici mésto viak ¢ekalo dal3i nestésti a tim byla morova
rana, ktera si roku 1586 vyzadala Zivoty poloviny obyvatel mésta.?34 Po smrti Buriana se
drzeni Kumburku ujal jeho syn Jan Rudolf a hejtmanem panstvi jmenoval Krystofa Ho-
berka z Hernstorfu.?®® Z neznamych diivodt se Jan Rudolf zacal zbavovat svych panstvi
na Ji¢insku. Roku 1606 to bylo velisské, o kterém si vice povime v nasledujici podkapi-
tole, a 9. kvétna 1607 prodal i kumburské panstvi 2% panu Zikmundovi ze Smific a na
Skalach za 8 400 kop grosu ¢eskych. Od poloviny 16. stoleti postradal Kumburk komfort.
Péni zde jiz ani nepiebyvali, a pokud se na panstvi zdrzovali, tak v radimské tvrzi. Kon-
kurenci hradu Kumburk byl pro Smitické (Zikmund 11608 a Jaroslav $1611) zamek v Ji-
¢ing. Sedlacek to popisuje nasledovné: ,, Smirickym nechtélo se taktéz bydliti na vysokém,
tezko pristupném hradé, a kdyz postaven potom prostranny zamek Jicinsky, byl by kazdy
bydleni na Kumburce za pouhou posetilost pokladal. “*®" Nejlep$im vyuzitim hradu v této
dobé bylo vézeni, ve kterém naptiklad travila néjaky Cas Eliska ze Smific pro milostné
pletky se ¢lovékem neurozeného ptivodu. Do tohoto vézeni ji idajné€ vsadil jeji otec Zik-

mund roku 1609 a stravila v ném 11 let. Vysvobodil ji az Ota Jindfich z Vartenberka

281 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 181.

282 Po roce 1582 v severni fronté namésti dominantné postavena dievéna radnice (KUCA, Karel: Mésta
a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku, 4. dil, s. 366).

283 KUCA, Karel: Mésta a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku, 4. dil, s. 361.

284 BENC, Bohuslav: Zmizelé Cechy. Novopacko, s. 13.

285 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdalovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 181.

286 Panstvi se skladalo ze: ,, zdamku Kumburk s dvorem popluznym pod nim, tvrze Dievenice s dvorem, pivo-
véarnou, sladovnou, kovarnou a mlynem, tvrze Radim s dvorem popl. a kovdarnou, dvory Zebin, Cerovsky
a Robousky, obora Valdicka, dum v Jicine, pivovar pri mésté, mlyn Jicinsky s kovarnou, mlyny Horisovsky,
Robousky, dva jiné pri pivovaru pustém Tuzinském, Stavsky, dva Staropacké, Roskopsky, Bilsky, Morav-
covsky, zamek pusty Bradlec, mésto Jicin, méstecko Nova Paka, vsi Olesnice, Vrchovina, Rokytné, Stara
Paka, Roskpov, Brdo, Krsmole, Nemycoves, Vitinéves, Dievenice, Dolce, Ubislavice, Prosec, Stav, Ujezd,
Radim, Lhan, Tuzin, (']jezdec, Zdar, Kuje, Ploucnice, Chloumek, S‘tépdnice, Zbozi, Béla, Tample, Usti, Sy-
renov, Studenany (Studjany), Dvorce, Zebin, Kbelnice, Zamezi, Dilce, Podulsi, Sobéraz, Lhota Kacakova,
Robousy, Moravcice, Kruh a Svojek SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze kralovstvi Ceského, dil
5. Podkrkonosi, s. 181-182. Viz ptiloha 12.

281 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 182.
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a pojal ji za svou manzelku, ¢imz se stal dédicem nékterych statkéi Smitickych.?8 V za-
vérecné etap¢ vlady Smitickych na jejich panstvi spadala veskera jeho zbozi véetné Kum-
burku Albrechtu Janovi a jeho bratrovi, Jindfichu Jifimu.

V cervnu roku 1621 se majitelem vSech statkti Smitickych stal Albrecht z Vald-
Stejna®, jakozto ,, nejblizsi krevni pritel posledniho Smirického. “ Dédictvi se viak stal
pfedmétem sporu, jelikoz dle kralovského fisku zbozi po Albrechtu Janovi mélo propad-
nout korun¢. Nakonec doslo ke kompromisu. Polovina statkti byla ponechéna Albrechtu
Z Valdstejna véetné kumberského a ulibického panstvi. To schvalil samotny cisat Ferdi-
nand 24. dubna 1623. Namisto Albrechta z ValdStejna, ktery pobyval na dnesnim Ji¢insku
pfevazné na zamku v Ji¢ing, byl spravou a hejtmanstvim kumburského panstvi povéren
Jan Tinger (r. 1625). Po zruSeni frydlantského vévodstvi (r. 1634) byl hrad Kumburk ci-
safem Ferdinandem spole¢né s ji¢inskym zamkem, tvrzi v Ulibicich, Dievénici, Kame-
nici, mésty Novou Pakou a Libstatem, a 46 vesnicemi darovan svobodnému panu Rudol-
fovi z Tiefenbachu. Za vlady Rudolfa se panstvi, ostatné jako celému regionu, dafilo zle,
jelikoz rozvoji branilo neustalé plenéni §védskymi vojsky. ,,Tak naps. r. 1643 v Nové
Pace 56 domiiv od nepratel vydrancoviano a mnoho koristi odvezeno. Obili na ozim zaseté
bylo od vojenskych koni spaseno a poslapano a mnohy hospodai nemél co kliditi. “**°
Nicmén¢ Rudolf se snazil sva panstvi pozvednout, svéd¢i o tom ostatné vysady, které
meéstu poskytl. Roku 1647 potvrdil privilegia, osvobodil radnici od vSech platl, daroval
obci Spitalsky mlyn s rybnikem ke ziizeni Spitalu a ustanovil k nému kazdorocni trok pét
kop Ceskych grost z kumburského panstvi. Dale odpustil obci desatek. MéStany vyjma
podruhii zbavil dozivotné roboty a stanovil, aby obchod se soli mohl byt provozovan
pouze v Nové Pace, nikoliv v jinych osadidch v kumburském, ulibickém a chotec-
ském panstvi. K dosavadnim trhtim ptidal 2. a 3. vyro¢ni trh. V roce 1651 udélil privile-
gium feznickému a Sevcovskému cechu.?®! Zanik hradu Kumburk se vztahuje k cisai-
skému vynosu, ktery postihl i dalsi hrady, o kterych se v praci ddle zminim. Z toho du-

vodu bliz§i poznatky uvedu pozdéji.

288 BILEK, Tomas: Déjiny konfiskaci v Cechdch po roce 1618. &ast prvni. Praha, Museum Kralovstvi Ges-
kého 1882, s. 539.

289 Vice viz BILEK, Tomés: Déjiny konfiskaci v Cechéch po roce 1618, &ast prvni, s. 535-536.

29 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 183.

291 RUCA, Karel: Mésta a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku, 4. dil, s. 361.
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5.2.1.4 Velis a Ji¢in

V tvodni kapitole jsem zmifioval, Ze se k Ji¢insku vztahuje Cendk z Vartenberka. O této
pozoruhodné osobé bych mohl zde uvést mnoho informaci. Céasteéné jsem jiz tak uéinil
ve své bakalatské praci, proto zde pfipomenu pouze ty nejpodstatnéjsi okolnosti vztahu-
jici se k hradu Veli§ a méstu Ji¢inu. Po Cenkové poraZzce v bitvé roku 1423 Jan Zizka
plenil Vartenberkova panstvi ve vychodnich Cechach. Dokonce nam regionélni litera-

292 nredklada hypotézu, ze samotny hrad byl obleZen (netispésng) Zizkou. To je vak

tura
nepravdépodobné, nedokazuje to zadny dobovy pisemny pramen. Informace vychazi od
Bohuslava Balbina®®, ktery na Ji¢insku pisobil v jezuitské koleji. Co se s velisskym pan-
stvim délo po smrti Cetika z Vartenberka, jsem jiz zmitioval v souvislosti s hradem Brada.
Panstvi mélo pfipadnout Oldfichovi z Rozmberka, ktery chtél falzem listiny krale Zik-
munda obstarat statky pro svého syna Jindficha. K tomu vSak nedoslo a dédictvi se ujal
Cetikiiv syn Jindfich z Vartenberka. Za jeho vlady doslo k vyplen&ni Ji¢ina tabority. Po
smrti Jindficha se pfes jeho tetu Machnu dostalo vlastnictvi zbozi do rukou pana Haska z
Valdstejna. Ten si u krale Albrechta vyprosil prava na majetky a roku 1439 je néasledn¢
vSechny kromé VeliSe prodal. Roku 1440 potvrdil Jicinskym vysady, které jiz diive zafi-
dili pro mésto Vartenberkové.?%

Na kratkou chvili pattil Veli§ spolecné s Ji¢inem Valdstejnim. Béhem této doby
byla vesnice Veli§ dvakrat vyplenéna. Vyznamnéj$imi pany na veliSském panstvi vsak se
stali pani z Kunstatu. Uskutecnilo se to ve chvili, kdy HaSek prodal zbozi Jitimu z Podé-
brad.?®> Na ptimluvu Jitiho z Pod&brad obdrzelo mésto Jicin roku 1455 pravo rozsifeni
vyro¢nich trhii. Po volbé Jifiho kralem daroval hrad spolecné s panstvim Jindfichovi
z Michalovic, katolickému §lechtici. Zamérem bylo ziskani jeho piizné a podpory.?® Po
&ase si o hrad Velis pozadal kral Jifi za polovinu Nového a Starého Bydzova.?®” Po smirti
krale Jitiho majetek ptipadl jeho syniim, ktefi si ho nalezité rozdé€lili. Hrad Velis spole¢né

s panstvim ptipadl Boc¢kovi z Kunstatu. Okolo 80. let 15. stoleti (nevime piesné kdy) se

292 piSK AC, Frantisek: Dé&jiny hradu Velise a panstvi Slikovského. Historické pojednant, Ji¢in, F. Navesnik
1898, s. 16.

293 BALBIN, Bohuslav: Miscellanea historica regni Bohemiae. Decades I1. Liber X Curialis seu de magis-
tratibus et officiis curialibus regni Bohemiae. Praha, Joseph Anton Riegger 1793, s. 453.

294 SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 257.

29 Tamtéz.

296 MENCiK, Ferdinand: Liber ludicii civitatis Ji¢inensis. Ab anno 1362 usque ad annum 1407 . Ji¢in, vlast-
nim vydanim 1898, s. 26.

27 My, Jifi krdl, jak nékdy s urozenym Jindiichem z Michalovic ucinili jsme sménu o zboZi a hrad Veli§
a polovici Nového a Starého Bydzova se v$im prisluSenstvim pod takovou smlouvou, jestlize by pana z Mi-
chalovic Bith neuchoval, tak ze by umvel bez dédicii pohlavi muzského, aby po smrti jeho ta vsecka zbozi
Jjmenovand na nds pripadla. “ MENCIK, Ferdinand: Liber ludicii civitatis Jicinensis. s. 27.
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pénem na statcich stal Samuel z Hradku, a tak skon¢ila éra vlastnictvi panti z Kunstétu.?%®

Samuel v§ak nebyl vlastnikem delsi dobu. Roku 1487 prodal velisské panstvi?®® v hodnotg

19 800 zlatych uherskych Mikulasovi st. Trékovi z Lipy a z Vlagimi.3®

O dulezitosti a obranyschopnosti hradu Velis vypovida skutec¢nost, ze jeho zdi opa-
trovaly Basilejskou kompaktata. Vyznamnym majitelem z rodu Trc¢kt z Lipy byl Mikulas
ml., ktery obdrzel panstvi roku 1533.3%! Své dominium navic rozsiiil o Kumburk — roku
1538 v hodnot¢ 4 750 kop grosu, a Bradlec — za 644 kop grosu roku 1539 od Jana Vald-
Stejna. K Bradleci se navic i vztahovaly Zeleznice a vsi T&in, Lhota, Kyje a Zd’ar. Trans-
akce z roku 1539 viak z neznamych dvodii nebyla naplnéna.®*? N4slednym panem na
veli§ském panstvi byl Mikul&siv synovec, Vilém Trcka a po ném Vilémiv stryc Burian
Tréka. Méstu Jicin roku 1582 potvrdil listiny pfisouzené od ptedeslych panskych rodu.
Ze dvou manzelstvi vzeSel 1 budouci dédic Jan Rudolf, ktery se majitelem stal zhruba
v 90. letech 16. stoleti. Na sidelnim hradé Veli$ zil spole¢né se svym bratrancem Vilé-
mem. Ten byl proslulym véale¢nikem a zaslouzil se o pfestavbu hradu na pevnost. Behem
valecného tazeni s Turky vSak padl do zajeti, ve kterém zemfel. Poslednim majitelem
z linie Treki z Lipy byl na veli§ském panstvi Jan Rudolf Tréka. 3

Naslednym majitelem se stal Jindfich Matyas z Thurnu, ktery toto bohaté panstvi
ziskal jiz pfedem zasnoubenim s dcerou Jana Rudolfa Tréky a nepochybné svou roli zde
hralo také piatelstvi obou pantl. Vénem mél Matyas z Thurnu ziskat veligské panstvi.3%
BohuzZel pro né€j to manZzelskd smlouva potvrzovala az po siatku, kterého se nedockal,

jelikoz pred samotnym obfadem jeho budouci chot zemfela. Jindfichu MatyéaSovi

z Thurnu nezbylo neZ statky koupit, a to v hodnoté 150 000 kop misenskych.3%® Jindich

28 MENCIK, Ferdinand: Liber ludicii civitatis Jicinensis, s. 28-29.

29 Panstvi v této dobé& zahrnovalo: hrad Veli§, dviir popluzni s méste¢kem Podhradim pfi hradu Velig,
mésto Ji¢in, Staré Misto, Cejkovice, Voksice, Holin, Ohaveg, Veli§, Biezinu, Ostruzno, Lhotu Hlasnou,
Bukvici, Stidla, Zebin, Moravgice, Slatinky, Lhotu Prachovskou, Libunec, Patez, Zamosti, Blata, Stfelec
a podily na vsich Vitinéves, Keteii, Hrdotiovice a Skatisov. SEDLACEK, August: Hrady, zdmky a tvrze
krdlovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 257. Viz priloha 9.

30 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 257.

301 Tamtéz.

302 M[ENCIK, Ferdinand: Liber Iudicii civitatis Jicinensis, s. 43—45.

38 HAVELKA, Jan: Historie a strategické umisténi hradu Velis u Jicina, s. 51.

304 | zamek Velis, s vinici, $tépnici v jednom ohrazeni pii témz zamku leZici, lom kamenny pod zamkem,
oboru bazanti mezi Kostelcem a Vescem, Stary Velis, Vesec, Bukvici, Chrelinu, Nadslav, Stidla, Lhotu
Hlasnou, Brezinu, Vostruzen, éejkovice, Staré Misto, Vohavec, Holin, Zamosti, Blata, Lhotu parezskou,
Strelec, Hrdonovice, Libunec, Podhradi, Ninolici, Rybnicek, Brezsku, Lohov Horejni, Prachov, Slatiny,
Libisice, Labousi, Lhotu Labousiskou, Zitétin, Kostelec, Udrnice, Lhotu Udrnickou, Keter, Chyjice, Dolany
s prislusenstvim. *, SEDLACEK, Auvgust: Hrady, zamky a tvrze kralovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi,
S. 260. Viz ptiloha 10.

35 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdalovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi, s. 260-261.
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Matyas z Thurnu, jakoZzto velitel protestantského vojska, po prohrané bitvé na Bilé hote
uprchnul do exilu a jeho zbozi bylo konfiskovano. Misto pana na statcich bylo uvolnéno,
ne vsSak na dlouho. Za vérné sluzby byly statky na Ji¢insku prodany Albrechtovi z Vald-
Stejna, ktery je pozdéji pridruzil ke svému frydlantskému panstvi. Po smrti Albrechta
z Valdstejna Veli§ odkoupili Slikové. Béhem tficetileté véalky Ji¢insko, jako ostatné cela
zem¢, stradalo. Jedinym ochrannym bodem byla veli§skd pevnost, kterou branila slaba
cisarskd posadka. Dokazala se vSak uspésné branit a Svédské vojsko se muselo spokojit
,pouze® s plenénim Jic¢ina a okolnich vesnic. O prab¢hu tficetileté valky na Ji¢insku bych
zde mohl psat jesté mnoho stranek. Neslucovalo by se to s tématem prace. Drobné stipky
jsem jiz poskladal v bakalafské praci. Konkrétnéjsi poznatky vSak poskytne regionalni

literatura a prace historik, ktefi se timto tématem zabyvaji podrobnéji.

5.2.2 Turnovsko

Naésledujici kapitola bude vénovana udéalostem, které se na Turnovsku odehraly. Neni zde
vSak prostor popsat vSechny, proto jsem se snazil vybrat skute¢né ty nejpodstatnéjsi. De-
tailn¢j$i informace vztahujici se k majetkopravni povaze popisu v podkapitolach blize
specifikujicich jednotliva panska sidla.

V dobé¢ husitskych valek je pro Turnovsko typické, Ze se jednalo o oblast, ktera
byla stfediskem spojenectvi katolickych panti bojujicich proti kaliSnikiim: Jindfich z Var-
tenberka panujici na hrad¢ Valdstejn, Paldrové z Vatin sidlici na RotStejné, pani z Mi-
chalovic pecujici o Hruby Rohozec, Bergové z Turgova stfezici Trosky a v neposledni
fad¢ pani z JenStejna na Hrubé Skale. Zaslouzili se predev§im o poskytnuti ochrany pr-
chajicim knézim, ktefi by se jinak stali obét'mi fadéni husitskych radikali. Ostatné prave
knézi a klaStery v blizkém okoli se ¢astecné pfi€inili na tom, Ze se husitskd lavina na
Turnovsku nerozsitila jako v jinych ¢astech zemé. Jako ptiklad uvedu klastery mladobo-
leslavskych minoritl, turnovskych dominikdnd a cistercidkii z Mnichova Hradisté.
Nicméné ve viech piipadech se tomu zabranit nedalo. Usp&iného kalignického velitele
Hynka Krusinu z Lichtenburka, vykonavajiciho vojenské akce ve vychodnich Cechéch,
ktery dobyval mésta a osady oddané krali Zikmundovi, zavedlo taZeni aZ k branam mésta
Turnov. V této dobé byl majitelem Turnova jiz zminovany pan Jindfich z Var-

tenberka, sidlici na Valdstejné. Mésto bylo prepadeno, vyloupeno. Klaster nastésti nelehl
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popelem. Po odchodu kalisniki se do mésta navratili dominikani, kteti se zaslouzili o re-
mésto dobyvali podruhé, tentokrat pod vedenim samotného Jana Zizky. P¥esny Gasovy
interval nezname, Justin Prasek uvadi pocatek biezna. Obyvatelstvo a mésto se bez od-
poru vzdaly kvili ne¢ekanému vpadu. Dominikanskym knézim bylo nabidnuto, aby po-

397 ypéleni.>® Po

tvrdili Ctyfi artikuly prazské. Ti to vSak odmitli, a proto byli v kostele
této udalosti bylo mésto po Case obnoveno s tim rozdilem, Ze zde jiz pasobili husitsti
kndZi i presto, Ze panstvi spravovali katoliGti pani. Po smrti Zelivského a Zizky viak bylo
na prvnim misté stabilizovat zemi a nastolit pofadek a mir. Turnov byl jiz od vrcholného
sttedovéku rozdélen do spravy dvou panstvi. Pro tficata 1éta vime, ze Slo o panstvi roho-
zecké a skalské. V piipadé skalského je matouci, zda se jednalo o Hrubou Skalu, ¢i Malou
Skalu. Dle analyzy literatury bych se ptiklonil k obéma variantdm, protoze se domnivam,
ze tehdejsi Mala Skala spole¢né s Vranovem pfipadala hruboskalskému dominiu. Obé
¢asti mély svého vlastniho rychtaie jmenovaného panem. O zivoté¢ méstanti a pisobeni
vrchnosti nds podrobnéji informuje Prasek. Za dédicny ndjem piidy svého pdna méstané
odvadéli dvakrat do roka osev po tiech korcich z kazdého obilného lanu. Obé vrchnosti
mély spole¢né clo na mosté pies feku Jizeru a vlastnily dohromady mlyn na Jizefe pfi
meésté. Strana skalska ro¢né platila 40 grost panovi, za coz mohla vést potrubim do mésta
vodu. Spravu mésta tvofil rychtaf, ktery mél K ruce radu dvanacti konseli. Na obou ¢és-
tech dochézelo k roéni obméné konsell. Kazdy konsel mél vyhrazeny mésic, ve kterém
se stavél do funkce primuse (tzv. purkmistrovsky ufad), a takto se vSichni do roka vystii-
dali. Konselé spravovali funkci soudni a vykonnou u hrdelniho prava. Popravisté se na-
chézelo cestou na Jicin.

Za vlady krale Jifiho z Podé&brad bylo Turnovsko sice v rukou katolickych pand, ti
vSak podporovali panovnika. Vyjimkou byl rod Zajich z Hazmburka, jejichZz hrady
Trosky a Hruba Skala byly obleZzeny kralovskou hotovosti. K méstu Turnovu v dobé&
vlady Jitiho z Podébrad se poji 1 dalsi vojenské operace. V kvétnu roku 1468 vpadly do
Cech oddily hornoluZického Sestimésti vedené Jaroslavem III. ze Sternberka, zemsky hej-
tman v Horni Luzici a synem Zdefika Konopist'ského ze Sternberka. Nutno podotknout,
ze Zdenck Konopist'sky byl zpo€atku blizkym pftitelem Jifiho z Podébrad, pozdéji se vSak

jejich vztah zménil v nepratelstvi. Na jafe roku 1467 zacal Jifi z Podébrad obléhat hrady

306 pRASEK, Justin Vaclav: Déjiny mésta Turnova nad Jizerou v Boleslavsté, s. 15,
307V mistech dnes stojictho kostela Narozeni Panny Marie.
308 PRASEK, Justin Vaclav: Déjiny mésta Turnova nad Jizerou v Boleslavsté, s. 16.
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pana Zdeiika. Nejdéle se branilo Konopisté. Neni tedy zvlastni, Ze urcity osobni podil
Sternberk?l oslabit drzavy krale Jittho v severovychodnich Cechach a zaméstnat zde jeho
vojska, se ukdzal jako rozumny strategicky tah. Pfes severni Cechy, Cesky Dub az k Tur-
novu se pfehnalo vojsko.?% Nejvétsi skody, zpiisobené rabujicim vojskem, zaznamenaly
statky panti z Michalovic. Kdesi v blizkosti Nudvojovic se sily Sestimésti utabotily. Proti
agresorim se postavila spoleénd vojska pana Jindficha z Michalovic a pana Stastného
z Valdstejna v sile okolo tii tisicovek muzti. Postaveni zaujali u ficky Libunky mezi més-
tem Turnov a vsi MaSov. Ke stietu doslo 3. ¢ervna a Luzicané byli nuceni se dat na Gstup.
Veskera hotovost byla vSak uvniti tdbora a mésto Turnov zlstalo nechranéno. Nasleduji-
ciho rdana Luzicané na mésto zautocili a vypalili. ,, Takovét jsu se veci daly i jiné zalost-
néjsi. V Turnové mnoho Zen mordovali Némci. “3° Prasek pise, Ze se smérem k Turnovu
vydala hradeckd hotovost ku pomoci. Snahou LuZi¢anil bylo vyldkat pana z Michalovic,
aby opustil dobfe opevnény tabor a vydal se k pfimému stietu. K tomu vsak nedoslo.
Naopak se do vojenského tabora piiblizovalo vice a vice posil. Obranné pozice nebylo
mozné obklicit: z jihu byly chranény mocaly, poté fekou Jizerou a z jihovychodu lesy
a skalisky. Vinu Luzi¢ané zadali svalovat na pana ze Sternberka. Sily Sestimésti se
6. Cervna rozhodly mésto opustit. V misté, kde Luzicané méli pred vypalenim mésta le-
zeni, se snazili ptejit Jizeru. Mezitim dal pan z Michalovic povel k vypusténi rybnikt do
Jizery. Hladina feky stoupla. Mnoho muZzi v hornoluZickych sluzbach se utopilo a na
zbytek se vrhly spojené sily turnovskych pant. Samotné mésto BudySin mélo ztratu na
500 vojakt. Pan Jindfich z Michalovic byl v bitvé vSak téZce zranén a téhoZ roku na na-
sledky zranéni zemfel. S nim i cely rod panti z Michalovic po meci. Dédictvi se ujala
Jindfichova sestra Magdaléna z Michalovic, provdana za Jana Tovacovského z Cimburka,
kterému své statky postoupila. Za své sidlo si pan z Cimburka zvolil boleslavsky hrad.
Spravu Hrubého Rohozce svétil do rukou svych hejtmanti. Pani Magda zemiela roku
1480 a Jan Tovacovsky se podruhé ozenil, tentokrat s Johankou z Krajku.*!! Roku 1509
za pani Johankou pftisli konSelé rohozecké strany a pozadali ji, zda by se rohozecka strana
mohla spojit se skalskou, s odtivodnénim: ,,k udrzeni bezpecnosti a uzivani diichodii spo-
lecnych. “ Méstanim vrchnost vyhovéla jesté téhoz roku. Namisto dvou rychtati byl jme-

novan jeden, na kterém se shodly vrchnosti obou panstvi. Obecni jméni obou stran mésta

309 7 000 pé&sich a 1 000 jizdnich — tyto hodnoty miiZeme povazovat za vérohodné, nebot’ se pievazné jed-

nalo o zoldnéfe, jejichz vyplaty byly zaznamenavany hornoluzickymi Gcetnimi.
310 SIMEK, Frantisek — KANAK, Miloslav (edd.): Staré letopisy ceské z rukopisu Kiizovnického, s. 279.
311 PRASEK, Justin Vaclav: Déjiny mésta Turnova nad Jizerou v Boleslavsté, s. 24-25.
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bylo sjednoceno ve prospéch jednotné obce. Jiz od husitskych valek bylo obyvatelstvo
turnovského kraje rozdéleno virou. Jednou z obéti davové psychdzy se stal i pan Jindfich
Ota z Vartenberka, k némuz se poji pfidomek posledni Vartenberk. Roku 1625 se rozzu-
feni poddani vzbouftili a vzali ,,spravedlnost” do svych rukou. Cely incident se stal v Mar-
kvarticich u Dé¢ina, kdy byl Ota Jindfich se svoji manzelkou nespokojenym venkovskym
lidem zavrazdén.3'? O Jindfichovi Otovi z Vartenberka budu jesté psat v souvislosti s dé-
dictvim Smifickych, protoze se jedna o vyznamnou osobu, kterd zasdhla do osudného
déni Slechtickych drzav na Ji¢insku 1 Turnovsku. Nabozensky konflikt vyustil v tficetile-

tou valku, ktera se ostatné projevila na severovychodnich Cechach.

5.2.2.1 Valdstejn

V kapitole vztahujici se k hradu Valdstejn v ptedhusitské dobé jsem uvedl, Ze spadal pod
Vartenberky, konkrétné pod pana Jindficha z Vartenberka. Patfil mj. k osobam, které sig-
novaly stizny list proti upaleni mistra Jana Husa zaslany do Kostnice. V pocatcich neklid-
ného roku 1419 stal na kralové strané. Sedlacek se domniva, ze Valdstejn mu patfil nej-
spiSe do roku 1425, i pfestoze se i pozd&ji nazyval panem z Valdstejna. V dobé, kdy
funkci zemského spravce zastaval Zikmund Korybutovic, se hrad Valdstejn ocitl v drzeni
Valecovskych, stoupenct kalisnikti. Zikmund byl zajimavou postavou, ktera sehrala roli
v ¢eskych déjinach. Pokusil se pozadat papeze Martina V., aby pfijal husity do katolické
cirkve. Tim si vSak rozhnéval stranu radikalnich husitd, kteti ho zajali. Mistem pro jeho
véznéni se stal pravé hrad Valdstejn. Nasledné byl vyhostén ze zemé. ,,Dne 16. dubna
roku 1427 bral radu se Svojsem ze Zahradky, svym podkomorim, a Rozvodou ze Stakor,
kteri od ného néjakym zpusobem tajemstvi zvedeli, a vyslal je z Prahy, aby néjaky
jeho rozkaz vykonali. Ale tito oklamavse pdna svého, ktery jim prilis divéroval, ozndamili
bezpochyby tajemstvi protivnikiim jeho a obratili uklady proti nému. Nazejtri rano
(17. dubna) na zeleny cétvrtek vrdtili se do Prahy, vedouce pry s sebou jeho vrahy; privedli
totiz nejspise z venkova pomocniky nékteré proti nému. lhned zvonéno jest na poplach
a kdyz se lid sbéhl, tu navodem Janovym z Rokycan a jinych osob strhlo se veliké vzbou-
reni, lid se dobyl do dvora Zikmundova a knize vzat jest do zajeti, aniz prislo k néjakému

boji nebo krveproliti. Bylo asi Sest hodin z rana podlé nynéejsiho poctu, kdyz se to sbéhlo.

312 Lokalné se jedna o zcela jiné uzemi, nicméné zmitiyji to zde z diivodu, Ze Justin Prasek ve své praci
chybné uvadi, ze se cely incident odehral v Prepetich na statku Vrchoslavice. ,,Pdn i pani s détmi byli
rozsekdni i se sluzebnictvem, hlavy vyvéseny na zamku z oken.“ (PRASEK, Justin Véaclav: Déjiny mésta
Turnova nad Jizerou v Boleslavsté, s. 140). Prasek ma ve svém dile tendence zna¢né udalosti dramatizovat.
Zde se jedna zjevné o paralelu s Velkou francouzskou revoluci.
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Zikmunda ostrthali nacelnici jen pres den v jeho pribytku, v noci pak dopravili jej zakuk-
leného na hrad Prazsky a odtud odvezli jej kratce potom ve vsi tajnosti na hrad Valdstein,
kdez byl dan v opatrovani panu Valecovskému. “** Ve vézeni Zikmund stravil cely rok,
az v disledku jednani mezi Prazany a Janem Smifickym byl propustén.®!* Hrad Valdstejn
se poté ocitl v drzeni Ramse z Hradku, ktery zde pobyval pfedevsim v roce 1431. Nasle-
dujicim vlastnikem se pravdépodobné odkoupenim stal Jindfich z Vartenberka. Dlouho
zde viak nepobyl, jelikoz roku 1347 hrad prodal spole¢né s panstvim Janu Capkovi ze
San. Doslo k tomu nejspise jesté pied bitvou u Lipan, protoZze po ni mizi Capek ze San
do Polska. Je§té predtim vsak Sedlacek pise, Ze Jan Capek ze San se musel piesunout na
Moravu, kde drzel hrad Hukvaldy. Proto hrad Valdstejn zapsal do vlastnictvi jeho dcefi
Zofce a Sob&slavu Mrzdkovi z Miletinka, coZ se ostatné dozvidame z listiny psané Agne-
zkam de Swieticz. Dale se dozvidame, Ze Sobé&slav své pravo odprodal pravé Anezce, coz
pozdéji vyustilo ve spory o hrad.?!® Nevime jak a & vinou, ale hrad se mezitim podafilo
ziskat lapkiim. Ke konci ¢ervence roku 1440 byla povolana krajské hotovost v ¢ele s Jetfi-
chem z Miletinka, hejtmanem hradeckého kraje. Obléhani se vSak prodluzovalo,
proto k hradu pfitahla pomoc Jana Smifického a MikulaSe Sokola z Lamberka, néko-
lika vladykt, a dokonce i Prazané vyslali posily. Teprve ke konci zafi se podaftilo hrady
Valdstejn a Kavéiny dobyt.316

Po nékolika letech se vlastnictvi hradu spolecné s jeho ptisluSenstvim vztahuje ke
Krystofovi Soffovi z Helfenburku.3” Ten se hradu zmocnil nebo ho ziskal od Sobéslava
z Miletinku, ktery byl jeho dédiénym drzitelem po Capkovi ze San. Nutno dodat, e man-
zelkou Krystofa byla Anezka ze Svétic, které Sobéslav prodal pravo na drzeni Valdstejna.
Roku 1449 Krystof Soff postoupil hrad Janu Koldovi ze Zampachu. Stalo se tak v di-
sledku odporu viéi Jednoté podébradské, kdy se pravé Krystof ptipojil ku pomoci k Janu
Koldovi a Menhartovi z Hradce jiZ v roce 1448. Proti Janu Koldovi byla vyslana hotovost
hradeckého kraje. Boje trvaly néjaky Cas a ustaly az poté, kdy Kolda byl nucen zazadat
0 pfimé&fi. Jindfich z ValdsStejna nejednou pohanél Anezku ze Svétic pred zemsky soud,

protoze mu udajné uzurpovala jeho majetek. Navic mél narok zadat od AneZky pravo

33 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 60. Vychazi z:
TOMEK, Waclav Wladivoj: Déjepis mésta Prahy, dil IV., Praha, Frantisek Rivna¢ 1879, s. 366-367.

34 TOMEK, W. W.: Déjepis mésta Prahy, dil IV., s. 414,

315 EMLER, Joseph: Reliquiae tabularum terrae regni Bohemiae anno MDXLI igne consuptarum, dil L.,
s. 170.

316 PALACKY, Frantidek (edd.): Sta7j letopisowé cesstj od roku 1378 do 1527, ¢ili pokracowdnj w kroni-
kdach Pribjka Pultawy a Benesse z Horowic, S. 122.

317 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 61.
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platu, které mu bylo pfifceno jiz od roku 1437. Pii zasedani zemského soudu mu bylo
dano zapravdu, i pfesto viak hrad ziistal v drzeni Krystofa Soffa do té doby, neZ byl silou
odebran. O tom jesté¢ budu informovat v souvislosti s hradem Trosky. Kromé Vald-
Stejna spadal do majetku i Loukovec, ktery mu odevzdal kral Jiti z Podébrad. Po Jindfi-
chovi si jeho zbozi rozdélili synové: Jindfich obdrzel Valdstejn a Jiti ziskal Loukovec.
Jindfich zastavil za urok vsi Vyskef, Chlumku, Mladostov a Krasnovou Machné z Land-
Stejna. Kolem roku 1493 Jindfich prodal Valdstejn Katefiné ze Straznice a ze Stirar, ktera
byla milenkou Hynka z Podébrad, jenZ s ni mé&l mnoho nemanzelskych déti.>*® Po smrti
Hynka z Podébrad se provdala za Vojka z Orle, krdlovského Stolmistra. V této dob¢ si
koupila hrad Valdstejn. Dlouho zde vSak pani nebyla, jelikoz nedlouho poté ,,se svétem
rozzehnala. “ Kratce pted jeji smrti byla Katetiné ze Straznice obvinéna knéZnou Katefi-
nou Saskou, vdovou po Hynkovi z Podébrad, protoZe si méla tdajné ptivlastnit klenoty.
Zemsky soud rozkazal tfedniktim zemskych desek, aby nedovolili Katetin€¢ do nich pro-
vadét zapisy. ,, Ponévadz tedy Katerina o svém statku platného porizeni uciniti nemohla,
pokladan jest statek ten za odumiely, ktery spadl na krdle. “**® Majetek si na krali vyprosil
jakysi Vojcek. Hrad Valdstejn nésledné koupil Jindfich Svojanovsky z Bozkovic, pan na
Skalach. Prodal jej vSak pted rokem 1509 ,pdniim Kldsterskym®. V letech 1493—
1512 bylo klasterské panstvi v rukou bratrii Jana a Bernarda, ktefi se nechali zvat pani
Z Valdstejna. Bratfi roku 1512 hradist'sky klaster prodali Janovi z Boskovic a na Skale.
Sedlacek dodava, ze k tomuto zboZi byl piidén nejspise i hrad Valdstejn.®?° Od této doby
hrad spadal pod hruboskalské panstvi. Hrad vSak pomalu piestaval plnit svou ptivodni
funkci. Navic se stal vedlejSim objektem panstvi nedalekého nové vznikajiciho honos-
ného zamku Hruba Skala. Blizsi informace k hradu vSak postradame, coz je vzhledem

k jeho nepochybné dulezité strategické pozici $koda.

5.2.2.2 Rotstejn

Rotitejn se viim piisludenstvim jemu naleZicim asi do roku 1415 pattil Zofce z RotStejna,
ktera ho prodala Ondieji Paldrovi z Vafin pochazejicimu z Zatecka, mj. vlastnikovi Re-
poryji u Prahy. Nejpozdéji tomu tak bylo do roku 1416 soud¢ dle opisu listiny z desek

zemskych.3?! Béhem husitskych valek stal pfi katolické strang, ostatné jako jeho nastupce,

318 Tamté.

319 SEDLACEK, August: Hrady, zdmky a tvrze krdalovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 61.

320 Tamtéz.

%21 EMLER, Joseph: Reliquiae tabularum terrae regni Bohemiae anno MDXLI igne consuptarum, dil II.,
s. 131.
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syn Vaclav, ktery chranil okolni feholni fady.3?? Jeho jméno mj. nalezneme i na seznamu
pant vérnych Zikmundovi Lucemburskému, ktefi byli pozadéani skrze Viléma Zajice
z Hazmburka usmifit se a nastolit mir. Mezi nimi byly osobnosti jako Pata z Castolovic,
Henik ze Skaly (dne$ni Mala Skala, nikoliv Hruba Skéla) a pani z Bergova.??® Z minulé
podkapitoly vyplyva, ze spole¢né s hradem Valdstejnem se Rotstejn fadil v pocatcich
husitské valky mezi katolické opérné body. Nejednalo se pouze vSak jen o tyto hrady, jak
ostatné uvedu pozd¢ji. Roku 1437 se rotstejnské panstvi rozsitilo o Bukovinu, kterou Pal-
drovi prodal Henik z Valdstejna. Hrad RotStejn se pozdéji ocitl ve vlastnictvi synti Varka

Paldry, ktery se v listinach z roku 1439 3%

jiz uvadi jako pan na Klokoc¢i. Poru¢nikem
jeho synil byl ustanoven Bohus z Kovan¢, ktery byl jeho vérnym pfitelem z boju proti
kalisnik@im.32® Obdobny osud jako u hradu Valdstejn ¢ekal i Rotitejn. Byl pfipojen k hru-

boskalskému panstvi a k roku 1514 se uvadél pod oznacenim ,.zdmek pusty*.

5.2.2.3 Hruby Rohozec

Jak jsem uvedl jiz dfive, hrad Hruby Rohozec drZeli od roku 1417 pani z Michalovic.
Zejména se v listinach vyskytuje Jan ml. zvany Kruhlata. Jako ostatni pani na Turnovsku
i Jan ml. stal na stran¢ proti kaliSnikiim. Sedla¢ek dodava, ze na hrad¢ Rohozci za Kruh-
laty plisobil jakozto hradni kaplan Ondiej Hrnéii z Rokycan.®?® Knéz Ondiej Hrnéif se
pred husity skryval i na hradé Kost patiicim v té dob& Mikulasi Zajicovi z Hazmburka.3?’
Po panech z Michalovic se majitelem hradu stal Mikulas z Valdstejna. Soucasné Sedlacek
pripousti, Ze v jiném zdroji se uvadi po smrti Jindficha Michalovic jako pan vSech statki
Jan Tovacovsky z Cimburka (§1483), ktery byl manzelem posledni dédicky rodu Micha-
lovského, Magdalény z Michalovic. Po smrti Magdalény se Jan ozenil s Johankou
z Krajku, ktera se po zemfelém manZelovi ujala spolecné s jeho bratrem Ctiborem dédic-
tvi. Jan a Johanka zplodili syna Adama, ktery vSak v mladém véku zemftel. Roku 1502
postoupil své matce zadluzené boleslavské a brandyské panstvi, hrad Rohozec a polovinu
mésta Turnov. Neni to poprvé, co pozorujeme nabyti majetkli na Turnovsku Zenami, které
navic nezakryvaly své odhodlani vymahat své statky ¢i s nimi nakladat dle své libosti.

Pfipomenu Katefinu ze Straznice a ze Stirai v souvislosti s hradem Valdstejn. Zajimavym

822 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze kralovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 74.

33 PALACKY, FrantiSek: Archiv cesky ¢ili staré pisemné pamatky ceské i morawské, dil Sesty, Praha, Fri-
drich Tempsky 1872, s. 405.

324 PALACKY, Frantisek: Archiv cesky cili staré pisemné pamatky ceské i morawské, dil druhy, s. 67.

325 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdalovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 74.

326 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 199.

327 Vice viz: SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 86.
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faktem je, ze se obé zeny mohly osobn¢ znat, jelikoz zily ve stejné dobg, a navic nedaleko
od sebe. Zpét vsak k Johance z Krajku. Ta se po smrti svého prvniho manzela vdala za
Jana ze Selmberka, pana na Kosti. V letech 1503—1507 zastaval na dvoie funkci nej-
vy$siho komornika.3?® Manzelé spoleéné pecovali o své statky a poddané a za jejich pa-
novani mohlo Gspésn€ vzkvétat meésto Turnov. Vedle toho se i zbidac¢eny hrad Rohozec
dockal tprav, které ho promeénily v reprezentativni sidlo. Roku 1513 Johanka postoupila
sva panstvi jejimu bratru Kunratovi z Krajku, ktery byl clenem Jednoty bratrské. Zaslou-
zil o dokonceni rekonstrukce sidla. Po Kunratovi se pAnem na Rohozci stal pocatkem
roku 1534 Volf st. Krajit z Krajku a na Bystfici, nejvyssi kancléf a pozdé€ji nejvyssi pur-
krabi Kralovstvi ¢eského. Nasledné vSak postoupil zadluzeny zdmek Rohozec s polovi-
nou mésta Turnov se vSemi piisluSnymi vesnicemi nejvysSimu purkrabimu Janovi z Var-
tenberka sidliciho na Zviteticich. Namisto ptfedani hotovosti doslo vSak k vymén¢ hradii
Zebrék a Toénik.3?°® Rohozec se tak znovu po vice jak sto letech dostal v drzeni Var-
tenberkut. Jan zemfel roku 1543 a ziskaného panstvi se ujal jeho syn Adam, ktery patiil
k uc¢astnikiim stavovské opozice vuci Ferdinandovi 1. Po prohrané bitvé u Miihlberka r.
1547 si panovnik zacal vyfizovat G€ty s odbojnou Slechtou. Adam z Vartenberka byl do-
nucen postoupit krali zimek Hruba Skala, pusty zamek Zbiroh, polovinu mésta Turnov,

330 Dodate¢né méla

hrad Frydstejn, tvrz Vselibice s celym panstvim a rohozecké panstv
byt na Turnovsku pronasledovéana Jednota bratrskd. Pov§imneme-li si okoli Turnova, zjis-
time, Ze se jednalo o oblast, ve které bratii mohli najit mnoha utocisté. Jako priklad uvedu
Drabské Svétnicky, Suché a Besedicke skaly, které se staly ukrytem pro nekatolické cir-
kevni ptedstavitele 1 o necelych sto let pozdéji. Rohozec spadal do vlastnictvi panovnika
az do roku 1553, kdy byl spole¢né s Malou Skélou zastaven Sebestianovi ze Schénaichu
v cen¢ 40 000 zlatych. Vlastnikem byl po dobu dvou let, neZ byla mezi kralovskou ko-
morou a panem Adamem z Vartenberka vyhotovena smlouva o prodani Rohozce, Malé

Skaly a mésta Turnova v hodnoté 55 kop miSenskych grosi. Namisto penéz postoupil

Adam z Vartenberka kralovské komote mnichovohradist'ské panstvi a zbytek doplatil

328 Tamtéz, s. 199.

329 Tamtéz, s. 200.

330 Rohozec zamek, dviir popluzny, druhd polovice mésta Turnova, Vesecko ves pustd, DaliméFice ves celd,
Cinovsko ves pusta, Dolanky, Rohozec vsi celé, Bukovina Ceskd, Vranovy, Volavec co tu mél, Zahori, Sko-
kovy vsi celé, Trnkov ves pustd, Rakov, Mrchojedy, Lestina €0 tu mél, Srbsko celd, Zasadka co tu mél, Ar-
nostice celd, v Zehrové rychta svobodna, v Mlynci dviir kmeci, Vysker, Olesnice co tu mél, Zd'ar, Pohoii,
Vsen vsi celé, v Borcicich a Mokré panstvi, Ploukovice celd, ve Hvozdecku dviir kmeci, Modrisice, Kade-
Favec vsi celé, Prepere co tu mél, v Nudvojovicich dviir kmeci, Prisovice ves celd i se clem slové splavné
na Jizere.“; SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 201.
Viz ptiloha 14.
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v hotovosti penézi. Bylo mu povoleno prodat mansky hrad Zvitetice, ale pod podminkou,
ze nasledné panstvi maloskalské, nebo rohozecké uvede v manstvi. Z toho vSak Adam
nebyl nikterak nadseny.®3! Adam z Vartenberka byl tfikrat Zenat a zemiel okolo roku
1564. Zanechal po sobé& nékolik dcer a &tyfi syny.%? Po smrti otce spravoval n&jaky &as
statky nejstarsi z bratri Jan. Sedlacek se zminuje, Ze chovani Adamovych syntli nebylo
pftili§ dobré. Naptiklad Jan roku 1557 na rohozeckém zadmku zranil ZachariaSe Kofen-
ského ze Stiebnic a ochromil mu ruku. Tohoto Zachariase oznacuje Sedlacek v uvozov-
kach ,,otce sveho “. Co tim vSak piesné¢ myslel, se miizeme jen domyslet (opatrovnika,
vychovatele, biologického otec?). Roku 1565 doslo k rozdéleni majetku mezi bratry: Jan
ziskal Piepere, Karel Skaly (mysSleno Malou Skalu a Vranov) a Jaroslav Svijany. Majite-
lem zbyvajiciho rozdéleného rozsihlého rohozeckého panstvi 332 se stal Krystof. Jan
a Krystof se pieli se svoji macechou Alenou o penize, které ji jejich otec odkéazal v po-
sledni vili. To, Ze by se bratfi v pletichach spol¢ili, rozhodné tvrdit nemtizeme, jelikoz
I sami sob¢ si navzajem Cinili potiZe. Jan pobyval v Turnové, kde napadl nékolikrat pod-
dané. V 1ét¢ roku 1566 nechal Jana Rejnovského z Rejnova v noci vyvést z vézeni do
jednoho z domu v obci. Zde byl doty¢ny zbit. Stejného roku se udal dalsi incident, pii
kterém Jan Vartenberk na hrazi Zd’arského rybnika do krve ztloukl Jana Bulacka, podda-
ného Janova, bratra KryStofa z Vartenberka. Janovi to vSe bylo nejspise malo, jelikoz
téhoz dne u stejného rybnika licem meée udefil do obliceje kovate Havla.®3* Divodem,
proc€ se takto bratii chovali k Turnovskym, byla dle Praska zavist, jelikoZ obyvatelé¢ mésta
vice sympatizovali s ,,dobrou pani (Alenou z Vartenberka) namisto mladikit mravii ne-
ziizenych. “*® Pted svou smrti (r. 1571) prodal Jan svij podil po otci Petru Chotkovi
z Vojnina (ten viak zemiel téhoz roku) a Jitimu Zd’arskému. Koupeny majetek Pe-
trem Chotkem z Vojina po jeho smrti piesel do vlastnictvi Jindficha Brozanského z Vie-
sovic. Treti syn Adama z Vartenberka, Karel, si vS§ak narokoval dédictvi po bratrovi. Po
navratu z Drazd’an od saského kurfifta do Svijan, svolal n¢které své poddané a vpadl na

pozemky Jindficha Brozanského. Zajal okolo 5—6 osob a nechal je dovést do vézeni

381 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 201-202.

32 pAPROCKY, Bartolom&j: Diadochos, s. 915. — synové Jan (*¥1538) a Krystof (*¥1539) — oba zletili;
a nezletili bratii Karel (¥*1553) a Jaroslav (¥*1558).

333 Zamek Rohozec s predhradim, dvir popluzni patiici k zamku, polovinu mésta Turnova, méstecko Ro-
hozec pod zamkem, vsi Daliméfice, Maly Rohozec, Cinov, Nudvojovice, Modfisice, Mokry, Zd’4r, dvir
Hvozdecko, Bor¢ice, Ohrazenice, JeniSovice, Dolanky, Srbsko, Kamenici, Pozofice, Vsefi, Vrazednik, Bu-
kovina, Loucky; SEDLACEK, Auvgust: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s.
202.

34 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 202.

35 PRASEK, Justin Vaclav: Déjiny mésta Turnova nad Jizerou v Boleslavsté, s. 89.
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v Turnové.3*® Incident samoziejmé neusel pozornosti a byl vysetiovan u zemského soudu.
Vysledkem vsak byla jen nékolik let tahla pte, kterd nakonec dopadla ve prospéch Var-
tenberkti. Po Karlové navratu zapocCaly nové boje mezi bratry — nejstarsi Krystof proti
mladSimu Karlovi a Jaroslavovi, ktefi se proti bratru spolcili se svoji matkou Alenou.
Spory se vsak rozrostly a zasahly i méstské rady; celou véc znacné komplikovalo rozde-
leni Turnova do dvou samospravnych celktl naleZicich k odlisnym panstvim.**” Vdova
Anna Katefina ze Smific po Jaroslavu z Vartenberka zdédila veskeré majetky po manze-
lovi. Nezanechali po sobé Zadného potomka, a tak se zboZi ocitlo v drzeni Smitickych.3®

Anna Katefina prenesla majetky na svého bratra Karla (hejtmana boleslavského
kraje) krom Svijan, které si ponechala. Karlovi synové, Jan Jifi a Jindfich Ota, si po smrti
otce rozdélili dédictvi. Janu Jitimu byla svéfena péce o rohozecky zamek.>*® K rohozec-
kému dilu®* dale nalezela Gtvrtina mésta Turnov s klasterem a radnici. Jindfich Ota se
ujal statki v Prepetich3* a pustého hradu Zbiroh.3*? Roku 1613 se bratfi mezi sebou roz-

délili o skalsky statek; jednalo se viceméné o pevedeni téchto statk®*?

pod spravu roho-
zeckého panstvi. Béhem ceského stavovského povstani stal Jan Jifi na strané stavi. Po
prohrané bitvé na Bilé hote uprchl do exilu, podafilo se mu vSak ziskat pardon u saského
kurfifta Jana Jifiho, ale posledni slovo mél cisat Ferdinand II. Nepomohly ptimluvy
U Zdenka z Lobkovic: ,, Neni jiz z rodu mého na tomto svete nikoho jiného, nez ja a miij
nezdadrny bratr, prosim, aby V. Excell. tento jesté slabe svitici knot, aby uplné nevyhasl,

chraniti racila. “*** Platna nebyla ani pfimluva u Karla z Lichtenstejna, ktery se o rok

pozdéji stal mistodrzicim v Cechach. Jan Jifi se musel z cisatského natizeni z roku 1622

36 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 202.

337 K onkrétngjsi informace viz: PRASEK, Justin Véclav: Déjiny mésta Turnova nad Jizerou v Boleslavsté,
s. 87-98.

338 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 203.

339 Dle Pragkova vy&tu jsme seznameni s tim, Ze zamek zahrnoval knihovnu, zbrojnici s trofejemi z valky
s Turky, chmelnici, pivovar se sladovnou, ov¢in, nove vystavéné 1azné a zahrady.; PRASEK, Justin Véclav:
Déjiny mésta Turnova nad Jizerou v Boleslavsté, s. 108-1009.

340 Navic vesnice Rohozec, Daliméfice, Ohrazenice, Cinov, Dolanky s cihelnou a mostem pies Jizeru, Po-
hofice, Bukovinu, Vrazedlnik, Lougky, JeniSovice s kostelem sv. Jifi, Odolenovice, Zd'arek, Pacefice.;
PRASEK, Justin Véclav: Dé&jiny mésta Turnova nad Jizerou v Boleslavsté, s. 109.

341 K tomu vesnice Mnichovka, Loucky, Besedice, Vranové, Listné, Prose¢ko, Vrat, Propastné, Chloudov,
Koberova Hamstejn, Zasadka, Zahoti, Pipice, Dlouhé, Smrci, méstecko Brod, ves Brodce, Pelechov, Pro-
se¢, Bytouchov, Spalov, Mald Horka, Mald Ves, Stfevelnd, Jirkov a Rad¢ice; PRASEK, Justin Véaclav:
Déjiny mésta Turnova nad Jizerou v Boleslavsté, s. 109.

342 pRASEK, Justin Vaclav: Déjiny mésta Turnova nad Jizerou v Boleslavsté, s. 109.

343 | Pusty hrad Zbiroh, vesnice Mnichovka, Loucky, Besedice, Vranov, Listny, Vrat, Propastny, Chloudov,
Koberovad, Hamstein, Zdsadka, Zahori, Pipice, Dlouhy, Smrci, méstecka Brod, Brodce, Pelechov, Prosec,
Bytouchov, Spalov, Mala a Velkd Horka, Strevelnd, Zvikov, Radcice, miyn a hamr u Brodu, vapenice pod
Vraty, nékteré rybniky, louky a lesy.; SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil
10. Boleslavsko, s. 206. Viz piiloha 15.

34 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 206.
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dostavit pfed soud. Téhoz roku mu byl konfiskovan veSkery majetek. Ten nepteSel na
jeho bratra Otu Jindficha, ktery pfijal katolické vyznani viry.>*® O Otovi Jindfichovi
Z Vartenberka jsem jiz psal v souvislosti s hradem Kumburk. Rad bych zde doplnil né-
které¢ informace, které zaroven spojuji Kumburk, Ji¢in a Hruby Rohozec, 1épe feceno
osudy jejich majiteli. Byl to pravé Ota, ktery vysvobodil Elisku Katefinu Smitickou*®

z kumburského vézeni, kde byla pro sviij ,,sexudlni skandal*3#’

uvéznéna. Skandal to byl
ve své podstaté prosty, nikoliv vsak piipustny. Eliska Katefina se zamilovala do kovaie
Jitika Wagnera. Konkrétni vypovédi protagonisti shromazdil Jindfich Francek. Pro nas
zajimavej$imi vSak zlstavaji dédicné naroky na smifickéd panstvi. Spravy statkli se mél
ujmout Jindfich Jifi, ale ten byl vyloucen z mozného dédictvi pro slabomyslnost a byl
opatrovan sestrou Markétou na Hrubé Skale, ktera se tedy ujala pozistalosti Smifickych
spole¢né s manzelem Jindfichem Slavatou z Chlumu a z KoSmberka. Ke stfetu o dédictvi
doslo, jakmile Jindfich Ota z Vartenberka osvobodil z kumburského vézeni Elisku Kate-
finu a kvapné ji pojal za manzelku (byla star$i nezli Markéta). Jejim jménem se dozadoval
majetku Smifickych. Slo nejspise o velmi vychytraly &in, ktery byl proveden &isté z vi-
diny ziskani bohatych statki Smifickych, namisto ,,romantického* pokusu o vysvobozeni
zamilovanym §lechticem. Ostatn¢ by to mohl potvrzovat fakt, ze o Elisku Katetinu nikdo
nejevil zajem, jelikoz neoplyvala krasou. Spor se dostal az k zemskému soudu. Pan z Var-
tenberka byl vsazen do vazby a na sporna uzemi byli vyslani soudci a s nimi i Slavata.
Delegace dojela az do Ji¢ina, kde na zdmku pobyvala Eliska Katefina. Ta v&déla o tom,
ze manzel byl zadrzen. Chvile, které se nésledné odehraly, barvité 1i¢i Justin PraSek.
Eliska Katetina pohostila nadmérné alkoholem navstévu, dovedla je do sklepeni, ve kte-
rém byly ulozeny soudky se stielnym prachem, a vyhodila ji¢insky zdmek do povétii.
Nutno podotknout, Ze se mohlo jednat o nestastnou nahodu. Stalo se tak 1. inora 1620
a na nasledky zemfela Eliska Katefina i jeji §vagr Jindfich Slavata.*8 Po vybuchu v Ji¢ing
byl poslednim moZnym dé&dicem slabomyslny Jindfich, jelikoZ Markéta Salomena

uprchla do zahraniéi. I pfesto se pokousela navratit rodové jméni, le¢ marné.>*® Toho

345 Tamtéz.

346 Justin Prasek Elisce Kateting zménil jméno na Alzbéta, ale v3e ostatni jinak souhlasi s ostatnimi autory
zabyvajicimi se touto aférou.

37 Viz nazev publikace Jindiicha Francka — Piibéh tajné lasky, Eliska Katefina Smifickd a jeji sexualni
skandal.

348 pPRASEK, Justin Vaclav: Déjiny mésta Turnova nad Jizerou v Boleslavsté, s. 134.

349 Bliz3i informace o dédictvi Smiticky viz: CECHURA, Jaroslav — KUCROVA, Veronika — VLASA-
KOVA, Zuzana: Smiricti: krdtké déjiny vispésného rodu. Slechtické rody Cech, Moravy a Slezska. Praha,
Lidové noviny 2018, ISBN 978-80-7422-646-5.
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ostatn¢ vyuzil Albrecht z Valdstejna, ktery se pozd¢ji stal panem celku nazyvaného jako

frydlantské vévodstvi, které zahrnovalo Ji¢insko i Turnovsko.

5.2.2.4 Hrubd Skdla
V ptedchozi kapitole vénované osudiim majiteltt Hrubé Skaly jsem psal o Janu z Jen-
Stejna, ktery po své smrti zanechal nastupnictvi svym syntim Janovi, Jindfichovi, Vacla-
vovi, Pavlovi a Cetikovi. Jan jakoZto nejstarsi z bratrii se ujal Hrubé Skaly a poprvé se
jako jeji vlastnik pfipomina roku 1422. Sedlacek dale piSe, Ze ochranoval katolické rady
v bouilivych letech husitskych boji.3*° Hrub4 Skala se vedle jinych hradi na Turnovsku
stala dal$im utocistém pro katolické knéze a stfediskem pro boj proti kalisSniky. Roku
1428 se drzeni hradu ujal, pro Sedlacka z nezndmych pficin (nejspise v pozici porucnika),
Benes Kosik z Lomnice. Hypoteticky by bylo mozné uvazovat o tom, Ze byl spolecnikem
jeho matky po smrti otce, jelikoz s majetkem nakladala spiSe matka. Roku 1454 jeho
matka vyjednala, Ze hruboskalské panstvi pripadlo Elisce z Kované a jejimu manzelovi
Heniku z Valdstejna. Synovi viak slibila, Ze majetek bude spadat pod jeho spravu.®?
Na kratkou dobu se Hruba Skéla spolecné s Kosti a Troskami ocitla ve vlastnictvi
bratri Jana a Oldficha Zajice z Hazmburka. Protoze vSak byli v nepfizni u kréle Jifiho
z Podébrad, nechal jejich hrady roku 1469 soucasné obléhat. Obléhani Hrubé Skaly trvalo
né&kolik tydni. Posadka se nakonec vzdala 28. srpna.®®? Velitelé obléhajiciho vojska byli
pani Krusina ze Svamberka a Hanu§ Kolovrat. Hrad byl nasledné vypalen a obranci na
misté povéseni.®> Podafilo se dobyt i Trosky, Kost v§ak byla vydana az na zakladé
smlouvy zhotovené s kralem. Na konci 15. stoleti se Hruba Skéla spolecné se Svojano-
vem dostala do drZeni bratrii Jana a Jindficha z Boskovic. Jindfich z Boskovic zemiel
kolem roku 1509 a vsechen sviij majetek odkazal manzelce Kateting z Kvedl. Jeho bratr
v$ak byl toho ndzoru, Ze Hrubé Skala byla darovana jemu. Prodal roku 1510 svojanovskeé

panstvi a zaslouzil se o rozsifeni hruboskalského panstvi.®** Ptikoupil zejména Navarov

350 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdalovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 47.

31 Tamtéz, s. 49.

%2 pPALACKY, Frantidek: Déjiny ndrodu ceského w Cechdach a w Moravé dle piwodnich prameniiw. Weék
Jittho z Podébrad. Od roku 1457 do 1471, ¢ili do smrti krdle Jiitho, dil IV., ¢astka 2. Praha, Fridrich
Tempsky 1860, s. 528.

33 SIMEK, Frantisek — KANAK, Miloslav (edd.): Staré letopisy ceské z rukopisu Krizovnického, s. 162—
163.

34 | Zamek Skala s dvorem popluznym a krémou, vsi pusté Kozdkov a Komdrov horejni, zamek Valdstein
S dvorem popluznym a dvory kmecimi, vsi celé a necelé Zasadu, Vysker, Krdasnov, Skalany, Poddubi, Chlum
pod Vyskri, Smrci, Mladostov, Chlum pod Mladostovem, Novou ves, v Turnové plat 33 kop a 19 grosu, ves
Masov, Rotstein zamek pusty, vsi Smrci, Prackov, Zasadu, Dlouhou, Vesce, Loktus a Chutnovky, vsi pusté
Dubecko a Jichostieby, podaci v Hrusicich, Semily tvrz, dviir a méstecko s vesnicemi, Navarov zdmek
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(1511) a hradist'sky klaster (1512). Dluhy mu vSak nedovolily nadale spravovat tak roz-
sahla panstvi. Aby byla ¢ast dluhu splacena, prodal Jan statky. Podrzel si pouze Hradist¢,
na kterém roku 1528 zemiel. Pad Janovy kariéry zacal jiz roku 1514, kdy se uhrady svych
pohledavek pravem domahali pani Jan z Valdsteina, Zikmund ze Smific a Vacslav Litev-
Z Valdstejna) a jinym véfitelim panstvi®>® odevzdal.**® Jednotlivé ¢asti panstvi nahle za-
¢al skupovat Zikmund ze Smific. Roku 1515 koupil od bratri Jana a Bernarta z Vald-
Stejna vSechna jejich prava na skalské, semilské a navarovské statky. Z otce na jednoho
Z jeho syni — Jindficha — ptesla sprava Hrubé Skély, Navarova, Semil a Hofic. Jindfich
panstvi rozsitil roku 1559 o hrad Trosky s pfilehlymi vesnicemi. Pro nas pozoruhodné;jsi
osobou byl vSak Jindfichiv syn Zikmund, ktery koupil dubské a kumburské panstvi.
Slechtické vychovani ziskal na dvofe cisafe Maxmiliana II. a Rudolfa II. Na dvoife Ru-
dolfa II. zastaval az do své smrti titularni pozici ¢iSnika. V posledni vtli ze 7. bfezna roku
1605 odkézal své statky syniim Jaroslavovi, Jindfichovi Jifimu a Albrechtu Janovi. Zaro-
ven zaopatfil 1 svou manzelku Hedviku z Hadzmburka takovym zplsobem, Ze mohla byd-
let na Hrubé Skale. Néklonost k jeho manZelce byla nejspiSe nadmérna, jelikoz v ptipade,
kdyby se nemohla Hedvika se syny snést, méli ji dle neboztikovy vile postoupit dil statku.
Zikmund zemfel 27. kvétna 1608 v padesati letech a pohiben byl v Cerném Kostelci
(dnesni Kostelec nad Cernymi lesy); dva roky na to ho nasledovala i vdova.®’ Po otcové
smrti se navratil do zemé jeho syn Jaroslav ze Svycarska, kde byl vychovavan. Chopil se
spravy otcovych statkil, dokonce 1 nékteré ptikoupil. Roku 1610 se oZenil s Annou Elis-
kou ze Zap. Nahle v mladém véku viak 16. tnora 1611 zemiel.®*® Prostiedni syn Jindfich
Jifi nebyl schopen ujmout se panstvi pro svlij chaby rozum. Nejmladsi Albrecht Jan mj.
procestoval znacnou ¢ast zapadni Evropy. Dokonce byl na dvote anglického krale Jakuba
I. ZaslouZil se také o rozsifeni residen¢niho sidla v Ji¢in€. Po prazské defenestraci, ktera
byla napldnovéna v jeho paldci na Malostranském ndmésti v Praze, se ujal veleni péSiho

pluku v jiznich Cechach. V lezeni u Ceskych Bud&jovic viak dostal zimnici a po 1é¢eni a

s mésteckem Vysokym a zamky pusté Nistéjku a Kostalov.*; SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze
krélovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 49-50. Viz priloha 13.

355 Mimo hruboskalské panstvi navic Zantov méstecko, vsi Hnanice, Radvanovice, Karlovku, Svatostovice,
Voleve¢, Roudny, Bukovinku, Rade¢, Drahonovice, DéCin, Lazany, Krékovice, Bohuslav, Rokytnicku
s mlynem Doubravici, méste¢ko Rovensko, vsi K outy, Tyn, Sykofice, Zernovy, Blatce, Stépanovice, Bo-
tek, Prose¢ko mlyn, Ujezd, Jivany, ves pustou Lhotu, ves Bély, Bukovinu, Hrachovice a Kloko¢i.; SED-
LACEK, August: Hrady, zdmky a tvrze krdalovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 50.

356 SEDLACEK, August: Hrady, zdmky a tvrze krdalovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 50.

357 Tamtéz, s. 51.

38 DACICKY Z HESLOVA, Mikulas — REZEK, Antonin (edd.): Paméti. Praha, Matice ¢eska 1878, s. 159.
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pfevozu do Prahy ve svych étyfiadvaceti letech zemiel 18. listopadu roku 1618.%°° Na-
sledné zapocal spor o dédictvi Smifickych, o kterém jsem jiz psal v pfedchozich kapito-
lach. 30

Albrecht z Valdstejna byl po své matce nejblizSim pfibuznym Jindficha Smific-
kého a po pravu se stal jeho poru¢nikem. Cely rok trvalo, nez Albrecht z Valdstejna mohl
pfistoupit k drzeni statkd rodu Smitickych. Dne 2. listopadu 1622 doslo mezi Albrechtem
z Valdstejna a kralovskymi Ufedniky k uzavieni smlouvy, kterou cisaf roku 24. dubna
1623 z pozice nejvyssiho porucnika sirotkti a vdov potvrdil, ze Valdstejnovi bude pone-
chana polovina vSech statkt, o které zazadal. Do jeho rukou se proto dostaly Kumburk
s Ulibicemi, Semily s Navarovem, Hofice, Hruba Skala s Troskami, Dub s Frydstejnem
a Malou Skalou. Jindfich Smificky, posledni z muzské linie Smitickych, byl ponechan
u hejtmana Beélského a poté dle posledni vile otce pfevezen na zamek Hruba Skala, kde
bydlel az do své smrti (1630) nalezité chovan svym opatrovnikem. Albrecht z Valdstejna
mu piikazal vystrojit okdzaly pohieb. Pochovan mél byt v kostele mésta Rovensko pod
Troskami. Zdejsi turnovsky dékan Jan Albert Colcinius v§ak nechtél povolit obfad, jeli-
koz zesnuly nebyl katolické viry.>®? Zalezitost se dostala az pted dékanstvi v Ji¢ing. ,,Na-
zejtri po smrti Jindrichové predkladala komora Jicinska dékanovi, Ze nerozumi tomu,
proc¢ by mél byti pohieb bez zvonéni, prosic, aby takovad pocta mrtvému télu odeprena
nebyla, ponévadz zemrely, nejsa rozumu svého mocen, byl Ziv jako dité, kacirstvi nijak
naklonén nebyl a jako zachovaly clovék hoden jest kirestanského pohibu. “*%? Té&lo bylo
nakonec pohibeno v rovenském kostele. Hruboskalské panstvi bylo roku 1623 piipojeno
ke knizectvi frydlantskému.

K hruboskalskému panstvi se poji 1 represe po prohrané bitvé na Bilé hote. Obra-
ceni na katolickou viru spadalo mezi ukoly ji¢inskych jezuit. Sedlacek dodava, Ze jed-
nim z nejhorlivéjsich byl P. Matya$ Burnatius, ktery od roku 1624 plsobil na nékolika
mistech v kniZzectvi. V Cele vojska se odebral 1 do Turnova, aby zde potlacil tvrdoSijnost
nekatolickych méstant. Dale se vydal do Rovenska. Zde se vSak pfedni mést'ané nedali

zastrasit. Sice Burnatia vyslechli, ale pozadovali ¢as na rozmyslenou. Burnatiusovi dosla

%9 FRANCEK, Jindtich: P#béh tajné lasky. Eliska Katefina Smificka a jeji sexudlni skandadl. Praha, Ha-
vran 2005, ISBN 80-86515-57-5, s. 51, 64, 67.

360 Vice o rodu Smitickych viz: CECHURA, Jaroslav — KUCROVA, Veronika — VLASAKOVA, Zuzana:
Smiricti: kratke déjiny uspésného rodu.

31 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 51.

362 Tamtéz, s. 52.
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trpélivost a zacal Rovenskym vyhrozovat. Ti nakonec proti jeho pozadavkim po-
vstali. Burnatius se zachranil utékem do Svatojanského Ujezdu, kde pobyval na tamgjsi
fafe. Do Rovenska bylo pozdé&ji, pozdéji 9. srpna, poslano vojsko, aby odpor zlomilo.
Jedinym uspéchem vojska vSak bylo zapaleni véze a chramu na Tyné. Kvuli obétovanému
vzdoru se vojsko nakonec muselo stahnout do Turnova. Mezitim Burnatius v Libuni oce-
kaval posla, ktery by mu dorucil zpravu o spésném premozeni obyvatel Rovenska. Do-
¢kal se ale jen rozhnévaného davu, ktery zjistil, kde se ukryva. ,,Burnatius jsa pravé v za-
hradeé farni s hejtmanem Velisskym chtél zadnimi dvermi ujiti, ale lidé dohonivse prcha-
Jjictho ranili jej ostéepem do hlavy smrtelné a proklali jej podavkami, takze polomrtev
k zemi sklesl a byl dostrelen. “3%® Spole¢né& s nim byl zabit i student Jan Rokyta, Burnatitiv
privodce, ve chvili, kdy pfipravoval ve stajich koné k téku.%* Po této udélosti se odpor
Sitil po celém okoli. Plni sebevédomi vydali se Rovensti z Libun€ na Turnov. Na cesté
vSak narazili na vojsko a byli porazeni. Do Ji¢ina bylo odvezeno 17 odbojnikt. Zde byli
odsouzeni k smrti, ale poté, co po domluvé s jezuity prestoupili na katolické vyznani,
dostali milost a svobodu. Sedlacek dodava, Zze pouze dva viiddcové povstani (krejci
a $vec) byli pozdgji na rozkaz knizete 1amani v kole.3%®

Po zavrazdéni Albrechta z Valdstejna r. 1634 zasahla jeho panstvi nespocetna vo-
jenska tazeni, ktera si vyzadala svou cenu. Nejvice vSak trpé€li prosti lidé. Po Gallasové
armadé¢ se do Turnova piesunuli 1 vojaci hrabéte Colloreda. Nasledné bylo mésto vydran-
covano Sasy, ktefi zde zfidili funkci komornika, ktery mél panstvi spravovat pro Svédskou
korunu. Na podzim se podatilo cisaiské armadé vyhnat Sasy z tohoto izemi, ale to
nikterak poddanym na panstvi nepomohlo, jelikoz se cisai$ti nechovali o moc Iépe nezli
Sasové. Po Prazském miru r. 1635 se situace na panstvi stabilizovala, ale skutecna hriza
obyvatele regionu teprve ¢ekala. V roce 1639 do Cech vpadl §védsky general Johann
Bannér, ktery bez litosti plenil severni Cechy. Hruba Skéla byla obsazena §védskym de-
satnikem Pavlem Virbynskym a mésto Turnov kapitdnem Armisem. Pisobeni §védskych
vojaki na panstvi skon¢ilo aZ v tinoru roku 1646. Cisaiska armada porazila Svédy a zis-
kala do drzeni Hrubou Skalu a hrady Kost a Velis. Nasledné se podatilo Svédy vytlagiti
i z mésta Turnov. Roku 1643 se uskuteénil dalsi vpad Svédi do Cech, tentokrat pod ve-

lenim generala Linharta Torstenssona. Mésto Turnov vyhotelo, ale hrad Hrubou Skélu se

363 SEDLACEK, August: Hrady, zdmky a tvrze krdalovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 52.

34 Barvité vypravéni o incidentu se dodteme ve spisu regionalniho historika Jaroslava Podobského: Dé&jiny
Rovenska pod Troskami a okoli, s. 49-51.

35 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 53.
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dle Sedlacka dobyt nepodafilo. Pii druhém Torstenssonoveé vpadu r. 1645 se vSak hrad jiz
dobyt podafilo. Hruba Skala byla obsazena 50 muzi pod velenim Viléma Bonara. V tinoru
roku 1646 se proti Svédtim vydalo cisaiské vojsko pod vedenim rytmistra Ungera a ob-
lehlo Svédy ukryvajici se na hradé. Dne 2. biezna se velitel §védské posadky vzdal spo-
lecné s 20 musketyry, 27 jezdci a n€kolika distojniky. Zajatci byli odvedeni do Frydlantu.
Velitelem cisai'ské posadky byl Ehrenfried Anmann z Diirnfeldu. Zdalo se, ze boje o hrad
a o vliv v okoli ustanou. Tomu tak bylo jen na kratkou dobu. Par mésicti po dobyti Skaly,
vpad| ze Slezska do Cech §védsky nejvyssi general Richmond. Jeho vojsko se zastavilo
pted Hrubou Skélou. Hradni posadce byla u¢inéna nabidka, at’ se vzda, nebo celé okoli
bude vypaleno. Posadka vSak neopustila své misto, a tak bylo celé okoli vyplenéno. Od
konce roku 1647 byl velitelem na Hrubé Skale plukovnik valdstejnského oddilu, Hans
Otto Wittman. Posadka ptetrvdvala na hrad¢€ i po podepsani Vestfalského miru. Je pozo-
ruhodné, ze se Turnovskym podatilo shanét béhem valky i po ni potraviny pro jejich
ochrance ¢i dobyvatele. Dokladem toho je poskytovani zasob hradni posadce pod vele-
nim Hanse George von Falkenhama, ktery zde pobyval 40 nedél (29. 3. — 31. 12. 1648).
V rozmezi této doby obyvatelé Turnova poslali na hrad okolo 2 880 liber masa.®®® Aby
se podobnym hrtizam alesponi zabranilo, stanula Hruba Skala na listiné pevnosti, které
maji byt zboteny. V porovndni s ostatnimi hrady byla Skéla centrem téch nejzufivéjsich

boji, piesto jako jedina unikla kompletnimu zniceni.

5.2.2.5 Trosky

Béhem husitskych valek stal pan z Trosek po boku katolickych panti. Fridrich von Bezold
ve svém dile udava, ze Ota napsal 27. zai{ 1422 dopis markrabéti braniborskému,’ ve
kterém navrhuje vytvofit spojenectvi ve snaze bojovat proti odpadlikiim od pravé viry:
,.jsa hotov ve dne i v noci bojovati a pordzeti s bozi pomoci tupice svaté viry krestan-
ské. 3% Roku 1424 se zastanctm kalicha podatilo dobyt jednu z Otovych tvrzi — Chlu-
mec. Sedlacek dodava, Ze jesté predtim mél obléhat Trosky samotny velitel husitskych

vojsk, Jan Zizka. Hrad se mu nepodafilo ziskat. Roku 1428 doslo na Troskach k setkani

366 Tnformace o valeénych tazenich vychazeji pfedevsim z badani Augusta Sedlacka a Justina Praska —
SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze kralovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 54; PRAgEK, Justin
Vaclav: Déjiny mésta Turnova nad Jizerou v Boleslavste, s. 148-157.

%7 Dle datace by se mélo jednat o Fridricha 1. Braniborského — v roce 1411 byl povéten Zikmundem I.
spravovat Braniborsko, které obdrzel v roce 1417 na kostnickém koncilu jako tisské 1éno; mj. vidce
3. a 5. kiizacké vypravy proti husitim.

38 BEZOLD, Friedrich. Kénig Sigmund und die Reichskriege gegen die Husiten bis zum Ausgang des drit-
ten Kreuzzugs. Miinchen, Theodor Ackermann 1872, s. 107. Toto dilo pouzil a citaci pielozil SEDLACEK,
August: Hrady, zamky a tvrze kralovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 67.
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nazoroveé podobné smyslejicich osob, které se pod zastitou Oty domluvily na boji proti
husitim. Trosky se staly stiedem jednani mezi odptirci husiti a fi§skymi knizaty.>®° Vyse
bylo zminéno, Ze se husitim podatilo dobyt Chlumec, ten byl vSak uz v roce 1433 opét
v drzeni panti z Bergova, konkrétné Oty a Jana.®’® Po husitskych valkach existuji jesté
zminky o Otovi, ktery plisobil nemalé potize vladyktim v Sekyticich®*. Ukoné&eni sporu
se Ota nedozil. To dokézal az Jan z Bergova.3’? Otu pied smrti stihla je$té jedna nepii-
jemnost. Roku 1439 se podafilo znamym zemskym $kidcim Soffovi®’® a Svejkarovi Isti
ziskat hrad Trosky a zajmout Otu.®’* Nejednalo se v Ceském kralovstvi o ojedinély pii-
pad; z obdobnych diivodi se 13. prosince 1439 sesel zemsky sném, ktery mél spory urov-
nat. Na snému se dospélo k vSeobecnym zavéram: ,, ltem coz jest strana strané w té walce
zbozie obholdowala aneb zuosazowala jeden druhému w jeho drzeni, aby to sobé s uobu
stranii propustili a sstipili. “*™ Jinym zptisobem se viak fesila situace okolo Trosek: ,,0 to
md pan Bergow wydati prietele a Soff druhého, a na né mocné zaruciti bez zbawowdnie.
Pakliby sie ti prietelé nemohli o¢ smluwiti: ale maji Sest panow mezi sebu za nejwyssie a
mocné rozdielce wywoliti, totiz se pané Bergowowy strany tii a s Soffovy ti. “3'® Ani poté
Ota hrad neziskal zpét do svého drzeni. Roku 1444 byl hrad stéle Soffiiv. Ve stejném roce
se podatilo Zhotelskym a Zitavskym porazit Soffovy posluhovade, kteii loupili na jejich
tizemi.*"" Ze zapisu v zemskych deskach®’® vime, ze Otovi patfily i polovi¢ni vynosy
z mésta Turnov. Ty roku 1440 prodal za 12 kop grosi Jindfichovi z Vartenberka. Po
Otové smrti se dédicem stal nejspisSe jeho syn Jan z Bergova. Spole¢né¢ s hradem Trosky
vlastnil Chlumec a zbirozské panstvi. Zemfel vSak uz v roce 1458. Zbirohy odkézal svym
sestram Zofce a Dorotg, dal§i sestie Barbote zbozi v Chlumci. Trosky prodal Janovi Zajici

z Hazmburka, panu na Kosti, ¢imz se trosecké panstvi slouéilo s kosteckym.3"

39 SEDLACEK, August: Hrady, zdamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 67.

310 pALACKY, Frantisek: Archiv cesky cili staré pisemné pamdtky ceské i morawské, dil tieti, s. 508.

371 Dnesni obec Sekefice.

372 EMLER, Joseph: Reliquiae tabularum terrae regni Bohemiae anno MDXLI igne consuptarum, dil 1.,
s. 109-110.

373 K rystof Sof (Suof) z Helfemburka.

34 PALACKY, Frantisek (edd.): Sta7j letopisowé cesstj od roku 1378 do 1527, ¢ili pokracowdnj w kroni-
kach Pribjka Pultawy a Benesse z Horowic, S. 115.

375 PALACKY, Frantidek: Archiv Cesky Cili staré pisemné pamdtky ceské i morawske, dil prwy, Praha,
K. Riwnac 1840, s. 247.

376 PALACKY, Frantiek: Archiv cesky ¢ili staré pisemné pamdatky ceské i morawské, dil prwy, s. 247.

37T PALACKY, Frantidek (edd.): Staij letopisowé cesstj od roku 1378 do 1527, ¢ili pokracowdnj w kroni-
kach Pribjka Pultawy a Benesse z Horowic, S. 137.

378 EMLER, Joseph: Reliquiae tabularum terrae regni Bohemiae anno MDXLI igne consuptarum, dil 1.,
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Jan Zajic z Hazmburka patfil do protikralovské Jednoty zelenohorské. Po siatku
s knéznou Annou Opavskou nabyl na vazenosti. Kral Matya$ Korvin roku 1466 Jana jme-
noval do funkce nejvyssiho kancléie v Cechach a vyslal ho roku 1469 s poselstvem k pol-
skému dvoru. Jan Zajic upadl v nemilost u ¢eského krale Jifiho z Podébrad. Soucasné
kralovské vojsko oblehlo Zajicovy hrady Budyn (nad Ohii), Hrubou Skalu, Navarov,
Trosky a Kost. V dob¢ obléhani se Jan zajic ukryval na hradé Budyni, ktery byl obklopen
posadkou pod velenim Jindficha a Mikulédse Stiely z Rokyc. Obranci na Hrubé Skale se
vzdali 28. srpna; nasledné byly vydany i Trosky a Kost. Janu Zajicovi nezbylo nic ji-
ného nez se domluvit s kradlem na pfiméfi, jelikoz pomoci od MatyaSe se nedockal. Kral
Jiti Pod&bradsky Janovi jeho vinu odpustil, a dokonce mu navratil jeho statky.*® Jan Zajic
z Hazmburku po sobé¢ zanechal tii syny: MikulaSe, Jana a Viléma (vSichni zemfeli, aniz
by zanechali dédice), a dceru Anezku, ktera byla provdana za Zdefika ze Sternberka.
Anezka ovdovéla a stala se dozivotni dédi¢kou hradu Trosky poté, co bratriim a otci za-
psala 2 500 kop gro§i v roce 1493.38! Jan Zajic zemfiel roku 1495, o rok pozdéji zemiel
jeho syn Mikul4s.%®? Pied smrti Mikul4s ustavil svého syna Jana do poruénictvi Zdeiika
Lva z RoZzmitdlu. Ten r. 1497 prodal kostecké panstvi, tvrz Studénku (Bakov nad Jize-
rou), hrad Trosky, Chienovy, dvir popluzni v Ujezdé, Cimysl s rychtou, Libout, Javor-
nice, Kninice, mlyn v Rankovci, Tachov, Jivinu, Troskovice, Bystfici vétsi
i mensi, Jivany a dal$i obce Janovi ze Selmberka. 38

V letech 15031507 zastaval Jan pozici nejvyssiho komotiho. Zemfel roku 1508.
Zanechal po sob& n&kolik synd, pfi¢emz z nich jeden z nich, Jindfich ze Selmberka a na
Kosti, zdédil kostecké panstvi a Trosky. Jindfich se vSak znatelné zadluzil tak, Ze nebyl
schopen ani splacet dluhy. Okolnosti ho vedly k tomu, Ze roku 1524 postoupil hrady
Trosky a Kost svému véfiteli Janovi z Bibrsteina a na Frydlantu. Po jeho smrti sprava
majetku pfesla na jeho starSiho bratra Krystofa z BibrStejna (zemfiel 1551), ale s podmin-
kou, Ze zaplati veskeré dluhy. KryStof dostal slibu a chopil se spravy panstvi. Pozdé&ji
panstvi odkazal tet¢ Ann¢ z BibrStejna (71555, manzelce Jana z Lobkovic na HorSov-
ském Tyn¢), téZ Anné z BibrStejna (manZelce KryStofa Bilinského z Lobkovic) a jeji

sestie Barbofe (pozd&ji provdané Trckové). Veskeré dily panstvi nabyl manzelsky par

380 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze kralovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 70.

381 PAPROCKY, Bartoloméj: Diadochos, s. 720 (O stavu s. 89).
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Krystofa z Lobkovic a Anny. Majetek dlouho nedrzeli a smlouvou z roku 1559 ho pro-
dali: ,, zamek Trosky s predhradim, dviir popluzny Chirenov s popluzim, méstecko Cimysl,
vsi Libuné, Knénice horni a doini, Javornice, Troskovice, Jivinu celé, Ujezd, Ktovou,
Jivany, Tachov, co tu meli Jindrichovi ze Smiric a na Skaldch za 6500 kop grosii ces-
kych. “34 Od této doby Trosky spadaly pod spravu hruboskalského panstvi. Pfipojeni ke
skalskému panstvi vSak nebylo diivodem k zpustnuti hradu, o to se az postarala az tiice-
tileta valka. Dalsi zapisy o hradu nemame k dispozici. Roku 1628 se majitelem hrubo-

skalského panstvi spole¢né s Troskami stal Albrecht z Valdstejna.>®

384 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdalovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 70.
38 BILEK, Toma$: Déjiny konfiskaci v Cechdch po roce 1618, &ast druha. Praha, Museum Kralovstvi ¢es-
kého 1883, s. 776.
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Zavér

Zpusoby zaniku hradl popisovanych v diplomové praci mizeme rozd¢lit na tfi druhy:
ztratu na dulezitosti v dsledku konkurence jejich vyznamnéjSich sousedt, rané novove-
kou prestavbu na zamecka sidla a zruSeni opérnych mist, ktera mohla poslouzit nepiate-
lim. V Ji¢inské kotlin€ se postupné staly nejvétsimi dominantami hrady Veli§ a Kum-
burk, coz vedlo k pustnuti Brady, Bradlece a Zelezného. Pro Turnovsko je typicka sta-
vebni pfeména hradl na zdmky. Prikladem toho jsou Hruba Skala a Hruby Rohozec.
Valdstejn a Rotstejn ¢ekal obdobny osud jako mén€ vyznamné hrady na Jic¢insku. Zaji-
mavé je porovnani Ji¢inska a Turnovska z hlediska vyvoje pretrvavajicich sidel. Na Ji-
¢insku se z Kumburka a Velise staly obranné pevnosti. Na Turnovsku se pak ze zdejSich
hradu staly zamky. Pivodni vyuziti hradi, jakozto opérnych bodu chranicich obchodni
stezky, ztratilo na vyznamu. Pfikladem toho jsou ostatné Trosky, spojnice mezi Ji¢inem
a Turnovem, které od 16. stoleti chatraly. Pfesné vymezit dobu, kdy hrady ztracely svou
ptivodni obrannou funkci, by bylo obtizné. Uvedu radéji diivody: Castéjsi uzivani stiel-
nych zbrani a dobova mdda v prestavovani sttedovékych hradii na honosnd zamecka
sidla. Behem tficetileté valky se ukéazalo, Ze vlastnictvi ¢i obsazeni pevnosti znamenalo
strategickou vyhodu. V piipadé Hrubé Skaly se jednalo o sidlo, z kterého Svédsti vojaci
podnikali utoky do severovychodnich Cech. Zkugenosti vedly cisaiskou radu k vynosu,
z kterého plynulo zrusit vybrana opéma mista v Cechach, aby nemohla byt vyuzZita v na-
slednych konfliktech. Cisat Ferdinand III. povéfil italského vojenského inzenyra Fran-
cesca Pieroniho, aby po okularni vizité oznacil hrady, jez by bylo nezbytné doporucit ke
zniceni. Nejednalo se o kompletni zboteni. Ve vét§iné piipadl postacilo strzeni opevnéni.
Tento proces se ostatng dél v celé zapadni Evropé pod oznagenim ,, démanteler .3 Roku
1658 byl k boleslavskym hejtmaniim povolan cisaisky inzenyr Pieron k bourani hradd
Hrub4 Skéla a Kost. Seteni a samotné prace se viak protahovaly do roku 1659. Duisled-
kem toho bylo, Ze na Hrubé Skale byla zasypdna pouze ¢ast piikopu. Na Kosti ustaly
prace zcela, jelikoZ hejtmané nevédéli, zda maji v likvidaci pokracovat.®®’ Bohuzel Velis
a Kumburk se uz cisatskému vynosu nevyhnuly. Roku 1659 doslo ke strzeni jejich hradeb
avezi. Pro badatele, historiky a archeology byly vSak nejvétsi Skody na nékterych hradech
napachany az povrchovou t&Zbou v 19. stoleti. Tykalo se to Velise, Brady a Zelezného.

V ptipadé monumentéalniho VeliSe té€Zba znemoznila podrobny archeologicky priizkum

38 MENCLOVA, Dobroslava: Ceské hrady, dil druhy. Praha, Odeon 1972, s. 514.
37 SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko, s. 55.
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jadra hradu. Na nenavratném poskozeni se také podepsalo rozebirdni hradniho zdiva,
které poslouzilo ke stavbé novych Slechtickych objekti a v neposledni fad¢ i mistnimu
obyvatelstvu. Takovy osud postihl vétSinu hradut, které se staly ,,obét'mi pro vznik no-
vych objektii ¢i vandalismu.

Cilem diplomové préce bylo piedstavit vyznamna panska sidla na Ji¢insku a Tur-
novsku v SirSich souvislostech. Pohybujeme-li se v tomto regionu, zaujmou nas pohled
dominantn¢ vyvysena mista a stovky let staré zbytky objekth, které byly symbolem dii-
vé&jsi Slechtické vlady. V nékterych piipadech bychom je dnes jiz sté€Zi poznali. Brada,
Bradlec, Rotstejn, Veli§ a Zelezny dnes piipominaji pouze jejich nepatrné zbytky.
V opacném piipad¢ se predevsim diky péci Narodniho pamatkového ustavu, Klubu Ces-
kych turistd ¢i soukromych majiteld podafilo uchovat v lepSim stavu Hrubou Skalu,
Hruby Rohozec, Valdstejn ¢i Kumburk. Tyto lokace dnes pfedevsim slouzi jako turisticka
a nau¢na mista pfipominajici minulost.

Popsal jsem jejich funkci z hlediska strategického umisténi v blizkosti obchodni
stezky, ktera spojovala severovychodni Cechy s Horni LuZici. Zkoumani linie hradi chra-
nici tuto cestu jsem si jiz ¢aste¢né vytycil ve své bakalaiské praci a nasledné ji zde rozsifil.
Nicméné 1ze uvaZovat i o mozném zasahu tohoto tématu do oblasti severnich Cech, které
by mohlo pfispét k ziskani dal§ich poznatkl o vztazich mezi jednotlivymi Slechtickymi
rody. Z vybranych prament jsem se pokusil o vymezeni hranic nékterych panstvi pro
urcita obdobi. Jednalo se vSak pouze o poznatky pftiblizujici spravu panstvi pro uréenou
dobu, které¢ se casem ménily nasledkem prodeje obci nebo celych ¢asti dominii.

V praci jsem predstavil stavebni podoby hradi a jejich promény v pribehu staleti.
V neposledni fadé jsem se vénoval vlastnickym vztahiim $lechty plsobici v severovy-
chodnich Cechach. K této ¢asti bych rad uvedl, Ze se oteviela fada moznych témat pro
samostatné védecke prace. Napiiklad by jisté bylo zajimavé zabyvat se ptivodem a vztahy
jednotlivych vétvi rodu Vartenberktll, podrobnéji zpracovat ptisobeni jednotlivych Slech-
ticti béhem husitskych valek na Ji¢insku a Turnovsku atd. Z regionalniho hlediska by jisté
bylo pozoruhodné zkoumat detailnéji spolecny hospodaisky vyvoj mésta Ji¢ina a Turnova
ve stfedovéku a raném novovéku. Samostatnou kapitolu by si jisté zaslouZili i regionalni
historici, z jejichz praci jsem ¢astecné vychazel. SnaZzil jsem se vSak alespon kratce zhod-

notit jejich pfinos v kapitole vztahujici se ke kritice a komparaci literatury a pramentl.

97



Seznam prament a literatury

Staré tisky, edice prameni

BALBIN, Bohuslav: Miscellanea historica regni Bohemiae. Decades I1. Liber X Curialis
seu de magistratibus et officiis curialibus regni Bohemiae. Praha, Joseph Anton Riegger
1793, 494 s.

BALBIN, Bohuslav: Rozmanitosti z historie Krdalovstvi ceského, prelozil Jifi A. CEPE-
LAK. Praha, Europa (Academia) 2017, ISBN 978-80-200-2637-8, 614 s.

DACICKY, Mikula§ z Heslova — REZEK, Antonin (edd.): Paméti. Praha, Matice ¢eska
1878, 367 s.

DALIMIL — BLAHOVA, Marie (edd.): Kronika tak receného Dalimila. Praha, Svoboda
1977, 240 s.

DVORSKY, Frantisek — EMLER, Josef: Reliquiae tabularum terrae citationum vetustis-
simae. Nejstarsi zbytky desk zemskych pohonnych. Praha, Kral. ¢eska spole¢nost nauk,
Typis E. Grégr 1868, 94 s.

EMLER, Josef: Libri confirmationum ad beneficia ecclesiastica Pragensem per archidi-
oecesim. Ab anno 1399 usque ad annum 1410. Liber sextus. Praha, Typis Gregorianis
1883. 352 s.

EMLER, Josef: Libri confirmationum ad beneficia ecclesiastica Pragensem per archidi-
oecesim. Ab anno 1410 usque ad annum 1419. Liber septimus. Praha, Typis Gregorianis
1886. 350 s.

EMLER, Joseph: Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae. Anno-
rum 1253-1310.dil II. Praha, Typis Gregorianis 1882, 1483 s.

EMLER, Joseph: Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae. Anno-
rum 1311-1333, dil III. Praha, Typis Gregorianis 1890, 952 s.

EMLER, Joseph: Reliquiae tabularum terrae regni Bohemiae anno MDXLI igne con-

suptarum. Pozistatky desk zemskych krdlovstvi ¢eského r. 1541 pohorelych, dil 1. Praha,
Typis Joannis Otto 1870, 606 s.

98



EMLER, Joseph: Reliquiae tabularum terrae regni Bohemiae anno MDXLI igne con-
suptarum. Poziistatky desk zemskych kralovstvi ceského r. 1541 pohorelych, dil 11. Praha,
Typis Joannis Otto 1872, 530 s.

FRIEDRICH, Gustav: Codex diplomaticus et epistolaris Regni Bohemiae. lussu comitio-
rum regni bohemiae. sv. I. Praha, Typis Alois Wiesner 1904-1907, 567 s.

JIRECEK, Hermenegild: Codex iuris municipalis regni Bohemiae. 1306-1378. sv. 1.,
dil I. Praha, Apud Friedrich Tempsky 1896, 616 s.

JIRECEK, Hermenegild: Codex iuris municipalis Bohemici. Tomi secundi pars altera.

Praha, Typis Gregorianis 1870, 416 s.

KLOSOVA, Markéta — CERNA, Alena — CORNEIJ, Petr (edd.): Staré letopisy ceské
(texty nejstarsi vrstvy), faksim. (Prameny d&jin ¢eskych. Nova tada, dil 2.). Praha, Filo-
sofia 2003, ISBN 80-7007-184-2, 322 s.

MENCIK, Ferdinand: Liber Iudicii civitatis Jicinensis. Ab anno 1362 usque ad annum
1407. Ji¢in: Vlastnim vydanim 1898, 388 s.

PALACKY, Frantidek: Archiv cesky cili staré pisemné pamatky ceské i moravské, dil
prvni. Praha, K. Riwna¢ 1840, 612 s.

PALACKY, Frantisek: Archiv cesky ¢ili staré pisemné pamdtky ceské i moravské, dil
druhy. Praha, K. Riwna¢ 1842, 579 s.

PALACKY, Frantisek: Archiv cesky ¢ili staré pisemné pamdtky ceské i moravskeé, dil
tfeti. Praha, K. Riwna¢ 1844, 628 s.

PALACKY, Frantisek: Archiv cesky ¢ili staré pisemné pamdtky ceské i moravské, dil
paty. Praha, Fridrich Tempsky, 1862, 606 s.

PALACKY, Frantidek: Archiv cesky cili staré pisemné pamatky ceské i moravské, dil
Sesty. Praha, Fridrich Tempsky 1872, 639 s.

PAPROCKY, Bartolomé&j: Diadochos. Praha, W Jmpressy Dédice Jana Ssumana 1602,
1690 s.

PRAGENSIS, Vincentius — JARLOCH; HERMANSKY, Frantidek — FIALA, Zden&k
(edd.): Letopis Vincenciitv a Jarlochitv, Praha, Statni nakladatelstvi krasné literatury,

hudby a uméni 1957, 318 s.

99



SIMEK, Frantisek — KANAK, Miloslav (edd.): Staré letopisy ceské z rukopisu K¥izov-
nického, Faksim. Praha, SNKLHU 1959, 483 s.

TINGL, Frantisek Antonin: Libri confirmationum ad beneficia ecclesiastica Pragensem
per archidioecesim. Ab anno1354 usque 1362. Liber primus. sv. L. Praha, Typis E. Grégr
1867, 212 s.

TINGL, Frantisek Antonin: Libri confirmationum ad beneficia ecclesiastica Pragensem
per archidioecesim. Ab anno1369 usque 1373. Liber secundus. Praha, Typis B. Styblo
1868, 101 s.

TINGL, Frantisek Antonin: Libri confirmationum ad beneficia ecclesiastica per archidi-
oecesim Pragenam. Annus 1390. Praha, Typis I. L. Kober 1865, 101 s.

VAVRINEC z Biezové — DOLENSKY, Antonin (edd.): Kronika husitskd. Praha, Nakla-
datel Fr. Strnad 1940, 133 s.

Literatura

ANDEL, Rudolf a kol.: Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Severni
Cechy III. Praha, Svoboda 1984, 662 s.

BALATKA, Bfetislav: Zemépisny lexikon CR. Vyd. 2. DEMEK, Jaromir — MAC-
KOVCIN, Peter (edd.). Brno: AOPK CR 2006, ISBN 80-86064-99-9. 580 s.

BENC, Bohuslav: Zmizelé Cechy. Novopacko. Praha, Paseka 2005, ISBN 80-7185-706-
8.152s.

BENES, Zden&k: Déjiny Nové Paky 1. do roku 1939. Nova Paka, Mésto Nova Paka 2012,
ISBN 978-80-260-1701-1. 400 s.

BEZOLD, Friedrich. Kénig Sigmund und die Reichskriege gegen die Husiten bis zum
Ausgang des dritten Kreuzzugs. Miinchen, Theodor Ackermann, 1872, 155 .

BILEK, Tomas: Dé&jiny konfiskaci v Cechdch po roce 1618. &ast prvni. Praha, Museum
Kralovstvi ¢eského 1882, 672 s.

BILEK, Tomés: Déjiny konfiskaci v Cechdch po roce 1618. st druha. Praha, Museum
Kralovstvi ¢eského 1883, 673-1470 s.

BINA, Jan — DEMEK, Jaromir: Z niZin do hor: geomorfologické jednotky Ceské repub-
liky. Praha, Academia 2012, ISBN 978-80-200-2026-0. 344 s.

100



BOHAC, Zdengk: Geneze sidla a pluziny jako pramen k déjindm osidlent. In: Historicka
geografie, Sbornik pfispévkll k problematice sidel a zaniklych stiedovékych osad

a pluzin. Praha, Ustav ¢eskoslovenskych a svétovych d&jin CSAV, sv. 25, 420 s.

CORNEJ, Petr: Velké déjiny zemi Koruny ceské, dil V. Praha, Paseka 2010, ISBN
9788074320071. 792 s.

CECHURA, Jaroslav — KUCROVA, Veronika — VLASAKOVA, Zuzana: Smiricti:
kratke dejiny uspesného rodu. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2018, ISBN 978-80-
7422-646-5. 480 s.

DURDIK, Tomas$: Ilustrovand encyklopedie ceskych hradii. Praha, Libri, 2002, 307 s.

DURDIK, Tomas: Hrady Ceského rdje. In: Slechtické rody a jejich sidla v Ceském raji:
sbornik referatii z védecké konference konané ve dnech 24.—25. dubna 2009 v Turnove.
Semily, Statni oblastni archiv v Litométicich — Statni okresni archiv Semily pro Pekafovu

spoleénost Ceského raje v Turnové 2009, s. 79-111.

FISERA, Zdengk: Loupezivi rytifi a zemsti skiidci Krdalovstvi ceského a jejich sidla.
Praha, Agentura Pankrac 2013, ISBN 978-80-86781-20-4. 248 s.

FRANCEK, Jindfich - MATEJKOVA, Kristyna: Déjiny Jicina. Praha, Rybka Publishers
2010, ISBN 978-80-87067-81-9. 600 .

FRIND, Anton Ludwig: Die Kirchengeschichte Bohmens im Allgemeinen und in ihrer
besonderen Beziehung auf die jetzige Leitmeritzer Diécese. Band 1., Praha, Verlag Fried-
rich Tempsky 1864, 456 s.

HAVELKA, Jan: Historie a strategicky vyznam hradu Velis u Jicina. Liberec, 2017, ba-
kalarska prace (Bc.). Technickéd univerzita v Liberci. Fakulta pfirodovédné-humanitni

a pedagogicka, Katedra historie, 88 s.

HOFFMANN, Frantisek: Ceské mésto ve stiedovéku. Praha, Panorama, 1992, ISBN 80-
7038-182-5. 456 s.

HRASE, Jan Karel: Zemské stezky, straznice a brany v Cechach. 2. vydani. Nové Mésto
nad Metuji, ndkladem vlastnim 1885, 183 s.

KOPICKOVA, Bozena: Ceskd kralovna Zofie: ve znameni kalicha a kiize. Praha, Vyse-
hrad 2018, ISBN 978-80-742-9974-2. 294 s.

101



KUCA, Karel: Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. 2. dil, H-Kole.
Praha, Libri 1997, ISBN 80-85983-14-1. 938 s.

KUCA, Karel: Mésta a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku. 4. dil, Ml-Pan.
Praha, Libri 2000, 941 s.

LASTOVKOVA, Véra: Postup osidleni v oblasti labského pravobrezi od 11. do konce
14. stoleti. In: Historicka geografie, P¥ispévky k d&jinam osidleni piedhusitskych Cech,
svazek 17, Praha, Ustav ¢eskoslovenskych a svétovych d&jin CSAV 1978, s. 273-309.

MENCLOVA, Dobroslava: Ceské hrady, dil druhy. Praha: Odeon 1972, 559 s.

MENCLOVA, Dobroslava: Trosky. Statni hrad a pamdtky v okoli. Praha, Sportovni a tu-
ristické nakladatelstvi 1958, 30 s.

PALACKY, Frantisek: Dé&jiny ndrodu ceského w Cechdch a w Moravé dle piiwodnich
prameniiw. Od roku 1125 do 1253, dil 1., ¢astka 2. Praha, J. G. Kalve 1854, 498 s.

PALACKY, Frantisek: Dé&jiny ndrodu ceského w Cechdach a w Moravé dle piiwodnich
pramenuw. Wék Jirtho z Podébrad. Od roku 1457 do 1471, cili do smrti krale Jitiho, dil
IV. ¢astka 2. Praha, Fridrich Tempsky 1860, 614 s.

PALACKY, Frantisek (edd.): Staij letopisowé cesstj od roku 1378 do 1527, ¢ili pokra-
cowanj w kronikdch Pribjka Pultawy a Benesse z Horowic. Praha, Kral. Ceské spolecnosti

nauk, Pismem J. H. Posspissila 1829, 524 s.

PEKAR, Josef: O spravnim rozdéleni zemé ceské do pol. 13. stoleti. In: Sbornik praci
historickych [online]. Praha, Historicky klub 1906, s. 81-123.

PEROUTKOVA MATEJKOVA, Kristyna: Stiredovéky a novovéky Jicin ve svétle arche-
ologickych nalezii a aspekt dobového hrncirstvi. Brno, Diplomova prace. Masarykova

univerzita, Filozoficka fakulta, 2008, 127 s.%88

PISKAC, Frantidek: Déjiny hradu Velise a panstvi Slikovského. Historické pojednant. Ji-
¢in, F. Navesnik 1898, 87 s.

38 Dostupné z: https://theses.cz/id/sxt225/.

102



PODOBSKY, Jaroslav: Déjiny Rovenska pod Troskami a okoli. Od pravéku do konce
feudalismu roku 1848, dil I. Rovensko pod Troskami, Mistni narodni vybor v Rovensku
pod Troskami 1971, 145 s.

PRASEK, Justin Vaclav: Déjiny mésta Turnova nad Jizerou v Boleslavsté. Turnov, Na-

kladem c. k. priv. sboru stfeleckého 1879, 392 s.

PROSTREDNIK, Jan — SIMUNEK, Tomas: Novopacko: Hrad Kumburk. Novéa Paka,
Mzésto Nova Paka 2010, ISBN 978-80-260-1717-2. 119 s.

Rukopis kralovédvorsky [online], Praha, Méstska knihovna v Praze®®

RUZKOVA, Jitina — SKRABAL, Josef: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869—
2005. Dil 1. Pocet obyvatel a domu podle obci a ¢asti obci v letech 1869-2001 podle
spravniho rozdéleni Ceské republiky k 1. 1. 2005. Praha, Cesky statisticky aiad 2006,
623 s.

SEDLACEK, August: Hrady, zimky a tvrze krdalovstvi Ceského, dil 5. Podkrkonosi.
Praha, Knihtiskarna Frantiska Simacka 1887, 367 s.

SEDLACEK, August: Hrady, zamky a tvrze kralovstvi Ceského, dil 10. Boleslavsko.
Praha, Knihtiskarna Frantiska Simacka 1895, 422 s.

SEDLACEK, August: O starém rozdéleni Cech na kraje. Praha, Nakladatelstvi Ceska

akademie véd a uméni 1921, 185 s.

SEMOTANOVA, Eva: Historickd geografie ceskych zemi. 2. aktualiz. vyd. Praha, His-
toricky tistav Akademie véd CR 2002, ISBN 80-7286-042-9. 279 .

SIMAK, Josef Vitézslav: Ceské déjiny, dilu 1. &ast 5. Stiedovéké kolonisace v zemich
¢eskych. Praha, Jan Laichter 1938, s. 504-1310.

SIMEK, Tomas a kol.: Hrady, zamky a tvrze v Cecham, Moravé a ve Slezsku. Vychodni
Cechy VI. Praha, Nakladatelstvi Svoboda 1989, 724 s.

TOMEK, Waclav Wladivoj: Déjepis mésta Prahy, dil IV. Praha, Frantisek Rivna¢ 1879,
747 s.

389 2011 [vid. 5. 4. 2019], dostupné z: https://web2.mlp.cz/koweb/00/03/62/09/39/rukopis_kralovedvor-
sky.pdf

103



ULOVEC, Jifi: Hrad Kumburk. Historie hradu. In: Z Ceského raje a Podkrkonosi
10. Vlastivédny sbornik. Semily, Statni okresni archiv Semily 1997, s. 9-38.

ULRYCHOVA, Eva: Hrady jicinskeé kotliny: Brada, Bradlec, Kumburk, Velis, Zelezn)}.
Archeologické nalezy ulozené v ji¢inském muzeu. Ji¢in, Regionalni muzeum a galerie

2006, ISBN 80-254-9758-5. 14 s.

URBAN, Jan: Lichtenburkové: Vzestupy a pady jednoho panského rodu. Praha, Naklada-
telstvi Lidové noviny 2003, ISBN 9788071065791. 586 s.

ZEMLICKA, Josef: Cechy v dobé knizeci (1034—1198). Praha, Nakladatelstvi Lidové no-
viny 1997, ISBN 80-7106-196-4. 660 s.

WALDSTEIN-WARTENBERG, Berthold: Markvartici: z historie nejstarsi ceské slechty
z rané doby viddy Premyslovcii. Praha, Klub pro ¢eskou heraldiku a genealogii 2000,
124 s.

Slovniky
JUNGMANN, Josef: Slownjk. cesko-némecky. djl IV, S — U. Praha, 1838, 844 s.
Ottiv slovnik naucny. 26. dil. Praha, J. Otto 1907, 1076 s.

PROFOUS, Antonin: Mistni jména v Cechdch. Jejich vznik, pivvodni vyznam a zmény,
dil 1. A-H. Praha, Academia 1947, 725 s.

PROFOUS, Antonin: Mistni jména v Cechdch. Jejich vznik, pivvodni vyznam a zmény,
dil 2. Ch-L. Praha, Academia 1949, 705 s.

PROFOUS, Antonin: Mistni jména v Cechdch. Jejich vznik, pivvodni vyznam a zmény,
dil 3. M-R. Praha, Academia 1951, 629 s.

PROFOUS, Antonin: Mistni jména v Cechdch. Jejich vznik, pivodni vyznam a zmény,
dil 4. S—Z. Praha, Academia 1957, 864 s.

104



Seznam priloh

PHLONA L. I
PHLONG 2. I
PTIIORA 3.ttt ettt re e nre e 1|
PTHIIORA 4 ...ttt h ettt b e nhe e e e nre e 1|
PEILONA 5.t I
PHLONG B ... v
PTILORA 7 ..ttt ettt b e nae et e re e \Y
PTIORA 8 ...ttt e b e b e e \4
PEIIONA 9. Vil
PEIIONA 10ttt VIl
PHIONA 11 ..ottt ettt sttt et e nre e b e nree s IX
PTIIONA 12ttt b e bbb he e be e nre e X
PEIIONA 13 ...ttt b e XI
PHIONG 14 ... Xl
PHIONA 15 .ttt XIl
PTIIONA L6ttt sttt be e anne e X1
PEILONA L7 .ottt XV
PEIIONA 18t XV
PHIONA 19 ... bbb XV
PTIONA 20 ... bbbt e XV
PHLONGA 21 ... XVI
PHIONGA 22 XVI
PTHIONA 23 ...ttt re e nree s XVII
PTIONA 24 ... ettt bbb nree s XVII
PHIONA 25 ... XVIII
PFLONA 26 ... oo XVIII
PTIIONA 27 ..ottt bbbttt XIX
PHLONA 28 ...t XIX
PTLIONA 29 ... XX
PTIIONA 0. e XX
PEILONA 3L ...ttt naee e XXI
PEILONA 32 XXI

105


file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594369
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594370
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594371
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594372
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594373
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594374
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594375
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594376
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594377
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594378
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594379
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594380
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594381
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594382
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594383
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594384
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594385
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594386
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594387
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594388
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594389
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594390
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594391
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594392
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594393
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594394
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594395
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594396
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594397
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594398
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594399
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594400

PHIONA 33 ... XXII

PHIONA 34 ... s XXII
PHIONA 35 ... XXI11
PHIONA 30t XXI1H1
PHIONA 37 ... XXIV
PHIONA 38.... e XXIV
PHIONA 39 ... XXV
PHIONA 40 ..ot XXV
PHIONA AL XXVI
PHIONA 2. XXVI
PHIONA 43 ... XXVII

106


file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594401
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594402
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594403
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594404
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594405
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594406
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594407
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594408
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594409
file:///C:/Users/Kristýna/Desktop/Honzova%20diplomka/Diplomova_prace_final.docx%23_Toc27594410

Piilohy
Ptilohy ke kapitole 3

P¥iloha 1 3

Cesky. ; 5 - .g E 7 N
] £ 9 Hodkovice o . ¥ ~f Obrazek 1 .
& 4 Dub nad Mohelkou . Zelezny, g {
s ¥ > Brod 3% % 7 g S o . v
; A o0 v K7 # pojnice mest
| = . : neA S
o ,./— - V7
,rgf, & (S B < ¢l Jicin a Turnov
Zidiovska, S = il < xﬁ‘?ﬂ, Semlly » e ' o
ROk oh, % ;/_‘f p Kui_lilgave - ,“W o
409 : < zs)ezemlce ..
m 7 . s <
~ Mukafov, 2 Chocnéjovice Taiobity e | ERMarinic
- ‘a\ A Kostaiov M e
Mohelnice Struz Jisesla b
nadU_J:;:rIgu/ Rovonsko RS ‘&Q‘ 7=
- pod Troskami e ‘n/"

A Lomnice ... nad Popelko‘_\}v

Ny ng\d Pop?llko‘u RN LR 4

ezdézem 7
s ’ Tab
Mnichovo ! ; Y 2 ooy
i S 7ot Stara Paka¥_| g-3
i 4 Kumburk: A%
A B

= v

Bakov -+

nad Jizerou®
7

642 ” T

= Zeleznice -

|

S

~Cista |
o=z Dolni{Bousoy ' ,-*
Bukov'n‘c» == g =

Miad ' 7 zany

ada Markvartice Luzany,

" A |

A #=~Brezno 5 Konecch
T e o = & Strevac

itonice

Domousnice' Bystfice
Zergice 4
AT o i . <
. o 4
¥ Semeice| & SRt ican
— Détenice.

"+, Dobrovice

& a ‘b i Ledce N
Brodce: : (e ) i 4
f L Kosik S

Piiloha 2 %!

Obrazek 2: Vyznaceni Jicinské kotliny za pomoci pomysiného pismene
) le

39 Web: https://mapy.cz/zemepisna?x=15.2470808&y=50.5550145&z=11. Autor: Jan Havelka
391 Web: https://www.google.cz/maps/@50.4382619,15.3553902,10999m/data=!3m1!1e3. Autor: Jan Ha-

velka



Piiloha 3 3%
T
e : i L.‘C},f-ﬁ;{}g;”' | Obrdzek 3: Mapa
By Q;L A | Cech od Sebastiana
Miinstera z 16. stoleti

Piiloha 4 %
N WO g P -
po: QEbbEhits Tty 110 samos. Ganoibi-
dnelhee Wil om0
B Bt Teotergs 1 Seaswd

Obrazek 4: Vnitrni kolonizace premyslovského statu na prelomu 12. a 13. stoleti

392 MUNSTER, Sebastian: Behmer kiinigreich mit bergen vnd waelden gerings vmb beschlossen In: GRIM,
Tomas: Staré a nové mapy z tizemi Ceské republiky. Vystava ze sbirek Ustfedniho archivu zeméméFictvi
a katastru Zemémefického uradu v Praze [online]. 18. srpna 2014. [cit. 2019-11-12]. © Copyright 2014-
2016 RNDr. Tomas Grim, Ph.D. Dostupné na: http://www.staremapyceska.cz/stare-nove-mapy-uzemi-
ceske-republiky/

398 ZEMLICKA, Josef: Piemyslovsky stat na prelomu 12. a 13. stoleti. In: ZEMLICKA, Josef: Cechy v
dobé knizeci (1034-1198). Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 1997, ISBN 80-7106-196-4. s. 273.


https://cs.wikipedia.org/wiki/%C3%9C

P¥iloha 5 3

TN E442] [ED)) T P ZATToTT A
3\ ! A ¥ 1 a
A s | / Chuchama— 4 Semily 22 Jilemnice
) P 1 Mficna \
Onrazenice - \ S ~
10} 9 12891 Benesov, &
- Mirova Kozdkov, (289] e A\ \
~o ¥ pod Kozakovem . \ u'Semil \ 1/ o
5 283] 8 744 N Martinice  { Bral
== s v Krkonosich A
* — - ¥ — 4
N\ s =
Prepefe | - ~ Turnov 28 S 283 o = o
Modrisice /% Tatobity * /
~ N Kruh P
S -
35 | N, Kostalov
AN Karlovice \ Vs Roztoky
S N g Libstat u Jilemnice
Ven .7 N [286) by p Studenec
\\ Struzinec =3 =
s Hruba A\ 1282]] esols s )
Skala N\ 2831 i
\ N
6 N Ro:j/grnskﬁ L Lomnice Nl /7 sy
. AN ¢~ pod Troskami nad Popelkou Béla L K&
ks Vysker: e A AN, “:‘ N &;g‘nswce -
) N Nova Ves . ("= L~ P
\ ~{ =~ nad Popelkou'y |1 i
Mo e S =
@) P ) NI TS NS vid
) Tabor. ~ ) X i
5 Ujezd f e ), - Stara ¥
pod|Troskami ] ), S [286) Syfenov Paka [ ~ﬁ
N Knéznice £7 | & " N
Libun® il e Kumbu A
urk
= b 35 BV L \ .
5 P N oY Y ’ » Nova Paka
LiboSovice |/ N, (281) # N / AN
# o S A 3 AN
Dobsin (¢ ~ o < s 4 [284)
& Miadgjov X, Zeleznice :’
! N
dl Ubislavice N
Podulsi,
\' Sobotka Privysina N Sy
X
b 464 -| (236] 7
o= Sams
oo, amsina 2 ~ Radim L6 ] ‘\
7 1EE2 1 Valdice -
- = Holin I \ R
= #
R 4 h 5 \
A Jiéin ool Lazné *
— ) Marvartio) Y Ulibice (501] Bélohrad(
Y Chote&
Dolni \ = Luzan;
Bousov Podhradi ) (35 Y
/ . £
|~ A= Miazovice S4rovcov
\ 1 Y A Lhota,|
| Ritonice \ A =
ey ¥
! Stieyag Staré Misto )\ Konecchlumi 7
' 4

Obrazek 5: Pozorované hrady na Jicinsku a Turnovsku: 1. Velis, 2. Brada, 3. Bradlec,
4. Kumburk, 5. Trosky, 6. Hruba Skadla, 7. Valdstejn, 8. Rotstejn, 9. Hruby Rohozec

3% Web: https://mapy.cz/zakladni?x=15.2704268&y=50.5371248&z=12.Autor: Jan Havelka.



P¥iloha 6 3°°

Bautzen - - VWOSpOrk (=i T frve) NOWOQTOUZIET
§Bﬂayﬁn Grodziec
Reichenbach/ Gorlitz Pastis 2
Oberlausitz andeslnons J s
Czorneboh o mm) 33 Ziotoryja
555 \ Rotstein L5 Ry Lwowek Slaski Kamienna Géra
Wilthen {Lobau 455 B } 330
Kalbersteine N 395 {(
187 N Bernstadt Olszyna Ostrzyca Proboszczowicka
A ;;sr: bzea;g auf dem Eigen Skalnik 386 ol Jastragbna
Vitg,, Zawidé o Gryfow Slaski - 455 468 puch,
\k/—\“ Kottmar, Herrnhut Ostritz T Lesne ,w Wien Swierzawa iy
Sluknov £ 378 £ . g " S
Velky i 583 Porqia Bmil‘mkl Wojkowa o 3
penoy Sonnenhibel 352 491 502 Mirsk
Yy} ~ A &
asovice Rumburk 469 X Wojcieszéw
Swiniec : i
= c 4 Nové Mésto; N 3 723
Krasna /\Va’rﬁ-sd/o\rf 7 o 378 “Frydiant pod Smrkem 2
. i .
Lipa \ S Raspenava i, Jelenia Gora Turzec P
.
Hejnice: ”‘;4 683
Luz 2 dé;\?izo Wysoka Kopa iid
793 Jizera 120 S;klarska 3
o orgba
Ceska R 1422 Skalnik
Kamenice ! Kat Eciz) / A\’\ Kowary. o Kan
kv Vysoké kol g
Kag\eenr:;\z/:ky . Cvikov. {227 Jablonné Harrachov. )S:’r;gon Karpacz
NB"W v Podjestédi Desna 1509
i or 5 TR
Jestéd Jaé)lﬁnec Tanvald Rokytnice 4
B S o
8 Straz 1012 facdusou nad Jizerou Spindlerv #1603
Zand: Miyn:
aNncoy pod Ralskem - Pec Lubawl
A [E65] 2
= 0d Snézkou
Ceska Lipa Zakupy Rasio » P
696 nad M kou
Mimon Cesky Dub Zaclér
Zeleany Janské
Brod
4 Lazné
Vihost Kondkoy. SeMIly Jilemnice Vrchlab!_
614 s =\E
744
Doksy ‘ % Trutnov 7
Bezdéz (1ol Lomnice Hostinné
P 604 Mnichovo s nad Popelkou
Hradisté’ g
Up)
pod Bezdézem Nova Paka
Bakoy,
nad Jizerou Sobotka
S Dvur Kralove
Mseno Kﬁg‘sgfsy B?)glsnoiv Lazné nad Labem
Boleslav Bélohrad
Ce:
Liban
r Dobrovice e
. (E65]
Méinik m Jaroméf
Kopidino.
D10}
Benatky ‘/] Smifice
nad Jizerou
Neratovice
Novy. N
Z echanice
| B’ [E65] Milovice Bydzov
[E5S] randys 7
> % nad Labem/ Lysa mgf‘sg febechov|
(D8] - Stara Boleslav nad Labem Nymburk < pod Orebe]
G s Chlumec 2,
Roztoky \ [EL Celakovice o b o VA ¢, nadCidiinou :
; Sadska ey, s L _A=1

Obrdzek 6: Obchodni stezka spojujici severovychodni Cechy s Horni Luzici

3% Web: https://mapy.cz/zakladni?x=15.0637465&y=50.6274855&z=10. Autor: Jan Havelka.

v



P¥iloha 7 39

N =R N Zahor | Nere .
4 lml . Chuchelna— semlly
Vi 7 [292]
Ohrazemce 7 == . 18 'l
m l Mirova Kozakoy. l\ Beneépv
/ ~ ¥ dod Kozakovem ) \ uiSemil
D / [283] By NS
Wt ‘.
i ) s 16 . = AN
Prepefe \ Turnov . 263 4 (23]
PET® Modrisice 15 Tatobity Slana N
NS VA= X
35| X \, Kostalov
N Karlovice \ i
e i I Libstat
seri I P
\\\ PY Struzinec 2 A 3
e Hruba N\ [282] reses B
Skala. A\ 11 [@l,
N e
12 ® ¥ . Rovensko Lomnice NI A
d \ pod Troskami nad Popelkou W
Vyskef 10 \ V! i
| 279] \ ETNC Nova Ves
~{ = = nad Popelkou
0 S Nl N s
®s » Tabor)s— (& A
Ujezd ‘ 6 f - b o
pod Troskami 5 | ) 67: | 256] Syrenov
. e ‘ Knezmce £ =T
=\ = m\ . Kt
Libosovice ||/~ 7 S = 644
Py - N @ - ~
Dobsin < T =
\ Miadsjov 6‘»~:, Zeleznice
h Poadis| Y
odUlsi
\’ Sobotka Privysina & \
A
i x . 464 B2 (286
16 [/ =g Samsina 2 ~ : Radim
7 = ) . ] Valdice
m L16] Holin 1 {
e B A
8 £ C77
i ([~ s
=2 1 ) J| in i
) Markvartice .
A
Dolni { &
Bousov Podhradi )
A 7 £
(27975 ) S
2 —\
| Ritonice 8 A\
/ Strevac Staré Misto )
J) [501] ¢ hd

Obrazek 1: Nejstarsi osady mezi Jicinem a Turnovem dle prvnich pisemnych zminek:
1. Kbelnice, 2. Brada, 3. Jinolice, 4. Knéznice, 5. Libuii, 6. Ujezd pod Troskami, 7. Ktovd,
8. Troskovice, 9. Rovensko pod Troskami, 10. Rokytnice, 11. Stépanovice, 12. Hrubd
Skdla, 13. Sedmihorky, 14. LoktuSe, 15. Dubecko, 16. Bukovina, 17. Béla, 18. Klokoci

3% Web: https://mapy.cz/zakladni?x=15.2692251&y=50.5406705&z=12. Autor: Jan Havelka.

\



P¥iloha 8 37

hen -2 f [30]
pad Schand
AC I es Swleradow-Zdroj Jelenia Géra E1
Nagrodni
/ﬁm Labské Szklarska
plskovce Porgba
 £442 | Kami
Décin Farrachoy 1 Karpacz Go
Novy Bor Liberec S
Jablonec Spindleriv Shézka
(€442 nad Nisou ey Miyn
ad Ceska Lipa
im
Semily Vrchiabl
Dokay Trutnov
tomeéfice Duba
Terezin P Béla pod Krkonossko-jesenicka
Kbkotinsko Bezdézem subprovincie “
' : Dvir Kralove
Roudnice Y Kokofin Milada nad Labem
nad Labem G Boleslav
=
Mélnik Détenice Hofice Jon &
2 v
any Milovice Hradec
¢ Kralové
Boleslav ‘
ladno
 £67 |
16 ]
Lazné
Bohdanet Holice
Kolin Prelouc Pardubice

Obrazek 8: Trojuhelnikova sit obchodnich cest do Zitavy: Praha — Mladé Boleslav —
Turnov; Hradec Kradlové — Jicin — Turnov

397 Web: https://www.google.cz/maps/@50.4980857,15.2197258,9.54z. Autor: Jan Havelka.

VI



P¥iloha 9 3°8

) - [ 3 7 Pekloves = T
N Libu -~ & / Kyje o
Hrdofovice o 39¢ Cidiina a "
el Uibunec f i62 Kumburk
Bacov e N 361 502.4
Patizek (281] S Doubravice
X J - Zbo.
B r “ x 5 5 — Bezka Bradleckd Ujezdec
57 o8 " Lhota
Lovet Javornice Chioumek
e — Brezka s ., Jinolice Chloumel
Miadéjov zimosi 3 e Zime .
. -Blata - N Zeleznice ,
X —
Hubojedy. x " J= Podulsi N Lhan
ata - Brada Hom! N\ 370
o Zamostl 5 =1 Privysina T & Sobéraz Podh
457 A
Plhov Vieliby > 4647 roac gm  Dilce S Tésin Tuz
Batiom & it P achoy  Brada- Prosit o} Radim
Samsina L:jm” -Rybnicek 55 ] M \
dar Drétekryje |
Rybnicek Kbelnice N A
) Kavar
Biy M Zebin Valdice
399,a
) F Dolni 1] Holin '
Ohafice Houser Cochor x e
ajakury A x x Holinské 7
a Predm: >~ Sedlicky Dfevénice
Ohaved N
/ Studenany
x jadrdick St Mésto oo
Cakan Ostruzno / D
198 Plichvo) : Prazské Pfed ) Ulibice
x TS x { Valdické Predm l£442)
Netoli Stid . Sral ¢
etolice idla o % e
BN ¢ ;
. Lestina Hiasna x\mmre hiiMoslo x Moraveice Robousy 351
Krelina Lhos \
Batin Nadslav Poghradi 7 4 Jiéin g
Siikova x / Rehet
y Ves Cejkovice h
elis
: 7 N
P
x / N S Kacakova
4 Lhota
c . x 32 ] 7/ \ oy Néchodsko %
Bukvice Veli§ R Mrsnik
Vazice b oy 5
3 ;‘ \ 287
Strevac o
3 am / stars \
T b 4 Misto 5%
M
Sedlisté Na Sadk Vesec Hubalov.
& _ \ Vitinéves, N2 s Tuf
EX Bystice \ x N
Chyjice \ novaKTe Butoves
¢ ~ %
Staré l:h;nn A 8 — L
Hrady 319 312 )
e 322 ~ Nemyceves
Kostelec rana
Udrnice — \
Dolany
P 23 / . =L
Liban Miigoves )
ot XX 2
. e Jicinéves s e
o x Vrbice
/ Chrast
280
Bartougov 1 Statiny :
L 2Zliv 3) )

Obrazek 9: Velisské panstvi ke konci 15. stoleti za viady Trcki

3% https://mapy.cz/zakladni?x=15.3495627&y=50.4268555&7=13&I=0. Autor: Jan Havelka.

Vil




P¥iloha 10 3%

A Struzinec ~ -7
» Vesela ) =
Hruba \ ok ¥
Skala (283} i
\ . \ 29
\3 Rovensko Lomnice N2 =
/4 N A\ pod Troskami nad Popelkou W Béla Levinska
'ysker: h Y - s 3 N
v AN A Olesnice” - #
79 Y 4 NS Nova Ves A 1 \ o~
\ ~{ = N nad Popelkou'y | !
N \ N =
~ 254 /N i S 2 =
) Tab. 1 N ¥
ibor & \ (6]
Ujezd r /.;x P24 Y Stara S
pod Tvoskax ] ), 236] yrel Paka 224]
N Knéznice 7| = N
2 N — . w N
Libui* 5 (35 Kumburk \
=\ 2
] I8N ) = X 5. Nova Paka
LiboSovice ||/ S 11281 ) 3 N\ v A\
# S~ = NN EN e
Dobsin L8 ~ x x x / =
N Miadgjov * ®-. % Zeleznice i
\ o3I Ubislavice A
\’ Sobotka xx *u\ul 2 \7 < ;
% 164 | (286 | f
Samsina f
16 | - 4 ~ Radim (16 ]
7 xm b 4 ® y/ Valdice ; S
Holl \- sl
= X “ye *®’ x <
& s
/ ’
sin b 4 Jigin Lazné
- : i) x x Y Ulibice (501} Bélohrad
e [ Chote¢
Dolni x I\ X BEL Luzany.
Bousov x Podhradl L35
. b S
(2795 “ e Miazovice S."ar[)'vc
{ /N Lho
‘Rxlomce x { '\” \ ) =
! x Steval x taré Misto ‘ Konecchlumi 7
|~ (501} § !
Bystfice Vitinéves! X Podhomi Ujezd =
\ Bacalky 32 RN X _ _\Butoves  Zo~T= W aVojice &
N
) x & Nem R A\
yceves
/ Udrice x A SN Ostromér, ‘:‘0‘
- & = N
R I~ LI 7 - Thténice Sobcice i
\ L / Jiéinéves \ -
S S ¥ { S| ” W /"‘ \\
Détenice N\ \ ¥ el ’ \\
4 Chomutice!
b - 7
{/ En * x Zeretice 4
Ny 4
3 4 x Holy. 4
| 8} ! 7 4 . /
/ LT 322 = \olarice Staré / Lisk
1 — Kopidino Cesov. Smrkovice F 4 &
e Ohnistany
Vi (280] S2s) \ ' e, 'l
¢ Vysoké Veseli E |
, J Cholenice Vrice SbéF i
Kosik 4 Béchary )
4 7
4 ~ Budéeves 7 i
Rozdalovice (280 = )7 280
i~ Zlunice Vs
\ 5 N
¥ Chroustov
‘l Viniary, Srmdar_y
\ Chotésice I

Obrdazek 10: Velisské panstvi ve 30. letech 16. stoleti za viady Trcki

399 https://mapy.cz/zakladni?x=15.3869848&y=50.4238480&z=12&I=0. Autor: Jan Havelka.

Vil



P¥iloha 11 4%

Kruh 34 566 &
/ Martinice —
Rok Ve v Krkonosich
=N P So Zalesni
7 A Kostalov = C o Lhota
-
Hvizdaka
Konginy Rovnacov. 4
\ } %
\ B [ meril .m:}/ﬁ
Vysehrad Nouzov Roztoky
N / u Jilemnice
A\ \ ibsta Studenec
256 R Livseat p € & Konciny oo !
‘m;\_,,y L, L Roubenka 4
= Prklin ‘
lechy Mala Strana e Vs - 389 Bukovina
9 XL / u Cisté
e \ e * Tample 4540 x
o
X N
NG / x Karlov Shudenecky
3 '\ 77 Zaicl Moo N
[EE  Horka
Lomglce \ - - u Staré Paky
nad Opelkou hg o ? Levinska
‘x el o= s Olesnice Nedafiz
) -
Y 2aire N
N —
L Tt ( RS <7 —_
N B {283/ ‘ 7 > \
v Pois Z5 Horama > e
S X Nova Ves \ \ RoSkopy i
nad Popelkou N Nia Horach , N~
2 RN ) Kozinec
2 SN , ; \
{ S ( A\ Sl X S 578 608 R
~ é Pod Lany — . Vidochov
Plouznice N A - o (284] Podlevin
) 7 . ! Songl Stara
7 24 Paka
xK(smﬂi ( x Vrchovina
| 2Zdar Samo! V Balkach LA
sl u Kumburku e ~— 3 (16 |
xSyfenov Jer
N
1 u
- /= Nova Paka i
502 a ST 3:9
Zbozi Stapanice 1 2T
Bradlecka Uiszcec x Stikov
Lhota [284] .. Lesni Domk
Chioumek . Ziamainy, ' (264
Ceska Vikov
Prosed z
= 2 1
Zeleznice gl U veuak, Hefmanice )
quslawcex Studénka Konéin B
ciny ; u
thaﬁ Na Visich Kumbyrsky, \. Piibyslay (g Ma
. Ujezd —S
431 NI DAt Pavutiny
Sobéraz Podh )
‘ i, Stav Valdov
kin n -~ Dolni Jal
Radim Rumchaipa 7 b, Uhlite
x 449 Pase
2at ;
Valdice > Froser &
E3 JKostelicka N 1 Lany,
Dolanky, ‘Na Zamcich N—T7" \@ Homi
4514 3 7
o Drevénice s } B
Y Hridelec s
Studenany g Lany \
Pros|
No S \ Novd
Dvorce ) kondey, [ || RN | W~ W\ &\
- Remizk (284]
i g Ulibice - ! /
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Obrazek 14: Rohozeckeé panstvi v prvni poloviné 16. stoleti za viady Vartenberkii
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Obrazek 15: Rohozecké panstvi na pocatku 17. stoleti v drzeni Vartenberkii

404 https://mapy.cz/zakladni?x=15.2556639&y=50.6450688&z=12&I=0. Autor: Jan Havelka.
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Obrazek 16: Pidorys hradu
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405 DURDIK, Tomas: Hrady Ceského raje, s. 84.
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Obrazek 17: Hrad Valdstejn
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Obrazek 18: Letecky snimek hradu Valdstejn

46 HERMAN, Jan: https://www.hrady-zriceniny.cz/ [onling], [vid. 18.12.2019], dostupné z:
https://www.hrady-zriceniny.cz/img/stare3/Jan_Herman2/cb/Valdstejn_podle_M_Placka.jpg.

407 FIEDLER, Zdengk: http://itras.cz/ [online], [vid. 18.12.2019], dostupné z: http://itras.cz/hrad-vald-
stejn/galerie/15483/#foto.
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Obrazek 19: Pudorys hradu Rotstejn
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Obrazek 20: Rotstejn na kresbé od F. A. Hebera z roku 1845

408 DURDIK, Tomas: Hrady Ceského rdje, s. 85.
409 HEBER, FrantiSek Alexandr, https://www.hrady-zriceniny.cz/ [online], [vid. 18.12.2019], dostupné z:
https://www.hrady-zriceniny.cz/img/stare6/FA_Heber kresby/Rotstejn_kresba FA Heber 1845.jpg.
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Obrazek 22: Piidorys hradu Hruby Rohozec

410 DRAHONOVSKY, Milan: http://www.mladoboleslavsko.eu/ [online], [vid. 18.12.2019], dostupné z:
http://www.mladoboleslavsko.eu/dr-cs/1338-zricenina-hradu-rotstejn.html.
4“1 DURDIK, Tomas: Hrady Ceského rdje, s. 95.
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Obrazek 23: Rekonstrukce hradu Hruby Rohozec

Priloha 24 *13

Obrazek 24: Letecky snimek Hrubého Rohozce

412 Foto Jan Havelka, 27. 4. 2019.

413 7DENEK, Fiedler: https://cs.wikipedia.org/ [online], [vid. 18.12.2019], dostupné z: https://cs.wikipe-
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Obrazek 25: Piidorys Hrubé Skaly
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Obrazek 26: Hruba Skdla dle kresby F. A. Hebera

414 DURDIK, Tomés: Hrady Ceského rdje, s. 96.
415 HEBER, FrantiSek Alexandr: https://www.hrady-zriceniny.cz/ [online], [vid. 18.12.2019], dostupné z:
https://www.hrady-zriceniny.cz/img/stare4/FA_Heber/hruba_skala_fa_heber.jpg.
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Obrazek 28: Pidorys hradu Trosky

416 SALEK, Miroslav: https://mapy.cz/ [online], [vid. 18.12.2019], dostupné z: https://mapy.cz/za-
kladni?x=15.1946830&y=50.5450297&z=17&source=base&id=1835129&gallery=1.
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Obrazek 29: Hrad Trosky
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Obrazek 30: Letecky snimek hradu Trosky

48 HERMAN, Jan: https://www.hrady-zriceniny.cz/ [onling], [vid. 18.12.2019], dostupné z:
https://www.hrady-zriceniny.cz/img/stare3/Jan_Herman/ch/Trosky%20podle%20R%20Vojkov-
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419 BOUSAKG6: http://www.interregion.cz/ [online], [vid. 18.12.2019], dostupné z: http://www.interre-
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Obrazek 31: Pidorys hradu Brada
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Obrazek 32: Rekonstrukce hradu Brada

40 DURDIK, Tomas: Hrady Ceského rdje, s. 85.
421 Foto Jan Havelka, 5. 5. 2019.
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Obrazek 34: Bradlec dle kresby F. A. Hebera

422 TOMICEK, Tomas — ULOVEC, Jiii: Castellogica Bohemica 8, Praha, Archeologicky tistav AV CR a
Spolecnosti pratel starozitnosti 2002, s. 228.

423 HEBER, FrantiSek Alexandr: https://www.hrady-zriceniny.cz/ [online], [vid. 18.12.2019], dostupné z:
https://www.hrady-zriceniny.cz/img/stare4/FA_Heber/bradlec-j-fark-podle-fa-hebera-1845.jpg.
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Obrazek 36: Pidorys hradu Kumburk
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http://www.e-stredovek.cz/view.php?cisloclanku=2006070104.
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Obrazek 37: Rekonstrukce hradu Kumburk

Priloha 38 4?7

Obrazek 38: Letecky snimek hradu Kumburk

426 DURDI'IV(, Tomés: llustrovand encyklopedie Ceskych hradii, Praha, Libri 2002, s. 307.
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Paka, Mésto Nova Paka 2010, ISBN:978-80-260-1717-2, s. 4.
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Obrazek 39: Hrad Kumburk dle kresby F. A. Hebera
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Piiloha 41 *°  Obrdzek 40: Piidorys hradu Velis
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Obrazek 42: Nejstarsi kresba hradu Velise od zemského
mérice Andrea Bernarda Klausera z roku 1698
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Obrazek 43: Letecky snimek ziiceniny hradu Velis
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