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Anotace

Cilem této diplomové prace je nabidnout $irs$i komplexni pohled na problematiku
xenofobie a rasismu v na$i spolecnosti, pficemz hlavni zaméreni prace je na postaveni
romského etnika v Ceské republice.

Zminéna je problematika extremismu, déjiny Romu, jejich specifika a prace nejen
nastinuje vyraznéjsi problémy v souziti majoritni spole¢nosti s romskym etnikem, ale nabizi i

urcita feSeni téchto problemu.

Abstract

The aim of this Diploma Thesis is to provide a complex exploration of xenophobia and
racism in our society. The main objective of this paper focuses on the situation of the Romany
ethnic group in Czech Republic.

The problems connected with extremism, the gipsy history. and their cultural norms
are also taken into consideration. Not only does this Diploma Thesis outline the most
significant problems of the coexistence between the dominant society and the Romany ethnic

group, but it also offers some possible solutions of these problems

Zusammenfassung
Ziel dieser Diplomarbeit ist, eine komplexe Einsicht in die Rasissmus- und

Xenofobieproblematik in der heutigen tschechischen Gesellschaft zu vermitteln, wobei die
Hauptaufmerksamkeit dem Roma-Ethnikum gewidmet wird

Erwahnt wird die Extremismus-Frage, die Geschichte der Romas und ihre Spezifiken
Die Arbeit befasst sich vertieft mit Fragen des Zusammenlebens der Romas mit der

Majoritatgesellschaft und bietet einige Vorschlage der Problemlosungen
i 2 2 i &
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1 Uvod

Rasismus, xenofobie a intolerance jsou v soucasné dobé casto sklonovanymi
pojmy snad ve vSech jazycich a kulturach svéta. Vyjimkou nejsou ani vyspéle
zapadni zemé, ve kterych bychom tyto vskutku negativni jevy, vzhledem k jejich
dlouhodobé konfrontaci s cizimi kulturami, jen stézi hledali. Také Ceska republika,
po 40 let komunisticke diktatury uzaviena pred celym svétem, je v soucasné dobé
nucena cCelit rasistickym a xenofobnim naladam v nasi spole¢nosti. Jednim
z nejpal¢ivejSich mist tohoto problému je otazka korektniho spoluziti majoritni
spolecnosti s romskym etnikem. Je prekvapujici a zarazejici, ze viny nepochopeni a
mnohdy i opravdové nenavisti vnas evokuji nasi romsti spoluobCané teprve
v poslednim desetileti, pfestoze s nami na stejném uzemi koexistuji po nékolik
staleti.

Cilem me prace je jakysi komplexni pohled na tuto problematiku, jez se
samoziejmé neobejde bez vymezeni zakladnich pojmu, kterym vénuji pozornost
v prvnich kapitolach. Poté zcela logicky nasleduje komplexni nahled na soucasnou
ceskou ultrapravicovou scénu. Jeji chovani nam ukazuje rasismus a xenofobii
v praxi. Nemalou cast své prace venuji déjinam, kulture a mentalité Romu, bez
jejichz neznalosti je témér nemozne zmeénit soucasnou situaci k lepSimu. V zavéru
prace nastinuji mozna vychodiska z rasové diskriminace Romu. Za klicova povazuji

zejmeéna ta z oblasti vzdélavani a v neposledni fadé vychovu vedouci k toleranci
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2  Vvmezeni pojmu

2.1 RASA

e | cili plemeno je forma existence druhu v prirodnim prostredi, které vyvolalo
jeji vznik. 1V antropologii je to skupina lidi s podobnymi somatickymi a
Sfvziologickymi viastnostmi, které se dale dédi. = 1/

.V minulosti byl pojem rasa casto zamérnovan a smésovan s pojmem naroda. Na
zameérném  smésovani  téchto dvou pojmu  byla vybudovana cela rada
neopodstatnénych rasovych teorii. Ve skutecnosti neexistuje totiz Zadny narod
zastoupeny pouize jedinym rasové cistym typem.

Termin rasa je nejcastéji odvozovan z arabského slova ras — hlava a byl

v antropologii prvné pouzit pri klasifikaci plemen francouzskym antropologem
Francoisem Bernierem koncem 17. stoleti.* 2/
Rozlisujeme tfi velka lidska plemena:
1. Plemeno bilé (europoidni)
2. Plemeno zlute (mongoloidni)
3. Plemeno Cerne (negroidni)
Soucasné lidske rasy jsou poddruhy Homo sapiens recens — dnes jediného druhu

zijiciho cloveka.

2.2 RASISMUS

e . je reakcni teorie, ktera pseudovédecky zdurazimje vyznam rasovych znaki a
rozdilu a podstatu clovéka spatiuje predevsim v téchto znacich, které pry jsou
zakladem nadrazenosti nebo podradnosti a podrizenosti urcité rasy, takze
pronasledovanost a eventualni likvidace , ménécennych* ras (napr. Zidi
nacisty) a nadvlada ,,vyssi™ rasy (nordické nebo bélochu nad cernochy) jsou
Jlogickym ™ nasledkem téchto nazoru, zejména stanou-li se teorii stamné
oficialni ™ /3/

o . je nevédecka teorie, podle niz déjinny vyvoj a vubec udalosti a jevy v Zivoté a
vWwoji spolecnosti jsou podminény biologickymi rasovymi rozdily lidi. Hlavni
hnaci silou vyvoje lidské spolecnosti je podle rasismu smysleny boj mezi rasami.
Rasismus tvrdi, Ze lidské rasy si nejsou biologicky ani psychicky rovny,
nasledkem cehoZ pry existuji izv. vyssi rasy, které jsou zasluhou vrozenych
biologickych viasmosti schopny dosahnout vrcholu kultury a civilizace, pricems

1zv. nizsi rasy nejsou schopny kulturniho rozvoje a jsou odsouzeny k vécnému

L85
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Zivoreni. Rasismus teoreticky oduvodnuje expanzivni snahy vykoristovatelskych
trid vedouci k zotroceni jednéch narodu druhymi. ™ /4/

e sleduje na cloveku predevsim ono biologickeé, jez z hlediska lidskosti je méné
relevantni, pripadné az irelevantni. ** /5/

Biologicky rasismus se zabyva studiem vlasu, nehti a tvarem rti. VS§ima si tedy

pouze toho ,biologického™ vnas a odtud potom odvozuje 1 zavazneé zaveéry

psychologické (psychologicky rasismus).

Pti vysloveni poymu ,prakticky rasismus® mame na mysli postoje nevzdélanych

vrstev populace. Tyto postoje mohou vychazet z predsudki nebo mohou byt
zduvodnovany vrozenymi averzemi Ci vznikat napodobou okolnich postoju nebo

vzoru. Za vychodisko rasismu psychologického 1ze povazovat | teoreticky rasismus”,

ktery je velmi nebezpecny. Pravé u n€j pocinaji vSechny hriizy pramenici z rasismu

tohoto stoleti.

2.3 XENOFOBIE

e ,.Odpor, nepratelstvi, neduvéra ke vsemu cizimu, strach z cizincu a nenavist
k nim.* /6/

e Termin xenofobie je vyznamové, v nékterych pripadech, pouZit jako obecny
fermin pro rasismus, antisemitismus, krajni nacionalismus, anebo v uzsim slova
smyslu, k oznaceni odporu vuci cizincum, zviasté pristehovalcum, uprchlikum ci
zahranicnim délnikum. ™ 17/

2.4 EXTREMISMUS

e ., Pojem ,extremni” v obecné mluvé oznacuje, je-li néco prepjaté, prilis
radikalni, v danych souvislostech prehnané a neadekvartni. Extremismus si lze
Jisté predstavit v mnoha formach jako zhruba receno vyznavani extrémniho.
Politologii zajimaji pochopitelné projevy extremismu v politice, tj. zajimaji ji
projevy politického extremismu. Pro definovani extremismu je nezbytné wurcit,
vuci cemu a s ohledem na co jsou urcité nazory a chovani v politice extrémni.
Obecné je mozné dojit k zavéru, Ze extrémnim projevem, postojem v ramci
demokratického ustavniho systému je pravé takovy postoj nebo projev, ktery se
oleviené stavi proti tomuto demokratickému ustavnimu systému. Zkratkou, kterd
si nendrokuje oznaceni ,védecka", Ilze politicky extremismus definovat jako
oteviené se vymezeni, boj proti demokracii. Za extremisty jsou pak prosté
oznacitelni ti, kteri odmitaji demokracii jako zpusob fungovani statu a necini jim

problémy pripadné i svoje odmitani osvédcit nasilnou nebo jinou nelegalni

B
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cinnosti. V ¢em pak asi spociva potiz s definici extremismu, je patrné prave
z predeslych uvah. Je totiz prilis mnoho vzajemné se popirajicich se koncepci
‘demokracie . " /8/

Ucelné téz bude vyslovit pracovni definici ..demokracie”: je to zptisob existence
spolecnosti, vychazejici z ideji svobody, rovnosti a tolerance, které nachazeji svuj
vyraz v koncepci pravniho statu. Pravidla pravniho statu nemohou byt libovolna, ale
museji byt vzdy realizaci ustrednich demokratickych ideji, z ¢ehoz mimo jiné
vyplyva nezbytnost ochrany mensin a nepiipustnost ideologizace autonomnich ster

zivota spolecnosti.

2.5 NACIONALISMUS

o Pojmem krajniho nacionalismu je oznacen nazor nebo ideologie cinici
kvalitativni rozdil mezi lidmi, pokud jde o jejich narodni prislusnost, a povysujici

viastni narod nad narody ostatni, jimiz opovrhuje " /9/
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2N Poznfimkv:' ;
/1/ WOLF, Josef: Clovek a jeho svét. Uvod do studia antropologickych véd. Praha,

UK 1992, s. 76.

12/ Tamtéz, s. 81

/3/ KLIMES, Lumir: Slovnik cizich slov. Praha, SPN 1981

/4/ MAZEL, Michal: Sou¢asny pravicovy extremismus v Ceské republice./bakalaiska
prace/. Brno 1995.-Masarykova univerzita.Fakulta filozoficka.

/5/ Viz 4/

16/ Viz 4/

/7/ Zprava o postupu statnich organt pfi postihu trestnych ¢ini motivovanych
rasismem a xenofobii nebo pachanych pfiznivei extremistickych skupin. Praha, 1998,
83

18/ Viz /4/

19/ Viz 17/, 8.3.
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3 Historické koreny rasismu

. Rasismus jako , teorie nenavisti vuci cloveku™ vznikl jiz v otrokarskych
systemech ve staroveku, kde mél ospravedinit predevsim utiskovani a porobeni
otroku a zaroven obhdjit zotrocovani jednéch narodu a lidskych skupin druhymi.* /1/
Své nejzrudnéjsi podoby vsak rasismus nabyl v 19. a 20. stoleti.

Novodoby rasismus stejné jako jeho dfivejsi formy popira rovnocennost lidskych
ras a jeho vlastnim cilem je naprosté potlaceni jinych narodu zduvodnovanim jejich
menecennosti, slabosti a zavislosti. Puvod téchto novodobych rasovych teorii je
nutno hledat v obdobi devatenactého stoleti, kdy se formovala kapitalisticka
spole¢nost.

Jednim z prvnich jeho teoretiki se stal Anglican_Benjamin Kidd, ktery zastaval

nazor, ze kazdy socialni pokrok je zalozen na ,pfirozeném vybéru™ nejvice
prizptsobivych naroda. Dale tvrdil, ze prave tyto narody maji vrozenou biologickou
nadfazenost nad jinymi meénécennymi narody. ,, 7afo teorie antroposociologie a
socialniho darwinismu poklada dosud evropske rasy za vyssi produkt prirodniho
vybéru a tvrdi, Ze vitézi v boji o Zivot. " 12/

Zivot spoleénosti neni tedy fizen dobrem, spravedlnosti ¢i bohem, ale stfetavanim
jedincti raznych kvalit, znichz pieziva jen ten nejsilnéjsi. Timto nartista
dehumanizace, kdy lidstvi je povazovano za nedulezity ¢lanek a ztraci svou hodnotu.

Je pochopitelné, ze nelze logicky zduvodnit zadnoou rasovou teorii, pokud
podobné jednotlivosti budou zveliCovany a zkreslovany. Nektefi zastanci
rasistickych teorii §li ve svych nazorech dokonce tak daleko, Zze se odvolavali na
Stary zakon, na biblickou baji o synech Noemovych (Semovi, Chamovi a Jafetovi)
nebo na uceni Mohamedovo, ktery ucil, ze nektefi lidé byli stvofeni z ¢erné hliny a

jini z bilé.

Francouzsky hrabé J. A. Gobineau (1819-1882) se stal prukopnikem novodobého

rasismu na evropském kontinenté. Tento feudal-samouk totiz vypracoval vieobecné
rasovou teorii, podle niz k vladé nad ostatnimi rasami jsou predurceni pouze lidé
s urCitymi télesnymi znaky a duSevnimi vlastnostmi a schopnostmi. Za nejschopnéjsi
a nejCistsi povazoval plemeno bilé, za nejméné nadané pak plemeno ¢erné. Cistota
rasy mu byla nadev3e, jelikoz pravé v ni vidél jedinou pri¢inu rozkvétu lidstva. Svou
rasistickou teorii potom vysvétloval i zanik davnych civilizaci Egypta, Indie, Fénicie,

Recka & Rima. , Tvrdil, ze ke kulturnimu upadku lidstva ve starovéku doslo
e
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v dusledku  smiseni ras, viadnouci rasy smnizSimi a ménécennymi rasami
pristehovalcu a tvrdil, Ze k takovéemu upadku kultury a lidské spolecnosti dojde i
v moderni dobé. ** /3/

V Némecku vychovavany Angli¢an Houston Steward Chamberlain se stal

stoupencem Gobineauovych nazort a dospél jesté dale svou teorii o nordicke rase,
ktera podle neého jedina je predurcena k vlade nad veSkerym lidstvem. ,, Chamberlain
povazoval télesné znaky prislusniku nordické cili germanske rasy za nejdokonalejsi.
Némci — Teutoni jsou pry vysoci, svétloviasi a tudiz odvazni, energicti, vynalézavi a
svobodni. Vsichni ostami jsou touto nadrasou ovladani.* /4/ Stru¢né feceno,
Chamberlainiv rasismus vychazel z toho, ze existuji rasy nizsi a vyssi, priCemz ty
druhé se dosahuji ,.Stastnym™ miSenim a pésténim. K rozsifeni této rasisticke teorie
dopomahaly v Némecku jednak nietzscheovské nazory o ,nad¢loveku™ a od r. 1933
také fasisticka vlada, jejiz ideologicti mluvci dale rozpracovali nejriznéjsi rasove
teorie a vyhlasili tzv. biologicky rasismus. Spole¢nym znakem a zaroveri i znaénymi
slabinami téchto rasovych teorii je:

.. 1. Ze povazuji lidské rasy za biologické kategorie vyznacené télesnymi viastnostmi,
a to jeste nespravné hodnocenymi, pritom zcela pomijeji hospodarsko-ekonomické a
politické podminky a vubec spolecenské zakonitosti, které jsou rozhodujici.

2. Ze vychazeji a opiraji se o zasady, stanovené a priori, dogmaticky a tak, ze k nim
musi vyhledavat doklady dodatecné a pripadné je zameérné zkreslit a upravit.
Hlavnim rysem je tedy nevédeckost a zneuzivani védeckych objevu a poznatkat.

3. Ze naprosto neuznavaji skutecnost rovnocennosti lidskych ras a dochazeji
k zaverum, Ze mirou dokonalosti nebo nedokonalosti lidstva je wurcity stupen
civilizace (evropské, americké apod.), coz je naprosto neobjektivni méritko. Pritom
Jsou nékteré lidské rasy povazovany za vyvojové starsi a tim pry primitivnéjsi, jiné za
vvojové mladsi a dokonalejsi. 'V antropologii vsak neexistuji pro Zadny z téchto

rasistickych zavéru a teorii védecké podklady a opodstatnéni. * /5/

Rasismus ma dosud mnoho forem, pricemz nejzridnéjsi byla nepochybné
nacisticka antisemitska teorie o nadfazenosti ,.arijské rasy*, kterou za¢al Adolf Hitler
pfipravovat genocidu druhé svétove valky. Tato rasova teorie védomé smésovala
pojem rasa s pojmem naroda. Rozdil mezi obéma pojmy je v tom, ze rasa je pojem
prirodovédecky, biologicky a vztahuje se na télesné vlastnosti — pojem narod je
pojem kulturni a historicky a vztahuje se na spolecensky vyvoj lidskych skupin —
narodu. Pojem ,,germanska rasa ,, nebo ,.arijska rasa“ tedy ve skute¢nosti neexistuje a

oo
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nikdy neexistoval. ,, Némecti rasisté v Evropé tohoto jazykového terminu zneuzili
k oznacovani urcitych antropologickych typu, predevsim itzv. nordické rasy.
Dovrsenim fasistické rasové ideologie v Nemecku byla Rosenbergova doktrina jiz
zminéné , arijské " neboli , germanske rasy' jakozZto rasy panske, oproti vsem
ostatmim narodum, kmenum a rasam, které byly prohlaseny za ,,nizsi " rasy. * /6/

Je tfeba pfipomenout, ze rasismus, zejmeéna biologicky rasismus, ptsobil az do
konce druhe svétove valky nejen v Nemecku, ale také v Italii a Japonsku.

Do této kategorie nalezi take rasisticko-eugenické principy, které se pozdéji
uplatnily napr. v USA v zakonech zakazujicich snatky bilych a barevnych obyvatel,
ktere mely hlavné zabranit rasovému miSeni obyvatelstva a prispét k Cistoté bile

rasy./7/
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3.1.1 Poznamky: ,
/1/ WOLF, Josef: Clovék a jeho svét. Uvod do studia antropologickych véd. Praha,

UK 1992, s. 88.
72/ Viz /1/, s. 89.

13/ Viz /1/, s. 91.

14/ Viz /1/, s. 92.

/5/ Viz /1/, s. 92-93.

16/ Viz /1/, s. 94

/7/ Srv. WOLF, Josef: Clovék a jeho svét. Uvod do studia antropologickych véd.
Praha, UK 1992, s. 73-102.
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4 Produkty rasismu

e Rasova diskriminace

e Rasove nasili

RASOVA DISKRIMINACE - definice: ..}’ obecné roviné jde o proces

odlisovani, vaimani rozdilu a také o vysledky tohoto procesu. Jedna se zejména o
neopravnéné rozlisovani jedincu nebo skupin na zaklade jejich prislusnosti k urcité
biologické (rasové) ci socialni (profesni, politické, stratifikacni, naboZenské apod.)
kategorii a znevyhodnovani jednéch oproti druhym. * /1/

Do rasove diskriminace lze zafadit dva druhy tohoto chovani: a to diskriminaci
amyslnou (napf. upirani urCitétho zaméstnani) a diskriminaci strukturalni (napf.
vzdélavaci systém, ktery nebere v tivahu kulturni zvlastnosti Romu).

Dejistém rasove diskriminace je nejCastéji trh prace, oblast poskytovani sluzeb a
v neposledni tfadé 1 oblast vzdélavani. Bohuzel stat se touto problematikou
v soucasnosti piili§ nezabyva.

Strukturalni diskriminace velice Casto uziva tvrzeni ,,0 rovnosti vSech™, které je
vsak chapano ve smyslu ,,vSichni jsou stejni“. Proto ten, kdo se né¢jakym zpusobem
odliSuje a nezapada pritom do skupiny budici soucit (lidé rasové odlisni, migranti),
byva ¢asto vefejnosti ohodnocen: ,Nechce se zménit, a proto nase chovani k nému je
jeho vina a jeho problém*.

Obrana proti rasove diskriminaci je obtizna. I kdyz ji zakony zakazuji, je tézké
nalézt urcité sankce, které Ize uplatnit, pokud k rasové diskriminaci dojde.

RASOVE NASILI — definice: ., Pod timto terminem rozumime ndsilné chovani (ve

smyslu fyzického nasili) s rasovym motivem, jehoz objektem je neindividualizovany
prislusnik rasové odlisné skupiny. V pripadech rasového nasili je podstamé, ze ,, obét

ok

nema tvar”, utocnik napada odlisnou rasu a konkrétni obét' je s kymkoliv z této
skupiny zaménitelna. ** /2/

Postih rasového nasili je na tom oproti rasové diskriminaci Iépe. Pripady jsou lépe
rozpoznatelné. Rok 1995 se stal na tomto poli vyraznym meznikem. Toho roku byl
totiz zabit Tibor Berki ve Zd'aru nad Sazavou. Po tomto &nu se vlada poprve
zietelné vyslovila proti rasismu a rasovému nasili, coz vedlo k prijeti nékolika
opatfeni. (napi. zvySeni trestni sazby pro trestné Ciny s rasovym motivem, jmenovani
jednoho specialisty na boj s rasovym nasilim na kazdém okresnim feditelstvi Policie

CR, zfizeni dvou zvlastnich poradkovych jednotek méstské policie pro boj
=10 -
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s extremismem, a to v Praze a Ostravé, zavedeni jednotné evidence prestupku a

trestnych €inta s rasovym motivem aj.)

o Jlis
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4.1.1 Poznamky:
/1/ SISKOVA Tatjana: Vychova k toleranci a proti rasismu.Praha, Portal 1998, s.14.

12/ Viz /1/

- 1%
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S _Problém spravného uzZivani pojmu ,,rasismus* a ,,xenofobie*

Velmi Casto dochazi k tomu, ze terminu rasismus je pouzito v situaci, kdy se
jedna o xenofobii. Casto se tak stava v pripadé vztahu Geské spole¢nosti
vuci romskéemu etniku. Je totiz mozno konstatovat, ze hlavni roli tu na sebe nebere
rasismus v pravem slova smyslu, nybrz pfedev§im rozdilné civilizacni a kulturni
hodnoty, spolu s xenofobnimi predsudky a ,tradicnimi®“ postoji ¢asti majoritni
spolecnosti.

Ovsem mohou nastat 1 takové pfipady, které¢ by bylo mozno klasifikovat na
pomezi xenofobie a rasismu. Bohuzel dosavadni terminologie nam neposkytuje
adekvatni vyraz, ktery by tento jev mohl piesné pojmenovat. Do této kategorie l1ze
zaradit i pfipady, kdy se jedna predevsim o xenofobni averse, aniz by $lo o projevy
propracovancho rasismu, tedy pripady, které¢ z nedostateCnosti terminologie jsou
ihned oznacovany jako rasismus. Jedna se hlavné o piipady souvisejici s predsudky a
postoji valné casti obyvatel viici romskému etniku.

Nelze ale opomenout ani ten fakt, ze novodoba xenofobie mize nékdy mit
rasisticky podtext ¢i primo splyvat se skuteCnym rasismem (je-li tento definovan i
teoreticky). AvSak vétSinou se jedna o projevy xenofobie vychazejici z nechuti
k cizincum jako takovym, ktefi mohou byt jazykové (CeStina naleZi s romstinou do
skupiny vychodnich indoevropskych jazykd) a etnicky (Romové jsou taktéz
Indoevropané a prislusnici bilého plemene) sebeblizsi, z nechuti nejriznéjsimi
zpusoby omlouvané. Pravé zde je na misté pouziti onoho vyrazu ,jsou jini nez my*.

Velmi ¢asto se stava, ze sami ti, ktefi hovoii o rasismu, zpravidla netusi, co
skute¢ny rasismus je. Rasistické sklony se mohou nékdy vyskytnout v nejriznéjsich
a nec¢ekanych prostfedich. Naopak tam, kde Casto zaznivaji rasisticka hesla se mize
jednat o xenofobni nalady ¢i provokujici akce nékterych extrémnich hnuti, jejichz
stoupenci nemusi mit ¢asto realnou predstavu o skute¢ném rasismu.

Také v pripadé zakazu vstupu nekterym pfislusnikiim minorit na plovarnu v dobé
Sifici se zloutenky mezi témito skupinami obyvatel nelze hovofit o rasismu. Vzdyt
prece hloupost nékoho neni jesté rasismem. Je tedy tieba spravné chapat pouziti

téchto termint a rozdil mezi nimi. /1/

= 13 =
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S.1.1 _Poznamky:
/1/ Srv. NUSKA, Bohumil: Terminologické poznamky knasemu souCasnému

politickému slovniku. In: Vychova k demokratickému obcanstvi. Vychova v prerodu

spole¢nosti CR z postkomunisticke v demokratickou. Praha, UK 1998, s. 75-86

<14~
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6 Ceska ultrapravicova scéna po roce 1989

Pravdépodobné kazdy zobcanu naSi republiky zaznamenal zviditelnéni
problematiky extremismu po r. 1989. Prave tato problematika byla komunistickym
rezimem na verejnosti umeéle zakryvana.

Nevyhodou ceskeho naroda byla ctyficetileta uzavienost pied okolnim svétem.
V dobe, kdy doslo ke svrzeni zelezné opony, zacalo vystupovat na povrch xenofobni
naladéni ¢asti obyvatelstva. Zivnymi kofeny pro vytvoieni klimatu s extremistickym
podtextem byla lhostejnost verejnosti k nemalé cCasti extremistickych projevu,
sympatizovani s témito projevy nebo dokonce jejich podpora.

V poslednich letech se u fenoménu pravicové extremistickych hnuti projevuje
inklinace k terorismu. Tato hnuti stoji zpravidla proti vladé. Jsou zejména zamérena
proti cizincum, meéné piizpusobivym domacim etnikim a obcas 1 proti ur¢itym
skupinam lidi na okraji spoleCnosti (bezdomovci, narkomané, télesné postizeni
apod.). DalSim terCem extremistickych projevi jsou obcané zidovského puvodu.
Casto dochazi i k tomu, ze psychicky méné stabilni ¢lenové téchto skupin se uchyluji
k pokusim o vrazdy osob z narodnostnich, rasovych a jinych davodia ale i
k teroristickym tutokiim na predstavitele statni moci.

Ceska extremisticka scéna prosla v poslednich letech fadou zmén, béhem nichz
jednotlivé extremistické skupiny ziskavaly své stoupence a také doSlo k rozsifeni
mezinarodni spoluprace téchto skupin (oblast predavani informaci, poradani
spoleCnych akci).

Obrovskou vyhodou pro extremisty je vyspélost vypocetni techniky. Nabizi jim
totiz mnohem vétsi samostatnost a zaroven snizuje moznost odhaleni jejich asto
nezakonné Cinnosti (Internet pro komunikaci, vyroba plakati, brozur, Casopisi;
vyuzivani scanneru).

Tato scéna preorientovala svou cCinnost po r. 1992 na  kulturni aktivity"
(beneficni koncerty, koncerty kultovnich hudebnich skupin, vytvofeni vlastnich
médii, zejména Casopisu). ZaCaly se objevovat i tiskoviny, které neplnily jiz jen
funkci ,informovat®, ale staly se vyhledavaci ,spriznénych dusi“. V r. 1994 se
aktivity dale rozrostly. Byly organizovany koncerty skinheadskych kapel
(skinheadska scéna ma nejblize k nasilnym vystoupenim), a tak se ziskavaly finance,

ale 1 obdiv a respekt u zahrani¢nich extremistickych hnuti. Béhem r. 1996 doslo



Andrea KOVARIKOVA @ Diplomovi price 1999

k rozsifeni a propagaci ideji a nazori rozchazejicich se se zakladnimi

demokratickymi principy.

Koncerty skinheadskych kapel slouzi piedevsim k propagaci extremistickych
ideologii. Béhem nich jsou rozsifovany nelegalni tiskoviny (na nasem uzemi je
znamo asi 50 tituld, v nichz jsou publikovany rasisticke, fasistické a neonacistické
texty), potisténa tricka, nasivky apod. Koncerty konajici se praveé v nasi republice
patii k nejmasovejsim v Evropé.

Osoby stojici na okraji pravicové extremistickych organizaci €1 jejich
sympatizanti jsou Casto pachateli nasilnych, nejen rasov€é motivovanych ¢inu.
K nejcastéj§im konfliktim extremistického charakteru dochazi pievazné v lokalitach
se slozitejsi socialni situaci a nizsi vzdélanostni strukturou obyvatel. Tito lidé mivayji
obvykle tendence k tzv. , jednoduchym fesenim®, ktera urcité extremisté nabizeji.

L Prave priznivei hnuti skinheads jsou vyhradnimi pachateli trestné cinnosti
s rasovym ¢i narodnostnim podtextem. Jedna se hlavné o mladé lidi, kteri sméruji
prevazné proti romské komunité. * /1/

LJisté kazdy z nas se ve svém Zivoté setkal s prizniveem hnuti skinheads. Kromé
vyholené hlavy je charakteristickym znakem skinheada klasicky odév: oranzovo -
zelena oboustranna bunda (1zv. bomber ), ozdobena nasivkami zpravidla kulatého
tvaru nebo v podobé 1zv. ‘domovenky’. Kalhoty, nejcastéji jsou to dzZiny, byvaji
uzkeého stiihu, se zalozkami nebo zkracené do urovneé vojenskych bot (‘kanad’).
Dopliky tvori vétsinou tetovani nebo odznakoveé plakety (‘placky’). ™ 12/

Jelikoz nelze s jednoznaCnosti vymezit pojem ,,pravicovy extremismus®, je urcité
tfeba jmenovat nékolik jeho urcujicich rysu:

o Viastni narod je precenovan.

e Urcité cizi kultury a narody jsou povaZovany za meénécenné, a jsou proto
odmitany.

e Parlamenini demokracie je odmitana, avsak politicky rad usiluje o to, aby byla
institucializovana nerovnost lidi, ktera se zaklada na narodnosmi, etnické nebo
rasové prislusnosti.

e Lidé jsou pripraveni prosadit své viastni cile také pomoci sily.

e Zrizeni, symboly a praktiky nacionalné socialistickych statu figuruji jako

vzor. 13/

Spojovacim prvkem pro krajné pravicoveé politické organizace a skupiny

v Cechach a na Moraveé byl predevsim rasismus, méné nacionalismus a xenofobie.
16
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Rasistické prvky bylo mozno identifikovat u hudebnich skupin existujicich jiz pred
rokem 1989. Nejznaméjsi z nich byla skupina Orlik. Osazenstvo této kapely (Daniel

Landa, David Matasek, Petr Stépanek...) je mozno povazovat za prvni skiny

v Cechach. Dalsi kapelou byl Branik. Obé skupiny porusovaly svymi texty zakon.

Paradoxni je, ze jejich nahravky byly firmou Monitor oficialné distribuovany na trh.
Hnuti skinheads vzniklo na konci 60. let v Anglii jako reakce na ekonomickou

stagnaci. Odrazelo nespokojenost délnické mladeze s prilivem pfistéhovalcti. Ovsem

nutno dodat, ze nebylo puvodné rasistické. A pavé na tyto pocatky navazuji

programoveé nefaSistiCti a nerasistiCti skinheads. Jsou to Redskins a SHARP Skins
(,.skinheadi proti rasovym predsudkam®).

ExtremistiCti stoupenci se organizuji ve Ctyfech mezinarodnich a zhruba
v Sestnacti Ceskych ultrapravicovych organizacich, které navazuji bud’ pfimo na
tradice Ceského predvalecného a protektoratniho fasismu, nebo na militantni skupiny

neonacistu v zapadni Evrope, USA, Kanade a Jihoafrické republice.

6.1 NEJVYZNAMNEJSI EXTREMISTICKE SKUPINY:
Hooligans
Cleny tohoto seskupeni tvori rasisticky zaméfeni fotbalovi fanousci.

Narodni obec fasisticka

Ustavila se v Praze na jare r. 1992. Obsahem programu je Cesky fasismus a
rasismus, tiskovinou cCasopis Agresor a Straz fiSe propagujici likvidaci jinych
spoluobc¢ant a navazujici na prvorepublikovou Gajdovu Narodni obec fasistickou.

Bohemia Hammer Skinheads (BHS)

Patfi mezi nejvyznamnéj$i militantni organizace neonacistického typu a
jednozna¢né se hlasi k nacismu, rasismu a antisemitismu. Hnuti vznikalo po r. 1990 a
je soucasti mezinarodni nacionalistické organizace Hammer Skinheads. Za
zakladatele Ceské sekce jsou povazovani Robert Danék (vydavatel fasistickych
Casopisti), Petr Kraj¢ik (manazer rasistické kapely Valasska liga), Tomas Kutek
(organizator koncert a setkani), Karel Duben (vydavatel prvniho skinheadského
Casopisu Hubert). Jadro organizace tvofi ¢lenové s oznatenim ,activist®, pricemz
trva celkem dlouhou dobu, nez se privrzenci BHS (sdruzeni v tzv. _support group*-
podpurné skuping) dostanou do této kategorie. Heslem sdruzeni je tzv. deset slov
»my musime chranit existenci nasich lidi a budoucnost nasich déti. Stoupenci bojuji
za ,preziti bilé rasy”, proti sexualnim deviantim, homosexualim, feministkam a

informace o holocaustu Zidi povazuji za 12ivé a popiraji je.

A o
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Usp&snym krokem policie CR bylo ochromeni skinheadského hnuti ve dnech
20.a21. unorar. 1999 v Plzni. ,, Policie tvrdi, Ze ¢innost tohoto extremistického hnuti
Jje na delsi dobu paralyzovana. Za prispéni tajné sluzby pozatykali kriminalisté
v predvecer sobotniho srazu BHS v Linich u Plzne lidi, kteri nékolik let budovali
strukturu ceského skinheadského hnuti a organizovali jeho setkani. ** /3/

Blood and Honour a White Arian Resistance (W.AR.)

Spolupracuji s BHS. Priprava k terorismu je naplni jejich cinnosti. W.A.R.
pocita s rasovymi konflikty asticimi v tzv. ,rasovou valku®.

Narodné socialisticke hnuti Evropy

Ideologii je nacionalni socialismus, rasismus a antisemitismus. Clenoveé
prochazeji paramilitarnim vycvikem. Vlastni narod je upfednostriovany nadevse.
Organizace vydavala casopis Arijsky boj. Je organizovana mezinarodné.

Sudet’aci

Orientuji se na cCesko-némeckeé pohrani¢i. V soucCasnosti se jejich Cinnost

orientuje na fotbalové stadiony.
Ultrapravicova narodni fronta (UPNF)

Prezentovala se 11. bfezna 1995. Snazi se o sjednoceni vSech nacionalnich

vlasteneckych organizaci. Vydava ¢asopis Narodni listy.

Bohemia skinheads

Do této organizace preSla znaCna cCast aktivistt UPNF. 1 kdyz se jeji zalozeni
datuje oficialné na jaro 1996, jiz o rok dfive byla pofadana demonstrace v Mladé
Boleslavi, kde jeji ucastnici hajlovali.

Bratrské vlastenecké hnuti

Toto hnuti pisobi v Plzni. Vydava ¢asopis Ceska krev. V jejich programu se
mimo jiné objevuje: , Konec prijimani jinych kultur (némecké, americké). .. Prisngjsi
imigracni zakony (cikani jsou také pfistéhovalci)... Obnova trestu smrti, pro zvlasté
nebezpecné recidivisty... Ochrana republiky proti vSem zivlim, ktefi ohrozuji samu
podstatu jeji existence. ..

Jednota kalicha

Pokus o jeji zalozeni probéhl koncem r. 1993. Tato organizace méla odmitat
neonacismus a fasismus, avSak propagovat rasismus, rasovou segregaci, rasovou a
narodnostni intoleranci. Clenové méli usilovat o spojeni viech skinheadii v Ceské

republice, orientovanych ve smyslu ¢eského nacionalismu.

-]8=
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Vlastenecka liga (VL)

Prevzala ideu Jednoty kalicha. O jeji zalozeni se dale zaslouzili clenove
z organizaci Bedford a Nova ceska jednota. Medialné nejznaméjsim predstavitelem
VL je jeji mistopiedseda Mgr. Miroslav Houska. Jeji ideologii je cCesky
nacionalismus, prvky rasismu, xenofobie (zvlasté protinémecké a cCasteCné
protiruskeé) a militantné orientovany ¢esky husitsky tradicionalismus. Mezi hlavni
tiskoviny patii Cesky stit, Cisty §tit a Prace. VL byva oviem ¢asto kritizovana za
malo radikalni postoje. Lze totiz konstatovat, ze nikdy nebyla _tou pravou®
extremistickou organizaci. Je vSak nutné podotknout, ze je radikalné vyhrocena proti
deklasovanym spolecenskym vrstvam a jejich ,,ochrancum® (HOST=Hnuti ob¢anske
solidarity). Tvrdé jadro v extremistickych hnutich zaujima k VL nepratelsky posto)
(obvinéni z homosexuality, zradcovstvi rasy, pfisluhovani zidovstvu a donaseni
policii). Autoritativni konzervatismus je politickou koncepci VL. Jejimi vzory jsou J
Hus, J. Zizka (bojovnici za ,pravdu“ a .spravedlnost*) a Tomas G. Masaryk (muz,
ktery dokazal sjednat v zemi poradek a pravni stat v pravém slova smyslu) Jejim
nejoblibengjSim zahrani¢nim politikem je Margaret Thatcherova.

Vlastenecka fronta (VF)

Toto hnuti bylo zalozeno 21. srpna 1993 v Brné. Jesté tehoz roku bvlo
Ministerstvem vnitra CR oficialné registrovano. Jeji tiskovinou byl ¢asopis Novy fad
(pozdeji nazyvany Fenix). Ideologii VF je extrémni ¢esky narodni socialismus,
historie a déjin uméni na Masarykové univerzité v Brné, jehoz idolem je Francouz Le
Pen. VF pozaduje domovské pravo pro cikany, zpfisnénmi a omezeni interrupci,
profesionalizaci ¢eske armady. Plati zde uplatnovani vudcovskeho principu P
verejne akci v Praze dne 28. fijna 1996 na sebe upoutali pozornost predstavitele VF
svym obleCenim, a to hnédymi kosilemi s ¢ernymi kravatami

WDulezitym casopisem VE je Pochoden Dneska. Je to jediny neskinheadsky
casopis s krajné  pravicovym zamérenim. Byva oznacovan za Casopis vérnych
katoliku " " 15/

Narodni front castistu (NFC)

Vznik této organizace se datuje na 10 kvéten 1994 Je takeé registrovana
Ministerstvem vnitra CR jako obanské sdruzeni. Obsahem programu NFC je
nacionalismus a hlasani narodni a rasove segregace. Tiskovinou je ¢asopis Narodni
boj. Castisté se hlasi k ideologii jejich radce a ucitele Jaroslava Janovce.

Sdruzeni pro republiku - Republikanska strana Ceskoslovenska (SPR-RSC)
-19-
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Tato politicka strana predstavuje obrovské nebezpeci. Jeji predstavitel PhDr.

Miroslav Sladek ovliviuje jistou ¢ast volici svymi demagogickymi projevy. Lidem

s urCitymi komplexy sdéluje jen to, co chtéji slySet. Strana vydava od r. 1990 ¢asopis
Republika, ktery Sifi nacionalismus, antisemitismus, rasovou nesnaSenlivost a
xenofobii. Pokud se neékdy stane, ze jsou republikani obvinéni z pronaseni
rasistickych vyroku, nestoji za nimi a tvrdi, ze tomu tak neni. Podobna situace je
charakteristicka 1 pro oblast zahrani¢nich styku. Ackoliv podle jejich prohlaseni
udrzuji kontakty se zapadoevropskymi demokratickymi stranami (republikani z USA
nebo britsti konzervatisté), na druhé strané se nékolika prohlasenimi a svym znakem
pfihlasili k némeckym neonacistickym Schonhuberovym republikaniim, k Haiderovi
v Rakousku, Le Penovi ve Francii a liberalné demokratické strané¢ Vladimira
Zirinovského v Rusku. Ucast SPR-RSC je dolozena i na protinémecké a
protizidovskeé demonstraci ve Zhotelci r. 1993. Existuje i fada dikazi o vzajemnych
sympatiich mezi SPR-RSC a piivrzenci hnuti rasistickych skinheads.

Je ale vice nez nutné podotknout, ze ve volbach, které se konaly vr. 1998,
neziskala Sladkova strana dostate¢ny pocet procent, aby se mohla uchazet o kresla
v parlamentu. To Ize tedy hodnotit jako posun vpred pokud se tyce vyspélosti nasich
volicu.

Vzhledem k vyctu téchto hnuti je ziejmé, Zze politicky extremismus je
v neustalem pohybu. ,Vr. 1996 zacaly organy cinné v trestnim Fizeni stihat
pachatele rasové motivovaného nasili, c¢imz nastal wrcity utlum v cinnosti

militantnich fanatiku. ** /6/

Nejvaznéjsi trestné ciny skinheadu:

Junor 1991 — 1 Klatovech zautocila skupina mistmich obcéanu na rodinu
romskych usedliku. Po tiidennim pogromu byl ubit Rom Emil Bendik. Utocnici byli
odsouzeni k trestum od 16 mésicu do 7,5 roku.

srpen 1991 V'Jicinévsi na Jicinsku wutvral pristusnik hnuti - skinheads
Sestiletého romského chlapce. Krajsky soud v Hradci Kralové jej odsoudil za
brutalni vrazdu na 17 let.

za¥i 1993 — Skupina skinheadu na méstském ostrové v Pisku napadla tri romské
obcany; jeden z nich, Rom Tibor Danihel, utonul v rece Otavé. Tri skinheadi byli
odsouzeni k trestum od dvanacti do jedenatriceti mésicu.

Fijen 1995 — Skupina skinheadu napadla v Breclavi romské manzele Josefa a
Jarmilu Poldakovy, kteri stali na autobusové zastavce. Polak utrpél otres mozku a
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prisel o jedno oko. Okresni soud v Breclavi odsoudil utocnika Marcela Totha k 6
letum odnéti svobody.

listopad 1995 — Ctyri pachatelé sympatizujici s hnutim skinheads napadli Roma
Tibora Berkiho v jeho byté. Berki pozdéji zemrel v nemocnici na nasledky zhmozdeéni
mozku. Krajsky soud v Brné odsoudil hlavniho obzalovaného Zdenka Podrazského za
vrazdu k odnéti svobody nal3 let. Druhy pachatel byl odsouzen k 20 mésicum odnéti
svobody a zbyvajici dva mladistvi byli odsouzeni podminéné na Sest a dva mésice.

listopad 1997 — Osmnactilety skinhead podle policie dvéma bodnymi ranami
nozem zavrazdil v Praze sudanského, studenta a druhému pretal slachy na ruce.

leden 1988 — Policie ukoncila vysetrovani vrazdy sudanského studenta Hasana
Amina Abdar Radima, ktery byl zavrazdeén dvémi ranami noze do bricha v listopadu
predchozilio roku. Vysetrovatel obvinil starsiho z dvojice skinheadu, osmmnactiletého
kuchare Petra Zbornika z vrazdy.

kveéten 1998 — Priznivei hnuti skinheads napadli dvojici Indu v soupravé
prazského metra na trase B. Kvuli snédé barvé pleti jim skini zacali nadavat ,,do
cernych svini*. Nasledovaly udery pésti a kopance, pri nichz jeden z Indu utrpél
zlomeninu nosnich kustek, druhy pak slabsi otres mozku. Pétice byla obvinéna
z trestnych ¢inu ublizeni na zdravi, vytrznictvi a nasili proti skupiné obyvatel.* 17/

Utoky skind jsou vefejnymi &initeli pravidelné odsuzovany. Po udalosti ve
Vrchlabi v Gnoru r. 1998, kdy skini zpusobili Romce Helen¢é Bihariové smrt (po

jejich utoku se utopila v fece Labi), reagoval Vladimir Mlynar slovy: | Zavrazdili ji

cesti rasisté ... Stydim se v tuto chvili, Ze patrim mezi bilé. " /8/

. Cesky neofasismus neni chiméra, ale skutecna hrozhba, ** tvrdi Petr Horak. Toto
jsou slova absolventa prumyslovky, ktery spolu se svym kamaradem uz nékolik let
mapuje aktualni stav zdejSiho neofaSistického hnuti. Podafilo se jim vypracovat
rozsahly archiv o militantnim rasismu u nas. Petr si ostiihal svoje vlasy, sehnal
zeleneho bombera a ve svém volnu se zacal pohybovat mezi lidmi, pro které ma
jediné oznaceni: ,.faSouni”. Spolupracoval se svym kamaradem s Hnutim ob¢anské
solidarity a pozdéji si zalozili vlastni nadaci s nazvem Freedom Monitor. Vysledky
jejich patrani zni vice nez jasné: ,,Neni to jen parta prihlouplych pivaru, jak by se
mohlo na prvni pohled zdat. Bojuvky svalnatych rvounu jsou jen nejviditelnéjsim
projevem toho, co se dnes ve fasistickych kruzich déje. V" pozadi existuje sit’ ideovych
vudecu, ktera v mnohém pripomina organizovany zlocin.” Dale varuji, ze situace je
vazna. , Fasisté se snazi vyvolat dojem, Ze jsou béinou soucasti spolecnosti, aby si
lidi na jejich projevy zvykli jako na néco normalniho. " 19/
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6.2 EXODUS ROMSKEHO OBYVATELSTVA

V diasledku hroziciho nebezpeéi rasového nasili ze strany mnoha extremistickych
hnuti i rasové a socialni diskriminace, ktera zustavala jiz dlouhou dobu piehlizena i
z nejvyssich statnich mist, zapocal v lété roku 1997 romsky exodus odchodem
pocetné skupiny Romi do Kanady a nasledné do Velké Britanie. Romska otazka tak
zacala byt projednavana vladou intenzivnéji a tehdejsi predseda vlady Vaclav Klaus
pozadal o vypracovani zpravy o situaci romské komunity piedsedu Rady pro

narodnosti a ministra bez portfeje Pavla Bratinku a odmitl kritiku byvalé aktivni

¢lenky Romské obcanské iniciativy (ROI) Klary Veselé, ze vlada za celou dobu
svého pusobeni neprijala zadnou koncepci feseni romské otazky se slovy: ,, Nemohu
souhlasit, Ze se romskou problematikou zacala viada zabyvat az ted. *'/10/ V poloviné
srpna r. 1997 vyzvali Klaus, Bratinka a pfedseda ROI Emil S¢uka Romy, aby
nepodléhali iluzi o snadném zivoté v emigraci, ale aby se piipojili k feSeni problému
piimo v Ceské republice a neopoustéli ji. Tehdy pozadalo od pocatku r. 1997 do
poloviny zafi o statut uprchlika v Kanadé témér 1100 obéanti CR a na zacatku fijnar.
1997 obnovila kanadska vlada vizovou povinnost pro ceské obCany. A tak se
pozornost romskych uprchlikti z nasi zemé upiela k Velké Britanii, kdy startovacim
bodem pro odchod tam se stala reportaz ,,Cikani jdou do nebe* odvysilana v 1été r.
1997 na televizni stanici Nova, jez popisovala utéSeny zivot Romu v Britanii.
Zpocatku piijizdélo do Britanie v pruiméru 60 Rom( denné a ke konci fijna 1997
zadalo o azyl 242 Romi z CR. Britska vlada zaujimala k Romtm z pocatku tvrdy
postoj a az postupnymi zpravami o protiromskych utocich v naSi zemi se postoj
meénil. Dulezitym meznikem se stala vrazda Romky Heleny Bihariové ve Vrchlabi
v polovingé tnora r. 1998, z niz byli podezreli pfislusnici hnuti skinheads. Tehdy
tficlenna romska rodina ziskala od britského soudu azyl na Ctyfi roky s moznosti
pozadat poté o trvaly pobyt v Britanii.

. Nejistotu skupiny obcanu, kiera vyjadruje prani odejit ze zemé, je nutno nazvat
vwznamnym a alarmujicim problémem celospolecenskym.* /11/ Podle smlouvy o
Evropske unit nema zemé produkujici uprchliky v demokratickém spole¢enstvi stati
Evropské unie misto. Toto je varujici moment pro nasi zemi jako zadatele o vstup do
Evropské unie, protoze za nejzavazngj§i problém ochrany lidskych prav jsou
oznaCovany projevy diskriminace romského obyvatelstva. Podle posudku Evropské
komise k zadosti CR o ¢lenstvi existuje v nasi republice problém diskriminace

Romu, zejména prostiednictvim uplatiovani zakona o obc&anstvi. Vedle toho
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zminuje, ze Romove jsou ,, cilem cetnych projevu diskriminace v kazdodennim Zivoté
a trpi nasilim ze strany skinheadu, aniz by se jim dostalo naleZité ochrany uradu”, a
dale take nevyluCuje . diskriminaci ze strany vétsinoveho obyvatelstva, predevsim
pokud jde o pristup k praci a bydleni*. /12/ Z hlediska budoucnosti jsme s Romy na
stejneé lodi a nic na tom nemuize zménit skuteCnost, zda se nékterym jednotliveam

podari .,skocit pres palubu® a uspesné doplout do kanadské ¢i jine zaslibene zeme.
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6.2.1 Poznamky:
/1/ Zprava o postupu statnich organu pii postihu trestnych ¢inu motivovanych

rasismem a xenofobii nebo pachanych pfiznivci extremistickych skupin. Praha, MV
1998, s. 1-16.

12/ CAPEK, Vladislav: Organizace holych lebek maji svuj vlastni svét. LN, 15.11
10907 8.3,

3/ RYDL. Karel — NEZEL, Ivo: Rasismus a nacionalismus v sou¢asném Zivoté.
Praha, IPPP CR 1997, s. 82.

/4/ PIRNIK. Jifi: Policie zasadila tézkou ranu skinheadskému hnuti. MF Dnes, 22.2
1999, s. 1.

/5/ MAZEL, Michal: Soucasny pravicovy extremismus v Ceské republice /Bakalaiska
prace/. Brno 1995. Masarykova univerzita v Brné. Fakulta filozoficka.

/6/ PENC, Stanislav: Vybér z informacniho servisu, ¢. 13/14, 1996, s. 1.

171 Viz /4/

/8/ KUBITA, Jan: Na agresivni skiny verejna kampan neptisobi. LN, 24.2 1998, s. 3.
/9/ SALEK, Marek: Svédek, ktery se jen nediva. Magazin Dnes + TV, 3.7 1997, s.
8-9.

/10/ POLACEK, Martin: Reseni romské otazky je stale v nedohlednu. LN, 15.8 1997,
gxd.

11/ RAZEK, Vit: Utek nikdy neni feSenim. LN, 4.9 1997, 5. 11.

/12/ BARSOVA, Andrea: Cesti Romové, azylové pravo a Evropska unie. LN, 23.8
1997 8=9)
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7 Déjiny Romu

Nebude mozna od véci zacit slovy P. Gaugina, jez zni: ,,Odkud prichazime? Kdo
jsme? Kam sméfujeme?” Pravé tuto trojotazku kladli lidé sami sobé i druhym, kdyz
patrali po svem puvodu a smyslu vlastniho Zivota a kdyz prichazeli do styku s témi,
jejichz zivotni osudy zahalovalo cosi zvlastniho, neobjasnéného a snad 1 tajemného.
Jednou takovou neznamou jsou pravé Romove - pro nas tak pestré a rtznorodé
etnikum, odlisné nejenom fyzicky, nybrz predev§im mentalné. Praveé toto etnikum
zijici odliSnym zpusobem zivota vzbuzovalo zna¢nou pozornost jiz odedavna u
mnoha ucenct, kronikai a pozdéji i etnografi.

Podat pfesné dejiny Romu nebude tak zcela jednoduché, protoze dosud chybi
obsahlejsi podani prace vénované vyhradné star§im déjinam Romu. Tato situace je

dana predevsim nedostatkem a neuplnosti dochovanych pramenu.

7.1 PUVOD ROMU

Velke polemiky byly dlouhou dobu vedeny nad otazkou pivodu Romu. Pravé na
pocatku 15. stoleti, kdy se Romovéeé hromadné objevili v Evropé — coz byla vlastné
druha migracni vlna smeéfujici k nam, vznikaly o nich nejriznéj$i domnénky a

dohady, kdy je fada badatelu pokladala za Egypt'any jako napt. Ludolph de Sudheim,

ktery tvrdil jiz pied rokem 1350: Rikaji jim Egyptané, nebot pochdzeji z rodu

Faraonu. " 11/ ,, Tento stredovéky kronikar se vyznacuje také tim, ze mimodék zapsal
dvé romska slova — Mandopolini sive Mandides, De Sudheim oznacuje egyptsky lid
wwrazem man-dindes, coZ v romstiné znamena ‘mné dali’** /2/ V sanskrtu déna
znamena davat, dati. Je tedy vhodné vysvétlit si, co vedlo nékteré badatele
k domnence, ze Romove piisli do Evropy z Egypta. Patrné nejvétsi zasluhu na tom
méli sami Romové€, ktefi vypravéli lidem své povesti, zkazky a legendy a
prohlaSovali o sobé€, Ze jsou kiestanskymi psanci. Podle jedné verze byli pry svedeni
Turky, ktefi je v Egypté prepadli, od své pravé viry. Zato je pry némecky cisaf a
polsky kral vypudil ze zemé a vratit se mohli az po rozhieSeni a odpusténi od papeze.
V r. 1422 jim papez v Rimé po jejich vyzpovidani ulozil pokani, ze se maji 7 let v
chudobé svétem potulovat a nikdy nesmi spat na lizku.

Ve druhé verzi uvadéli Romové, ze se jejich predkové nepohostinné zachovali

k Panné Marii prchajici s JezisSkem pfed Herodem do Egypta. Romové byli ve svych
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vypovedich povétsinou jednotni, coz by naznaCovalo, ze opravdu piisli z Egypta

nebo byli vytlaceni z tizemi, jez v minulosti Egypt pfipominalo. Avsak véda podala

nékolik namitek k egyptske legende:

i .V pripade, Ze by skutecné Romove prisli z Egypta, museli by podle bible
oznacit svoji puvodni viast nazvem Mezr nebo Mizraim, kteryzto ndzev byl
bézne uzivan ve starsi dobé. Teprve pozdéji vzniklo mezi ucenci pojmenovani

Egypt. " 13/

2

Zadny z kronikaru, letopisci ¢i uCenci nepodava zaznam o migraci tak

velkého poctu lidi.

LFS)

Aby se Romove mohli dostat pres mofe do Evropy, potiebovali by lode, ktere

patrné neméli.

Jelikoz Romové neméli zadnou pisemnou pamatku své historie, mohlo se stat, ze
velice snadno pfijali poveést, ktera jim byla vykladana.

V 18. stoleti nastal vteto oblasti zvrat, kdy diky souvislému sbéru jazykovych
materialu (oblast Pobalti, Némecka, Ruska, Uher, Sedmihradska) a hlavné znaénému
rozvoji prirodnich véd 1 rozmachu véd humanitnich doslo k dilezitému objevu.
K zavaznému zjisténi dosel totiz mad'arsky student teologie Stépan Valiy roku 1763.
Tento student se setkal na univerzité¢ v Leidenu se skupinou indickych studentu a
kromeé podobneho fyzického vzhledu s Romy jej velice zaujala jejich fe¢. VSiml si
totiz, ze je napadné podobna feci, kterou pouzivaji Romové v jeho rodném mésté.
Nechal si proto od nich sepsat seznam asi tisice nejfrekventovanéjsich slov a doma je
pak porovnaval se slovy romského jazyka. Romové uvedli témér u vétsiny z nich
stejny obsah.

Velice potiebné se nasledné¢ zdalo provedeni srovnani romstiny se sanskrtem.

Tohoto ukolu se zhostil némecky statistik, kulturni historik a profesor filosofie

Heinrich Moritz Gottlieb Grellman. Tento ucenec piesvéd¢ivé dokazal indicky
puvod Romi ve svém objevném stézejnim dile ,DIE ZIGEUNER - EIN
HISTORISCHER VERSUCH UBER DIE LEBENSART UND VERFASSUNG.
SITTEN UND SCHICKSAHLE DIESES VOLKS IN EUROPA NEBST IHREM
URSPRUNGE®, vydaném v rocel783. Pravé Grellman stal u zrodu etapy, ve které si
osvicenstvi uvédomovalo nutnost feSeni romskych problémi spole¢enskymi
reformami v oblasti socialni, kulturni, mravni i $kolské a nikoli represemi. Ackoliv
Grellman nechoval k Romiim pfili§ dobré vztahy, pomérné objektivné se vyjadiuje o
jejich femeslnické dovednosti a zru¢nosti a vysoce hodnoti jejich hudebni nadani. Je

treba vyzvednout Grellmanovu mys$lenku, ze Romim je tieba pomoci. Tvrdi totiz:
296
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. Romové jiz dlouho Ziji v liné uprostied vyspélych ndarodu, aby nds presvédcili. Ze
sami nejsou s to, pouhymi priklady jinych lidi se vymanit z pout neresti...Proto je jim
cizi a ucinna pomoc nutna.” /4/  Nevystihuje snad tato mysSlenka problém
soucasnosti?

Romska problematika poutala i naSe vzdélance a to predevsim piedstavitele
narodniho obrozeni, ale take velké narodni spisovatele — Bozenu Némcovou, Aloise
Jiraska, Karla Hynka Machu (jeho roman LCIKANI“ je prostoupen laskou ke
svobode).

Jak jiz bylo zminéno, nov¢jsi badani dospéla k nazoru, ze Romove kdysi nalezeli
k puvodnimu dravidskému obyvatelstvu Indie. Svéd¢i o tom nejen nazvy ,Dom,
Damaru, Das a Dasja™ (sanskrtské nazvy), ale i zcela bézna sanskrtska slova, jako
napi. ruppja, romsky rup - stfibro, saunaka, sovnakaj — zlato, trusul — kfiz, ratri, rat,
rati — noc atd. Ale co se tyce jejich postaveni v indické spolecnosti, neni bohuzel tato
otazka jeSté dnes vyfeSena. S urCitosti lze konstatovat, ze postaveni Romu ve
spolecnosti bylo nizké. Avsak nazory se ruzni ve véci, ke které vrstvé obyvatelstva
Romové nalezeli. Neéktefi autofi totiz pokladaji Romy za arijce zPandzabu a
piislusniky kmenu zijicich v povodi feky Gangy a nektefi zase spojuji Domy — Romy
s vykazanym vzorcem Paril a  nedotknutelnych Candala“ z Manuova zakoniku.

Romové se vetsinou vénovali kovafskym a raznym femeslnickym profesim,
primitivné zpracovavali kov, dfevo, kuzi, hlinu a jiny material. Jejich zpusob obzivy
je veétsinou nutil k uzemnimu pohybu. Ale neni dolozeno, ze Domové v Indii stale
koCovali. Romsti tanecnici, muzikanti ¢i kejklifi se vétSinou rizné potulovali a
nebyla jim cizi zebrota a dokonce ani kradez. Na druhou stranu je vSak tieba
podotknout, ze hudba stemesly nebyly v Indii nikdy opovrhovany. Proto dalsi
klicovou otazkou pro nas je, pro¢ Romové ze sveé pradavné vlasti odesli. Protoze
opét chybi pisemné pamatky, nemuze historie podat jednoznacné vysvétleni.
Nejmeéne pravdépodobna se zda byt myslenka, ze Romové byli vyssimi stavy z Indie
vyhnani, jak se domniva napf. Jamnicka, Davidova ¢i Horvatova. Je totiz znamo, ze
jiné skupiny nejnizSich dzati zIndie také neodeSly a Zze potulnictvi spolu
s koovnictvim je v Indii dodnes bézné. Napi. Stampach s Davidovou jsou toho
nazoru, ze Romové byli donuceni opustit svoji vlast pod tlakem vpadi Arabu a
Mongoli. Avsak Romové byli jiz davno predtim v Evropé. Nejblize pravdeé se asi
zdaji byt domnénky, Zze to byly pravé socialni motivy a podminky, které se staly

pri¢inou emigrace Romu. Je vSak vice nez nutné podotknout, ze pro Romy nastala
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zcela nova zivotni etapa v okamziku, kdy ztratili svij domov — vlast a nakonec 1

jistou zivotni 1 kulturni aroven.

7.2 ROMOVE V EVROPE

Velice pfinosnym zdrojem informaci o pohybu Romu je jejich jazyk. Jejich cestu
do Evropy lze tedy konstruovat podle toho, jak Romové obohacovali svou slovni
zasobu piejimanim slov od narodu, u nichz byli hosty. Zna¢né mnozstvi slov bylo
vypujceno piedevsim z fectiny a z jazyku balkanskych narodu. Proto tedy je mozno
usuzovat na delsi pobyt Romu na uzemi Byzantskeé rise, ktery trval 2-3 stoleti.

Podle jisteho mnicha se kolem roku 1100 objevili v Carihradé lide oznaCovani
reckym jménem Athinganoi (th cist jako angl. th a oi jako 1). Pivodné to byla
nadavka pro piislusniky sekty, ktera se vénovala veéSténi a magii. S témito
dovednostmi se zanedlouho prezentovali 1 Romové. Proto byli asi nazyvani stejnym
zpusobem.

Z toho vzniklo nejrozsirengjsi pojmenovani Romu. Proniklo do mnoha jazyku
jako napri. do stiedoveke latiny (Acinganus, Cingnus, Cingerus), turetiny (Cingene),
bulharstiny (Acigan), stbstiny (Ciganin), rumunstiny (Tsigan), slovenstiny (Cigan),
¢estiny (Cikan), polstiny a rustiny (Cygan) atd.

Romové proudili do Evropy dvéma zakladnimi sméry. Hlavni proud se prodiral
od 10. stoleti na Balkansky poloostrov. Utvarela se z néj dnesni populace evropskych
Romu. Vedlejsi a soucasné pocetné slabsi proud se uz v 9. stoleti objevil na
Pyrenejském poloostrové. V prubéhu 12.-13. stoleti dochazi k intenzivnéj$imu
proudéni Romt na Balkansky poloostrov, kde se jejich patriarchalni rody S$tépi na
usedlé a kotovné skupiny. V Cechach je dolozen vyskyt Romi od 13. stoleti, kdy
zde vladne feudalni rad a veskera femeslna vyroba je soustfedéna do cechu, kde
Romové nemohli najit uplatnéni, protoze byli povazovani za cizince. Hledali tedy
vétsinou uplatnéni mimo mésta. Jelikoz se jevili jako zru¢ni femeslnici, byli
zarazovani mezi poddany lid. Romsti hudebnici obveselovali ¢asto svou hrou
panovniky.

Je celkem slozité stanovit, které nejstarSi zpravy o Romech lze povazovat za
prokazatelné. Muze ji byt napi. ,,Dalimilova kronika“. Ta totiz uvadi, ze roku 1242
prislo do ¢eského kralovstvi na 500 tatarskych zveédu. J. Jirecek, ktery byl prvnim
vydavatelem kroniky, se domniva, ze tito lidé, podle Cechi nazvani Kartasove,
pfipominali oblecenim, zptisobem chovani a snad i jazykem Romy, ktefi mohli
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Spehovat ve sluzbach Tatart. Dalsi zpravou, o které se vedou polemiky, je zminka o
domnélém Romovi z roku 1399 v zapisu v Poprav¢i knize pant z Rozmberka. Treti
zprava o pritomnosti Romu je obsazena v dile “Stafi letopisové cesti”, ktere
zpracoval F. Palacky. Pravi se v ni, ze v roce 1416 se Cikani vlacili po ¢eské zemi.

Zda tyto tii zpravy jsou opravdu vérohodne, lze jen tézko konstatovat. Kazda
z techto zprav budi urcite pochybnosti. OvSem za bernou minci lze s ur€itosti brat
rok 1417. “Dokladem jsou Knihy pocti mésta Znojma, kde je zaznam z roku 1417, Ze
bylo dano Cikanum fedrovné ve vysi 1 kopy a tri grosu.” 15/

Romove z prvni migracni viny ve 13. stoleti se bez zavaznéjsich obtizi dokazali
szit s domacim prostiedim. V obdobi 14 —15. stoleti nastava druha migracni vina.
Prislusnici této viny prchaji pfed Turky zPodunaji. Témer vsude vypraveji
.egyptskou” legendu o kfest'anskych psancich.

V 15. stoleti dochazi k hromadnému proudéni Romu, ktefi se v letech 1414-1416
§ifi po celé stiedni Evropé pod tureckym tlakem na zapad. Tato zaplava Evropy
romskymi rody se udala pod zastitou némeckého cisafe, ¢eského a uherského krale
Zikmunda. Pravé od Zikmunda obdrzeli Romové dva doporucujici a ochranné glejty.
Zikmund meél k Romum velice kladny vztah, jelikoz byli oporou pro jeho vojsko —
kuli pro né zbrané. Vzal je na milost jako kiestanské odpadliky, aby své odpadnuti
odé¢inili. Druhy kralovsky a cisarsky list zaru¢uje Romim pravo svobodné se usadit
v kterékoli obci nebo mésteCku. Tak se Uherske kralovstvi stalo po staleti jejich
ochrannym atocistém.,

V obdobi husitstvi zanikaji zpravy o Romech v ¢eskych zemich. Je vsak jasné, ze
zde oproti okolnim statim byly pro Romy pfiznivéjsi podminky. I obyvatelstvo se
k nim chovalo celkem vstficné.

Dalsi zpravy o Romech v Cechach jsou z roku 1481. Objevili se v Kutné Hofe a o
néco pozdéji v Praze, kde se utabofili na Novem Mésté.

Toho roku pobyval v Praze také médirytec Vaclav Olomoucky, ktery vyobrazil
celou romskou rodinu. “Otec je na listu zpodoben jako wurostly muz s hlavou
pokrytou Spicatym kloboukem. Ma na sobé kabatec s ozdobou vsivanych klinu a na
nohach vysoké ohrnovacky, pres ramena ma prehozeny rasnaty pldast, v ruce vsak
netrima hul, ale luk s povolenou tétivou, ten plnil i funkci hole. Koketni chot,
viekouci na zadech uzel a décko, zahalila uces turbanovitou pokryvkou a poridila si
Sat s nadouvanymi rukavy.” Décko neni docista nahé, nybrz je odéno priléhavym

krojem.” 16/
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Stoji takeé za povSimnuti, ze pocatkem 15. stoleti byla v Praze na Starém Mésté

zalozena Cikanska ulice jakymsi feznikem Zigeunerem.

Za vlady MatyaSe a Vladislava se zlepsilo socialni i hospodaiské postaveni Romu.
Romové méli své svobody 1 sva privilegia. Byli dokonce vyjmuti i z moci jurisdikce.
O tom svedci kralovske listy Matyase zroku 1476 a 1487 a Vladislava 1L
Jagellonského z roku 1492 a 1496. Romové byli v listech potvrzeni jako kralovsti
poddani. Dale byli osvobozeni od placeni dani.

Velice dulezitou roli zastavali romsti remeslnici v obrané evropského svéta proti
tureckym vybojim. Byli to vynikajici kovafi a puskari, fetézafi a kopinici. Nelze
opét opomenout ani hudebniky, ktefi roku 1486 hrali na loutny manzelce MatyaSove,
kralovné Beatrici.

Az do nastupu Habsburkii nemame Zzadné zpravy o pronasledovani Romu.
Romové obohatili renesanéni kulturu svym svobodnym stylem zivota. Zil mezi nimi
dokonce 1 basnik Francois Villon, za svou inspiraci je mél take Miguel de Cervantes
Saavedra.

S prichodem Habsburkt na trun za¢ina obdobi zakroku vladnich organu proti
Romum. Diavodem podle vlady byl mohutny narust romské populace, s ¢imz bylo
spojené 1 mnozeni ruznych povalect a Skudcu. Dalsim oduvodnénim vlady bylo
podezieni Romu z vyzvédné Cinnosti pro Turky, a proto roku 1545 vydal Ferdinand
I. mandat, ktery ukladal vypovidat Romy ze zemeé aniz by jim bylo ublizovano. Stale
zde vsak byla pro n¢ priznivejsi situace oproti okolnim statim, jelikoz pravé u nas
hledali Romoveé sva utociste. Ackoli se sem v dobé krutého pronasledovani
uchylovali femeslnici, na druhé strané sem proudily i skupiny povale¢ské a skodlivé
(predevsim z Némecka a Rakouska). V roce 1556 vydal Ferdinand novy mandat, jiz
mnohem prisnéjsi podoby, podle kterého bylo povoleno stihat romské muze
muéenim a smrti. Zeny a déti mély byt uzivany k riiznym pracem.

Z obdobi tricetileté valky nejsou o Romech zpravy. Po valce se mnozi ruzné
loupezné zivly a pribyva i spousta potulnych Cikanu, a tak od roku 1645 zacinaji byt
Cikani hubeni jako divoka zvér. Od 11. Cervence roku 1697 jsou prohlaseni za
psance a tim 1 postaveni mimo zakon, coz znamenalo, ze kazdy mohl Cikéana
ptipravit o jeho zivot, zenam a détem mély byt ufezany nosy a usi. Zohaveny
takovymto zpusobem meély byt odsunuty za hranice. Timto nastala doba kruté
perzekuce pro Romy. Poslednim patentem represivniho charakteru, ktery byl velice

kruty a tykal se hlavné fyzického vyhlazeni Romu, bylo opétné prohlaseni Romu za
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psance cisafem Karlem VI. 22 ledna 1726. Toto az neuveéfitelné pronasledovani
trvalo do prichodu cisafovny Marie Terezie.

Osvicenstvi osvobodilo tedy Romy od fyzického nasili. V roce 1763 doslo ke
zruSeni hrdelnich soudu a Marie Terezie se pokusila fesit romskou otazku formou
kolonizace, kdy nechala vystaveét pro Romy domky v Uhrach. Jejich obyvatelé se pak
nazyvali novousedlici. Cilem jejim a poté i cilem Josefa II. byla asimilace Romu,
protoze Romove se jiz nesmeli nazyvati Cikany. Méli se odprostit od svého zptisobu
zivota ba 1 jejich jazyk meél byt vymycen, ¢imz se méli prizpsobit majoritni
spolec¢nosti. AvSak ani toto feSeni se neukazalo jako nejvhodnégjsi, jelikoz nemohlo
Romiim zajistit skutecna prava svobody a socialni spravedlnost.

Situace na Moraveé vytvarela pro Romy daleko snesiteln€jsi podminky nez
kdekoliv jinde u néas. Zvlasté na feudalnich panstvich na venkove nalézali Romoveé
zdroj pro svou obzivu, protoze tam jeSté vétSinou nebyla zavedena prumyslova
vyroba. Nutno zminit také dulezitou roli katolické cirkve, ktera se zapojila do
spolecenskych reforem v oblasti Skolské. Pravé cirkevnim uradim byla svéfena
skolni vyuka romskych déti. Existuje zprava, ze se v roce 1848 podarilo ukoncit
potulovani romskych déti, které zacaly chodit do skoly.

Od konce 18. stoleti do poloviny 19. stoleti se Romové jakoby zaCinaji
vzpamatovavat z doby krutého teroru a zacinaji si pomalu uvédomovat svou osobni
svobodu. Stavaji se soucasti kazdodenniho Zivota spoleCnosti, a tak az do 60. let
nenachazime zadnou zpravu tykajici se romske otazky. Vynos o domovském pravu z
roku 1863 a zakon zroku 1871, ktery povazoval Romy za obtizné cizince,
predchazely nafizeni o potirani cikanskych potulek z 30. zafi roku 1888, které vydal
Zemsky urad v Praze. To znamenalo, ze Romové byli kazdym rokem cCtvrtletné
posilani tzv. “Supem’ tam, odkud pfisli.

Na Slovensku byla situace rozdilna. Romové zacali byt hromadné najimani jako
nejlevnéjsi pracovni sila do zemedelstvi a také zustavali stale vynikajicimi kovafi.
Rozmachem prumyslu v 19. stoleti se i vnitiné diferencovalo romské obyvatelstvo,
kdy na jedné stran¢ se stale snazili o pfeziti chudi kovari, na strané druhé se Romové
zacali sdruzovat v mala druZstevni vyrobni spoleCenstvi, ktera jim méla zajistit
pravidelny odbyt vyrobku.

Kolonizaci predev§im v Uhrach se snazi koncem 19. stoleti a po¢atkem 20. stoleti
rakousko-uherska monarchie fesit romskou otazku. V¢ele Archivu pro osidlovani

potulnych Romu stal arcivévoda Josef, jehoz snahou bylo otevieni Skoly pro romské
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déti. Dokonce on sam napsal priru¢ku Czigany nyelvtan (Cikansky jazyk), ktera méla

pomoci pii vychove romskych déti. Avsak kolonizace nesplnila své predpoklady.

Zplisob zivota Romil v Cechach pocatkem 20. stoleti se ni¢im nelisil od zptisobu
jako kdysi pred léty. Opét se néktefi Romové nadale toulali, handlovali s konmi,
prodavali backory, levné ozdobné predméty, ale take hadali z ruky a karet, provadéli
sve kejkle. Bylo mozno narazit i na brusice, potulné Sumare ¢i dokonce medveédare.
Néekteré skupiny kocovaly, nékteré zily polousedle ¢i usedle a jejich situace byla
takova, ze byli trpéni jako nutné zlo. Prvni svétovou valkou byli hromadné
zaskoceni.

Po roce 1918 je opét zaznamenana vyssi koncentrace Romi na naSem tzemi.
Jejich hlavni obzivou bylo kovarfstvi, kotlafstvi, vyroba backor a rohozi. Nastava
narust romske populace a dusledkem toho vznik romskych kolonii na okrajich vesnic
a mest a to zejmena na vychodnim Slovensku, kde byla velice nizka Zivotni uroven
Romii.

Mnoho Romi se v Cechach jako obvykle zase potulovalo. Opét byli najimani
prevazné na prilezitostne prace, nebyly jim cizi drobné kradeze, polni pychy a stejné
jako diive hadali z karet. Proto v roce 1921 vydaly urady tzv. upravu stihani cikanu,
jez obsahovala velmi piisné protiromské zakony. Jednalo se vlastné o uplatnéni
starych rakouskych zakoni proti Romiim, ktefi byli brani jako asocialni zivel a méli
se prizpusobit “normalnimu zpusobu zivota”. Postaveni Romu se ale nelepsilo ba
spis naopak.

Vlada proto vroce 1927 navrhla zakon, jenz mel fesit romskou otazku. Tento
zakon ale nemél svou represivni funkci s vyjimkou Bavorska v Evropé obdobu.
Poslanec Viskovsky, ktery predlozil navrh tohoto zakona, hovoril o Romech jako o
mravni nakaze svého okoli a o boji dvou principi — civilizace a prirody. Tehdy
vystoupila na obranu Romu socialni demokracie. Hovofila o skute¢né lidské lasce,
ktera ma pomoci pii feseni romske otazky.

Paragrafy tohoto zakona obsahovaly mnozstvi nehumannich prvka. Napi.
podanim paragrafu ¢islo 1 byli mezi potulné cikany zahrnuti i Romové polousedli ¢i
usedli. Dale kazdy Rom starS$i 14 let mél obdrzet cikanskou legitimaci s jeho
osobnimi daty, otisky prsti a omezenimi, pokud byl dan pod policejni dohled. Podle
paragrafu 5 sméli koCovat pouze ti Romové, ktefi obdrzeli koCovnicky list. Take se
jim zakazovalo drzeni zbrani. D&ti mladsi 18 let mohly byt odebrany rodiné a
umistény do jinych rodin ¢i vychovavacich ustavu, které nad nimi mély vsechna
prava. Romové vsak meli zajem o své déti, coz prokazalo jejich usili v roce 1926,
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kdy si na sve vlastni naklady postavili v Uzhorodé Skolu. O rok pozdéji tam byla

zahajena vyuka. Skola vyvijela obrovské usili o piekonani bariér mezi romskym a
neromskym obyvatelstvem.

V obdobi hospodarske krize ztraceli Romové svou praci hlavné jako pomocni
délnici na stavbach silnic a v cihelnach. Proto se zivili kovarstvim, korytafstvim,
vyrobou malifskych Stétek, kartacu a smetaku.

Romska chudina byla reprezentovana skupinou kocovnych, tzv. olasskych Romu.
Od nich se hisili romsti primasi, kterym bylo nékdy dovolovano stavét si vlastni
domy ve mestech. Dale tu byli handlifi s konimi, oznacovani jako “lovari”. Potulni
Romove na tom byli nejhtre.

V dob¢ vlady nacismu v Némecku zili Romové izolovani a jejich zivotni uroven
byla velmi nizka. Nafizeni némeckého fisského prezidenta “o ochrané lidu a statu”
z roku 1933 zarazovalo Romy mezi pfisluSniky tzv. nicemné populace. Vynosem o
preventivnim potirani zloCinnosti zroku 1937 byli do ruznych pracovnich
donucovacich zafizeni umistovani nejen zlocinci, ale i osoby nebezpecné svym
asocialnim chovanim. Sem patfili i Romové a osoby zijici tzv. cikanskym zpusobem
zivota. V roce 1938 byla uvalena preventivni vazba na vice nez 9000 asocialu, ktefi
byli potom zafazeni do koncentracniho tabora v Buchenwaldu i ostatnich. V roce
1938 vydal rissky vidce SS predpis, ktery upravoval romskou otazku z rasového
hlediska, a tak se zaCala provadeét nucena koncentrace Romu v tzv. cikanskych
taborech (rakousky Lackenbach, vychodoprusky Kralovec a dalsi).

Koncem 30. let probihaly hromadné utéky Romi do Ceskoslovenska. Rapidné se
tak zvysil pocet romske populace u nas, a proto po zfizeni protektoratu v roce 1939
doslo k prvnimu mimoradnému protiromskému opatfeni. Kocovni Romoveé byli
ministerstvem vnitra vyzvani, aby se do dvou mésicu usadili, Skolske urady mély
dohlizet na skolni dochazku romskych déti a pro vSechny osoby vyhybajici se praci
mély byt ziizeny karné pracovni tabory. V Cechach to byly Lety u Pisku, na Moravé
Hodonin u Blanska. Puvodni karné tabory byly po roce 1942 preménény na sbérné
tabory pro zlo¢ince a asocialni zivly. Byly to tedy tabory v Letech a v Hodoniné a
dale pak byvalé donucovaci pracovny v Praze-Ruzyni, v Pardubicich a v Brné
s pobo¢kou v OlSovci. Z téchto taborG byly pak vypravovany transporty do
koncentra¢niho tabora v Osvétimi, které se uskutecnily celkem ¢trnactkrat.

Situace po roce 1942 se da charakterizovat jako rasoveé pronasledovani Romi.

V plynovych komorach a pecich zahynulo asi 6500-7000 Ceskych Romu. Je vsak
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tfeba pfipomenout, ze Romové se v dobé své straslivé perzekuce zapojovali do

partyzanskych bojli za osvobozeni Ceskoslovenska.

Po hrizné valce prestali ¢esti Romové prakticky existovat. Po roce 1945 jich zilo
nanejvys 1000. Temer vSichni zahynuli v koncentracnich taborech. Nyn€jsi romsti
soucasnici jsou tedy koCovni migranti z ruznych oblasti (hlavné z Balkanu a ze
Slovenska).

Situace Romui na Slovensku byla $patna. Mnoho Romu bylo bez prace a
prebyvalo v primitivnich chatrich. Vibec nejhorsi podminky vladly na vychodnim
Slovensku, a proto doslo k hromadnému stéhovani Romu z agrarniho Slovenska do
Ceskeho pohrani¢i a prumyslovych aglomeraci. Priznivé pracovni a bytove
podminky poskytovalo jihoCeské pohrani¢i nebo prumyslove Ostravsko.

Neéktefi pristéhovalci se vraceli zpét na Slovensko zejmeéna kvili neschopnosti
piizplsobit se novym Zivotnim podminkam, ale vétsina z nich se v Cechach usadila a
doslo zde k prudkému narustu romské populace. Romové opustili své cikanske
osady, zacali ztracet vlastni romskou kulturu, svij tradi¢ni zpusob zivota a prirozene
socialni vazby s moralnimi a spoleCenskymi normami. To vSe vedlo k obrovske
frustraci, moralnimu a socialnimu upadku, ale také k agresivité a kriminalite.

Lze konstatovat, ze v minulosti hovorili Romové mezi sebou prevazné romsky.
Po roce 1945 byl jazyk ceskych a némeckych Romili nahrazen romstinou novych
romskych pristéhovalci. Romské obyvatelstvo v ceskych zemich mluvi jazykem
slovenskych, madarskych a kocovnych Romi. Zasluhou M. Hiubschmannové byl
vypracovan pravopis slovenské romstiny, jejiz vyvoj pokroc¢il nejdale.

Vytvoril se i novy bilingvismus, z néhoz se vyvinuly 4 typy:

1. Osoby hovorici romsky a slangem smiSenym z ¢eskych a slovenskych nareci;
tato “Ceskoslovenstina” je etnolektem poznamenanym kalky (tj. doslovnymi
pieklady charakteristickych romskych vazeb a jinych zvlastnosti do ¢eského
jazyka)

2. Osoby hovorici romstinou prosaknutou ¢eskymi kalky.

Osoby pouzivajici pifi komunikaci uvnitf rodiny romstiny a soubézné

(8]

etnolektu.
4 Déti vnimajici pasivné romstinu a oslovované etnolektem.
Vyhranily se tedy ruzné typy. U nejstarSich mluv¢ich dominuje romstina, mluvéi
stfedniho véku uzivaji stejné romstiny i etnolektu, u nejmladsich mluv¢ich prevlada

etnolekt.
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Po valce ustal zajem o romské femeslniky, a tak si Romoveé zacali hledat
uplatnéni hlavné v nezemeédélskych profesich. Tyto profese byly manualni a nebylo
k nim za potrebi vzdélani ¢i odborné kvalifikace. Romové zacali byt zaméstnavani a
tim se potlacovala jejich chudoba a zvedla se jejich socialni uroven. Avsak postupem
Casu zapomnéli svou identitu a své socialni a zivotni jistoty zacali povazovat za
automatickou véc, kterou jim ma zajistit stat.

Jejich pracovni moralka byla problematicka. Mnozi predcasné zadali o pfiznani
invalidity. Mnoho rodin neplatilo ani najemné a néktefi rodicové odevzdavali sve
deti do détskych domova.

Romove bydleli prevazné v malych bytech. Vodovod byl zaveden u prevazne
vetsiny bytd a splachovaci zachod témeér u tii ¢tvrtin. Romské byty byly velmi
prelidnéne. Obrovsky problém nastal, kdyz Romové prichazejici z primitivnich
podminek na vychodnim Slovensku do Cech, méli zit v bytech jiz na jisté urovni.
Oni nebyli na tuto situaci nijak pripraveni. Bohuzel nikdo jim neukazal ani neporadil.
jak byty sjistym zafizenim wuzivat. Nasledné¢ tedy dochazelo k devastacim
pridélenych bytu (dokladem je sidlisté Chanov na Mostecku).

Dalsim romskym problémem je neschopnost hospodarit s penézi. Rodiny Zziji tzv
ze dne na den.

Totalitni rezim se snazil fesit romskou otazku vyhradné po socialné-ekonomicke
strance. Etnokulturni stranka byla zcela ignorovana. Stranky socialné-politicke a
socialné-psychicke témeér také. Poslanec Ing. Karel Holomek upozornil na tento
Ctyficetilety nezajem vlady na zasedani ¢eské narodni rady 13. unora 1990

Romoveé se behem éry komunisticke diktatury stali nejdiskriminovanéjsi
mensinou. Byli vyfazeni ze spoleCnosti kvuli rasove odliSnosti, chudobé a
rozdilnému zpusobu zivota. VSechna prava na rozvoj jejich jazyka, kultury &i
specifickych zajmi byla potlacena a jejich identita byla popirana i ve véci jejich
pojmenovani. Byli oznacovani za obcany “cikanského puvodu™ (v lepsim piipadé) &i
jen za “obc¢any, kteri v disledku navyku pramenicich z odlisného zpisobu Zivota
v minulosti zili v mimoradné obtiznych pomérech™ Pii s¢itani lidu se zarazovali
mezi piislusniky oficialné respektovanych narodnosti.

Byla zahajena nerepresivni forma asimilaéni politiky. Vyusténim bylo zbaveni
Romu, ktefi se zacali spoléhat na socialisticky stat, odpoveédnosti za jejich osud. 18
dubna 1958 piijal ustiedni vybor KSC usneseni “O praci mezi cikanskym
obyvatelstvem”. Hlavnim programem tohoto usneseni byla likvidace ko¢ovného

zpusobu zivota.
A
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Avsak problémy spojené s romskou otazkou neubyvaly Usnesenim ustiredniho
vyboru KSC a vlady byl 13. fijna 1965 ziizen Vladni vybor pro cikanské
obyvatelstvo, jehoz ukolem bylo kontrolovat rozptyl a odsun Romu z mist jejich
silné koncentrace na Slovensku do ¢Ceskych kraji, zejména SeveroCeského a
Severomoravskeho. Tato koncepce také neprinesla o¢ekavané vysledky.

I Charta 77 apelovala na komunistické zakony ve své uvaze “O postaveni Cikani-
Romii v Ceskoslovensku™ 13. prosince 1978. Kritizovala konzervativni a represivni
nafizeni vlady.

Vroce 1969 dne 30. srpna se konal ustavujici sjezd organizace Svazu Cikanu-
Romt. Pfedsedou byl zvolen Ing. Miroslav Holomek. Svaz se snazil o rozvinuti tzv.
integracni politiky. Avsak v roce 1973 byl nucen zastavit svou ¢innost.

Romska obcanska iniciativa (ROI), ktera vznikla 20. listopadu 1989, byla
vykrystalizovanim snah z 80. let, kdy uvniti romské populace zacaly fungovat
neformalni skupiny se snahou reprezentovat Romy na vnitini i mezinarodni scéné.
Tato Iniciativa se konstituovala v politickou stranu, jejimz cilem bylo uznani romske
narodnosti a rozvoj sebeuvédomovaciho procesu Romu. V roce 1990 kandidovala ve
volbach a ziskala celkem 8 mandatt. Predsedou strany se stal JUDr. Emil S¢uka.

Na zalozeni ROI navazoval vznik dalSich romskych politickych, kulturnich a
zajmovych organizaci, jako napi. Demokraticky svaz Romu v Praze (Michal Pula),
Hnuti angazovanych Romi v Praze (Vojtéch Ziga), Moravské spoletenstvi Romi
vBrné (Ing. Karel Holomek), Sdruzeni romskych autori v Praze (Margita
Reiznerova), Sdruzeni romskych soubori v Praze (Ladislav Body), Unie romske
mladeze v Praze (Evzen Dombi) aj.

Na ¢innosti mezinarodni organizace Romani unia khetanipen — International
Romani Union, ktera v roce 1979 ziskala statut stalého pozorovatele v Hospodaiské a
socialni radé OSN a ktera se stala jednim z nevladnich ¢lenu tohoto organu, se

vyznamneé podileji Cesti a slovensti Romove.
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7.2.1 Poznimky:
/1/ NECAS, Ctibor: Romové véera a dnes. Olomouc, Pedagogicka fakulta univerzity

Palackeho v Olomouci 1993, 5.12.

2/ Viz /1/, s. 13

/3/ DANIEL, Bartoloméj: Dé&jiny Romu. Olomouc, Pedagogicka fakulta univerzity
Palackého v Olomouci 1994, s. 15.

14/ Viz /1/, s. 18.

15/ Viz /31, s. 45.

/6/ Viz /3/. s. 64.
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8 Oblast vzdélavani

Je obecné znamo, ze velka Cast prislusnika romské komunity trpi nizkou Grovni
vzdélani a kvalifikace. Pfitom pravé oblast vzdélavani je povazovana za kliCovou
z hlediska formovani se pozitivni socialni a kulturni situace romske populace. Proto
je tieba hledat vychodiska vedouci ke zlepSenti situace v této sfére.

Nezbytnym krokem by beze sporu méla byt odborna priprava pedagogickych
pracovniku. Fakt, ze ucitelé jsou ¢asto odborné nezpusobili a romska komunita
odtrzena od vzdélavani, limituje mimo jiné kvalitu nabidky vzdélani romskych déti.
Jednim z CasteCnych nabizejicich se feSeni se zda byt projekt vzdélavani romskych
pedagogickych asistentu.

Podle vysledku Setfeni v bieznu 1997 navstévuje mateiske Skoly zanedbatelne
procento romskych déti. Duvodem jsou finanéni problémy rodi¢h ale i jejich
samotny nezajem, aby jejich déti byly do Skol zapsany. Je vSak znamo, ze pravé v
matefské Skole se dité setkava s organizovanosti zivota, u¢i se fesit modelové
socialni situace a stava se soucasti urcité socialni skupiny, z niz také na sebe prebira
socialni roli. Mateiska skola otevira cestu ke vzdélani a prave zde by se méla uplatnit
¢innost romskych pedagogickych asistentt, jejichz hlavnim ukolem by meéla byt
pomoc pieklenout socialni a jazykoveé bariéry.

V den, kdy romské déti poprvé navstivi Skolu, zazivaji zpravidla Sok. Od
pocatku je jejich znac¢na ¢ast povazovana za ,outsidery” a je jen otazkou Casu, kdy
budou prefazené do zvlastnich skol, odkud maji velmi omezené¢ moznosti
v perspektivé dalsiho postupu ve vzdélavani. Umisténi déti do zvlastnich Skol
probiha na zakladé vysledku psychologickych vySetieni, ktera byvaji odborniky
Casto odmitana pro jejich neadekvatnost. Dale je také ziejmé, Ze do zvlastnich $kol
maji byt umistovany déti s jistym mentalnim postizenim. Otazkou tedy zlstava, zda
lze jazykovy handicap povazovat za druh mentalniho postizeni. Bohuzel tato
skute¢nost nebyva ze strany rodi¢u vétSinou kritizovana, jelikoz ji nevnimaji jako
omezujici, ale Casto se stava pfedmétem kritiky ze zahraniCi. ZnaCna Cast uciteld
narodni Skoly stale popira hodnotu romského zaka a nepovazuje ji za rovnocennou
s rolemi ostatnich zaku. Stale tedy dochazi k ,,natirani romskych déti nabilo*.

Od r. 1993 zde funguji jako experiment tzv. pripravné rocniky, které jsou ur¢eny
pro déti ze socialné znevyhodnénych rodin. V obdobi Skolniho roku 1996/97
navstévovalo celkem 381 déti 31 takovychto tfid, jez byly zfizeny v oblastech

s vysokym  poCetnim  zastoupenim romske populace, v severoceském a
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severomoravském regionu. Je vak smutné konstatovat, ze zajem rodi¢i romskych
déti o tento druh vzdélavani neni dostate¢né velky a bohuzel ani $koly nejsou
v tomto sméru pfili§ aktivni, protoze nejsou schopny piesvédcit rodice o vyhodach
pripravnych ro¢nikli jako nastroje pro uspéSny vstup jejich déti do procesu
vzdélavani. Neopomenutelnym faktorem je také otazka nedostatecného financovani
tohoto projektu. Tento experiment se stal hlavnim bodem ve zménach systému
vzdélavani Romu.

Kamenem urazu pfi vzdélavani romskych déti je zna¢na jazykova bariéra.
V romskych rodinach se casto hovofi tzv. romskym etnolektem ceStiny, coz je
kombinace ,,makaronizované” romstiny a Cestiny. Neschopnost dobré komunikace je
zdrojem problému jiz v pocatcich vzdélavaciho procesu, piicemz blokada zpusobena
jazykem byva Castym odivodnénim prevedeni ditéte do zvlastni Skoly.

Absolventim zvlastnich Skol se naskytuji omezené moznosti souvisejici
s dalsim vzdélanim, proto podil stredoskolsky vzdélanych Romu zistava velmi
nizky. Tim padem se pro né omezuji i nabidky zaméstnani, jelikoz jejich profesni
kvalifikace je nedostatecna. Proto byly napt. zfizeny po roce 1989 dva socialné
pravni kurzy organizované Romskou obcanskou iniciativou a Demokratickym
svazem Romu v ramci celozivotniho vzdélavani Romu.

Role ucitele je na tomto poli obrovska. Je to pravé pedagog, kdo stoji na prahu
v procesu integrace romské mlade generace. UCitelé by se méli snazit navazat trvaly
citovy vztah se svymi zaky. Proto je nutné, aby do standardni profesni vybavy
pedagoga byly zafazeny znalosti romské kultury, tradic, psychiky atd. (souhrnné
oznacovanych jako romistika ¢i romska studia) a dovednosti je efektivné pouzivat. Je
totiz ziejmé, ze romskych déti (i déti ruznych jinych narodnosti a etnického ptvodu)
bude ve S8kolach pribyvat. Stavajici situace vSak spiSe vykazuje profesni
nevybavenost pedagogu k praci s romskou komunitou. Zda se, ze pomocnou rukou
by se mohli stat romsti spolupracovnici, ktefi by pusobili ve skolach jako pedagogiéti
pracovnici.

Nezbytnym ¢lankem mezi romskym i neromskym Zakem a Skolou by méla byt
rodina. Pravé vztah rodiny a Skoly zalozeny na duveére a pratelstvi je jednim
z klicovych bodi Usp&ného vzdélavani Romii. Casto se viak stava, ze rodina
povazuje Skolu za nutné zlo, kterému se vyhyba a Skola ma naopak o spolupraci
s rodinou své pevné dané predstavy, od kterych jen nerada ustupuje. Iniciativu vsak
musi vzit do rukou $kola, nebat se udélat prvni krok a nastartovat ziejmé dlouhodoby

proces vzajemného sblizovani.
LR &
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8.1 PRIPRAVNE ROCNIKY

~Romské déti vyzaduji citlivejsi pristup, laskavéjsi jednani, vétsi porozuméni,
nebot mnohdy prichazeji z nepodnétmého prostiedi, do néhoz se opétovné vraceji.
Pripraviné rocniky umozni castecné vyrovnat zaostalost déti romské komunity pred
vstupem do prvniho rocniku a to predevsim v oblasti reci, kultury, socidlnich i
pracovnich navyku, a tim poskymou i stejnou startovaci ¢aru. ** /1/

Dosazeni vytyCeneho cile - bezproblémového zaclenéni déti do vzdélavaciho
procesu od prvniho ro¢niku zakladni skoly - se uskuteciiuje nejrizné€jsimi vychovné
vzdélavacimi prostfedky. Zaklad tvofi systematicky organizovana ¢innost déti — hry,
rozhovor, uCeni, vychazky, pracovni, pohybove, hudebni a vytvarné ¢innosti.
Rozhodujicim faktorem pro praci v piipravnych roé¢nicich jsou predevsim schopnosti
deti, jejich individualni moznosti a tempo, jakym jsou schopné splnit pozadavky
pedagoga. Dulezitym Cinitelem je motivace déti a jejich zaujatost praci, jez by méla
napomahat jejich rozvoji. Pravé tyto Cinitele determinuji tempo prace s détmi, které
zde pozvolna prijimaji roli skolaka, zaCinaji se prizptisobovat pozadavkiim a zaroven
rozvijet svou individualitu.

Pro efektivni praci pripravnych roc¢niku je velmi dulezité, aby byl navazan
kontakt skoly s rodinou a rodic¢e byli informovani, jakym zptisobem mohou oni sami
podat pomocnou ruku svym détem v této véci.

.. Ze vseho nejdulezitéjsi je osobnost ucitele pripravného rocniku, ktera dokaze
akceptovat romské dité, bude mit opravdovy zajem na tom, aby dité co nejlépe pro
Skolu pripravila a ziskala je, vzbudila v ném zdajem o Skolu do té miry, aby ji
povazovalo za svou, aby se mu skola stala mistem, kam rado chodi, kde se dobre
citi. " 12/

Dle nazoru PhDr. Jaroslava Balvina, CSc., je zakladem uspéchu vzdélavaci a

vychovné prace vychovatelsky étos ucitele. /3/ Muzou se totiz nabizet nejruznéjsi
feSeni reformnich zmén ve vychové, ktera oviem nemohou byt tspésné realizovana,
pokud nezasahnou mravni podstatu ucitelova srdce. Zaroven je potiebny piechod od
autoritativné administrativniho typu vychovy k humanistickému a osobnostné
rozvijejicimu modelu $koly, ktery zahrnuje svobodnou a mravné autonomni volbu
ucitele vzhledem k odpovédnosti za vysledky vychovné prace a soucCasné se
projevuje i ve vztahu kromskym Zzakim, coz znamena prechod od asimilace
k rozvoji identity osobnosti romského ditéte jako obcana i jako prislusnika
narodnosti se viemi pravy a povinnostmi ¢lena ob¢anskeé multikulturni spole¢nosti.
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Utitel tedy zastava jednu z rozhodujicich roli. Katedra psychologie Pedagogické
fakulty Masarykovy univerzity v Brné viak provedla v roce 1994 vyzkum, z néhoz
plyne, ze 87% uciteli ma sromskymi détmi negativni zkusenosti. Ucitelé maji
vyuCovat romske déti v situaci, kdy 70% majority zaujima k Romam odmitavy
vztah. Nelze se tedy divit, ze je toto klima zatlatuje do rozporuplné profesni a
spoleCenske situace, ktera sveéd¢i o tom, ze ucit romské déti neni jednoduché.

Role pripravneého ro¢niku slouzi také pro rychlej$i adaptaci romského ditéte
v prvnim rocniku, protoze umoziuje détem rozvoj jejich mysleni, slovni zasoby a
grafomotoriky, pfi¢emz plni funkci adaptacni, komunikativni, vzdélavaci a socialni.
Rezimu dne panuje pruzna organizace, ktera se prizpusobuje situaci a ,pfani” déti
Zaklad tvofi caste stfidani ¢innosti a neni opomenuta ani logopedicka péce. Ucitelé
také vyuzivaji prvka romské kultury (kazety s romskymi pisnémi, pohadky, fikanky,
obrazkovy slovnik, tanecky), ale déti ¢casto romstinu neznaji.

Velice spokojeni jsou nejenom zaci ale i ucitelé v ZS v Predlicich — primyslové

¢tvrti Usti nad Labem, kterou minuly rok na jafe navstivil i Richard Burns, anglicky

basnik z Cambridge, jenz chtél pedagogum a hostim dokazat, ze kazdy ze Skolaku
napise v prubéhu ¢ty hodin alespon Ctyii basnicky. Tato romska Skola byva casto
oznacovana jako velka rodina. Ve tridach je soustiedén maly pocet zaku, je zde
zaveden i pripravny rocnik a zasluznou praci tu vedle uciteli odvadeji 1 étyri romsti
asistenti. Ti pomahaji uciteli v procvicovani spojovani slabik do slov, pocitani
prikladu atd. Znaji vztahy v romske komunité a pomahaji fesit absenci pii vyucovani,
ktera je nejcastejSim probléemem Skolni dochazky romskych déti. Ucitele o svych
zacich tvrdi, ze jsou emotivni, hravi, vdééni za zajem, schopni okamzité se
nadchnout, coz samoziejmé vyzaduje naroéné piipravy na vyucovani Skola zajistuje
zakam i rizné mimoskolni aktivity (muze se pysnit i tenisovym kurtem), kterych zaci
v plném rozsahu vyuzivaji. Zaci méli slozit basné na témata jako: moje ruce, moje
srdce. Jedna z basni zni:

Moje srdce je krvaveé touhou

moje lidské srdce bije jako o zavod

a potrebuje milovat

moje Stasme srdce je opilé laskou

moje nadherné srdce pluje po nebi

a preje si Stastny Zivot

moje srdce ma v sobé praminek

ktery nikdo a nikdy neuhasi... "
<kls



Andrea KOVARIKOVA @)_iplomm'é price 1999

Anglicky basnik byl détmi nadSen: ,, S mladymi Romy jsem pracoval jen dvakrat
— pred casem doma, v Anglii, a ted tady v Predlicich. Jsem nadsen, vsechny déti byly
pratelské srdecné a oteviené. Chiél bych se sem vratit, protoze jsem tu byl Stastny ... *

Reditel skoly Oldtich Bartak mé&l pouze jednu pfipominku. Pial by si, aby skola byla

smisena. ,, Romové se preci potrebuji naucit Zit s ostatnimi a ostatni s nimi. ** /4/

Oproti predlicke Skole je zizkovska Skola na Havlickové namésti Skolou
smiSenou. Z celkem péti set jejich zakii je dvé sté romskych. Reditelka skoly Ilona
maji u sve ucitelky zastani, ze je na jejich strané. Naprosté minimum zakt odchazi
do zvlastni Skoly, jelikoz byly zfizeny specialni tiidy pro déti se vzdélavacimi a
vychovnymi problémy v kazdém z deviti ro¢niku. Také se udrzuje tzka spoluprace
s pedagogicko-psychologickou poradnou. Romsti Zzaci jsou svymi ostatnimi
spoluzaky vnimani celkem zajimavym zpusobem. Pokud se maji vyjadrit o Romech,
vétsinou je neberou, protoze kradou. Ale kdyz se jich nékdo zepta, zda jim nevadi, ze
sedi vedle Romana a pred Sylvou, ktefi jsou Romové, zarazi se a odveéti: ,, o prece
nejsou Romoveé, to jsou nasi spoluzaci. ™ /5/

Dalsim  moznym  vychodiskem, jak dopomoci romskym  détem
k plnohodnotnému vzdélani, maze byt modifikace programu zakladni Skoly, kterou
zpracovaly ucitelky Fakultni zakladni Skoly Havlickovo nameésti v Praze 3 ve
spolupraci s Vyzkumnym ustavem pedagogickym. /6/ Do tohoto programu jsou
zarazeni zaci romského puvodu (téméf ze 30%), zaci ze socialné znevyhodnénych
skupin (dalsich 30%) a mezi zaky je tedy rada deéti se vzdélavacimi problémy.
Zbytek tvori zaci z béznych rodin. Tento vycet vykazuje, ze Skola musi zabezpecit
kvalitni vzdélani zakim nadanym, prumérnym, slabsim (pfevazné s problematickym
rodinnym zazemim) ale i zakim romskym. Realizaci programu se dokazalo, ze
romské déti jsou vzdeélavatelné v ramci zakladniho Skolstvi za predpokladu, ze jim
budou zajistény jisté specifické podminky. Tyto deéti totiz vyzaduji individualni
pristup a péci zejména na zaCatku Skolni dochazky a pfi pfechodu na druhy stupen
Pro piipravu nejenom romskych déti ale i déti s problematickym socio-kulturnim
zazemim na vstup do Skoly poskytuje Skola moznost navitévovat pripravny roénik.
Pro 1. az 3. ro¢nik jsou zajiStény specialni romskée mikrotfidy s rozsifenou vyukou
hudebni vychovy, pro 4. az 9. ro¢nik jsou zfizovany specializované tfidy pro zaky
s vyraznymi edukativnimi problémy. Na prvnim stupni se uplatiuje program Obecna
skola umoziujici volnost pii vybéru vhodnych metod uceni a moznost prizpusobeni

se viem zakim (tempo vyuky, respektovani individuality déti, vétsi ¢asovy prostor
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pro procvicovani u€iva). Na druhém stupni je zavedena modifikace programu

Zakladni skola, schvaleny MSMT 30. 4. 1996 pro zaky s edukativnimi problémy, jez
spociva v uprave ucebnich osnov nékterych predméti a v mensim poctu zaku ve
tfide, pricemz se vychazi ze skutecnosti, ze se jedna o zaky zakladni skoly.

Teémer vetSina ucitel zastava nazor, ze pripravné ro¢niky jsou pro déti velkym
pfinosem, coZz se projevuje jiz od samého pocatku jejich Skolni prace oproti romskym
detem, ktere pripravny ro¢nik neabsolvovaly. Doporucuji dalsi zfizovani téchto
rocnikti a apeluji na nevyhnutelnost zapojeni romskych rodin a stalé spoluprace

romskych organizaci s rodici.

8.2 MEZINARODNI PROJEKT . ZACIT SPOLU*

. lento program neni urcen specialné pouze romskym détem, avsak jeho
filozofie a psychologicko-pedagogické principy jsou postaveny i na respektovani a
vyuzivani konkrétniho kulturniho prostredi té které zemé ci té které narodnosti. Proto
Jej s velkym efektem vyuZivaji i Skoly s prevahou romskych deéti. ** 17/

Mezi vychodiska programu patfi mimo jiné i rovnopravna komunikace nejenom
ve vztahu ucitel-zak, ucitel-rodi¢, ale 1 minorita-majorita. Rodina zde zastava
primarni roli jako prvni ucitel a pozadavkem je jeji podileni se na programu, protoze
na dité je nahlizeno v kontextu s jeho rodinou a pokud je rodina izolovana od skoly
¢i dokonce v nepratelském vztahu, neni splnén jeden ze zakladnich predpokladt pro
uspéch zaka ve skole. Mezi skoly, které tuto spolupraci buduji a rozviji patfi napt.ZS
Havlickovo namésti v Praze na Zizkové a ZS Premysla Pittera v Ostrave, ktera byla
ziizena v roce 1993 jako soukroma zakladni Skola. Vétsinu jejich zaku tvoii romske
déti a principy vzdeélavaci koncepce jsou integrace, spolecenstvi, pomalejsi postup
vyuky, vertikalni diferenciace (pracovni skupiny napfi¢ ruznymi tfidami),
multikulturni prostiedi. Skola poskytuje i pripravny rocnik, azylové stiedisko pro
zaky v tisni a informaéni a vzdélavaci stiedisko pro dospélé. ,, ZS Premysla Pittera se
pres kratkou dobu své existence stala prakticky nejuznavanéjsi vzdélavaci instituci
v praci s romskymi détmi, kde se mj. plné osvédcila pomoc romskych asistentu ve
vyucovant. “'/8/

Jelikoz se romské déti nemohou vyhnout osvojeni si kultury obecné platné pro
viechny soucasné déti, program ,.Zacit spolu® tyto obecné potieby rozvoje osobnosti
kazdého ditéte respektuje a zpracovava je do téchto zakladnich schopnosti:

. 1. Prijimat zmény a aktivné se s nimi vyrovnat.

2. Kriticky myslet a umét si vybirat, nést za svou volbu odpovédnosi.
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3. Rozpoznavat problémy a resit je.

4. Byt tvurci, mit predstavivost.

5. Sdilet zajem a odpovédnost vuci spolecenstvi (obci), zemi a prostredi, ve kterém
Ziji. 19/

Program klade dale diraz na individualni pfistup ke kazdému ditéti, coz
znamena respektovat kazdeho Zzaka a v disledcich i rodice a celou romskou
komunitu. Ukolem ugitele je poznat déti co nejlépe, motivovat je, poskytnout jim
dostateCny prostor pro jejich Cinnost, respektovat jejich distojnost, vést je
k vzajemnemu respektu a vazeni si jeden druhého, konstatuje Jifina Topinkova,
vychovatelka v ZS Karvina. Dale hovori o integrovaném uceni, které umoziiuje
détem poznavat, ze vSechny jevy a véci jsou navzajem propojeny a tvoii jeden celek.
Ve tiidé se pracuje v tématickych celcich-tématech a kazdé z témat je propojovano
s mimotfidni aktivitou (pobyt venku, vylety, exkurze...). Uplatiuje se zde i role
rodinného koordinatora, jehoz ulohou je zajistovat spolutcast rodicu na déni ve
tfidé. Rodi¢e jsou o programu informovani a je jim k dispozici tzv. rodicovska
mistnost, kde st mohou pujCovat knihy ¢i hovorit s ucitelem o problémech v rodiné ¢i
ve vychove ditéte. Velice prospésna jsou kazdodenni ranni setkani, kdy zaci sedi
s ucitelem v kruhu, privitaji se a kazdy ma moznost sdélit cokoliv ostatnim. Dochazi
tak k uvolnéni napéti, déti se soucasné u¢i mluvit pred svymi kamarady a vzajemné
naslouchat jeden druhemu.

. Program je alternativou, jehoz zdakladni podminkou je opravdu ZACIT SPOLU.
Romové i ne-Romové, v multikulturnim prosiredi, v ramci spolecné obcanske

spolecnosti. " /10/

8.3 NEJVYZNAMNEJSI NEVLADNI AKTIVITY

e Zakladni skola Premysla Pittera Ostrava

e Projekt stupnovitého vzdélavani romskych poradct

Jde o wvzdélavaci program dospelych Romu s moznosti dosahnout
stredoSkolskeho vzdélani.
e Programy nadace Open Society Fund Praha
1. ,,Zacit spolu” (od r. 1994)

2. ,Romsky program“ (od r. 1993) — predstavuje podporu nejruznéjsich aktivit

v oblasti kultury, vzdélavani, socialni pomoci a poradenstvi.
3., Stipendijni program” (od r. 1995) — pfedstavuje podporu nadanych romskych
zaku a studentti.

=4l



Andrea KOVARIKOVA @ Diplomovi price 1999

4., Grantovy program zaméfeny na zlepsovani mezietnickych vztahta“ vyhlaseny

v roce 1997, ktery zahrnuje i vzdélavani.

e Nadace Nova Skola

Zahrnuje kratkodobé vzdélavaci programy slouzici k ziskani zakladnich
kvalifika¢nich predpokladii pro praci ve skolach (,,Kurs pedagogického minima pro
romske asistenty zakladnich Skol“, | Kurs romstiny pro ucitele zakladnich Skol”).
Nadace take organizuje projekty na podporu kulturni Cinnosti romskych déti
(hterarni soutéz ,Romano suno®, publikace Zpévnik romskych lidovych pisni,
pracovni sesit Historie Roma pro L. stuperi zakladni Skoly, Vzpominky Romii na
Skolu).

e Obcanské sdruzeni R-Mosty. Ceské centrum pro vyjednavani a feseni konfliktl

Vroce 1997 navstivilo obcanské sdruzeni vramci programu . Vychova k
toleranci a proti rasismu v prazskych §kolach® celkem 24 $kol (17 zakladnich, 7
stiednich), kde uskutecnilo fadu prednasek a diskusi vzdy za pfitomnosti jednoho
lektora, ktery byl jiné nez Ceské narodnosti. Z prubéznych vysledku zakovskych
pisemnych praci vyplynulo, ze nejvice intolerantni jsou zaci k Romam, Ukrajinctim,
Vietnamcum a neznaji obsah terminu , xenofobie™. Také se ukazalo, ze klima Skoly a
nazory pedagogl hraji podstatnou roli pii vytvafeni postoji zaku.

e HnutiR

Vzniklo v roce 1992 na pidé Ustavu pro studium romské kultury Univerzity
Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem. Vroce 1995 bylo ustaveno jako
nezavislé obcanské sdruzeni, jez organizuje dal$i vzdélavani uiteld v regionech
svyssim pocétem romskych zaka./11/ Ma zajem na prosazeni humanisticke
pedagogiky ve vztahu k romskému etniku a obecn€ji na rozvoji demokratickych
principii multikulturni vychovy. Vychazi z nazoru, ze muze zastavat misto ve vztahu
mezi jednotlivcem a statem (Skolské urady apod.) a bojuje proti tomu, aby romska
mensina byla pronasledovana Gdélem nekvalitniho Skolstvi. Hnuti organizuje
nejriiznéjsi setkani a seminafe, kde si ucastnici mohou vymeénovat sve nazory a
zkusenosti a soucasné ziskavat aktualni informace zabyvajici se danou
problematikou. ,, Subjektem nejzdavaznéjsim vzhledem k romskym détem jsou sami
Romové. Jediné SPOLU S NIMI je mozno rozvijet zdravou obcanskou multikulturni
spolecnost. Hnuti spolupracujicich $kol R aspiruje s plnou odpovédnosti na tuto
SPOLUPRACI zejména v oblasti Skolstvi, nebot’ humanisticka pedagogika se bez

rozvoje multikulturni vychovy v soucasné spolecnosti neobejde. ™ 112/
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8.3.1 Poznimky:
/1/ KULHANEK, Pavel: Hostitelska organizace se piedstavuje. In: Romové a obecna

skola Usti nad Labem. ob&anské sdruzeni HNUTI R 1996, s. 17.

/2/ ROKOSOVA, Marie: Co Ize jesté udélat pro zvyseni vzdélanosti romskych déti -
specificky pristup k romskym détem. In- Romové a obecna $kola. Usti nad Labem,
obcanské sdruzeni HNUTI R 1996, s 42

/3 BALVIN, Jaroslav: Romsky zak a obecna $kola. In' Romové a obecna $kola Usti
nad Labem. ob¢anské sdruzeni HNUTI R 1996, s.25

/4/ STUCHLIKOVA. Jitka: Basnikovi z Cambridge se v romské skole libilo. Top
Vikend magazin, 2.5 1998, s. 12

/5 KVACKOVA, Radka: Déti ani nevnimaji, ze jsou jejich spoluzaci Romoveé. LN,
7.11 1997, s. 2.

16/ Viz 12/, s. 44-46.

17/ Viz 13/, s. 29.

/8/ BRATINKA, Pavel: Zprava o situaci romské komunity v Ceske republice a
opatfeni vlady napomahajici jeji integraci ve spolenosti/Pro schizi vlady Ceske
republiky/.Praha 1997, ¢ast 1.

19/ Viz /3/. s. 30.

110/ Viz 13/, s. 31

11/ Viz 18/, s. 18-20

12/ BALVIN, Jaroslav: Hnuti spolupracujicich $kol R a jeho misto v systemu
narodnostniho Skolstvi. In: Spolecné. Usti nad Labem - Brno, ob¢anské sdruzeni

HNUTI R 1997. s. 80.
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9 Oblast kultury

Romska kultura vede k posilovani nejen vlastni identity Romii, ale i ke zvySeni
jejich prestize v ocich majoritni spole¢nosti. Proto je nutné klast diiraz na rozsifovani
poznatkil o romskeé historii nejen mezi samotnymi Romy, nybrZ i u ostatni populace.

Po listopadu 1989 byla zalozena fada romskych obc¢anskych sdruzeni s cilem
uchovani a rozvoje narodnostni kultury, ktera vSak neméla moznost navazat na
¢innost vlastnich instituci z minulosti kromé Svazu Cikani-Romd, ktery pusobil
v letech 1969 — 1973. A tak mnohé vzniklé organizace nemaji pevnou organizacni
strukturu kromeé Muzea romské kultury v Brné.

WV uplynulych letech bylo wuspésné realizovano v ramci predkladanych projekti
wwdani nékolika publikaci s romskou tematikou. Napriklad v roce 1996 poskytlo
Ministerstvo kultury dotace na dva romské tituly, a to na zrcadlové vydani sbirky
poezie V. Olaha Khamori luludi — Slunecnice (Praha 1996) a na knihy vypraveni E.
Lackové Narodila jsem se pod Stastnou hvézdou (Praha 1996). Ddle byly vydcdny
povidky 1. Fabidnové Carvagos — Tuldk (Praha 1991), monografie Rudolf Dzurko
(Praha 1996), Soupis dila R. Dzurka (Praha 1997), kniha autoru D. Holého a C.
Necase Zalujici pisen (Brno 1993), povidky 1. Ferkové Corde ¢have — Ukradené déti
(S. 1. 1996) ci vyber biblickych textu Buh mluvi ke svym détem — biblické vypravéni.
O del vakherel ke pespere chave — Vakherina pal e Biblia (Praha 1992). * 11/

9.1 ROMSKE DIVADLO

Zamér zalozit v Praze romskeé divadlo v letech 1991 az 1993 skon¢il bohuzel
nezdarem. SdruZeni pro zalozeni romského divadla, které vzniklo za timto ucelem,
mélo totiz spory s provozovatelem objektu (domovska scéna romského divadla méla
vzniknout v ramei Kulturné socialniho centra v Katkové ulici v Praze 6) a kromé
jiného nebyly dodrzovany finanéni zavazky a ucelné¢ nakladano s finan¢nimi
prostiedky ze statniho rozpoc¢tu. Avsak nékolik romskych predstaveni probéhlo napf.

na pudé Divadla na Starém Mésté a v Divadle ABC.

9.2 ROMSKE FOLKLORNI AKTIVITY
Aktivita na poli romského folkloru byla do listopadu 1989 dusledne

potlacovana. Vyjimku tvofil pouze potad Nane oda lavutari — romska pisen, hudba,
tanec, ktery byl uveden na Mezinarodnim folkloristickém festivalu ve Straznici

1988. Romsky folklor je velmi bohaty a je jednim ze specifickych projevii romské
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kultury. Od roku 1990 se uskute¢nilo pét roéniki celostatni prehlidky romského

folkloru.

9.3 MUZEUM ROMSKE KULTURY V BRNE

Ziizeni tohoto muzea se datuje na pocatek roku 1991 a vzniklo z iniciativy
Ministerstva kultury, romské inteligence a romistli za u¢elem shromazdit doklady
tradicni kultury a zivota Romu. Zfizovatelem se stalo obéanské sdruzeni Spole¢nost
odborniki a pratel muzea romské kultury v Brné, vjejimz Cele stoji Ing. Karel
Holomek. Cinnost muzea je takika plné zavisla na finan¢ni podpofe Ministerstva
kultury, zasluhou jehoZz dotacni politiky se podafilo muzeu shromazdit i na spolkove
bazi obsahly sbirkovy fond. Jiz vr. 1992 uspofadalo muzeum vystavu Romové
v Ceskoslovensku, potadanou na pidé Moravského zemského muzea v Brné, kterou
se zapsalo do povédomi verejnosti.

Velkym problémem, kterému muselo muzeum celit, byly nebytové prostory.
Jeho pusobeni se vsak ukazovalo z dlouhodobého hlediska jako jediny nosny projekt
v oblasti kulturnich aktivit romskych organizaci, proto byl vyclenén objekt
v Bratislavské ulici 67 v Brné nachazejici se v lokalité s vyraznou romskou
koncentraci a vlada jednomyslné schvalila poskytnuti finan¢nich prostfedka na
rekonstrukci tohoto objektu.

Dulezitym cilem pro muzeum je ziskat sbirkovy fond, ktery by byl prezentovan
ve stalé muzejni expozici. Zde mohli pracovnici muzea navazat na sbirkotvornou
_Cinnost byvalého Svazu Cikani-Romu, ktery v dobé svého pusobeni pocital se
zalozenim muzea. Cast sbirek se tedy podatilo uchovat a jedna se predeviim o
vyrobky tradi¢nich romskych femesel.

Muzeum dnes jiz hospodaii s bohatym fondem a dokumentuje pfevazné na
etnografickém materialu historii, kulturu a tradice Romi na uzemi byvalého
Ceskoslovenska, dale disponuje fotografiemi, kopiemi archivnich materiald,
magnetofonovymi nahravkami a audiovizualnimi materialy Nelze opomenout ani
dokumentaci rozmachu narodniho uvédomovani Romu po r. 1989.

Cinnost muzea se orientuje také na fadu vysoce prospésnych aktivit. Rozviji
osvétovou a piednaskovou cinnost, vydava informacni bulletin (Bulletin Muzea
romské kultury) a publikace sromskou tematikou. Od r. 1993 porada muzeum
prednaskové cykly . Kdo jsou Romové? a je také nutné vyzvednout organizacni

zajisténi mezinarodni konference Nezndmy holocaust, Ktera se uskutecnila v r. 1995
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pii prilezitosti odhaleni pamatniku romskym obétem druhé svétové valky v Letech u
Pisku.

Muzeum si je védomo nutnosti prezentovat se verejnosti a poukazat tak na
historii, kulturu a tradice romského naroda Zijiciho po staleti na nasem uzemi, jehoz
hodnoceni je v soucasnosti bohuzel uréovano negativnim vystupovanim malé ¢asti

etnika.

9.4 ROMSKY NARODNOSTNI TISK

Ministerstvo kultury zajiStuje finanéni dotace vydavatelim periodik Romano
kurko a  Amaro Gendalos, i kdyz dochazi k fadé komplikaci v oblasti distribuce a

prodejnosti tituli, dodrzovani finan¢nich zavazkua apod.

9.5 ROMSKA PRISLOVI

Soucast kazdé kultury tvofi takeé nejruznéjsi lidova réeni, uslovi, pofekadla a

prislovi. Milena Hiibschmannova se zhostila nelehkého ukolu a zacala sbirat a tridit

romska prislovi. Na zacatku se musela vyporadat s problémem nalezeni vhodného
romského terminu slova | prislovi®, pro které neexistoval romsky ekvivalent.
Nakonec se pres své pratele dopracovala k pojmu godaver lav, coz v piekladu
znamena moudré slovo, moudry vyrok a pojmu Swkar lava, ktery znamena krasna
slova. Mnoho lava pre godi (slov pro zmoudfeni, poucek, pouceni) nalézala
Hiibschmannova v nejruznéjSich romskych pohadkach, kde se opakovaly véty jako:
Vas lachipen lachipen uzareha (Za dobro se dockas dobra); Manus savoreha birinel,
¢a le Devleha na (Clovék vladne vsim, jenom Bohem ne); Ko so rodel, oda the
arakhel (Kdo za ¢im jde, to taky najde). Nejruzné€jsi moudra nabizely i romské
pisné: Ko coreske na sal, c¢oreske na patas (Kdo nejsi chudy, chudému nevefis);
Marel o Del marel, kas korkoro kamel (dosl. Buh tresta, koho sam chce); Devla coro,
oda mek goreder, ko hino korkoro (Je trest byt chudym, ale jesté vétsi trest, je byt
sam) a dale potom i konverzace: Ko kas peske lel, mi leha dZivel (dosl. Kdo si koho
vezme, s tim at’ zije) bylo ¢asto slySet béhem hodnoceni manzelstvi a rozvodu. Ma
dza, jak tut na vicinen (Nechod’, kam té nezvou), Maro tut Saj dav, ale godi na
(Chleba ti mizu dat, ale rozum ne) a podobné. Pokud byli Romové pozadani fici
néjaka prislovi, vétsinou si nemohli vzpomenout, avsak v pfirozenych situacich jimi
doslova hyfili a vétsina z nich je opravdu krasna a moudra: 7e som rikono , phand
man pro Selo, te som manus, de man pativ (J sem-li pes, uvaz mé na provaz, jsem-li

clovék, dej mi tctu), Te man kames pativ te del, de man pativ sar Romeske, te na, de
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man smirom (Chees-li mi dat Gctu, dej mi ji jako Romovi, a kdyz ne, dej mi pokoj);
Sako manus hin aver, ale manusa sam savore (Kazdy ¢lovék je jiny, ale vsichni jsme
lide). Zajem o prislovi byl velky, a tak v r. 1980 vydal Kabinet péce o cikanské déti
pii Okresnim pedagogickém stfedisku v Olomouci prvni minisbirku romskych
prislovi Romane phenibena, v jejimz nazvu se objevil neologismus pheniben
(odvozeno od slova ,,phenel* = fici, fikat; tedy spiSe kalk ceskeho poiekadlo, rceni).
Vr. 1985 byl vydan sbornicek Lacho lav sar maro ( Dobré slovo je jako chleba) pfi
Kulturnim domé hlavniho mésta Prahy, ktery obsahoval 478 prislovi a jeho rozsirené
vydani asi o 50 prislovi vyslo v r. 1991 pod nazvem Godaver lava phure Romendar
(Moudra slova starych Romu) v Praze.

WZa ,,sva' povazuji Romove ta godaver lava, ktera vyjadiuji amaro Romano
cacipen (nasi romskou pravdu).” /3/ Ale vyznamové pole slova cacipen je Sirsi:
pravda, zkuSenost, skute¢nost, pravo, spravedlnost. K romské skuteCnosti patfila
predevsim hudba, jiz se tyka znaCna cast piislovi. Basaviben hin Romeske le
Devlestar dino (Hudba je Romovi pfisouzena Bohem). Tento vyrok a jemu podobné
dnes bohuzel ukazuji, jak diive Romové zili a namisto toho se objevila véta: Gadzo
ila le Romestar vonos — andro vast leske thoda krompacis (Gadzo vzal Romovi
smyCec a do ruky mu vrazil krumpac). Proto nutno doufat, aby i cacipen tohoto
vyroku se co nejdiive stal historickym. ,Moudrymi slovy” hodnoti Romové sami
sebe, gadze a vzajemne vztahy mezi obéma: Rom Romestar na corla na dela (Rom
Roma neokrade), Rom Romeske te merel na dela (Rom Romovi neda zahynout),
Romaiia ¢hibaba Sadzik dodzaha (S romstinou vSude dojdes). Ale skutecnost muze
byt i opacna: Te pes Rom dochudel kijo barvalipen, core Romes na prindzarel (Kdyz
se Rom dostane k bohatstvi, piestane znat chudého Roma), Romenas tuke maro na
cineha (Romsky si chleba nekoupis). ., Vésina prislovi ovsem vyjadruje hrdost na
Romipen, které je (by mélo byt) oporou nejen skupinové identiy a integrity, ale
integritni a integrujici slozkou kazdého jednotlivého Roma.™ /4/ Piislovi Rom
Romeha, gadzo gadzeha (Rom s Romem, gadzo s gadZzem) charakterizuje vztah mezi
Romy a neromy, pri¢emz i romstina ma sve rasistickeé odpovédi na Ceska a slovenska
rasisticka prislovi: Gadzeske kerado trast andro girkanis (Gadzovi rozpalené zelezo
do chitanu) je reakci na pfislovi ,,Z cigana ani Ciapka nedobra, ked’ ju najdes, tak ju
bi“. Ale vétsina z nich je objektivnich: Sikhav gadzZeske, hoj sal manus, jov tuke
sikhavela, hoj the jov hin manus (Ukaz gadzovi, ze jsi ¢lovek, on ti pak ukaze, ze i on
je ¢loveék), Te gadzo kam lahas te sikhlol le Romesko lacho, Rom na sikhlilahas ajci

le gadzeskero nalacho (Kdyby se chtel gadzo naucit od Roma, co je na ném dobrého,
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Rom by se neucil tolik gadzovskych $patnosti). ,, Kdyby neromoveé kulturné prijali
tento kulturné nabidnuty dialog, rozsirila by se stezka ke vzajemnému porozumeént.
/5/ 'V romskych pfislovich se objevuji nejriiznéjsi pravdy, z nichz prosvita ta jedina:
humanni, eticka, Pravda lidského hledani. Ctenafi romskych piislovi by si méli
uveédomit, ze Romano cacipen je schopné fungovat jako silna eticka opora pro Zivot
nejen Romu, protoze i mnohé neromské publikace cituji ta pfislovi, jez usiluji o

odbourani historicky navrstvené socialni bariéry mezi Romy a neromy.
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9.5.1 Poznamky: :
/1/ BRATINKA, Pavel: Zprava o situaci romské komunity v Ceské republice a

opatfeni vlady napomahajici jeji integraci ve spole¢nosti./Pro schuzi vlady Ceské
republiky/ Praha 1997, Cast 1., s. 21.

/2/ LAZNICKOVA, Tlona: Muzeum jako prostiedek rozvoje identity Romii. In:
Spoleéné. Usti nad Labem — Brno, ob&anské sdruzeni HNUTI R 1997, s. 22-24.

/3 HUBSCHMANNOVA, Milena: Jak jsme sbirali romska prislovi. In: Neznami
Romovia. Bratislava, Ister Science Press 1992, s. 160.

14/ Viz /3/,s. 161.

/5/ Viz /3/, 5. 161.
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10 Problémy rasové diskriminace Romi ve $kolstvi a kultui-e

Lze sjistotou konstatovat, ze Ceska Skola téméF opomiji vychovavat déti
k respektu k jinym kulturam a neni nutné zdiraziiovat, jaké nasledky tato situace
piinasi. I kdyz prace s romskou populaci neni lehka, je tieba spojit sily predstavitelt
Skolnich instituci (nelze opomenout ani samotnou vladu)., romskych iniciativ ale 1
prostych ob¢anu, ktefi mohou mnohé zménit.

Vychova a vzdélavani jsou nejdilezit&jsim prostfedkem k utvareni osobnosti a
jejimu zacClenovani do svéta kultury, které probiha celkem bez problémd u
prislusniki majority. ,, Osvojovani kultury jako souhrnu dosavadnich historickych
vysledku hmowmeé, dusevni a umélecké cinnosti a zdaroven i schopnosti futo kulturu
uchovavat a rozvijet narazi vsak na rozpor u ditéte patriciho k minorité. Prechod
ditéte z kulturniho prosiredi minority do prostiedi dominanmi kultury ve skole bez
jakéhokoliv zvazovani a realizace konkrétnich pristupu k respektovani kulturniho
zazemi ditéte z predchoziho vyvoje, znamena diskriminaci. ** /2/

Prislusnici narodnostnich mensin zijici v Ceské Republice maji sva prava /Viz
priloha ¢. 1/, ktera mimo jiné zahrnuji i péci o:

e vzdelani v materiském jazyku (Ministerstvo skolstvi, mladeze a télovychovy CR —
polské narodnosini skolstvi, slovenské narodnosini skolstvi, vzdélavaci programy
pro romské déti a mladez, dotacni politika MSMT CR),

e kulturni aktivity, program uchovani a rozvoje narodnostnich kultur (dotacni
politika Ministerstva kultury CR),

e Sifeni a prijimani informaci v materském jazyku (rozhlasové a televizni vysilani,
vydavani periodického a neperiodického tisku). " /1/

Dité prichazejici z romské rodiny do Skoly je preci zvyklé na jisté socialni citént,
na jistou kulturu a ve skole je nahle nuceno na né zapomenout a vcitit se do zcela jiné
kultury. Po odchodu ze Skoly se opét vraci ze svéta jinych do svéta sveého. Stava se
tak, ze dité vede soucasné dva zivoty, ¢ehoz by jenom malo kdo z nas byl schopen.
Tato uloha je totiz nesmirné narotna a vétSina déti ji celkem pochopitelné neni
schopna zvladnout. Jejich détska dusicka je rozpolcena a vysledkem je mimo jiné
krach jiz na samém pocatku skolni dochazky, coz dokazuji vypoveédi mnoha déti jako
napf. slova Stefana Miky: ,.Do svych Sesti let jsem byl nejstasméjsi dité na sveéte.
Potom jsem prisel do Skoly a poprvé v Zivoté jsem poznal, co je to byt odstrceny.
Poznal jsem, co je to byt nestastny. Doma jsem si pripadal normalni a ve skole jsem

si pFipadal 1iplné hloupej. Jak to, Ze doma nejsem hloupej a ve Skole jsem hloupej?
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vrialo mi hlavou. Jak to, Ze doma jsem normalni a ve skole jsem jinej? Proc¢ jsem
mmavej a Cesi jsou bili? Pro¢ mluvime Jjinak? Na vsechny otdazky dodnes nedovedu
odpoveédet.” 13/

Je tedy jasné, ze takové déti maji rozporuplné smysleni o osobni hodnoté a
distojnosti, coz velice nepfiznivé ovliviiuje jejich rozvoj osobnosti. Neni totiz
respektovana jejich sveébytna kultura a dochazi k diskriminaci v oblasti eticke. K této
oblasti ma velice blizko kultura jako zdroj kultivace osobnosti, ktera ma moznost
preklenout ¢asté problémy mezi romskou populaci a majoritni spolecnosti. A je to

prave umeni, které slouzi ¢asto jako komunikacni prostiedek.
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10.1.1 Poznamky:
71/ SULITKA, Andrej: Narodnostni mensiny v Ceské republice. In: Vychova

k toleranci a proti rasismu. Praha, Portal 1998, s. 57-58.

/2/ BALVIN, Jaroslav: Rasova diskriminace Romd ve Skolstvi a kultufe. In:
Spole¢né. Usti nad Labem — Brno, ob&anské sdruzeni HNUTI R 1997, s. 38.

13/ Viz 12/, s. 39.

-55-



Andrea KOVARIKOVA @ Diplomova prace 1999

11 Mentalita Romu

. Zijeme ve spolecnosti, ktera po staleti uziva vyhod viastniho uizemi, spolecného
Jazyka s jednomou  soustavou pojmii, viemi uzndavany systém hodnot, sdilenou
kulturu. 1 tak se casto nedokazeme dohodnout a nerozumime si. Presto, kdyz se
setkame s lidmi jiného jazyka, osobité kultury, odlisné soustavy pojmu a jinych
hodnot, ocekavame, ze nam budou rozumét, ze budeme rozumét my jim, a kdyz tomu

tak neni, povazujeme to za jejich neochotu, zlou vuli, naschval. ** /1/

11.1 OBYDLI

I kdyz Romove sve d¢jiny nezapisovali a jejich historie je z pfevazné Casti
rekonstrukci, mize nam pomoci k pochopeni odlidnosti a zvlastnosti romské
populace. Kolébkou Romi, jak jiz bylo uvedeno, je Indie. Pravé na jejim uzemi
Romove po staleti zili a zde se tedy vyvijel jejich jazyk, kultura, normy a nabozenske
predstavy. .. Mnohé z toho, co nemuzeme na Romech pochopit, by nam bylo jasné uz
po nekolika dnech stravenych v zemi jejich puvodu. **/2/

V dobé, kdy Romove zili v Indii, se stavely domy, jez mely stiechy z palmoveho
listi proti slunecnimu zaru, stény z nepalenych cihel a rohozi, misto oken a dvefi jen
zaveésy. Spi se a sedi na zemi a nabytek nepatii do standardni vybavy. Tento typ
domu je typicky i pro dnesni indickou vesnici a zajimavé je, ze domy podobné
tomuto typu si donedavna stavéli i Romové v osadach na Slovensku. Casto se také
hovofi o ,vybydlovani“ byta ze strany k Romium. Je vSak dilezité pochopit, ze
Romum nikdo neukazal a nepoucil je, jak byty spravné uzivat. Nikdo jim nesdélil, ze
voda se do podlahy nevsakne, ze zachod se musi splachnout po kazdém pouziti, ze
nadobi se utira a uklada... Na rozdil od nich byl kazdy znas veden jiz od svého
détstvi k navykum, jak bydlet.

Dalsi zajimavosti je nakladani s potravinami, které v Indii v horkém, vlhkém a
ovzdusi plném hmyzu prenasejiciho choroby jsou zakratko po uvafeni Zivotu
nebezpecné, a proto se vyhazuji. Stejné tak i Romove nesnédene potraviny vyhazuiji,

i kdyz maji doma lednicku. /3/

11.2 RODINA

Pro Romy ma obrovsky vyznam rodina, ktera jako zakladni socialni jednotka
zabezpetuje reprodukci, vychovu a ochranu jedince. Je dilezitym nositelem tradic,

mistem stability a zazemi a vyznacuje se velkou pocetnosti. Rodinu je tieba chapat
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jako celek, ktery vystupuje jednotné viiéi okolnimu svétu. Témét kazdy konflikt je
prozivan rodinou kolektivné a tikolem kazdého ¢lena rodiny je jednat a konat ve
jmenu sve rodiny. Dokonce i chyba jedince je povazovana za chybu celé rodiny a na
druhe stran€ uctyhodny ¢in posiliiuje prestiz celé rodiny. Dulezitym faktorem je
socialni solidarita, ktera spojuje vsechny ¢leny rodiny: stafi mladenci a staré divky
ziji se svymi rodici. Sirotci a stari lidé jsou s laskou opatrovani a dokonce nemocny
clovek neziistava nikdy sam. I kdyz je hospitalizovany, ¢lenové rodiny zistavaji s
nim, pokud jim to situace umoziuje. Stejné tak jako feseni nejriiznéjsich problémi
tak i vychova ditéte je kolektivni, zabezpecuje ji cela rodina. Dité obycejné Zzije
dohromady se tfemi az ¢tyfmi generacemi dospélych lidi a jejich détsky svét splyva
se svetem dospélych. /4/

Také vychova je odlisna. V evropskych rodinach je predevsim kladen velky
duraz na vychovu k samostatnosti, zatimco romské dité travi svij zivot mezi
spoustou pribuznych a nikdy se nebude muset rozhodovat samo za sebe. Misto
dirazu na individualitu se tedy u romskych déti péstuje tcta ke star§im a zvyk umét
se podfizovat skupiné. Deéti jsou vychovavany v bezpeci své komunity, ktera jim
poskytuje ochranu pfed v§im neznamym. Rodinné svazky jsou jesté vyznamnéjsi,
kdyz jsou vztahy s okolim negativni. Napriklad rodiCe maji casto velice Spatné
vzpominky na Skolu, a tak vahaji, zda své déti maji posilat do Skoly ¢i ne. Dité je
vychovavano ve strachu ze vSeho ciziho a ziskava tak predpoklady k vytvofeni si
negativnich vztahu ke $kole. Obrovskym uskalim pro romskeé rodiny je nucené
usazovani a pridélovani nevhodnych byth, které ni¢i rodinné svazky a ztézuje
moznost vzniku a rustu poctu smisenych manzelstvi. /5/

Rodinné vztahy Romu jsou velmi slozité a velice Casto dochazi k tomu, ze
socialni instituce v ramci komunity v pripadé olasskych Romu jsou pokladany za
normu. Avsak ve skutecnosti je generalizace vychazejici ze znalosti jejich Zivotniho
stylu velmi riskantni. ,, Zakladni déleni olasskych Romu je wurceno rodovou
prislusnosti. Nejcastéji jsou déleni na Kalderase, Macvaje, Lovary a (*'urmjv:
Kalderasové tyto skupiny oznacuji za jednotlivé natsia (narod) a Lovarové za
rasa ‘(rasa). Tyto rody'se odlisuji svymi dialekty, zvyky a stylem oblékani, ale
vzdjemné si neupiraji pravo na to, aby se vsichni oznacovali za Romy, a v ramci
téchto rodi povoluji i smisena manzelstvi.” /6/ Kazda ,natsia” se deli na , vitsi"
(.klany*), pficemz kazda ,vitsa“ je skute¢nou identifikacni jednotkou pouzivajici
jméno nejcast&ji odvozené od jména néktere¢ho predka. Hlavni funkéni jednotku tvofi

familija (§irsi rodina), ktera zahrnuje i Zenate syny s jejich manzelkami, détmi a
.
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vnoucaty. Domacnost uvnitf ~familije” se nazyva ,tséra“ a obvykle zahrnuje tii
generace. SpoleCenstvi zvané jinak .kKumpanija“ se vétSinou nezaklada pouze na
sdruzeni rodinnych c¢lent, ale sklada se zlidi nékolika klanG, které spojuje
ekonomicka potieba prace a snaha vyuzit urtité tzemi, pricemz se jejich zisky déli
rovnym dilem mezi jednotlivé ¢leny. -.Kumpanije®, v jejimz Cele stoji ,,yom baro*
pusobici jako prosttednik mezi Romy a ,,gadzi“, rozhoduje i 0 moralnich, socialnich
a politickych zalezitostech, jez nejsou pokladany za rodinné. Dohody se da
dosahnout bud’ pomoci ..divano“ (diskuse) nebo jde-li o zavaznéjsi véc, svola se
,kris romani” (romsky soud), ktery je slozeny z muzskych prislusniki jednotlivych

,Vitsi® a sestava z rady starSich a jednoho ¢i vice soudcti. /7/

11.3 TYPICKE ROMSKE VIASTNOSTI

Jednim z téchto rysu je hriza z naklonnosti ¢i nepratelstvi ducha zemielého,
kterym se fidi 1 smute¢ni obfad. S tim souvisi i dalsi zvyk riznych romskych skupin,
jimz je zniCeni majetku zesnulého.

Zivot Romii je také prostoupen strachem ze zne¢isténi a tabu. Diiraz na Gistotu
(vyraz ,marime“=necCisty pouzivaji Romové a jiné skupiny Cikanu z jihovychodni
Evropy) je pokladan za zakladni element jejich kultury, posiluje etnickeé hranice a
stanovuje zasadni rozdily mezi Cikanem a ,gadzem®. , 7am, kde se tabu znecisténi
strikiné dodrzuje, urcuje system pravidel kontakty mezi Zenami a muzi, Cikany a
gadzi. Pro Cikana a jeho rodinu je nejhorsim moznym utrpenim, kdyz je oznacen
za ‘necistého’. Je to socialni smrt, nebot vydéleni se pak muze vziahnout na cokoli;
vsechno, co takovy clovék pouZiva, nosi nebo ceho se dotkne, je pro ostatni
poskvinéné. Lideé, pro néz je nejdulezitéjsi zivot v komunité, kde snatek, narozeniny,
spolecné oslavy a pohrby jsou velmi dulezitymi udalostmi, se takového odsouzeni
velmi obavaji a oznaceni za ‘necistého predstavuje velmi efektivni trest. Jediny
mozny zpusob, jakym status ‘marimé muze byt mezi Romy odvolan, je usneseni
‘krisu . /8/ Tabu se vztahuje na ruzné lidi, predméty, jidla, Casti téla, zvifata, témata
konverzace (Romové jen tézko akceptuji ve Skole sexualni vychovu), avsak
zneCisténim je nejvice ohrozena zena. Za ,marime” je pokladana jeji spodni Cast téla
a vie, co se k ni vztahuje je povazovano za potencialné necisté, proto plati pro zenu
pfisna pravidla myti a prani. I kdyz je postaveni zeny podfizené vuci muzi, na
druhou stranu zena ma v ruce jednu zbran. Mlze na vefejnosti zneCistit muze tim, ze

se jej dotkne nékterou neistou &asti odévu. Zakony ,,marime™ prostupuji zivot Romu

a neni jednoduché fidit se jimi doslova. /9/



Andrea KOVARIKOVA @i plomovi price 1999

Romove se citi doma jen v pfitomnosti, pfi navratech do minulosti prozivaji tuto

minulost znovu se vSemi emocemi, a nemohou k ni tedy zaujmout kriticky odstup.
. Ceska pohdadka zacina casto urcenim mista a casu: 7Za devaterymi horami, za
devaterymi rekami zil pred mnoha a mnoha lety jeden krdl..." Toto mismni a casové
vymezeni romskym pohadkam chybi. Romska pohadka je pribéh, ktery je v okamziku
vypraveni pritomen. " /10/ Z toho vyplyva. ze ¢as v evropském pojeti 1é¢i. Rok stara
kiivda vyvola na tvafi vétSinou uz jenom tsmév, ze stiedoevropského prostoru
vymizela tedy pomsta. Naproti tomu romsky Gas nelééi nikdy. , Minulost bez
kritického odstupu, zpritomnéna minulost plna emoci je stejné zla jako uddlost, ke
které se mysl v paméti vratila. ** /11/

Casto se o Romech tvrdi, ze 1zou. Ve slovenstiné i v moravskych dialektech
Cestiny slovo ,.ciganit” znamena lhat. Ale je tieba zddraznit, ze nejsou o nic lhavéjsi
nez ostatni narody. Nas jazyk vnima protifeCeni jako gramatickou chybu a ten, kdo
na neém trva, je povazovan za lhafe ¢i blazna. To plati ovSem jen pro ty uZzivatele
jazyka, ktefi v tomto jazyce vyrustali a jsou v ném doma Naproti tomu lidé myslici
v romském jazyce a do ceStiny své myslenky jen prekladajici, se mohou casto jevit
jako lhari . jelikoz se snadno chyti do pasti logiky Ceského jazyka. Romové nam
casto fikaji 1 to, co chceme slySet a prilis se nezabyvaji tim, je-li to pravda ¢i ne. Maji
totiz uzasnou schopnost empatie. Pro nas je pravda vypoveédi shodnou s objektivni
skutecnosti, ale pro Roma je pravdou to, za co da ruku do ohne, coz se Casto
s objektivni skutecnosti neshoduje. Romové také prikladaji velky vyznam snim a
Casto dokazou jen Spatné rozliSovat mezi realitou, fantazii, vzpominkami a sny.

Pro mnohé lidi je velice dulezita jejich povést, ktera se buduje jako pevny diim a
musi se o ni dbat a udrzovat ji. Nékteri znaji to uvolnéni, dostanou-li se na misto, kde
je nikdo nezna, kde mohou vystoupit na ¢as z komplexi svych roli, které jsou
soucasti jejich dobré povésti. Kocovnik vsak nema Cas, aby si vytvarel ..povest”,
protoze dnes je sice zde, ale zitra uz je jinde. ,, On musi délat dojem. Ze nenapini
vsechna ocekavani, Ze zklame ty, co mu uvérili, to uz neni tak dulezité. Svou dobrou
povést potiebuje pouze mezi 1emi, kteri putuji s nim. A ti na ném nechiéji, aby vzdy
dodrzel slovo dané cizim, chtéji na ném, aby se staral o svou rodinu a dodrzoval
skupinové normy, které jsou casto velice odlisné od norem lidi, mezi kterymi se
kocovnici pohybuji.** )12/ Pro Roma je velmi dulezité udelat dojem a dodnes jsou

Romové v této zalezitosti mistry. /13/
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11.3.1 Poznamky:
/17 SEKYT, Viktor: Odlisnosti mentality Romi a piivod téchto odlisnosti. In:

Vychova k toleranci a proti rasismu. Praha, Portal 1998, s. 69.

12/ Viz /1/, s. 69.

/3/ Srv.: SEKYT, \*’iktort. OdliSnosti mentality Romu a puvod téchto odlisnosti. In:
Vychova k toleranci a proti rasismu. Praha, Portal 1998, s. 69-74.

/4/ Srv.: LIEGEOIS, Jean-Pierre: Romovia Cigani Kocovnici. Bratislava, Academia
Istropolitana 1997, s. 75-79.

/5/ Viz /3/, s. 69-74.

/6/ FRASER, Angus: Cikani. Praha 1998, s. 197-198.

17/ Viz 6/, s. 197-203.

/8/ Viz /6/. s. 202.

19/ Viz /6/. s. 197-203.

10/ Viz 11/, s. 72.

111/ Viz 11/, s. 72.

12/ Viz /1/,s. 71.

/13/ Viz 13/, s. 69-74.
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12 Romové a drogy

Zavazné problemy a obvykle i zklamani a smutek, které vétsinou pfinaseji
drogy, se velice negativné dotkly 1 romskeé komunity v nasi republice. Varujici je
predevsim vekova hranice uzivateli drog, ktera se bohuzel neustale snizuje. Podle
protidrogoveho experta Jifiho Vacka se mladi Romové mohou k droze dostat
snadn€ji oproti vékovym vrstevnikiim z Geské majority. , /Lze fo vysvetlit podilem
casti Romu na obchodu s narkotiky, stejné jako ztratou identity a hodnot. Jestlize se
u mladé generace Romu objevuji vedle takovych idolu, jako jsou hrdinové akcnich
filmu, i obchodnici s drogami, Ize mluvit o ztraté sebezachovnych pudu, ** pise znalec
drogove problematiky. /1/ Alarmujici je také ten fakt, ze vétiina Romil piechazi od
experimentu s drogou k zavislosti na rozdil od lidi, ktefi jsou schopni zbavit se
navyku na drogu diky svému intelektu. Tvrdé drogy vedou az k destrukci tradiénich
hodnot a vazeb v komunité.

Uzivani drog je zhavym problémem hlavné u mladeze olasskych* Romu ve
velkych mestech jako jsou Praha a Ostrava. Olasi jsou totiz rozeni obchodnici, kteri
se po r. 1989 vrhli mimo jiné na prodej drog a bylo jen otazkou ¢asu, kdy podlehnou
pokusSeni drogu okusit. Situace je natolik Spatna, ze romsti rodiCe si se svymi
potomky nevedi rady a vymysli si na né loupezna prepadeni, aby se dostali do vézeni
a tam se zachranili, 1 kdyz takovou zachranu nelze samoziejmé povazovat za vzdy
ucinné opatreni. Jifi Vacek provedl vr. 1998 v Ostravé nejriznéjsi Setfeni a na
zakladé jejich vysledku prohlasil, ze olasskym Romum hrozi drogova genocida a je
si téméf jist, ze Romim mohou pomoci jen Romové, s ¢imz nesouhlasi naméstek
ostravského primatora Zbynék Prazak ale na druhé strané predseda Unie olasskych
Romi Josef Stojka s Vackem souhlasi. Vackiv projekt navrhuje, aby Romove
vytvorili sva vlastni zafizeni, kde by se starali pod dohledem odbornych ostravskych
lékaiit o drogové zavislé a také pocCita s resocializatnim zafizenim, jehoz soucasti
maji byt chranéné dilny, v nichz by nedavni konzumenti drog prochazeli
rekvalifikaénimi a zauénimi kurzy. Ve by se melo realizovat jesté v r. 1999, protoze
se da ocekavat nartst doprovodnych onemocnéni, jako je zloutenka, chronicke
nemoci hornich cest dychacich a v neposledni fadé i onemocnéni virem HIV. Prazak
viak celou situaci nevidi tolik dramaticky. Tvrdi totiz, ze je tieba rozliSovat dvé
skupiny Romii v Ostravé. Jednu znich tvofi pravé Olasi, kterych Zzije ve meéste
maximalné tisic a druhou skupinou jsou Rumungfi**, kterych je ve meésté 20-30 tisic

a tvofi tedy vétsinu. Problém drog se tyka Olacht, pro Rumungry nejsou drogy
-6] -
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v soucasnosti hrozbou, jelikoz s nimi prakticky neobchoduji. Vacek, Stojka i Prazak

ocenuji praci zakladni Skoly Piemysla Pittra a stiediska Dona Boska, které je détem
k dispozici cely tyden a nabizi jim nejrizngjsi formy vyuziti volného &asu, aby se

zabranilo jejich bezaCelnému bloudéni po ulicich mésta a tim padem i nastraham
drog.
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12.1.1 Poznamky:

/1/ FLIEDR, Bob: Olasskym Romim v Ostravé hrozi drogova genocida. LN, 20.3
1909 w1

* Olassti Romove (Valachrom) oznaCuji za zemi svého puvodu Valachii, ktera lezi
na rumunsko-moldavské hranici. Jejich ko¢ovné kolony zacaly na naSe tzemi
pronikat v druhe poloviné 19. Stoleti. Béhem okupace se ¢eskym zemim vyhybali.
V prvnich dvou letech po valce natrvalo pieslo na uzemi Ceskoslovenska pres
Podkarpatskou Rus a vychodni Madarsko &tyficet az Sedesat tisic ola§skych Romu.
Uchovavaji si (byt" obtizné) tradi¢ni organizacni strukturu. Povazuji se za romskou
elitu. Zajima je obchod a zvlasté pak zisk.

** Rumungii (Rumungro) nemaji organizaéni strukturu. Velka ¢ast Rumungri
k nam prisla ze Slovenska. Termin ., Rumungro® se vSak vztahuje i na ptivodni ¢eské
a moravské Romy. /FLIEDR, Bob: Olasskym Romuim v Ostravé hrozi drogova

genocida. LN, 20. 3 1999, s. 1./
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13 Vvchova k toleranci

Lze celkem surCitosti konstatovat, 7e dospeli lidé velice neradi ustupuji od
svych zazitych navyki a nazord, s ¢imz bohuzel velice Gasto souvisi i jejich chapani
postaveni narodnostnich mensin a uplatiiovani jejich prav. Proto je tieba zaméfit se
v této oblasti predevsim na déti. a to nejen romskeé, ale predevsim bilé. Romské déti
potiebuji trpelivost a citlivé vedeni ve skolkach a v pripravnych tiidach s respektem
k jejich urcité odliSnosti, u bilych déti je nutné klast v rodiné a ve $kole velky diiraz
na jejich vychovu sméfujici k toleranci k odlisné barvé pleti, pivodu i zvykim a
odstranujici xenofobni ¢i dokonce rasistické nazory. ,, Aby ‘odlisné prestalo byt totéz
co Spatné’, ale naopak privilegovanou hodnotou.* 11/ Je preci nutné zait uz
konecné soudit pouze jednotlivce a v zadném piipadé celou skupinu, jak se az
doposud déje a mnoho lidi chape tento postup jako zcela adekvatni. Proto Cesky
helsinsky vybor a Nadace Olgy Havlové se v r. 1997 rozhodly pro kampan bojujici
proti rostouci xenofobii v nasi republice tim, ze vyburcuji vefejné minéni. Na rubu
zelezni¢ni jizdenky se mél objevit slogan CESI NEKRAST TADY! — , Pokud jste uz
nékdy videli podobnou ceduli v Némecku, pak presné vite, jaky je to pocit, byt obéti
rasismu. Mozna byste si méli ten pocit pripomenout, az budete pristé nékoho
odsuzovat predtim, nez ho osobné pozndte. — Nesudie SKUPINU, sudte CLOVEKA.
Timto druhem napisu se v ciziné citi dotceni ti Cesi, kteri nekradou. My tedy chceme
po lidech, aby se zamysleli nad tim, jak jednoduché je vynést rychly soud o néjaké
skupiné, komentoval zamér kampané zastupce zadavatele, predseda Ceského
helsinského vyboru Martin Palous. /2/ Varujicim v této véci by mohl urcité byt
vyzkum provedeny v r. 1994 usteckou Poradnou pro manzelstvi, rodinu a mezilidske
vztahy tykajici se nazori usteckych zakG ucilist' a stfednich Skol na romske
spoluobéany. ,, Pouze pét a pul procenta dotazovanych si myslelo, ze bychom Romum
méli pomdhat a rasové konflikty Fesit. Dvaasedesat procent je pro okamzitou
likvidaci romského etnika. Dalsi chtéli vyvézt Romy na ostrov, postavit pro né
koncentracni tabory nebo provést rozsahlou genocidu .. /3/ Na jare r. 1997 potvrdil
priizkum Institutu pro kriminologii a socialni prevenci, ze rasistick€ nazory nejsou
studentiim stiednich $kol rozhodné cizi. Vyzkum jednoznatné prokazal, Ze tyto
postoje se nejvyrazngji projevuji vici Romiim. Dotazovanym byly napfiklad kladeny
otazky, zda by ve svém sousedstvi snesli rodinu jiné narodnostni skupiny ¢i by mohli
mit za partnera Clovéka jiné barvy pleti. Temer osmdesat procent z dotazanych

uvedlo (vyzkum byl provadén mezi vice nez tisicem stredoskolakl), ze by jim
- 64 =
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vadilo, kdyby v jejich blizkosti Zila romska rodina a téz by nebylo schopno navazat

vztah s Clovekem romského pivodu.

~Material, ktery na podkladé institutu
zpracovali irednici ministerstva spravedinosti, ddile doklada, ze mlada generace neni
dostatecné pripravena na priliv cizinci do zemé a neni jesté schopna prizpusobit se
mnohonarodnostni a kulturné rozmanité spolecnosti. Averze mladeze k Romum
vyivari naopak podle lidi z ministerstva ziviou pudu pro naprostou izolaci romské
populace od zbytku spolecnosti. ** 13/ Z, toho tedy vyplyva, Ze je potieba, aby rodiny a
Skoly byly schopny zlomit tyto nadfazené postoje a k tomu by jim mély pomoci
ruzné zajimave publicistické a vyukové programy, ochotni ucitel¢, tlak od vlady i
tlak vefejnosti a politici by méli svym ptikladem ovliviiovat moralni normy
spolecnosti. AvSak vSechny tyto faktory v soucasnosti stale jesté nefunguji tak, jak
by meély.

Mozna cesta vedouci k prekonani rasové diskriminace je interkulturni
vzdélavani podporujici interkulturni spoletnost, ktera aktivné podporuje vzajemné
vztahy mezi majoritou a mensinovymi skupinami. Interkulturni vzdélavani je
pfedevSim zaloZzeno na vychové k lidskym pravam, toleranci a demokracii a
v pfedmeétech jako jsou obCanska vychova, historie ¢i zemépis lze tento interkulturni
pristup uplatnit. Soucasti tohoto typu vzdélavani je interkulturni vycvik kombinujici
teoril (Cast vénujici se napt. historickému vyvoji ur€ité kultury, odlisSnym kulturnim
normam, hodnotam a zpusobu mysleni a chovani) s prozitkovymi cvi¢enimi
(simulaéni hry pomahajici studentim reflektovat vlastni kulturni hranice a kritéria a
zaméfujici se na snizovani negativnich predsudkii a stereotypu vaci ur€itym
skupinam obyvatelstva). Dale zahrnuje toto vzdélavani seznameni s procesem
kulturniho $oku, ktery se objevuje u lidi pobyvajicich delsi Casovy usek v cizim
prostredi a béhem néhoz lidé snadno inklinuji k vyzdvihovani a idealizovani
vlastnich kulturnich hodnot. ,.Interkulturni vzdélavani neprinasi detailni informace o
vSech existujicich kulturach. To, co nabizi, je pomoc pri vzdjemném souZiti
v ruznorodém kulturnim prostredi. Podporuje zajem o sveét, ktery nas obklopuje, uctu
a respekt k lidskym odlisnostem. ™ 15/

Pii praci s détmi a mladezi se uplatiiuje nékolik metodickych postupi:

1. Diskuse smoznosti prezentoval ruznd stanoviska, kultivovani projevu (jeho
struktura, zpiisob prednesu), naslouchani nazorum druhych.

2. Primy vklad — poskytovani informaci o jinych kulturach.




) I A A
Andrea KOVARIKOVA Q Diplomovi price 1999

3. Modelovani situaci se skupinou, velmi dilezita je

zpétna vazba cili vyhodnoceni
modelovych situaci, s vyjasnénim pocitiu vsech zucastnénych, s diskusi o tom, co bylo
pro né nove, uzitecné, co se jim nelibilo a délalo jim potize.

P 117 . . " .. . . ’
4. Pouziti videoprogramu nebo jinych nazornych pomucek s ndaslednou diskusi.

Lyto metody je vhodné kombinovat, vzajemné stiidat, dopliiovat. Velmi dileZitd
Je prima ucast déti a studentu!* /6/

Pokud vedeme déti a mladez k toleranci. ovliviiujeme jejich postoje, které se
utvareji behem socialniho uceni. Zdroje tohoto procesu tvofi specifické zkusenosti
(napf. setkani s pfijemnou osobou), socialni komunikace (napi. déti piejimaji od
rodict hotoveé postoje), modely (napodobovani osob, s nimiz se identifikujeme),
institucionalni faktory (spolecenské instituce, cirkve & politické strany). Kdyz
vedeme mladez k rasove snasenlivosti, je tfeba, aby si uvédomila své vlastni postoje
k jinym narodnostem a rasam a pokud si je védoma negativnich postoji, je nutné
hledat jejich kofeny, jimiz Casto muze byt obava, negativni zku$enost, strach
z kriminality prislusnikd urcité narodnosti. Casto se tedy jedna o xenofobii a ne o
rasismus a 1 zde je na misté zduraziovat, ze jedinec nereprezentuje celou skupinu. Pfi
hodiné je vhodné pouzivat formu besedy, ktera je schopna navodit celkem uvolnénou
a pratelskou atmosféru. Zaci by si nejprve méli dané téma sami promyslet, poté ho
prodiskutovat ve dvojicich a nasledné ve skupinach. Az nakonec by meéla pfijit
vefejna prezentace nazoru, piiCemz je nezbytné, aby kazdy z zakl dostal prostor
k vyjadfeni svého nazoru a zadny z nich nebyl odsuzovan, pokud jeho nazor neni
v souladu s nazorem vétSiny. Bylo by vhodné zaméfit se na etnikum, o které maji
zaci zajem ¢i ke kterému se vyskytly problematické vztahy a nezustat pouze u jedne
besedy. V neposledni fadé je nutné zaméfit se i na samotné ucCitele a 1 u nich klast
diiraz na vlastni prozitek a ujasnéni vlastnich postoju.

Sbornik ,, Fychova k toleranci a proti rasismu™ Tatjany Siskové vydany vr.
1998 nabizi fadu modelovych her pouzitelnych pro rlizné situace, pro ruzné velike
skupiny a riizné vékové slozeni ucastnik(i /Viz priloha ¢. 2/. Prostfednictvim téchto
her pracuji Gastnici za spoluprace s druhymi na rozvoji své osobnosti pomoci
prozitého zazitku. Béhem hry dochazi k osvojeni si nove dovednosti trvalejsiho
charakteru. kde klicové faktory hraji motivace (chut' naulit se néco noveho),
bezpecné prostiedi (pomlze ztratit ostych, pocit trapnosti pfed druhymi),
sounalezitost s druhymi (podporuje kreativitu, ochotu riskovat), radost (jako
doprovodny jev, kdyz se nam dafi). V zahraniCi se tyto tzv. ,modelové situace”
vzdélavani dospélych a osvédeuji se jako velmi efektivni.
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Vr. 1997 se uskutecnil projekt zvany . Vychova k toleranci a proti rasismu

v prazskych Skoldch™ organizovany Ceskym centrem pro vyjednavani a feSeni
konfliktd a Obcanskym sdruzenim R-MOSTY, jehoz cilem bylo pispét
k multikulturni vychove a k vychoveé k toleranci prazskych déti a mladeze. Projekt
byl zameéfeny na Zaky osmych a devatych roéniki zakladnich 3kol a na studenty
stiednich Skol, kdy asi 800 zakt druhého stupné zakladnich $kol a 400 studenth
strednich §kol vypracovalo eseje, jejichz vysledky pak byly zpracovany na téma:
. 1. Popis své setkani s nékym, kdo je odlisné rasy nez ty sam.

2. Pokud jsi se s nékym podobnym nesetkal, napis, co si myslis o lidech jiné rasy.

3. Co st myslis o lidech ruznych ras, kteri v nasi zemi ziji nebo do ni prichazeji, a o
nové se tvorici multikulturni spolecnosti. ** 7/

Prvni etapu projektu tvorili zaci zakladnich $kol a jejich prace byly rozdéleny do
tii zakladnich skupin: prvni skupina —  rasisticka“ (reprezentuje jednoznaéné
rasistické smysleni zakd navrhujici Casto agresivni feSeni, téchto praci bylo 60),
druha skupina — , protirasisticka“ (reprezentuje téméi jednoznaény odsudek rasismu,
otevienost vi¢i multikulturni spole¢nosti, nazor pisateld uvadéjici jako podminku
,slusne chovani® pro souziti ras a narodu, téchto praci bylo 460), tieti skupina —
.nevyhranéna“-xenofobni (reprezentuje nazory od témer protirasistickych az po
nazory urCitym zpusobem rasistické, které jsou charakteristické xenofobnim
postojem, kde jsou typické véty jako napf. ,,nejsem rasista, ale...”, jedna se vétSinou
o vypady proti Romum, téchto praci bylo 265). Zaci vétsinou neznali presny vyklad
pojmu . rasismus” a jinou rasou pro né jsou Romove (Cikani), Vietnamci, Ukrajinci,
Rusové. Rumuni, Cinani. Jedna se u nich spi§ o xenofobii, ktera je provazena
strachem, Ze cizinci ovladnou nasi zemi.

Prvni skupina chova nenavist a agresivitu vyhradné proti Romim, kdy je
oznatuje za kriminalni zivly a dotyka se lidske dustojnosti. ,, Romové kradou,
znasiliujou bilé zeny, vrazdéji, nici byty a proto mlatit a mlatit™. ,,Cikani Spini nasi
republiku, jejich déti jsou v détskych domovech, je to spise Zivocisny druh*./8/ Tito
zaci chtéji problémy fesit agresivnimi zpusoby: Cikany vyvrazdit, postiilet, do plynu,
omezit jejich porodnost a vétsinou sympatizuji s hnutim skinheads. Druha skupina
vidi Romy jako nase rovnocenné spoluobcany, ktere je tieba soudit jako jednotlivce.
Jak se asi citi rodina, ktera Zije slusné, a co leprv Jejich deti, slychaji-li od
spoluzaku: 'Ja s tebou nesmim kamaradit, ty jsi Cikan!" Cheeji-li ve spolecnosti

plisobit jako slusna rodina musi vydat mnohokrat vic usili nez rodina bilych clenu.

Co maji délat, jsou-li slusni a okoli je stale odsuzuje 2" A kdo si_ mysli, ze jsou
.
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izinci (Romove), RS R e ; ) )
cizinci (Romove), tak se myli. Protoze oni mo#nd tady byli stejné jako my. Viasmné

kdo z nas neni cizinec treba jsme a ani o tom nevime. Protoze jsme méli néjaké

predky, které byli cizinci treba ‘.19 Castym nazorem bylo vytvorfeni vlastniho
romskéeho statu. Treti skupiné vadi ¢asto Romové kviili jejich Spatnému chovani, a ne
jako rasa. Casto se také objevily nazory, kdy pisatelé odsuzovali jenom Romy a
ostatni narodnosti bez problému tolerovali. .. Pro mé je nendavist vuci rasdam néco
uplné jineho nez vuci romské ndrodnosti.. nesndsim ( likany (skoro vsechny) a
rasisty. ", .Mira mé tolerance konci ve chvili, kdyz se nechovaji jak se maji chovat. *
WAsi by bylo dobry rozdélit Cechy. My by jsme meéli svuj ..w.-’éf a oni taky. 10/
Objevovaly se ale i nazory, které oznadovaly Romy jako piinos pro nas stat.

Studenti stiednich Skol napsali také eseje nejriizngjsich nazord, ale téch
rasisticky orientovanych bylo oproti zakiim zakladnich $kol méné. Celkem bylo
vyhodnoceno 375 esejl, z nichz 73,3% vyjadiovalo kladné postoje, 10,2% zaporné
postoje a 16,5% kladné i zaporné postoje. Z vysledku Ize také konstatovat, ze mezi
sttedoskolskou mladezi je mnohem méné rasistickych postoji nez v celé spole¢nosti.
Asi 30% z celkoveho poctu studentu, kterych bylo 400, odsuzuje Romy za kradeze,
1zi, vrazdy, devastaci bytd, Spatnou hygienu a nedostatek péce o jejich déti a
navrhuje poslat je nékam pry¢ na Sibif do koncentra¢nich taborl a krmit je zradlem
pro psy. Studenti také zmifuji nejriznéjsi pozitivni a negativni zkuSenosti s nimi.

Projektu se mohli zucastnit i uéitelé, pro néz bylo usporadano devét seminaiii na
téma _rasismus, xenofobie a interetnicky konflikt“, které probihaly ve Skolnim roce
1997/98.

Vysledky vykazuji, ze je tfeba napomahat upevihovat postoje proti rasismu
neustalou informovanosti (uéitelé, rodiny, masmédia) a pofadanim besed na témata

tykajici se této oblasti i sodborniky z etnickych skupin, ktefi nejlépe dovedou

priblizit jejich situaci.
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13.1.1 Poznamky:
/1 BARTOSKOVA, D : Jsme opravdu ti lepsi?. LN, 5.9 1997, s. 11.
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LN 22T 1997 5.3

3/ BALVIN, Jaroslav: Rasova diskriminace Romu ve Skolstvi a kultufe a moZné
cesty jejiho pfekonavani. In: Spole¢né. Usti nad Labem — Brno, obéanské sdruzen
HNUTIR 1997, 5. 41.

/4/ KROPACOVA, Markéta: Vétsina stedoskolské mladeze ma rasistické nazory a
nesnasi zejmeéna Romy. MF Dnes, 28.5 1997 s. 6.

/ss PATOCKOV A, Dana: Spolecnost a interkulturalita. In: Vychova k toleranci a proti
rasismu. Praha, Portal 1998, s. 33-35.

/6/ RIBANAKOVA, Dana: Metodika prace s mladezi. In: Vychova k toleranci a proti
rasismu. Praha, Portal 1998, s 123.

/77 SVABADOVA, Alena: Analyza praci zaka 8 a 9. tfid nékterych prazskych
zakladnich skol. In: Vychova k toleranci a proti rasismu. Praha, Portal 1998, s. 131.
18/ Viz 17/, s. 136.

19/ Viz /7/. s. 140-141.

110/ Viz /7/. s. 145.
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14 Nazory na problematiku rasismu

Bohuzel je nutné pfiznat, Ze rasismus je v nasi spole¢nosti hluboce zakofenén, i

kdyz vétsina lidi o sob€ tvrdi, Ze rasisty nejsou a pritom se opovrzlivym zplisobem

vyjadiuji o Cikanech jako o lenosich, $pinavcich a zlodgjich, tvrdi &lenka ODS

Drahoslava BartoSkova. Dochazi totiz k tomu, e lidé &asto vztahuji asocialni
chovani a poklesky Casti Romi formou kolektivni viny na vSechny Romy a nejsou
ochotni si pfipustit sviij rasisticky pristup. Dale zastava nazor, ze pravé lidé patfici
k vetsine, ktefi se Casto povazuji za ty lepsi, by v sobé méli nalézt pochopeni pro
odlidnosti jinych a umét podat pomocnou ruku. Velky duiraz pritom v této zalezitosti
klade na ulohu politikd, ktefi by podle ni méli svym piikladem ovliviiovat moralni
normy spolecnosti. Vlada totiz vefejné malo diirazné odsuzuje projevy rasismu a
politicti pfedstavitele vSech stran otazkam souziti smensinami vénuji malou
pozornost. Je tieba zaméfit se take na to, co vi pramérny &lovek o tradicich, historii a
kultufe Romt. Odpoved’ neni piekvapujici, kdyz sdéluje, Zze téméf nic, ale vétsina
lidi pocituje k Romim nechut smisenou s obavami, i kdyz Romové nejsou od své
prirozenosti uto¢ni. ,, Nepratelské pocity jsou mezi bilou vétsinou a romskou
mensinou velmi rozSirené a prameni predevsim ze vzdjemné neznalosti a
nepochopeni. Dokud tzv. kulturnéjsi vétsina spolecnosti nenalezne k Romum cestu a
nepomuize predevsim jejich détem ke vzdélanosti a nepovede v tolerantnim duchu i
sve déti, nema pravo se za vyspélejsi vétsinu povazovat. " /1/

Ve svém ¢lanku v Lidovych novinach prirovnava Petr Placak ,romskou otazku™ k
.Ceské otazce™ z doby rakousko-uherského Predlitavska, protoze pravi humaniste, na
rozdil od rasistli, zastavaji nazor, ze kultura neni zalezitost vrozena, ale Ze to je véc
uméla — osvojitelna, prenosna. Je nutné tvrdé postihovat viechny rasistické projevy a
na druhé strané podporovat osvétu, i kdyz se zda, Ze vlada k celému problemu
pristupuje opaéné. Placik se dale zmifiuje i o tom, ze lidé by si méli fidit své vlastni
zalezitosti sami a ve vlastnim jazyce. , Romskou otazku nikdo nevyresi do té doby,
dokud budou Romy zatykat, soudit, ucit, lécit, zastupovat atd. bili lidé. 12/

Romové podle néj potiebuji mit diveéru ve sviij stat, ve kterém hraje dilezitou
alohu celkovy pristup vétsinové spolegnosti, protoze nestaci mit jen dobré zakony a

fungujici, nestranicky statni aparat. .Demokracie neni ani tak o vladé vétsiny, jak je

, imitivné pojima ' spise o ochrané a zajisténi
mnohdy tato forma viddy primitivné pojiméana, jako spise o ¢ Y

plnopravné existence nazoru a kultur mensinovych.” Bylo by ucelné presveédcit

ezentaci. ktera bude hajit jejich zajmy, je jedina cesta, jak si

Romy, ze mit vlastni repr
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zachovat sv

ou vlastni identitu, jak se hlasit ke své narodnosti (z odhadovanych 300

tisic Romu v ¢eskych zemich se jich ke své narodnosti hlasi desetina), jak zachranit

romskou kulturu. /3/

Politolog Zdenek Svacha poukazuje na problém, ze vina politické korektnosti,
kterou pfinesl do intelektualniho a politického Zivota viiv Spojenych Statd, ucinila
z imigracni a rasové otazky tabu. Pozadu nezistala fada evropskych intelektualt
podporovana levicovymi a radikalng liberalistickymi stranami. ,, Kazdé zpochybnéni
neomezené tolerance k cemukoli, zvidasté pak k cizineckym a rasovym otazkam, bylo
okamzitym duvodem k hysterickym kampanim. Iyto byly (a casto jsou) vedeny
podlymi metodami. Ma-li kdokoli kriticky vziah k Romim ¢i pristéhovalecké politice
a odvdzi-li se tento vztah verejné deklarovat, riskuje verejné znemoznéni a ostuzent,
aniz se vubec zkoumda vécny obsah jeho tvrzeni.* /4/ Probiha to vétSinou tak, ze
premyslivy redaktor najde rovnitko mezi dotyénym tvrzenim a hitlerismem
. Takovouto denunciaci bude s iismévem na tvdri sndSet mdalokdo. Tim méné
demokraticky politik zavisly na hlasech téch umirnénych volicu, kteri po vecerech
obléhaji televizni obrazovky. Jestlize bude napriklad upozornéni na zjevny rust
kriminality minorit posuzovano jako hlas treti riSe, pak se situace pouze zkomplikuje.
Ze scény se v teéto oblasti stahnou umirnéni a na jejich mista nastoupi politicka liza.
Domnivat se, ze volici demagogy prohlédnou a daji prednost demokratim, je naivni
a neodpovida nispéchum, které rasisticti radikalové slavi na celém kontinenté. /5/

Tvrdy postoj proti rasismu zastava také Ceskobratrska cirkev evangelicka (CCE),
ktera je toho nazoru, ze by bylo tragedii, kdyby princip tfidni nenavisti, uplatiovany
v dobé komunismu, byl vystiidan nenavisti k lidem jiné barvy pleti, uvadi se
v prohlaseni 29. synodu CCE k rasismu, nacionalismu a xenofobii, vydaném r. 1995.
. Nas stat je zalozen na obcanském principu a nepatri pouze ( “echum. ** /6/

Stanovisko. Ze vice neZ s nenavisti k Cikanim souvisi podstata problému ,.kdo
je a kdo neni rasistou” s touhou po slusném bydleni, zastava ve svém ¢lanku v MF
Dnes David Lorenc. Hovofi v ném o spole¢ném souziti v jednom domé, ve kterém
jedna rodina svym chovanim dokaze znepfijemnit Zivoty vsech ostatnich rodin a
nejedna se pouze o kratkodobé utrpeni. Kazdému je pritom jasné, jak s tim souviseji
Cikani. Slovy amerického prezidenta: “Potize maji prilis casto tmavou tvar."
Resenim pritom v Zadném pripadé neni zpFisnéni postihu za projevy rasismu, ale
naopak uvolnéni paragrafi tykajicich se bydleni. Ty zatim mozZnost nuceného

odchodu neslusnych najemniku velmi ztézuji, a jedna-li se o rodiny s détmi, tak ho

prakticky znemoziuji. Patricna zména zakona by pritom pomohla nejen bilé vétsine,
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ale zejmeéna slusné casti Cikami. Prestali by

chom se na né divat skrz prsty a snad
bychom prekonali i ten strach, ktery prepadne asi kazdého bilého, Jenz miji skupinku
obcanu tmaveé pleti. ** 17/

Pfedseda ODS Vaclav Klaus pripousti, 7e u nas (ale stejné tak i v okolnich
zemich) existuje dlouhodoby a vazny romsky problém, jenz ma sklony k mimofadné
vybusnosti a  khledani  jednoduchych a rychlych feseni t&zkych,
mnohadimenzionalnich problémt. Ve svém ¢lanku v Lidovych novinach poukazuje
témeéf na desitku zjevnych nevyhod Romi a zaroven priznava, ze tento staleti
vznikajici problém zadné jednoduché a okamzité teseni nema. . Neni Jiné cesty nez
cesta koexistence, nez peclivé budované souziti v jedné komunité, v jedné spolecné
zemi, nikoli pokus o asimilaci, ale ani o segregaci. Udélat néco pro jeho reseni
musime vsichni, i kdyz se nds to osobné jakoby primo netyka. ** /8/

Aktualni otazkou soucCasnosti je i zavedeni politiky afirmativnich akci
zvyhodnujicich menSiny. Nejznamejsim prikladem je afirmativni akce probihajici jiz
nekolik desetileti v USA, jejimz cilem je zvy$eni urovné obyvatelstva neevropského
puvodu. Jedna se o konkrétni vladni opatieni. .}’ oblasti prijimani statnich
zaméstnancu je to preference prislusniku mensin, ddle jde o vyclenovani mist na
statnich univerzitach pro pristusniky minorit a Zen nebo jejich preference pri
prijimacim rizeni. Velkou oblasti uplatneni afirmativni akce jsou také statni zakazky,

kde je doporucovano jejich zadani alespon z patnacti procent celkového objemu

firmam viastnénym cleny mensin a alespon pét procent z objemu statnich zakdazek pro

firmy viastnéné zenami. " /9/ Ale tento systém je dnes po dlouhé kritice opoustén,

protoze jeho puvodni zameér tzv. legislativni ‘barvoslepost” ¢ili  rovnost vsech
ob¢anti pred zakonem bez ohledu na rasu, barvu pleti, etnickou pfislusnost ¢i
pohlavi® se ¢asem zménil a zacala prevladat tendence k rovnosti vysledka, kterou
bylo dosahovano diskriminaci druhych podle pohlavi ¢i na zakladeé barvy pleti. Tato
pozitivni diskriminace je hodnocena pomérné skepticky i vnasi republice a
v ostatnich evropskych zemich. Casto se zdurazimje, Ze pozitivni diskriminace
vwvolava ve spolecnosti predstavu, Zze preferovana mensina potrebuje shovivavy
pristup, aby vubec mohla ostatnim konkurovat, coZ u vetsiny vede k pocitum
nadrazenosti. Odpuirci upozorinji na to, ze spolecnost by vnimala takové zvyhodnéni
negativné a akce by se mohla obratit proti samotnym Romum. " /10/ Na druhé strané
se viak objevuji nazory na jeji podporu. Napiiklad poslankyné parlamentu CR Hana

Orgonikova (CSSD) tvrdi: .. Termin 'vyrovnavaci akce bych nespojovala se

» e o Kigadk € i iz poskytovani ochran
zvyhodnovanim, ale s pomoct mensine. /11/ Podporuje totiz poskyto any
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mensinam ve specifickych oblastech. Protikladné se k této zale¥itosti vyjadfuje

sociolozka  Iifina _ Siklova: ,, ‘Afirmativni akce miize mensinu degradovat,

znehodnotit jeji vispéchy a trvale ji poznamenar. Aplikaci této akce vznikly
predstavy, Ze preferovana minorita je opravdu ménécenna, kdyz musi byt
podporovana celostatnim opatienim. a to se pak pfenasi i na ty ¢leny minority, ktefi
jsou tak schopni, ze by preference nikdy nepotiebovali. /12/ Ekonom Ladislav
Mozny trva na svém stanovisku, ze je tieba prestat se soustfed’ovat na barvu pleti
jako kritérium pro statni dotace, ale udélat maximum, aby pravo bylo uplatiiovano
vi¢i kazdému stejné. ,, ReSenim problému s nasi romskou komunitou je disledny
obcansky a individualni pristup, ktery sice neni navenek efekini, ale Je efektivni,
protoze nehledda to, co obcany rozlisuje, ale to, co je spojuje. *“ /13/

Problém, ktery jsme si zvykli vidat v televiznich zpravach a &ist v dennim tisku
se jiz od r. 1995 vznasi nad Mati¢ni ulici v Usti nad Labem, kde se dostalo do sporu
pet bilych rodin, zijicich v rodinnych domcich, a necelé dvé stovky Romdi, které sem
poslal soud do dvou tripatrovych ¢inzaki pro neplatiCe najemného. Obyvatelé

rodinnych domu, za jejichz mluv¢iho lze oznacit Petra Chladka, si stézuji na

neutésitelny hluk ve dne i v noci, pfiSerny smrad a prudky narust vyskytu potkanu.
Jejich situace se pro né stala bezvychodnou, a proto na jare vr. 1998 zaslali dve

petice usteckému magistratu, v nichz zadali o postaveni zdi, jez by oddélila jejich

domy od domu pro neplatiCe. Ustecky primator Ing. Ladislav Hruska i jeho

nestémicky kolega Miroslav Harcinik (oba ODS) se rozhodli zadosti domkaiu

vyhovét a do konce zafi 1998 tuto zed skuteCné postavit, tvrdice, ze v zadnem
piipadé nechtéji vybudovat ghetto a oddélit jedny obCany od druhych. Projekt sice
dostal nazev ,protihlukova bariéra“, ale zdejsi obyvatelé ho jednoznac¢né nazvali
&ernobila zed. Tato zprava vyvolala mezi Romy obrovské rozhoiceni a pohorseni a
situace mezi nimi a obyvateli rodinnych domku se jeste vice priostfila. Natuto kauzu
se okamzité zamérila viechna média, nékteré politické Spicky ji vyuzily pro svou
predvolebni kampaf a do Mati¢ni ulice zavital i prezident Vaclav Havel, ktery tam
pobyl necelych osm minut. Potiz je take v tom, 7e do stejnéeho domu byli nastéhovani
chroni&ti neplati¢i spolu s rodinami, které se nejCastéji po ztraté zaméstnani ocitly
v prechodné financni krizi a nezvladaly placeni najemného v plivodnich bytech.
Stiznosti t&chto rodin snazicich se alespori po malych Castech splacet pfedchozi dluh
na netinosné sousedské vztahy nebral nikdo vazné. . Doba, kdy byli lidé ze svych bytu
vystehovdavani pouze proto, Ze jejich chovani bylo pro okoli neinosné, je uz davno
pryé. A hazet do jednoho pytle s kriminalniky a gaunery rodiny s nezaméstnanym
TRy
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otcem, matkou v domdcnosti a tremi malymi de¢

mi, které si vysoké cinze prosté uz
nemohou dovolit, je vice nez kratkozrakym resenim.* /14/ Vystavba Ctyfi metry
vysoke zdi by byla velice nakladna a mésto by bylo schopno vy¢lenit na tento projekt
penize. Na druhé strané se obhajuje nedostatkem financi pro méstskou policii, ktera
ma piimo v Mati¢ni ulici svou zakladnu, aviak pro maly pocet svych muzi nebyla
schopna vzit situaci do svych rukou. Je viak nutno pfiznat, ze od doby, kdy se o
problem zacali zajimat novinafi a politici, se klima v Mati¢ni ulici uklidnilo.
Zmizely tuny odpadki a v noci je celkem klid. Vladni zmocnénec pro lidska prava
Petr Uhl zduraziuje, ze soucasnou rezignaci Romi na boj proti plotu musi
vyburcovat a setfast elita této mensiny. Je potieba, aby jim romska reprezentace
piiblizila, Ze prace, kterou jim stavba plotu nabizi je jen doasnym fesenim jejich
nezamestnanosti. ,, Delsi zZivot hrozi nejen plotu, ale i jeho stinu — nasledkim, které
muze mit pro budoucnost romské komunity. Je prece nenormalni zavrit pred sousedy
dvere, aby nevidéli, ze nemame uklizeno. Anebo, a to je mnohem horsi, vzdat se
nelehkého usili nebyt okoli na obtiz.** /15/ Proto se Uhl snazi Romim odmitnuti
tohoto pfispévku k jejich segregaci ,vnutit“. Znamenalo by to totiz dobrovolny
odchod Romt na periferii. ,,Kdo jiny ma rozeznat, Ze je néco pro existenci
spolecenstvi zrudné, ne-li jeho elita. Kdyz ta nezakroci, muze se stat, ze Romové
z Maticni za sebou do bahna vidhnou i ty, kteri na sobé nechtéji prestat pracovat, *
/16/

Kromé zalezitosti v Usti nad Labem se Petr Uhl spolu s Vyborem pro
odskodnéni obéti holocaustu v Ceské republice snazi, aby byl vybudovan velky
pamatnik a muzeum romskym obétem druh¢ svétove valky v Letech u Pisku, kde byl
z iniciativy tehdejsi Geské protektoratni vlady zfizen koncentracni tabor. Behem
nékolika dnéi r. 1942 byla na toto misto deportovana vétSina Ceskych Romu, kde je
na vstupni brané nevital némecky napis ., Arbeit macht frei” (Prace osvobozuje). Sve

nové vézné totiz vital velitel tabora Josef Janovsky slovy: , Odsud vedou jen dveé

cesty. Jedna do pekla, druha do nebe.™ A pravé na tomto misté, kde Cesi tyrali své
nearijské spoluobcany, se dnes vyjima velkovykrmna vepiu, postavena béhem

komunistického rezimu. .. Vidda sice nechala nedaleko odtud vr. 1995 narychlo

postavit maly pomnik — pote, co se v americkém tisku objevil clanek o tom, ze Ceskd
republika nedodrzuje helsinskou timluvi o uctivani obéti koncentracnich taboru — ale
1o bylo zatim vse.* /17/ Uhl navrhoval vladé, aby stat odkoupil od soukromé firmy
vepiin, nechal jej zbourat a postavit novou velkovykrmnu vepiu jinde, avsak vlade
na realizaci tohoto navrhu chybi potfebnych 600 az 700 miliont korun, a tak se
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vladni kabinet rozhodl financovat jen pietni Upravu mista. Stejnym zptisobem pak

hodla postupovat i v Hodoniné u Kunitatu, kde byvalo podobné zafizeni pro

moravske Romy. Dalsi kroky budou podie Uhla zaviset na tom. zda bude silit tlak

evropskych Romti na vladu a zda nepolevi usili prezidenta Vaclava Havla, ktery chce
podpofit kazde feseni vedouci k tomu, Ze vepiin nebude narusovat pietu mista. /18/
Nazory samotnych Romi vystihuji slova jednoho z nich: . Chapete, pro¢ nas
existence 1oho prasecaku v Letech tak boli? Kdy: Je néjaké vyroci, radéji si
odtrhmeme od 1ist, abychom mohli hrob nasich predki zasypat krasnymi kvety.
Takovi jsme. " /19/

Nazory se shoduji v tom, ze rasismus a predevsim netolerance v nasi spolenosti
vuci romskemu etniku existuji /Viz piiloha ¢ 3/ a ze feSeni romské otazky se stale
jevi jako dlouhodoby problém. Vychodiskem je koexistence v jedné spole¢nosti,

nikoli pokus o asimilaci, ale ani o segregaci.

e
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15 Zavér

?1le.m,teto prace bylo zhodnotit soucasny stav romského etnika, souziti mezi jim
a majoritni spole¢nosti a v neposledni fads také poukazat na fakt, 7e rasismus a
predevsim xenofobie jsou v nasi postkomunistické spole¢nosti celkem hluboko
zakoreneny.

Po padu zelezné opony v roce 1989 se Ceska republika oteviela vii¢i okolnimu
svétu. Po vice nez Ctyficeti letech to pro jeji spoleénost samoziejmé znamenalo
obrovsky Sok Na naSe uzemi zaaly proudit narody nejriznéjsich kultur, mnozi
prislusnici téchto narodi se zde zaali na n&jaky ¢as i usazovat a na to nebyl fadovy
obtan nasi republiky pfipraven. Jak by také mohl byt? Vzdyt dokonce nebyl ani
schopen szit se za dlouhy ¢as s ¢asti obyvatelstva své zemé a najednou by mél bez
problémt prijimat lidi jemu po mnoha strankach tak cizi. Ovsem vinu v této véci
bych zcela urCité nepfipisovala pravé fadovému obéanovi, nybrz vedeni
komunistickeho rezimu, za jehoz éry byla veskera prava Romii na vyjadfeni vlastni
identity ¢i Sifeni vlastni kultury a tradic striktné potlatovana. Zamérem
komunistického, ¢1 klidné mozno vtomto piipadé uveést totalitniho rezimu, byla
asimilace romskeho obyvatelstva tj. prizpisobeni Romu k obrazu ,fadnych ob¢ant*
za jakychkoliv podminek, a tak se mnozi Romové snazili svoji skute¢nou identitu co
nejvice poprit pod vlivem tohoto asimila¢niho tlaku za G¢elem priblizeni se vétSinove
spolecnosti co nejvice. Tim se samoziejmé zacali rychle distancovat od sveho stylu
Zivota, od svych hodnot, tradic a rodice prestavali také své déti uit romsky jazyk.
Romské obyvatelstvo bylo rozptylovano po celém Gzemi tehdejsiho Ceskoslovenska
tak, aby pocet romského etnika neprevysil v zadné obci pét procent, tim padem
dochazelo k zaniku tradi¢nich rodinnych hodnot a zvykt, které pro Romy tolik
znamenaji. SouZiti ve velkorodinach totiz poskytuje Romim hlavné pocit bezpeci a

jistoty, misto, kde je zachovavana ucta ke star§im generacim a téméf vzdy jim bude

nabidnuta ochrana a pomocna ruka pri rozhodovani v nejruzngjSich zalezitostech.

Byvaly rezim se jim tedy snazil vnutit mentalitu majoritni spolecnosti, ktera je tolik

odlisna od té jejich, jez ma mnoho svych kofenl praveé v zemi, ktera je kolébkou
Romii — v Indii. Oviem je tieba podotknout, ze ne
naseho statu, nybrz k hromadnému pronasledovani

ich prichodu do Evropy, kdy k jejich

piiznivé klima pro Romy nebylo

jen v dobé komunistické éry
Romii dochézelo takika jiz od doby jej

nejintenzivnéj§imu proudéni dochazi béhem dvanactého a tfinact

konstatovat, ze az do nastupu Habsburkl na trin na nasem uzemi nemame zadne
: 77
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zpravy o pronasledovani Romi. Tedy az za vlady

o s Ferdinanda 1. v §estnactém stoleti
doslo k vydani mandati majicich pro Romy represivni charakter. Obdobi osvicenstyi

se pak snazilo fesit romskou otazku cestoy asimilace, jez se ukazala neefektivni Proé
se tedy byvali funkcionaii komunistického rezimu nepoudili alesponi trochu z této
zkusenosti? Obdobi represalii potom pokragovalo od konce devatenactého stoleti a
sveho nejvyssiho bodu dosahlo béhem druhé svetove valky, kdy doslo k rasovému
pronasledovani Romu, jez mélo za pricinu smrt mnoha z nich Nastup komunistické
diktatury po valce jiz byl zhruba charakterizovan, take neni asi co dodavat k utrpeni
tohoto etnika v obdobi, jez mu prineslo ztratu identity a pocit, ze neni nikde vitano.
V disledku toho Romove dnes postradaji védomi sounalezitosti, védomi spole¢ného
puvodu a spole¢nych déjin.

Pocity nepratelstvi, které minula éra vypéstovala viiéi romskému etniku. se
usadily hluboko v dusich mnoha lidi a podle mého nazoru bude nelehkym tkolem je
nadobro odstranit. Zde mi totiz vyvstava na mysl ono pislovi ,starého psa novym
kouskiim nenaucCi§”. Avsak nechci byt v této véci v zadném piipadé pesimisticka. I
kdyz feSeni romske otazky je vice nez slozité, je tieba poutit se z chyb minulosti,
vyvarovat se jich a nauCit se spravnym zplsobem vybirat z fady nabizejicich se
alternativnich feseni a predev§im neopomijet ta, jez se nabizeji pfimo z romskych
fad. Nékdo by se mozna mohl domnivat, ze reSeni romské otazky se tyka pfedeviim
samotného romského etnika, ale to je bohuzel hluboka mylka. Je vice nez nutne
zaméfit se i na majoritni spolecnost a pomoci nalézt ji cesti¢ku nejenom k Romtim,
ale i k dal§im minoritnim skupinam. Je znamo, ze dospéli jen velice neradi méni sve
zazité nazory, proto bychom se méli orientovat predeviim na déti a mladez.
Varujicimi v této véci by pro nas mel byt vysoky pocet nejruznéjsich extremistickych
hnuti v nasi republice, jejichz &leny tvori prevazné mladi lidé, ktefi se netaji svymi
rasistickymi, antisemitistickymi Ci xenofobnimi nazory. Jsou to lidé striktne

odsuzujici lidi jiné rasy, homosexualy, bezdomovce ¢ dokonce nékdy 1 télesné

postizené, piicemz nékteri z nich jsou schopni v touze po naplnéni idealt svého hnuti
spachat jeden z nejhruznéjSich &inti — vzit nékomu zivot. Pokud dojde k takovému

zridnému ¢&inu, je nutné, aby byl soudem nalezité prozkouman, zhodnocen a vinik

spravedlivé potrestan. Flexibilita soudd by se méla projevovat nej
4 samotné diskriminace v oblasti sfér socialnich,

enom ve vecech

nasilnych ¢inti, ale také pokud se tvk

kulturnich, gkolnich &i politickych. Casto by mozna |
Roma, ktery chce vstoupit do restaurace a

stacilo mit v sobé dostateCnou

davku empatie a veitit se tak do osoby

nahle si viimne napisu .CIKANUM VSTUP ZAKAZA
-78 -
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Mavne rukou a jde dal,

citi - Gt

t1 obrovskeé Pomzeni nebo se dokonce stydi za to, ze je
D] s e w . . 2 : El
Rom? Staci si jenom uvédomit, jak by bylo nam. kdybychom si pii vstupu do n&jakeé

restaurace precetli napis “CECHUM VSTUP ZAKAZAN”

. 7 - Jsem si jista, ze bychom
nad tim rukou nemavli a asi jen malé procento by

se stydélo, ze jsou Cesi.

Domnivam se, ze spiSe nez o rasismu v nasj spole¢nosti bychom méli hovofit o

xenofobii. VetSina lidi totiz k Romim nechov4 rasistické postoje, s vyjimkou
stoupencii extremistickych skupin, ale maji z nich obavy. Casto hovoii o strachu a
nepfijemnych pocitech, kdyz na ulici miji skupinku Romi. Jak je na druhé strané asi
Romim, kdyz miji skupinku prislusniki hnuti skinheads? Veétsing lidi vadi na
Romech jejich odlisné chovani, zpisob ziti, mentalita, nazory a v neposledni fadé i
nepfizpisobivost. Casto jim  pripisuji pfiliSnou lhavost, nezajem zapojit se do
pracovniho procesu a silné sklony ke kriminalnim &intm, alkoholismu a drogove
zavislosti. Nemohu samoziejmé popfit, ze urita ast Romi tyto znaky opravdu
vykazuje, ale bud'me k sobé upfimni a feknéme si, kolik lidi majoritni spole¢nosti
rovnéz vykazuje tyto znaky. A je snad na vSechny z nas nahlizeno timto zptisobem
nebo jsou mezi nami Cinény rozdily, protoze kazdy ¢lovék je individuum?
Nehodnotme proto vSechny Romy stejné. Vzdyt i mezi nimi existuji rzni lidé.
Rid'me se proto sloganem rozsahlé kampané proti rasismu z roku 1997 \NESUDTE
SKUPINU, SUDTE CLOVEKA®. Je pravdépodobné tézké nalézt spravné vychovné
a vyucovaci metody vedouci ke zméné rasistickych, xenofobnich a nacionalistickych
postojii. Z nejriznéjSich Setfeni totiz vyplyva, ze suché predavani informaci,
moralisticka kazani ¢i nejriznéjsi informativni akce zpravidla neoslovi cilovou
skupinu, ale je tieba dat najevo ochotu porozumét kazdému nazoru, povzbudit
navazani pratelskych vztahi a vzajemnou vymeénu nazora a tim moznost sebereflexe.

Myslim si, ze Romové musi pfedevsim najit sami sebe a potom navzajem

musime s nimi hledat cestu k sobé. Nemuzeme tento kol nechat pouze na nich,

jelikoz v pritbehu hledani této spoleéné cesty bychom se viichni dohromady mobhli

z mnohého pougit a nasledné se toho potom v budoucnosti vyvarovat. Nalezeni cesty

k sobé u Romii znamena v prvni fadé obnoveni jejich zvyku, tradic, kultury a jazyka,

proto je nezbytné, aby znali svou historii Zde je tieba podotknout, ze i majoritni
spolecnost by se méla seznamit s romskymi d&jinami a kulturou, aby Romy vice
poznala a lépe jim porozuméla. Touto cestou apeluji i na autory Skolnich ucebnic
ob¢anské vychovy a déjepisu, které opomijeji ucivo podavajici informace o roniské
historii, kultufe a tradicich a saroven i informace O rasismu, xenofobil a
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Zpréva o stavu lidskych prav v GR v roce 1997
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Rasismus, xenofobie a postaveni Romi

1. Listina zakladnich prav a svobod
1.1. Historie Listiny

I.1.1. Zakladni pravni ochranu pfed rasismem a xenofobii poskytuje v Ceské republice Listina
zakladnich prav a svobod.

1.1.2. Listina byla Ceskoslovenskym pravnim predpisem. ktery 9. ledna 1991 prijalo Federalni
shromazdéni po zpracovani dvou blizkych navrhii obou narodnich rad. tedy Ceskeho a
slovenského parlamentu. Listinu vydalo Federalni shromazdéni tstavnim zakonem. ktery ji
vyslovné pfiznal nadastavni pravni silu.

[.1.3. Koncem roku 1992 se tato Listina bez jakékoliv zmény stala podle nové ¢eské ustavy
soucasti Cesk€ého ustavniho pofadku s tim, Ze nadustavni silu ztratila a normy v ni obsazené
maji z hlediska pozitivniho prava tutéz pravni silu jako normy obsazené v tstavé a ustavnich
zdkonech (v ustavnim pofadku). Nicméné Listina nebyla dosud Zadnym ustavnim zakonem
novelizovana.

1.1.4. Pfimo soucasti tstavy se stala Listina v samostatné Slovenské republice, kde pfi jejim
prevzeti do ustavy byly provedeny drobné formalni zmény a dopliiky.

1.1.5. Ztrata nadustavniho charakteru, ktera v CR i SR Listinu od 1. ledna 1993 postihla.
mize ochranu lidskych prav v obou néstupnickych statech. ve srovnani s pravnim stavem v
Ceskoslovenské federaci, ztéZovat.

1.2. Rovnoprdvnost, narodnost a sledované udaje

1.2.1. ,,Zarueni zakladnich prav a svobod bez rozdilu pohlavi, ra.lsy,’barvz picli._iaf)’ka} viry a
nibozenstvi, politického & jiného smy§leni, narodniho nebo socm!mho} EJ_uVOElLl. p:v'!slu.\'l_w)sl! k
nrodnostni nebo etnické menging, majetku, rodu nebo jiného postaveni™ je 133'edmete],n clzmrku
tiettho Listiny. Tato rovnost v pravech je pak predmétem Cetnych dalsich podustavnich
norem.

1.2.2. Protoze se trestnépravni a jind zakonnd ochr'a:?a e songqlosli s i:}fmyn:}‘;ugllgsrztgnts
CR nejozehavejsim problémem pii ochrané lidskych prav, venujeme Jin :

a4 této kapitoly.
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1.2.3. Clanek 3. Listiny také uvadi, 7e kazdy ma pravo svobodne
E . = 1 1- e ST : ey
TPU Je,mys.lena kul‘t‘urm a Jazykové-etnicks prislusnost k kL
narod ¢i ,,narodnost Povazuji. Clanek i
viechny zplsoby natlaku Smerujici k od

rozhodovat o své narodnosti.

RS pin§ lI‘!SOb. které se samy za
o Jakekoliv ovliviiovani tohoto rozhodovani a

narodnovani (asimilaci).

1.2.4. V praxi nejsou fyzické osob

doklady, na volbu etnické prislus

7e rozhodnuti o etnické prislusn

Y Pfi zjistovani ud

' aji. napf. udaji, podle nichz se vystavuji
nosti obvykle dota : |

t. Odmi 1 — « v r ’ ’ 5
deset let. Odmitnuti odpovédi nemélo 74dne Pravni nasledky, dotazovani bylo anonymni.

1.2.5. Navrh: V CR chybi predpisy, které by
zjistovanych podle zakona a zakonnym Zp-lfl
prava a subjekty soukromého prava v riznve
ochranu pred neopravnénym zasahovénimll

upravovaly rozsah udaji o fyzickych osobach.
sobem statnimi organy. institucemi vefejného
h prévnich situacich. Clanek 10 Listiny. ktery
g g S 0 soukromi a neopravnénym shromazd'ovanim
udajlu zaruc:tu’e, et totiz doplnén zdkonem o provozovéni takového informacniho systému.
ktery naklf]da S ll.lform.acemi vypovidajicimi o soukromi dotéené osoby. jejim rasovém
pﬁvpﬁdu, I'lamd“OS“» politickych postojich atd. Anij jiz existujici zakon o ochrané osobnich
udaju v ll}formaénich systémech (¢.256/1992 Sb.) neni doplnén zakonem o dozoru nad
provozem informacnich systému. Necht' vlada oba zakony navrhne.

1.2.6. Zjistovani etnické pfislusnosti je doposud bézné ve skolstvi. Resort skolstvi pocit'uje
totiz potiebu informaci o etnickém pivodu a uZivacim jazyku déti s ohledem na jejich pravo
na mensinove Skolstvi nebo na Casty jazykovy handicap. V praxi se viak u vétsiny romskych
zaku paradoxné zapisuje, podle volby jejich rodict, narodnost ceska, pripadné slovenska,
nikoliv romska, takZe potiebam romskych mensinovych skol, mensinovych tiid nebo
mensinovych programi ve tfidach s romskymi Zaky takovato statistika slouzit nemize.

1.2.7. Problém je to nelehky. CHV doporuéuje pfi respektovani tstavniho principu svobodné
volby narodnosti rozsahlou celospolecenskou diskusi o mensinovych programech ve skolstvi
a dalSich moznych pravech Romu. Diskuse by mohla napomoci k tomu, ze by znacna ¢ast,
mozna vétSina Romi, ktefi nejsou asimilovani a citi se soucasti romské komunity, zacala
povaZovat za spravné a vyhodné, zejména pro své déti, romskou narodnost verejné uvadet. V
téchto diskusich je vsak tfeba mit na paméti, Ze Listina zakazuje jakékoli ovliviiovani
rozhodovani kazdého o své narodnosti.

1.3. Ochrana mensin a mozné afirmativni pristupy

1.3.1. Nadpis tieti hlavy Listiny ,,Prava nirodnostnich a fflnit:k)?ch_me'néinuuje‘zavédt::jigi.
Clanek 24 totiz uvadi, Ze prislusnost ke kterékoli narodnostni mﬁ;o eymtlcke_mens[r}e nesmi byt
nikomu na Gjmu. Skyta tim individudlni ochranu kaidémuv p‘rl's]usmkow nnV:n:‘?lﬂ}’; 1 f“““_’
cestou (jen touto cestou) chrani i celou menéinu_' vpod.obne' cilan,ek‘2’5 zarucuje Vﬁ,,ibl.l'al:ll';}r
rozvoj, v€etné prava na vzdélani v jejich jazyce'a L}C&Sll i s Rt < . ajlflf :
jen obcanim (tedy ob¢antim CR, ne kazdé fyzmke osobé na CE':SkadU%emlI]ZI‘_!lCI) voricim
etnické menginy, nikoliv mensiné jako celku, jak by se mohlo zdat z nadpisu hlavy.

zaloZeny na individualizac‘i' 'emick)?cp prrzi\:.r zvanﬁ}'r.
obtanskym principem*, nevylucuje viak podie nascho nizory urcite vy rouncvdct IF/S uby &
programy nebo jiné kroky, zvané afirmativni, jumiz S¢ -"Opet fortcz)s ab nebylaJ tak jakoy az
prislusniki mensiny - podpofi v urcitém oh!e'd & tavio 1"1‘16'1'1?11.1:(15 fis‘luél):ikfl zmi}nilo Tento
dosud, znevyhodiiovana, resp. aby se R LI F ku Umluvy o odétranéni
postoj CHV je v souladu s ustanovenim 4. odsrtav'ce EJ["VﬂlhO_ czzuSl) y
rasové diskriminace, ktera je soucasti ¢eského pravniho fadu (viz 2.5.).

1.3.2. Uvedeny ustavni pfistup,
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1.3.3. Odmitame pritom termin
Umluvy, ktery podstatu vyroyp
kteri dosud nejsou pfipraveni k i
pouZivaji ke zdiskreditovani vyr

citovaného ustanoveni
vzbuzuje u piislusniki vétsiny,
dpor. Odpirci afirmace jej casto

Poznrm: dlskriminace, dovoditelny z

avaciho Pristupu zamlzuje, |
ntegraci s Romy, obavy 2 0

Ovnavacich postup.

1.3.4. Stanovisko Ceské vlady a jejiho ministra P
redseda Rady pro nar st adni ] ]

Erjﬂsi aﬁrmafi‘ﬁ”m p()(;l:o;lt:l. pora,dml?o orgamf vlady. povéien narodnostni problematikou.
;béansk)"m principem* p’]"akzan[]{[[av& a 10 prave se zdavodnénim, 7e by byly v rozporu s

; e Omove resp. jejich mluvei fedstaviteld o
: skym Tal . e uvéi a predstavitelé  odmitali

: i ', ne fe . ) ‘

i;“dmzle]r\:“ Fn?:::::j]yy;;?ﬁt ljg];lc]-l prut_dpok’ladem Je verejné piihlaseni se k romské komunité.

Nedi ; p y" ci ze staletyc akusep()sll vedla Romy k tomu, aby se takovému vefejnému

oznacovani prislusnika romské komunity branilj h

avla Bratinky, ktery byl v roce 1997 juko

1.3.5. Vlada Vaclava Klause, ktera byla v ufadé od voleb
IISIOI?fldU !l 991 f]jeml\i‘ Eas .IUlHlkCB predala koncem prosince 1997 nove jmenované vladeé
J(’,S%i‘l TObOVS_td]?' aee VV]ilde.’](lt:ra ma byt v uradé jen do ¢ervna 1998, kdy se maji ve
e konat pfedCasné snemovni volby. je narodnostnimi otazkami povéfen Bratinkuv
nastupce, ministr bez portfeje Vladimir Mlynar,

v cervnu 1996, podala koncem

1.3.6. Odslupujif:i vlada pfijala ziroven se zpravou svého ministra Pavla Bratinky (viz 7.2.,
7.3) dne 29. fijna 1997 prohlseni, v némz uvedla, 7e povazuje romskou komunini za
pFirozenou soucast ceské Spofec‘misri a Ze si uvédomuje a plné respektuje romskou kulturu a
jeji pFinos pro celou nasi zemi. CHV vyjadiuje uspokojeni nad timto. v ¢eskych zemich
dosud neznamym pristupem, ktery by se mél stat zakladem dalgi napravy vztahu vétsiny vuci
Romum. SluSi se pfitom fici, Ze tuto vétu navrhl do vladniho prohlaseni predseda vlady
Vaclav Klaus. Zda se, Ze upfimnosti tohoto postoje uvéfili i mnozi Romové. lJejich
predstavitelé jiz nejsou striktnimi odpirci piihlasovani se obcani k romské komunité v
jednotlivych oblastech Zivota, zvlasté ve skolstvi a na trhu price, pokud takova oznaceni jsou
potiebna k afirmativnim kroktam.

1.3.7. Navrh: CHV nenavrhuje, z divodi ustavnich i praktickych (nizka kvalifikace velké
vétSiny Romu a pokracujici diskriminace prislusniki romské komunity), veobecné zavadéni
kvot pro Romy a dalsi prislusniky etnickych mensin, napf. pfi vstupu na stiedni a vysoké
Skoly nebo pii naboru do statnich orgdnli a organti samospravy (napiiklad policie). Domniva
se viak, ve shodé s novymi postoji nékterych romskych predstaviteli, ze v nékterych
piipadech, jako je napfiklad piijimani do policejnich Skol, by bylo jejich uZiti ucelne.
Afirmativni kroky by v CR mély spocivat spise ve zvlastni péci (kurzy, Skoleni. pfipravy) o
-romské kandidaty pokud jde o studium a pfipravu na pracovni ¢i sluzebni mista tak, aby v
konkurzu (pfijimacim fizeni) mohli soutézit - jiz podle stejnych kritérii - s neromsk)'f!m
uchaze¢i. Pii rovnosti vysledkd pfijimaciho Fizeni by také mohla byt divina Romum
prednost.

1.3.8. Nidvrh: Podporujeme myslenku zvlastnich prpg’rmm'lr pro : Romy. napriklad r]"ll"i
vzdélavani a pfipravé pro konkurzy na mista ve veiejneé SpE:{ve. I'yto progrmny se Lll.](}’:
prazské nadaci Dr.Rajka Djurice zacaly v roce 1997 uz usiful)ecm‘va-t. Vzm}fly 1'ek'valll|kau1|r
tiidy pro obor romsky poradce a romsky asistent (ve vefejné spravé a ?.fe-.s”kolst‘w?. z :.11?:1‘:,:
Casti finanéné hrazené statem, z vétsi ¢asti nadacemi. Nadace Dr.Rajka DJ}l'uce LlS]-|l’.l_|€'0 JGJth,
rozsifeni, mj. o romskou tfidu konzervatofe v Liberci a o romskou tiidu socidlné-pravni

akademie v Koliné.

1.3.9. Doporuéujeme, aby vlada, soucasnd a
voleb, znovu zvazila zdanlivy rozpor mezi
mendinovymi pravy a postupovala v Ppraxi

zejména pak ta, ktera vzejde z Cervnovych
ob¢anskym principem™ a kolektivnimi™
tak. aby dosavadni socidlni a kulturni
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postupné odstranovano. fisluSniky romské komunity, bylo

2. Mezinirodni a regionailni (evropsk;
g SKa) och i A b
pr:'w iy el mientin a) rana pred rasismem a xenofobii a ochrana

’

2.1. Ustava stanovi, Ze ratifikované 5
Z?kladl?IC]] SVOb’OdaChv Jimiz je ‘CR vazana, jsou bezprosticdne vykonatelné a maji prednost
pred ml,(on,em' Iyto smlouvy sice nejsou soudasti tstavniho p()f"édku maji ale ‘\;(:b';i 1:"’1\51i
silu ncz'zakon. Of:].]rmm pred rasismem a xenofobii poskytuji dflIt; l\flézin'imdn;' ]i'llzt 0
{)béar1slf%’ch' 4 p(}]!.tECk.yCh privech a jeho (prvni) opcni Jprt‘)lnkol N‘1e?in":mdni "lk[ 0
hOSPOda,rSkyC]II’ socidlnich a kulturnich pravech, evropska Umluva o (l‘cllrané IELTSI\'V"C}'IPF;I‘L'IV ’l
zakladnich svobod a protokoly na ni navazujici, a zvlaste pak Me?in*’u'ndl;i 'I:lmlll\f”l (:
odstranéni vSech forem rasové diskriminace (95/1974 Sb.). e ;

v A ’ ey = B 5 8
yhldsené mezinarodni smlouvy o lidskych pravech a

;:.2‘ ?jlv)e’uaim (I)Ll_l(rlanu pied ’dlﬂS]\I‘Immam poskytuji i mezinarodni smlouvy, tykajici se prav
zen, eti, apir’t 1eidu, up'u{':hl;ku a oblasti prace a zaméstnavani. Ochranu etnickych mensin
sk}-lnf evropska R'dmvCO\v’a umluva o ochrané narodnostnich mensin, s JeJimz piijetim vyslovila
deska Poslanecka snémovna v roce 1997 souhlas.

~ - » - . - x f 5 ) - 3 ; : 8 ‘ ‘

2.3 K.unst.atovam CHYV: Ceska republika pravnimi pFedpisy, absenci pislusnych
predpisi i praxi poruSuje Mezinirodni imluvu o odstranéni viech forem rasové
diskriminace.

2.4. Rasovou diskriminaci se v této zpravé CHV rozumi. ve shodé s touto umluvou. jakékoliv
rozliSovani, vyluCovani, omezovani nebo zvyhodiovani zaloZené na rase, barvé pleti,
rodovém nebo na ndrodnostnim nebo etnickém plvodu, jehoz cilem nebo nasledkem je
znemoznéni nebo omezeni uznani, uZivani nebo uskute¢iovani lidskych prav na zakladé
rovnosti v jakékoliv oblasti verejného Zivota.

2.5. Za rasovou diskriminaci nejsou viak podle ¢l.1, odst.4 této Umluvy povazovana zvlastni
opatieni, uc¢inénd vyhradné pro zaji$téni pfiméfeného rozvoje nékterych rasovych nebo
etnickych skupin ¢i jednotlivet, ktefi potebuji takovou ochranu, jez muZe byt nezbytnou k
tomu, aby jim zabezpecila rovné uzivani nebo vykon lidskych prav a zakladnich svobod,
pokud oviem tato opatieni nevedou k zachovavani rozdilnych prav pro rizné rasové skupiny
a pokud neztstanou v platnosti po dosazeni cill, pro néz byla pfijata.

2.6. CR resp. CSFR po roce 1989 vyfesila sviij zdvazek z Umluvy krajné nedofsla{eéné’.
prakticky jen novym ustanovenim podle §198a tr.z., kterym se od roku 19?1 vézenim trestd
ten, kdo vefejné vyzyva k omezovani prav a svobod obcanu nebq p‘odnccu‘_]‘e vk rasové Ci
nérodnostni nendvisti. Samotné omezovani téchto prav trestné neni. je jen obtizné (prakticky
viibec ne) postizitelné prestupkovym zakonem.

2.7. Stat neplni dalsi povinnosti o zabranéni a zukaz.ox-'zinf rasc_nvé‘ Qisk[‘illlil.luce. nekd\ pmlo
Zze k tomu nema zakony, jindy proto, ze je ncuplut‘ﬁu_|e - viz f‘-b-flﬂt napt 1}\:]1“1 ‘*’lz‘bﬁ-ﬂ '“{lm"r{t‘
(4. nesmi) postihnout ¢lovéka, ktery - ve statni €1 soukfpnrle sfere & OS%edprL |p(')S [{mOUNQEL{f
Romovi, dokonce ani tehdy, prohlasi-li veiejné, Ze’ to ¢ini proto, zZe Za a'-l?d je (.)21}“1;){:“
Zidny zakonny predpis takovy postih neumoz'u'u}]e. Absence tl(?i::}lc: k];nlc,l l I;ls;l; n|] éqman_(;su
porusenim Umluvy. Za takovy piedpis nelze pova.zox.rat preaml?u 1 k za Ol,] o = ‘r"wo 4
¢.450/1992, ktera deklarativnim, nikoliv konz?tltulwmn‘t' zp_usobve]ln] vyk:ejzuizklfe tmmché
zaméstnani bez ohledu na rasu. Stat nemuze postl!nnoltjt ani redltE]'edSé t{;) [;véchod;’ e p x
§ 1 n jeii dith do Skoly.neyezme, el d? [?to sko’l),! r(mtltq Tu odnéti svébudv chybéji
zdravotnictyi, oblast bydleni, sluzbu v armadé a vy kon tres y chy




. Prava narodnostnich a etnickych mensin

antidiskrimina¢ni ustanoveni v Prislusnych zakon
pokula, kazenske pOerSt{]nL erétﬂ ]iCe E
rasovou diskriminaci pfiméfeng (

i tech s pfiméfenymi sankcemi (napomenuti.
by o ! mista), resp. chybi ramcovy zikon, ktery by
Soudne, tedy spravné) postihoval.

18,V ntf:k‘TCT)"Ch pripadech je rasova diskriminace
tedy jen jeji absence - viz kapitola o statnim ob¢anst
2.9. Vlada neprovedla bilanci podle

diskriminace v oborech, které ¢lanek
diskriminace a u¢inné mechanismy jejih

p'fimo disledkem pravni Gpravy . nikoliv
Vi

clar_lku 5 Umluvy, aby zjistila, zda existuje rasova
Vy_]mtfpovzivé, ¢i zda existuji a¢inné zakazy takové
O nepripusténi resp. odstranovani.

2_]0_,N?Jhor'51vpak Je.‘ e viada < od mkl{ 1993 az posud - nikdy neurcila pracovisté ¢i osobu
w slatn} S Iflcre by na plnéni této Umluvy dohlizely a navrhovaly ?érllonodé}né zmény a
opﬂlfe“'l vykom'wv POV'flh}’- Neni zadny gestor pri odstranovani rasové &iskriminace ‘mlumé
stejné jako neni Zifd“}/ gestor pro ochranu lidskych prav vibec. Vlida %;’;dnym or;;:'n;cm S
takO‘{DU g Sy l?edlsponuje (kromé& malého oddéleni na ministerstvu ‘zahraniéi) a navic
neexistuje ani na vIadé nezavisly, vefejny ochrance lidskych prav (ombudsman n;ediétor).
Poslanecka s'némovna odmitla v bieznu 1997 navrh poslankyné Petry Buzkové‘(CSSD] na
jeho ustaveni.

2.11. Také v pInéni 4. clanku Umluvy - v soudnim trestani rozsifovan ideji zaloZenych na
rasove nad:fazenosu nebo nenavisti, v trestani podnécovani k rasové nendvisti ¢i k
diskriminaci a v trestani rasové motivované nasilné trestné ¢innosti ma CR mnoho rezerv - viz
3. Umluvu v tomto ohledu neplni.

2.12. Vlada neplni ¢lanek 7 Umluvy a predsudky vedouci k rasové diskriminaci ponechava v
oblasti vyucovani, vychovy, kultury a informaci prakticky bez povsimnuti. Jeji spoluprace s
obanskymi sdruZenimi na tomto poli je slaba, zvlasté proto, Ze neexistuje zadny urceny
orgdn statni spravy, ktery by napliovani Umluvy mél v pravomoci.

2.13. T¥i naléhavé navrhy. Vyzyvame vladu, aby:

I. urila nebo vytvofila organ statni spravy, ktery bude povéien dohledem nad plnénim
Mezinarodni imluvy o odstranéni vSech forem rasové diskriminace v CR;

2. vytvorila ze statnich organi a vefejnopravnich instituci (8koly, kurdtofi, armada, policie,
statni zastupitelstvi, soudy, ufady) ve spoluprdci se samospravou (zastupitelstvy) a
veiejnopravnimi médii (CT, CR, CTK) za pomoci vefejnosti, novindfd. obcanskych
sdruzeni a nadaci informacni sit’ o rasové diskriminaci a rasové motivovanych utocich
vieho druhu, aby uréila zpisoby vyhodnocovani, zvefejiovani a vyuzivani téchto udaju a
rozhodla o mechanismech napravy v zikonodarné a vykonné oblasti;

3. provedla rozbor plnéni zminéné Umluvy ¢lanek po ¢lanku a vétu po vete a'yniuiji!a prdu.
na prekonani legislativnich nedostatki, zvIasté v pripadé vymahatelného zakazu jakekoli
diskriminace podle ¢lanka 2 a 5 Umluvy.

3. Trestnépravni ochrana

3.1. Nasili proti jednotlivei a skupiné obyvatel (§196 odst.2 1r.2.)

3.1.1. Pied nasilim, byt bez nasledki, a pred hrozbou nasili chrani tr‘c:‘s‘[‘n‘i Zé%kog svym
ustanovenim podle § 196 odst.2 jednotlivee nebo 'sk'u‘;_nnu oso]:: l}ejenl pro 1:.2111;::1 1'naro nost ¢i
rasu, ale 1éz pro jejich politické pi-csvédéeni. vyznani €l proto, Ze Jsou bez vy 4

3.1.2. Neni sice tieba, aby vyhriizka nasilim vzbualla’uuaduc\’0
i < . ~ . - ~ \Y !
povahy, fikd komentar k ustanoveni, Ze obavu skutecné vy

sata obavu, ale musi byt takové
lat muze. Problém je, Ze tuto




Zprava O Stavu naskycn prav v CR v roce 1 997

zpusobilost vyvolat obavu napfik|a N ,
S§Udce § PUrozenE: nCSChOPT?OSti vdc;-tl'tRomu‘ kter.ym vyhrozuji skinheadi. posuzuje neromsky
toto ustanoveni neskyta dostatecnoy [ Shc do pocitu Roma, utvéteného staletimi utisku. Proto

: ‘ ochranu v 5 ; ; . Proto
diskriminace. € smyslu ¢1.4, pism.a) Umluvy o odstranéni

343 N:wrh: ‘Ces.lou je pravdépodobne vydani
zptisobilosti objektivné vyvolat obayy ng miru, od
niz jsou Romove Castymi obétmi verbalnich a fyzic

JUd"kfl_lU- kterym by se snizila hranice
povidajici xenofobni atmosféfe v zemi, v
kych atok.

3.1.4. Navrh: V ustanoveni podle §196 odst

2 také chybi 5 ; SV o
ST e ey : , Z¢ bude estan te asili ¢
pohrtizky nasilim uzije vaci jednotlivei & 4 polRsi e O

francouzsky trestni zikon. Jsou zemé, kde tradice, pravni kultura p'rccedcnsk(:i rz'nmlf ]v vklad
brani lUl'ﬂU- aby organ ¢inny v trestnim fizeni odmitl pachaleI:c: stihat s odﬂ!\jxodnénir):"l 7e
adresat toku nebyl ve skutecnosti Zid, Rom, anarchista nebo jehovista, ale pachatel ho za

ych zemich si vystaci s tim znénim, které ma dnesni

takového jen omylem pokladal. V takov
i " b / 1 “‘ = 1 H ¥ L4 I3
geské ustanoveni. V CR, kde jsou Organy cinne v trestnim fizeni spise naklonény rasové

motivované utoky nestihat, by bylo tieba ustanoveni doplnit

3.15. N_-.ivrh:. V dikei ustanoveni chybi vedle narodnosti a rasy také etnicky pivod, ktery obé
katego.rle spojuje. V CR se najdou lidé, ktefi tvrdi. e Romové nejsou zvlastni narodnosti (byt
je za ni uznala vlada) a nejsou jiné rasy nez Cesi.

3.1.6. Priklad: Okresni soudce v Hradci Krélové Karel Pefina zprostil koncem roku 1996
viny v té Casti obzaloby, ktera byla na rasové motivaci ¢inu zalozena, dva mladistvé, ktefi v
fijnu 1995 slovné i ndsilim zaltocili na romské déti - vykopli je z vlaku. Soudcovo
odivodnéni: Romové jsou stejné indoevropské rasy jako Cesi, ustanoveni druhého odstavce
§196 trestniho zakona nelze proto uzit. Intervenujici statni zastupce se neodvolal (!). Situaci
zhojila az stiznost pro poruseni zdkona, kterou jako mimofadny opravny prostiedek podala v
srpnu 1997 k Nejvy$Simu soudu ministryné spravedInosti. Ten stiZnosti v fijnu 1997 vyhovél
a Romy dva roky po spachani trestného ¢inu za rasu ¢i etnickou skupinu na roven ji
postavenou uznal. Véc bude znovu souzena u soudu prvého stupné. Ne vSechna popirani
rasové motivace trestnych ¢ind zjevné rasové motivovanych konéi jako toto, kterého si viimli
novinari.

3.2. Hanobeni naroda, rasy a presvédceni (§198 tr.z.)

3.2.1. Ustanoveni o hanobeni naroda, rasy a piesvédceni (§198 tr.z) chrani pred vefejnym
hanobenim jakykoli ndrod (i mimo stdt Zijici), jeho jazyk, nebo rasu, dale 5k“P“1U obyvatel
republiky pied hanobenim pro jejich politické presvédceni, vyznani nebo proto, Ze jsou bez
vyznani.
3.2.2. Kritickd poznimka: Ustanoveni tedy chrani, pokud jde ° [ﬂ)()liti(ilft? pi'csvéd(:enl. 5
vyznani, pouze skupinu obyvatel republiky, ne tieba signnu muslfmu: kterl’JSOl}l; !’Cp'-j]’l_“le
na navitéveé. Ty je mozno pro jejich ndbozenstvi - na rozdil od naboze’nstw \ C‘ dusel ych
muslimi - hanobit beztrestné. Ma-li byt predmétem lo!wto ustanoveni "'CET_';’"‘% je 1.?0 1:) ze
zikladnich lidskych prav, a to rovnost lidi v distojnosti a Pra}vech buez' roz 1.u-_la_zey z;in:isb;-
politického piesvédéeni a naboZenstvi, pak pagmé samo. Svym ZnEnuD QOIU-Sélgni l:)chral])]-u
zikladnich lidskych prav délenim na obyvatele republiky, kterym trestne pr
pfiznava, a ,.,neobyvatele*, kterym ji upira.

‘ iho
3.2.3. Ndvrh: Ustanoveni podle §198 odst.] pismeno 9t
3.2.2. novelizovat.

zikona je tieba ve smyslu
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3.3. Podnécovani k ndrodnosini a rasoye

nenavisti (§198q 1 - )
33.1. Tot;) u;talnovem -§198a tr.z. - je
e 1991. Tohoto trestného ¢j ”» odstaty zavedenym az v
rqi[erému A A b e ’;;u se dopousti ten, kdo vefejné F[):odn(,u'lic:dl‘:fed{‘n‘\fn_1 ;ME
" 3 . nebo ten, kdo vereins *cuje k nenavisti
e : . erene podnécuje k ni pra
eiich prisludniki, nebo posléze te et Je X omezovani prav a svobod
jejich prist W P' > ten, kdo se k prvnimy ¢ druhémiu iednsni pry A8 ‘
Ustanoveni nechrani pouze zikladnj prava nu jednani spoléi ¢i sroti.

-’ ’ ’ a S v / § ]
omezovani prav a svobod nebo neverejné (pred 'chObOd% oSk sechnn. pravagnmoios
; : i no 5 dve : i
s trestné nent. J u osobou ¢i dvéma osobami) vyzy vani k

NOVYm stanovenim skutkové

vétsinou ¢lenové hnuti skinheads. nebo ieiic Hycs 53 196/2. 198, 198a wrestniho zikona
» NEbo jejich sympatizanti. Poskozenymi téchto verbalnich a

fyzickych atok byvaji vétdinou Romové
povazovali, napi. Bulhafi nebo Rumuni. N& ncbto'()mb){, kler¢ pachatelé omylem 7a Romy
ni. Nékteré ttoky jsou zaméfené proti Zidam, Ciianim

a osobim tmavé pleti obecné. Podle nagich po: 0 maji
. e poznatkl maji verbalni e ks
setrvalou tendenci v pritbéhu poslednich let ji verbalni utoky tohoto charakteru

3.3.3.1Prlkvlhad: V srpnu ’l 996 byl Okresnim soudem v Rokycanech zprostén obzaloby z tohot

lreslnehq ¢inu hoslm_Sk.V v Rokycanech, ktery zakizal svému personalu ohs]—uhovdatzRUo:::\fJ
qulnes je ngobsluhu_;e! Statni zdstupce se proti zpro§téni odvolal, a Krajsky soud v Plzni VC(_
vratil ?kresmmu soudu , ktery v listopadu 1997 stanovil hlavni liceni. ale tak. Ze z formalnich
dﬁvpdu (‘kleré Soud'mohl predvidat) muselo byt odro¢eno na neuréito. (V do.bé uzaveérky této
zZpravy, tj. koncem unora 1998, nebylo hlavni li¢eni dosud nafizeno.) U soudu se slozité Fesil i
problém.’zda projev hostinského, zakazujiciho obsluhovat Romy, byl vefejny, kdyz instm(.)val
své podrizené. Svou obhajobu zalozil na tom, Ze odmital obsluhovat jen nékteré Romy

svédecky prokazoval, Ze dva Romové k nému jako , Stamgasti* stale chodili, atd. :

334 C‘ef;kﬁ republika, pokud chce dostit svym zavazkim viéi Mezinarodni amluvé o
odstranéni viech forem rasové diskriminace, ma t¥i cesty.

3.3.4.1. Mze rozsifit ustanoveni podle §198a trestniho zdkona o vSechny druhy diskriminace,
jako je tomu napriklad ve $vycarském ¢i francouzském trestnim zakoné. tedy pro vSechny
Zivotni situace, ve sluzbach, v zaméstnani, na trhu prace, v bydleni, v armadg, ve Skolstvi atd.
Zde by byla pripadna i mirnéjsi trestni sazba, napf. do Sesti mésicu odnéti svobody. Mozna je
i zakonna Gprava udileni trestu odnéti svobody az po opakovaném jednani: prvni diskriminace
by pritom byla jen prestupkem. Napiiklad piedni Cesky penalista, Clen CHV, profesor Oto
Novotny, nastinil ve svém namétu, vypracovaném pro ucely Parlamentu, novou skutkovou
podstatu ndrodnostni nebo rasové diskriminace (§198b trestniho zikona) takto: Kdo pri
prodeji vyrobkit nebo poskytovani jinych sluzeb odmitne poskytnout sluzbu spotrebiteli pro
Jeho narodnost nebo rasu nebo barvu pleti, bude potrestan odnétin svobody az na jeden rok
nebo zdakazem cinnosti nebo penézitym trestem.

33.4.2. Nebo muze Ceska republika ,prostou” diskriminaci, kterd existuje nj:imo dosavadr?i
§198a, ucinit prestupkem (1¢z v kombinaci s ad a), 3.véta). Nektefi odbom-im viak zastavaji
nézor, e ligi-li se trestny &in od prestupku stupném nebezpecnosti pro spolecnost, e exislence
rasové motivovaného prestupku protimluvem. Domnivaj} se, Ze r:.l’s()v)r motiv je tak
nebezpecny pro spoleénost, Ze se do hranice prestupku prosté nemuze vejit

3343, Nebo kone¢né muze CR projit zikon po z:i]fcfné‘ pracovni zuko,m'k. z'u‘kone
Zivnostensky, $kolsky zakon, zikon o vykonu lres‘tu'odnell svobody atd:].( defi“‘kg_m_]‘]"”“
upravujicich nejriizngjdi vztahy mezi lidmi, a do kazdého zakomponovat zdkaz diskriminace

(rasové diskriminace) s jasnymi sankcemi za jeho porusent.




Zprava o stavu liaskycn prav v CR y roce 1997
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3.4. Genocidium (§259 tr.z.)

3.4.1. Priklad: Jako pokracovani navekn .-
névthy feditele Ufadu prfic;d\tog;;}:?Ic]ﬁvél&lée'sms.oyme*e Alexeje Pludka z roku 1996 znély
roku 1997 podal odborné komis;i Jovicich Frantiska Konrada. Ten nékdy v prabéhu

b Bty potte veatiin matek8\$y S:;(t)ﬁ;&(}({CiSDﬁ navrh, aby piidavky na déti byly
; KOIACKy by pobiraly na dité tfiapalkrat vic nez

seny se zakladnim vzdélanim : p
v}’ciézi nyni ze zvlastnich §I<c£;]SCdmkr-:flt () vice nez zeny bez ného (vétsina mladych Romek
az v lednu 1998. Alexe] P[uack cl?tellntajll( i zakladni vzdélani). Pfipad se dostal na verejnost
A ke ¢l take uchranit spole¢ Fiznlsobi it
: s g ecnost od |, nepr bivych* ;
uvislosti pFimo hov £, R »heprizpusobivych®, a v této
'S;ko P di pf‘iprav'éotrrli.}szuzom'L‘dL POdOl?nfc navrhy by se za urcitych gko[nosﬁ' daly chdpat
Jabv se v nékteré etnické Rku:joincvlnu S'_Pinoc’d’a (§259 tr.z.), pokud se jimi ma dosahnout toho.
\ S € rodilo méné déti nez v inach jiny { i
it o e ¢ skupinach jinych. Kdo v iimyslu
znicit uplné nebo cdstecné nékterou ... etnickou. .. skupinu... provede opatieni vméf"a,ffjcf k

Wy se vl € . ne brani £ TNy T
tomu, aby se v takové skupiné branilo rozeni deti, bude potrestan odnétim svobody na dvandct

aZ patnact let nebo vyjimecnym trestem. ¥ika gikon

‘j d I , I3 & s T . p I3 !,
3|4._: ob odbn'o,u pra?m ()Lhrm‘]u §kytap také Umluva o zabranéni a trestani zlocinu genocidia
a Mezinarodni umluva o potlaceni a trestani zlo¢int apartheidu

_3.4‘.3.' Dne 4. dubl'}.a 1997 podalo 20 osob - mezi nimi i &lenové CHV - trestni ozndmeni na
Jedl{lello dosud.mjiciho dozorce koncentracniho cikanského tabora v Letech u Pisku. V
oznameni uvedli okolnosti, které podle nich nasvédcuji spachani trestného ¢inu genocidiz.l za
nacistické okupace. V tdbofe byli dozorci ceské narodnosti, spravovaly ho protektoratni
urz}d}'. Romuvé. ktefi v ném byli soustfedéni, byli odvazeni transporty do Osvétimi. V dobé
epldemlc‘ v tabofe v roce 1943 bylo zachazeni s vézni takové, Ze vzbuzuje podezieni na
Irestﬂn)" ¢in genocidia. Vzhledem k tomu, Ze véc nebyla stihana po valce a v 50. letech, je
oznameni v Setfeni vySetfovatele Uradu pro dokumentaci a vySetfovani zlo¢ind komunismu,
V Letech byl v roce 1995 vybudovan provizorni pamatnik. Na misté, kde staval tabor, je viak
nyni veprin. Romové a néktera obcanska sdruzeni usiluji o to, aby prasecinec byl zrusen a
misto bylo pietné upraveno.

3.5. Podpora a propagace hnuti smérujicich k potlaceni prav a svobod obcanu jsou dvé ruzné
skutkové podstaty; prvni zni:
3.5.1. §260, odst.l: Kdo podporuje nebo propaguje hnuti, které prokazatelné sméruje k
potlaceni prav a svobod obcanii, nebo hldsd ndrodnostni, rasovou, tiidni nebo nabozZenskou
zdast, bude potrestan odnétim svobody na Jeden rok az pét let.
odst. 2: Odnétim svobody na IFi léta az osm let bude pachatel potresian
a) spachd-li ¢in uvedeny v odstavci 1 tiskem, filmem, rozhlasem, televizi nebo jinym podobne
ucinnym zpiisobem,
b) spacha-li takovy ¢in jako clen organizované skupiny,
¢) spacha-li takovy ¢in za branné pohotovosti stalu.

~ - i . b Y > €
332 V dikei definice tohoto l!‘CSmChO ¢inu, klery je ncpromlutelny{, byla A FECL 1,;()]-
pivodni slova fusismus nebo jiné podobné hnuli nahrazc;ng slovy hnuf.’.’ka’e;E pro u.m: ne
sméfuje k potlaceni prav a svobod obcant. V nasledujicim ustanoveni zmena provedena

nebyla, coz pasobi podivné.

3.5.3. §261: Kdo verejné projevuje
uvedenému v §260, bude polrcstdﬂ odnétim

p— fasismu nebo k Jinému podobnému hnuti

svobody na §est mésicu az (Fi léta.
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3.5.4. Ustanoveni odpovida pozadavku Umjyy
P,-Uhhisi.’ za ciny Ire.s‘!‘né podle zakona jaks
nadrazenosti nebo nenavisti, 1 kdyz se ceska
,da uzsi neZ poZzadavek Umluvy .

;): ;J‘ odstranéni rasové diskriminace v Clanku 4:
Ol roz§irovani ideji zaloZenych na rasove

Prava - v §260 rozhodné, ale mozna i v §261 -

3.5.5. Podle téchto ustanoveni lze stihat i
potlacen trestani zlo€inu apartheidu (¢.116/]
slocinu apartheidu. Cesky trestni zakon zv]

aLPEU_’lheld ve smyslu Mezindrodni tmluvy o
o 976 Sb.). Tato amluva zavazuje CR k trestani
ast upravuje trestnost tohoto ¢inu za valk iz §
x % s e S : ! Sno: 0 Cinu za valky - viz §
263a tr.zakona. Ustanoveni bylo soucasti hekticky prijimané novely trestniho zakona v kvétnu

1990 a_CHV_ St:‘tnt:[;)oti.arllo' ZJTSU[: pro¢ zikonodirce (bylo jim Federalni shromazdéni)
neupravil ’H‘eb([jl]]Obq i 0"1”“_) apartheidu i v dobé miry. V dobé miru je sice mozno uzit
ustanoveni podle § §260 a ‘.(?l tr.zakona, avsak v nekterych pripadech navodu k apartheidu
nebo pripravy k nému nemusi byt tato ustanoven; dostacujici k postihu pachatele

3.5.6. Pr0]1|llbllj'lC] s¢ segregace romskych déti ve zvlastnich kolach maze byt povazovana za
urcitou Fendenm_ k hapartheldu, pokud Ji dame do souvislosti s vyroky predstaviteli mistni
samospravy, v nichZ propagovali oddélené Ziti Romii a Neromii - viz 5.2 a 1.7

3.5.7. Navrh: Vlada by méla znovu posoudit, zda ustanoveni §§ 260, 261 a 263a tr.zakona
skytaji dostatecnou ochranu proti zlo¢inu apartheidu. CHV o tom ma jisté pochyby.

358. V. CR vychéazeji utajovanym zpusobem tiskoviny, takzvané [anziny, vydavané
stoupenci krajni pravice. Publikace Extremismus mladeze v CR. vydana Institutem pro
kriminologii a socialni prevenci v Praze v srpnu 1996, uvadi 16 nazvi téchto ruzné
zanikajicich, ménicich nazvy ¢i nové vznikajicich casopisti. Mezi nimi jsou Arijsky hoj.
Sturmer, Sudetdk, StrdZ Fise a Agresor. Posledni dva ¢asopisy vydava Ndrodni obec
fasisticka, Praha. Nékteré casopisy se piipravuji na rasovou valku, jiné velebi Hitlera, v
mnohych jsou antisemitské ¢lanky. Podle udaju Dokumentacniho stiediska pro lidska prava z
ledna 1998, je celkovy pocet téchto tituli od roku 1991 asi 50, nyni (v roce 1997) vychazi asi
polovina. Casopisy vychdzeji anonymné, jako kontaktni adresu uvadéji poStovni schranky a
policie tvrdi, Ze nemlze ziizovatele této schranky zjistit. Ve skutecnosti v3ak existuje mnoho
poznatkii, které nas vedou k zavéru, Ze policisté ¢asto nechtéji tyto oteviené projevy, spadajici
pod ustanoveni §§ 260 a 261 tr.zakona, stihat. Jde o tisice vytiski, mnohé policie ziskala pfi
domovnich prohlidkach a dalsich tkonech, nebo ji je poskytli antirasisticti aktivisté. CHV
neni znam jediny piipad trestniho postihu za vyrobu ¢i rozsifovani téchto tiskovin.

3.59. V CR se netresta, pokud je nam znimo, vefejné pouzivani fasistickych a nacistickfzc]g
symboli, které skinheadi nosi na odévech a na télech. Nestiha se ani malovani téchto symbolu
ha vefejnych mistech.

35.10. Ndvrh: Vlada by méla piijmout ucinnd opatieni k 11'e§l:'1‘nf : v_el"e"!néh(‘) Llii‘Vi}ni
nacistickych a fagistickych symboli a vyddvani a rozsifovani zjevné fasistickych casopisu a
Jinych tiskovin.

35.11. Prvni, kdo se setkd s timto trestnym ¢inem. je POliCi?- -'}‘k “kﬁf'-f”}’ Lelne IPIZIIJ“}‘{}";
mnoho policisti s hnutim skinheads sympatizuje. COZ SniZuj¢ L ,P'_:(.:dfml‘__.?{‘e('l
vySetfovateli, a tim obvinéni a pii zajistovani diikazi i objektivitu vySetrovani cinu. jejichz
Veiny se dopustili pravé skinheadi.

3.5.12. Navrh: Vlada by méla vefejnosti pred!
straznik .

o7it koncepci antirasistické vychovy policisti a

hodné Sirokého obvinéni, na stran¢
estnépravni odpovédnosti uniknout.
st aplikace. Pokud toto ustanovent

35.13. Nedefinovany pojem fasismus skytd moznost
druhé davé mocnou zbraii obhajobé pachatele. jak Z;”
NCPOSk}’tUje tedy zaruku pravni jistoty a jednoznacno
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sifuje trestnost 1 na ,jina ' o e
rozsalliojvzmo za nejasné adtim ‘?OGEb,E“‘Vh“““: amiz definuje hnuti pavodni, musi byt nutné
pov 5 Za 0bliZn€ pouzitelné ustanoveni trestniho zakona 5
3.5.14. Nnvr"h: Nahradit pojem fagismus pojmem hnuti
ponfmjgm prav a svobod obcani, i v ustanoveni §261 :
hnuti, které prokazatelné sméruje '

zakona - v §89.

1515, li\lgvr’h. V:l.adva by me':la pr(?stf’cdnictvim ministra vnitra a ministra spravedinosti zajistit,
aby policisté, vySetfovatelé a statni zastupci jako or ;
tohoto zdkonného ustanoveni vZdy, pokud se 1idé sdru
a svobod skute¢né sméruji.

které prokazatelné sméruje k
Blize urcit, alespoi nékterymi znaky.

k potlaceni prg
ni : % i A ,
P prav a svobod obcanii, v obecné &asti trestniho

gany ¢inné v trestnim fizeni pouzivali
zuji do skupin, které k potlacovani prav

3.5.]_6..Jc pravda,.ie od 1.¢ervna 1996 je na kazdém okresnim feditelstvi policie jmenovan
specialista pro boj s rasovym ndsilim, od 31.fjna 1995 byla na viech arovnich Policie CR
zavedena jednotna evidence prestupku a trestnych ¢indi s rasovym motivem a od 1. éervna
1995 byla v Praze zfizena stdld pofadkova policejni jednotka, povéfend zdkroky proti
hromadnému naruseni vefejného pofadku a proti trestnym ¢intim a piestupkim motivovanym
rasovou a narodnostni nesnasenlivosti: podobné jednotky plsobi v Ostravé a Brné. Presto
viak nemd policie zvlastni Gtvar, ktery by se specializoval na rasové motivovanou trestnou

e

¢innost.

3.5.17. Navrh: Velké mnozstvi rasové motivovanych trestnych ¢ini ma souvislost s akcemi
konanymi skinheady. Vzhledem k povaze hnuti, které se kromé jiného vyznacuje
organizovanosti a celostatni pasobnosti, patrné nebudou piili§ uspésni jednotlivi policejni
specialisté na boj s rasovym nasilim. 1 z tohoto duvodu navrhujeme vznik celostatné
koordinovaného specidlniho ttvaru policie.

3.6. Pfehled rasové motivovanych trestnych cinu

Uvadime tabulku, ktera zachycuje pocet pravomocné odsouzenych trestnych ¢ind s rasovou
motivaci od r. 1991 do r. 1997. Pii interpretaci udaji obsaZenych v tabulce je tieba si
uvédomit, Ze nardst pravomocné odsouzenych trestnych &inid v poslednich dvou letech
nevypovida ani tak o naristu této trestné Cinnosti, ale spise o zkvalitnéni préce_orgént}
ginnych v trestnim Fizeni, které presnéji kvalifikuji trestné ¢iny s rasovou mmi""ac‘f-_ Jiz se asi
zpétné nedopatrame, kolik takovych trestnych cina bylo v minulosti kvalifikovano jinak. napi.
jako vytrznictvi, a kolik jich ptipadné nebylo postizeno vubec.




_\%‘iodnosmfch a etnickych mensin

pocet osob, pravomocené odsouzenych v ('R ;
Pro rasové motivované trestné ciny:

196 ¢ 81983 8260 & 36T ]
- § : §10J8 T 33:. §260 & 261 |
T B ;
CEE 2 0 0 7
504 17 1 0 S
1995 54 16 8 ':2
1996 60 14 I8 50
1997 69 18 6 53?

§196 - nasili proti skupin€ obyvatell a proti jednotlivei

§198 - hanobeni naroda, rasy a presvédceni

§198a - podnécovani k narodnostni a rasové nenavisti

§§260 a 261 - podpora a propagace hnuti sméfujicich k potlaceni prav a svobod obc¢ant

3.7. Nasilné tresiné ciny

3aarDd 1.9.19?5 pabyla ucinnosti novela trestniho zakona, ktera zvysuje vSechny trestni
sazby. pro trestné Ciny s rasovym motivem prumérné o dalsi jedcn'rul{ odnéti svobody.
ROZElije(H‘lkf% skutkové podstaty trestnych ¢int vrazdy, ublizeni na zdravi. vydirani Ja
poék:ozovam cizi véci 0 moznou rasovou motivaci ¢inu, ktera se stala znakem }ednzi'ni, ez je
nadale posuzovano piisnéji. Od 1.¢ervna 1996 jsou také stitni zastupci povil‘mi postupovat
urychlené a piisné pii stihani rasové motivovanych trestnych ¢int. Toto opatfeni se ukazalo v
roce 1997 jako Gc€inné.

3.7.2. Tato novela odpovida poZadavku stihani nasilnych trestnych ¢ind, vyjadieném opét v
clanku 4 Umluvy.

3.7.3. Navrh: V mnoha piipadech jsou slovni, ale i znaCné intenzivni [yzické utoky (s
nasledky do 7 dnd neschopnosti) trestnym ¢inem jen tehdy, je-li utok rasové motivovan.
Policista (policejni organ), neznaje pachatele, vede radéji véc jako prestupek. ktery po Case
odlozi. Tim ziskava pfi svém osobnim ohodnoceni a mozna i odménovani. aviak faluje
statistiky objasnénosti trestnych Cinu s rasovou motivaci a trestnych ¢int vibec. Je tieba
zménit predpis, ktery takové falsovani umoziuje, a zavést nad viemi utoky. kde je podezieni
na rasovou motivaci, dozor statniho zastupce od zacatku, ne az po sdéleni obvinéni a ne pouze
na zakladé stiznosti poskozeného proti odlozeni véci. v niz poskozeny utok oznamil a ma
proto pravo stiznosti. Tento ndavrh se tyka dozoru nad viemi trestnymi ¢iny. ktcré pobligislé
mohou vést jako prestupky. Protoze viak kariéra policejniho prezidenta a oslfam‘é 1'1.111_111st'r;1
vnitra je do uréité miry zavisld na mire objasnénosti trestnych ¢inu. net‘)ufjou mit mov(.::nlnele a
Jejich spolupracovnici zdjem cokoliv ménit na dosavadnim lfamqﬂovmp lreslﬂ}’dl cinu f‘)by
(odlozenych) prestupkd. Napravu by méla ulozit ministrovi vmtra vlada: "/lawt!u by me!f‘ by
tomto smyslu kontrolovat Poslanecka spémovna vcetné opozice (dnesni ¢i budouci) a
vefejnost. Bude-li to nutné, je tieba novelizovat i trestni fad v tomto smyslu.

3.7.4. Priklad: Za utopeni 18letého Roma Tibora Danihela by}i nakvoncc odsouzeni j,cn (:t}:r-i 2
nékolika desitek skinheadu, ktefi tehdy v zaii 1993 nahnali do feky Otavy v Pisku Ctyri

fign s Ay “.ckvch Budéjovicich vinnymi v
chlapc N Al odvolaci Krajsky soud v Ceskych lovie LAy ml ¥
pce. Dne 18.¢ervna 1997 uznal 0 a nasili proti skupiné

dobé ¢i sotud cki tné ¢iny vydirani (tfi z nich)
nu a to pro tres iyt S
e i { ¢ini 31 mésic, a to jesté ve spojeni s Jjinym

obyvatel a jednotlivci. Tresty jsou nizké, nejvyss
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rozsudkem za trestné Ciny spédchané
zistupce to tak neZaloval - z trestného Cinu vrazdy. Senat geckd
B B chonihodn. e 19‘}I7yﬁ1i enat Ceského parl
aby podala NejvysSimu soudu stiznost 2
parkanova tak ucinila 16.prosince
domdhajic se odsouzeni pachatel za
Nejvyssi soud ma o jeji stiznosti rozf
yratil krajskému soudu jako soudy prvn

mi - a ani statni
_ amentu vyzval na navrh
i ) ,511'_}/111 spravedInosti Vlastu Parkanovou.
198}' 30rusem zikona v této véci. Ministryné Vlasta
i ':d va dny pred skondenim Sestimésicni lhuty,
]0;!' A quus vrazdy, pachané z rasové nendvisti.
_] nout 2‘6.unora 1998. (Soud stiznosti vyhovél, véc
INO stupné - pozn.10. biezna 1998.)

17.5. Na ¢etné procesni nedost: o ity e

3.7.2- R P o ostatky a chyby véetne potlacovani duk
poukdzala mj. pracovni skupina ad hoc, kterou koncem roku 1996 ust
pro narodnosti ministr bez portfeje P
romské narodnosti.

S
pozdéji! Soud neuznal pachatele vinny

azu v piseckém pripadu
: ; avil jako predseda Rady
avel Bratinka a ktera se zabyvala zileZitostmi ob¢anu

4. Dalsi ochrana proti rasové diskriminaci, socialni postaveni Romu

4.1. Piiklady legislativni nedostateénosti z hlediska ochrany pred rasovou diskriminaci
uvadime nqn?atkou. nejsouce s to predlozit celkovou bilanci ¢eského pravniho fadu a navrhy
na jeho revizi. Jsme piesvédceni, Ze to je akol stitu, tedy statnich organ, vlady predevsim.

42. Obcansky zakonik nebrani rasové diskriminaci pfi najimani bytu. Situace vsak vyzaduje
piijeti takoveého ustanoveni, nebot' piipady, kdy se majitelé snazi zbavit se romskych
ndjemniku, jsou prilis Casté a béznymi prostiedky ob&anského prava nepostiZitelné.

43. Zdkon o rodiné a na né navazujici zdkon o pusobnosti organu CR v socidlnim
zabezpecent, obcansky soudni Fdd a stavajici Gprava prdva na informace jsou nevyhovujici z
mnoha hledisek. Jejich protiustavni ¢asti resp. protiistavni absence dopadaji také, a nékdy
predev§im, na romské rodiny a romské déti. V podrobnostech odkazujeme na Kkapitolu
Ochrana prav déti.

4.3.1. Pokud jde o dosavadni kompetence socidlnich pracovniki (pracovnic), naleZi ve vztahu
k romské komunité pripomenout, ze vedle nevyjasnénosti a protiustavnosti téchto kompetenci
je nejvétsim problémem kulturni bariéra. Socidlni pracovnice je .bild" Zena s ..bilymi*
piedstavami o zajmu ditéte. Pro ni vétSinou piedstavuje tyiclennou rodinu a na:?:eh‘i_ené
pradlo. Neni schopna pripustit, Ze v romské komunité panuji jiné normy. a tedy ne_Jlepﬁi zdjem
(slovy Umluvy o pravech ditéte téz blaho) romskeho ditéte je _]iny_nei nejlepsi zdjem
neromského ditéte. Tak dochazi k diskriminaci romskych rodin, kterym jsou Casto ’odehlran_\‘/
" déti bez jasné formulovaného pravniho davodu (napl"ik]ad. pro_' "ne(?o‘slateéne rh.momc
podminky, aniz jsou vzaty v uvahu dobré citové vztahy.matl-fy’f':r r'odmcu,dltt;tev) a'u?m?l o.\:an):
do Ustavni péce resp. ustavni vychovy. Samoziejmé nejvétsi ujmu utrpi pravé déti. vytrzene
ze svého piirozeného prostiedi.

nazoru stac¢ila vétsi pozornost soudcti pripadiim a zvazeni

viech faktt. Vzhledem k rozbujelosti rasistickych a xenotobr}u,_h pjedSLide vole
avisli soudci, je vak tieba zahrnout

republice, pied nimiZ nejsou uchranéni ani jilfﬂlf neZ Seroh o Soanice
antidiskrimina&ni opatieni i do zakona o rodiné a do navazujicich predp - ] 2
v Ceském pravnim fadu kryje s pravnim zﬁsEup . Me]?,- . psrtj”*)ednr;ka niezi ni a rodinou.
détem odpovédng, byt v uzsim kontaktu S% Sk,()l?u a.lV?“[ Prf:w ve Skolach.

Také by mély hrat vyznamnou roli pfi potlagovéni projev rasis S B
citem, ze - pokud jde 0 vykonnou statni moc -1hazfnllle
ejnost o tom, Z€ zakon o rodiné z roku 1963 (1) zeela

4.3.2. K ndpravé véci by dle naseho

43.4. Tyto poznamky uvadime s po
hrich na sténu. Co si méa myslet ver

e D e




B wa etnickych mensin
nevyhovujici nejen z hlediska ustavnos 5
kazdodenni prace statnich organd, je tepry
prév a svobod, pfedrpétem novelizace v Parlame

redlozend novela zdakona o rodiné ma kone¢né |
Jlada, jak by se na civilizovanou zemi sluselo. al

ochrany hdskych prav. ale

5 l.ﬁ P e R T ol
e hy, praktického hlediska

POJ sedmi letech od prijeti Listiny zakladnich
nlu;’“\/ dobé vydani této Zpravy i'c ziejmée, ze
1adéji na pijeti. Tuto novelu ale nepredlozila
¢ poslankyné Zuzka Rujbrova (KSCM).

44, Pracovni pravo a nezaméstnanost Romyi;

4 4.1. Situace v zaméstnanosti romské komunity je

nezamesln[aﬂ(jil[ [iglcl:dul‘ lzjle“ Jq:}ll zpusobem 7Zivota verejnosti vnimani jako Romové. kolem
skte 1ady i dok , » ; i

70 pFOffin Cgs e l\‘ y u:ua e d(}kfmc,e 80 procent. Prvni pricinou netspésnosti Romu na
trhu prdce je jejich nizka vzdélanost a nizka kvalifikace vibec

stale alarmujici. Podle nasich zZjisténi je

4_4._2‘ Nivrh: V].adz} by m(:la.na ’n;ivrh Meziresortni komise pro zalezitosti romské
piijmout legislativni a exekutivni opatieni k rekvalifikaci
viech forem romskeého vzdélavani (vizi 5. kapitolu).

komunity
praceschopnych Romt a k posileni

443. Druhou pfiCinu spatfujeme v demotivujicim systému socialnich davek. Odmitdme
pitom tvrzeni, Ze Romoveé (néktefi Romové, ale hlavné Romové) tento systém ..zneuzivaji. a
poukazujeme na to, Ze na jeho utvofeni neméli vliv a e mnozi jejich mluvei usiluji n‘_ielm
zménu. Piipominame, Ze schopnost Zit ,na podpofe” je u Romu castéji i proto. ze tradicné
zili v bide, Zivotni troven jejich rodin je podstatné nizsi nez primérna. takze se s podporami
jako hlavnim nebo 1 jedinym zdrojem obZivy snaze smifuji. V této souvislosti je tieba Ceské
vefejnosti, kterd mylné povazuje dnesni Romy za déti a vnuky kocovniki, pfipomenout
historicka fakta. Devadesat procent Romii v CR jsou slovensti Romové. piipadné zbytky
Romu ceskych a moravskych, ktefi v nepatrném poctu piezili nacisticky holocaust. Ti vSichni
jsou po mnoho generaci usedli, jejich pfedkové se Zivili od konce 18. stoleti praci. vétSinou
jako zemédelsti délnici, femeslnici, hudebnici, konsti handlifi apod. Pouze 10 procent Romu v
CR jsou etnicky a jazykové od ostatnich Romu dosti odligni Ola3sti Romové, ktefi kocovali
do roku 1959, kdy byli (v noci ze 3. na 4. tnor) nasilné usidleni tak. ze jim byli konfiskovani
koné a kola od vozl a maringotek.

44.4. Nivrh: Ministerstvo prace a socidlnich véci by mélo ve spolupraci s romskymi
organizacemi zahdjit prace na variantich nového systému socidlnich davek, platnych ovsem
pro viechny obyvatele, nejen pro Romy. CHV pfitom odmita jakékoliv feSeni. ‘ku,:rf? by‘ l?e?:
dalsich pobidkovych mechanismii vézalo dosavadni podpory a davky na vykonavani verejne
prospésnych praci nebo tyto davky kratilo ¢ odnimalo pro adajnou neochotu ]?rHCO‘:’ﬂl- _P“k“d
by o tomto krdceni & odniméni rozhodoval jiny organ nez soud na zuk_lude‘ z:akmm,
Doporuéujeme jednak podstatné zvysit soucasnou minimalni [11zdu.vl§'ler{1 je .TE?JU K¢, jednak
se pokusit zavést kompenzaéni piiplatek k nizkym mzdam pro ty. ktefi praci prijmou.

anosti Romi je diskriminacni posto] ??'1‘é5['1j“"awm
resp. osob, které rozhoduji o piijeti novych pmcovnik[l a ’pllopuslén} S[q\:il_IICIL?h.' L:a k[[U:l?'-
Jedndni zaméstnavateld, a to i soukromych, je pIné odp o\fcdn_y LLSM | S[Zl'la-"]'tll:od?lE:‘l‘zil]]:l)o. ne({:(;
Jsou v lepsim piipadé necinné a v hor§im se na tak(‘)veudlskrlmmlac,1'Gi‘ll :J InelLllm?fmsli e
nepfimo riznymi poukazy na déravou legislativu’ m.:-bo il l.I- . azky kterd ELCR
zasahovat do soukromého sektoru. Kazdy statni organ je ?[-llom Ry zl;lvdh "a je povinen
uzavienim mezinarodnich smluv o lidskych préyecll a Zaikl‘ll:iij;;c;i;gﬁn; ;;ecipis..l nEbO je-li
Ustanoveni t&chto smluv uplatiiovat piimo, a to ! tehf‘)’* C_']ygfqdy prace nechavaji dokonce v
platny predpis s mezindarodni smlouvou v rozporu. Nekfele ;;[eiﬁ ze dané misto neni pro
Seznamech volnych mist protiromské dolozky - zamestnav .

Romy.

445, Treli pfi¢inou vysoké nezamésin
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— x
4.4.6. Pracovni diskriminace se piitom v roce
letam zhorSila v tom, Ze zaméstnavate)e
Romu (vefejné a oteviené) jejich
Stalo se obecné pijatelnou normo
podle adajnych ,,obecnych™ zkuge

l‘ff)? podle nasich poznatki oproti predchozim
a dalsi osoby zdivod;

< uji nepfijeti ¢i nepiijimani
»NEPrIZpusobivosti“, Spatnymi zkugenostmi < nirm:
prizp IVOSU™, Spatnymi zkuSenostmi s nimi apod.

u gy .
: Posuzovat ‘Roma (ancbo toho, kdo jako Rom vypada)
NOstEs ;romskym etnikem*.

44.7. Ceskému helsinskému vyboru nenj znam jediny

zuxnm’:slnuvalc@ C1 _].L'hﬂ zastupee, ktery, a¢ nabizi mista, odmitd piijimat Romy. ¢asto s
upfimnym V_\"Jildi'cl_]lm. ze Romy nezaméstnava, Odmitnuti 7 h.':chlupdf:vndil 'douy-f-it‘b Ud,1
desetitisict, pokud jde o odmitané osoby. a do statisici, pokudjdc 0 pripady udimitm[;li o
448 Priklad: Otevieny rasismus se piitom stiva normo
staitniho organu, ktery dohlizi nad odbornymi  uéilisti,
absolventum zvlastnich skol v Ostrave. uvedla pfi setkani Inuti R (vzdélavani Romu) dne
16.ledna 1998 se zjevnou litosti v hlase. e absolventky oboru kuchafské prace. které jsou
Romky, necht€)i mnozi zaméstnavatel¢ piijimat do prace, .
zkusenosti*. Ufednice oviem ne

pripad. kdy by ufad price postihl

u i pro stitni spravu. Pracovnice
poskytujicimi odbornou vyuku

~protoze s nimi maji Spatné
mluvila o adajnych Spatnych zkuSenostech zaméstnavateli
s odmitanymi dévcaty, ale s n¢jakymi jinymi Romkami z Jejich minulé zkusenosti. Vichni to
chapali, vSichni dévCata litovali, a nikdo z pfitomnych pracovniku statni spravy tuto
samoziejmost pi1jimani a reprodukovani rasistického postoje nekomentoval.

449 Jak uz jsme uvedli (2.8., 3.3.4)), CR, zastoupend pred mezindrodnim spolecenstvim
vladou, neplni umluvu o odstranéni rasové diskriminace a nezajistuje rovnost v pistupu k
zaméstnani a v zaméstnavani bez ohledu na etnicky pivod. Neplni také (jeSté prisnéjsi)
Umluvu o diskriminaci (v zaméstnani a povolani) ¢.111 Mezindrodni organizace prace (MOP)
zroku 1958, a to v Zadném z jejich meritornich ¢lanka (¢1.2 az ¢lL.5).

4.4.10. Navrh: Novelizaci zakona o zaméstnanosti ¢.450/1992 je tieba slanowvit zakaz rasové
diskriminace s pfislusnymi sankcemi v souladu s mezinarodnimi zavazky CR. V souladu s
clankem 3 Umluvy MOP je tieba koncepéné a systematicky provadét antidiskriminacni
politiku,

4.4.11. Pro nas navrh hovori i stanovisko Evropské komise proti rasismu a netoleranci. podle
niz , energicky a durazny postup proti diskriminaci v zaméstndni je piné .\'h.rc-’."!.chr:r s rini
ekonomikow, pFicem? existuje Fada moznosti ndpravy - penézni nahrada, u'mn:"m'rff navratu na
puvodni misto, ndbor novych pracovniki z fad diskriminovanych osob, kvity atd. ™.

4.5 Romové jako socio-etnicka skupina

Z kapitol 4.3. a 4.4. je ziejmé, Ze pohled na Romy jako na n;imdn_gst ¢i ‘el?ucklou SklfP':;” i:
nutné zuujici. Vyraznou dimenzi romské komunily jsou socialni "‘I‘;O“ : _Sr_’f‘]'lfm £
vadélnim, praci, kvalifikaci, Zivotni urovni a - bohuzel - silnou rasovou diskr chaoet JIAE ¥
zaméstndni a na trhu price. Je proto vhodnéjsi hovofit o anaké KAEURHS B Gnepe. 331
socidlni, tak narodnostni a kulturni dimenzi.

4.6. Sprdvni pravo S sy o

ch - restaurace, diskoteky. koupalls_lt aj. - se v
Einily ucinné pokusy © napravu. Dtskr_lmmace
tava spolecenskou normou. (Srovnej text ad

4.6.1. Diskriminace Romi ve vefejnych sluzba
roce 1997 dale rozsifovala, aniz stitni organy u
Romil pii poskytovani sluzeb vefejnosti se proto s
2.7.a 334)
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46.2. Zakon o ochrané spotebitele (¢. 639/1992
¢ nez v piedchozim zdkong , Fols
slabsi nez v P; s ?ékﬁzlie) vZtah ke spotiebitelj v tom smyslu, Ze . proddvajici :
. 1vm zpusobem spotFebitele diskrimi imé Lo el R
3id n"’? i‘_ré i v[;wmm ; c;’:.sk:mwwvuf. seimena nesmi odmitnout prodar \';;rJr.J"th.fL!'i
f | Kle Vvstave eho Ji Finp ; ; -
‘*’}r‘?b;} i je v jeho ’j‘:”. - e ";:””k pripraveny k prodeji, ancbo odmitout poskytnuti
by, L! j} i provoznich moznostech, nesmi rovné? vdzat prodey vymb’kn I
) [ f > .’I{I j." £l 1y 'I v r .| . ¥ i 5 f : (-.
Po‘gk},fﬂl‘,{” stuze J- l f; ) ﬂ.’?}f"-h vyrobki neho Poskytnuti jinych sluzeb, pokud se nejednd o
omezeni stefne pro vsechny pripady a v obchodnim sty obvyklé :

4.6.3. Zék(.m o ochrané spotrebitele umoznuje aktivni spolupraci vefejné sprivy s obcanskymi
sdruzenimi na ocfhranur spotiebitelu, tedy j pfimou vefejnou kontrolu nailpti|11y'%k q:“,-:ltnzhi-;::;
spotfebile[sk'ﬁ prava prislusnik mensin a Jjinych skupin. | pripadné sankce u:".djt; wbg - podle
nyni platné Gpravy - 1,000.000 K&, by mohly byt dostatecné acinnym nziélrdicm Hro n[:iréni
rasové diskriminace na poli sluzeb a obchodu, pokud by byla uslmw;'em: tohzlu r;zikon-i
skutecné aplikovana. CHV neni znam jediny pripad pouziti tohoto ziakona. : L

) V ustanoveni §6 nyn; upravuje (uprava je

46.4. Podle ZIIVHOStCT'ISkL?hO zakona ¢.455/199] Sh. (§58 odst.2) ., muze Zivnostensky iifad.
kiery vydal Zivnostenské oprdavnéni nebo koncesni listing, toto opravnéni zrusit nebo
Pm‘_.’ozn'.-.:im' :':;vmu-ri {'m:u.\'.'u'.’r'.', Jestlize podnikatel .zdvaznym zpusobem porusuje podminky
stanovené jinymi pravnimi predpisy”, tedy napiiklad uvedeny spotiebitelsky LG O
neni zndm jediny pfipad, kdy by z divodu rasové diskriminace Zivnostensky trad opravnéni
odiial ¢i provozovani pozastavil nebo tim aspon pohrozil.

4.6.5. Ceska obchodni inspekce (COI) kontroluje podle zikona o COI (¢.425/1992 Sb.)
L pravnické nebo fyzické osoby prodavajici zboZi, poskytujici sluzby nebo vyvijejici jinou
podobnou c¢innost na vnitrnim (rhu, a jejich zaméstnance™ (§2). Reditel inspektoratu Col
muze podle §9/1 ., na zdkladé zjisténi COI ulozit fyzické osobé vykonavajici ¢innost uvedenou
v §2 odst. ] tohoto zdkona nebo zaméstnanci kontrolované osoby, ktera zavinéné (...) porusi
jiné podminky stanovené obecné zdvaznymi prdvnimi predpisy nebo jinymi zdvaznymi
opatienimi pro cinnosti uvedené v §2 odst.1 tohoto zikona pokutu az do vyse stondsobku
minimdlni mzdy stanovené zvlasinim predpisem", tedy az do vyse 265.000 K¢. CHV neni
mim jediny piipad uloZeni pokuty pro poruseni antidiskriminaéniho ustanoveni
spotiebitelského zikona z diivodu rasové diskriminace nebo pro obdobné poruseni jiné pravni
normy pied rasovou diskriminaci chranici.

4.6.6. Podle §13 spolupracuje Col pii své ¢innosti 1§ obcanskymi sdruic:rnimi.upolfud o'\r':';c"m
tato sdruzeni projevi zajem. Pokud by tedy napf. nékteré romské obéanskF sdru_zcl?l oznaml]o‘
Inspekci, ze nékdo (fyzicka ¢i pravnicka osoba) porusuje zakon o ochrané Sp()'trebttele,'nebot
odmitd obslouzit romské zakazniky, COl mize uloZit pokutu dle l‘ohoto zakona'. Zaroven
oznamuje poruseni podminek pro vykon Cinnosti uv_eden),}'ch X §2 odst. 1 zdkona [ bez
zbyte¢ného odkladu zivnostenskému ufadu. Antidiskriminacni oparlrcpl _|S(3U ted?’ Ptlfile 1—_“510_‘0
zikona uspokojivé, i kdyz ne dostate¢nd. MoZnd jsou mélnz Znima ol?t::ggi?y}n :dI‘L.l'f.t..I)‘l\l;I":ll
zabyvajicim se diskriminaci menSin v Ceské republice, protoze P“"”“‘f}‘-‘jl ; -blp;elllgdtél{;’
s nimi umoziuje i zpétnou vazbu - kontrolu, jak bylo s POI‘U’S{lt!:Fl:LTI\ ?Jll:(:::(:; Saoiuﬁrflci

neni znamo, Ze by COI nebo jiny statni organ vyzval obc¢anska sdruzeni K ¢ | :

4.6.7. Nivrhy:

il 51 stenské i COl a dalsi
46.7.1. Vlida by méla okamzité pristoupit k opatrenim, abv ?IV!‘IOTIIL\::;C ,:“ :«;jg(;:;loo ol -
sttni organy uvedenych tii zakonu - spotfebitelskeho, ZIvnosteh :

VyuZivaly k odstranovani rasové diskriminace.

46.7.2. Vlada by méla pripadna antidiskrimil
popularizovat.

hacni - pouZiti techto i zakonu Siroce
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7.4. Do zZivnostenského za i O
jigkrjminace bhi z:ikc]:r?-l\ml a ?z“lkona' 0 COI je tieba novelizaci doplnit postih rasové
| pia v zakonech méla byt vyslovné uvedena (s definici, k e
umluva - viz 2.5.). V piipadé rasoye¢ diskrimi iy Al LR

< ¥, : linace 51 by : . :
zakona 1 zdkona o COI obligatorni, ne fakultativni iu[ll}c; crir:)('silz(l:l]yt e LD L G

4.7. Pravo na informace

OdkafZl};l‘me nE I\d_pm_,lu Pravo na informace. Vv souvislosti s problematikou rasismu a

oukazujeme n: Al 2 . o sic
xenofobie p ) r‘,!tmt na n.CL.l.SMIC‘pollze. Které maji obcandti aktivisté pii ziskavani
informaci od statnich organt 0 jejich Einnosti.

5. Romové a Skola
5.1. Nulté rocniky, romsti asistenti

51.1. Ve Skolqim roce 1997-1998 se zvysil pocet pripravnych, takzvanych nultych ro¢niku
pro romské déti. Ve Skolnim roce 1995-96 bylo 36 takovych tfid, ve §kolnim roce 96-97 jich
bylo 31 a ve Skolnim roce 1997-98 jejich pocet stoupl na 68, z toho bylo 45 pii zvlastnich
Skolach. V téchto tridach je 658 déti. Je- li na zdkladé hrubého odhadu v jednom rocniku
malych romskych déti sedm tisic, zucastni se predskolniho vzdélavani jen asi 10 procent
romskych déti. A to je malo.

5.1.2. Déu prekonavaji v nultych rocnicich jazykovy a socio-kulturni handicap. dany
rodinnym prostfedim. Nadaci Doktora Rajka Djuric¢e byly od zafi 1997 skoleny tii tiidy (po
15 - 20 studentech) budoucich romskych asistenti pro praci ve kolstvi a poradcu pro statni
spravu. Prvni absolventi zakoné¢ili studium v tnoru 1998. Nadace bude ve vzdélavani
dospélych Romi pokracovat. Pisobeni dosavadnich romskych asistenti ve Skolach a nulte
roéniky se osvédcily. Prikopnikem v této oblasti je (dnes cirkevni) Skola Pfemysla Pittera v
Ostravé. Je to zakladni kola s programem Obecna $kola, ktery md vyraznéjsi socialni rozmer.
Skolu navstévuji téméf vyhradné romské déti.

5.1.2. Odbornici z Hnuti R (vzdélavani Romi) se shoduji v tom. Ze vhodné jsou
diferencované programy pro déti ze socialné znevyhodnéného prostiedi.vK,onkrémé v Ostravé
spada do takto koncipované kategorie znacné procento i neromskych déti. Mnoho romskych
déti naopak do této (nové vznikajici) kategorie nepatii.

J3.2. Zvlastni §kola, odstranéni segregace

5.2.1. Tieti ¢lanek Umluvy o odstranéni viech forem rasove dlsknmm'a:_:le Ois:c:;xl::j I?Zi‘:’it;
segregaci a apartheid a pozaduje, aby se predchazely. zakazaly a v?zm_y ;c)f Ygres gvéak :
ohoto druhu. Ceska republika sice svymi zikony rasovou segref‘fil ; Eo Pi disl.(riminace
zikladnim vzdélavani se de facto Castecna segrcgace. a v d'US]; . (leislfriminuce v sty
romskych déti, vytvofila, i kdyz smyslem proved'e-ny’c? o . o mentalné retardované
systému Seského zdkladniho Skolstvi existuji ZVla§ml~5k01)éi u'ce:Zn‘:érdéti) Romské déti jsou
déti (jsou soucisti specializovaného Skolstvi pro rizn€ handiCapouete BV T ol veh
s¢ souhlasem rodi¢i do téchto Skol na dek,ldé do npomfemvé}.jr? :ﬁnﬁhondsabné Castéji nez
poraden nebo i bez téchto doporuceni, na piani rodicu, zarazovany '

déti z vétsinové spolecnosti.
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g3, , 878 O bosiavnt it =
i, e ve skolnim roce 1970/7] Chodi]op vs cglc{m Cikdnu-Romu 7 13, prosince 1978 se

e i . do zvlastnich kol 2 .
comskych déti oproti tfem procentiim dat; z VetSinové p“PuIac;lmLh Skol 20 procent viech

5.2.3. Zprava Ceskeh(? Vybo”:‘ }JNICEF O Stavu a situaci déti v CR z roku 1996 : '
k plnéni Umluvy o p{a\-'ecll ditéte, uvadi v oddily 933318 véno-\-'ah'ém \l_.l L ;‘_;v)”plau‘m\'_-;"nm
i, Ze 42 procent Ysech romskych déti chodi do zviastnich skol a 58 }ict, a[\, ‘.1_”‘]] : ‘?;“‘j‘;‘ ‘;h
skol Zékladn,l(:hi Avsak podle odhadu nékterych odborniki i odhaduvprapcov[:::( ; Ilt’ll' LE
skolstvi, mladeze a te}ovychuoyy az 80 procent vsech romskych déti navitévuje :\'E ] th“§":£“|‘?
Zhruba 50 procent viech déti ve zvlastnich skolach jsou romské dé‘ti a(:k(_J1|‘ ; Rab ni 50\
Ceské republice po_dle naseho odhadu jen asi dve prohccma‘ Napfik]adﬂve 7v]zli;tnio'5:]kml éIJEJI \I
radnici v Praze 5 je 80 procent Zakd Romu (povaZzovanych skolou za R(;mv‘}. V:e (:\elds:::]

skole v Kutn‘é .HOFe JE 5‘9 procent romskych déti. V nékterych zvlastnich skolach v Ostrave (v
péti ze sedmi) je to téméf 100 procent.

5:24. Nez.nalo‘st poctu romskych déti ve zvlastnich a zakladnich Skolach souvisi s urcitou
kulturné-historickou blokaci Skolskych pracovnikii zjistovat rasovy i etnicky pivod ditéte.
Teprve} I zacglku roku 19({8 DSC zacinaji podle pokyni Meziresortni komise pro zalezitosti
romské komunity odhady poctii ve skolach vytvaret.

52.5. Odbornici se shoduji v tom, Ze romské déti nejsou zafazovany do zvlastnich $kol pro
intelektudlni deficit (a pro takové zaky jsou tyto skoly zfizeny), ale z nasledujicich davodu.

a) Jazykovy handicap. VétSina romskych déti sice romsky uz nehovoii, nanejvys rozumi,
aviak ceStina z domova je tzv. etnolekt, znesnadiiujici dorozuméni s lidmi. ktefi hovori
obecnou nebo dokonce spisovnou ¢estinou.

b) Socidlni a socialné-kulturni handicap. Ten plyne z jiného Zivotniho stylu, navykd,
hodnotové orientace; mezi Romy neni vét§inou vzdélani cenéno, rodi¢e nemohou détem
pomahat.

Oba handicapy nejsou ucitelé zakladnich $kol ¢asto ochotni piekonavat, pohodIngjsi je
prefadit dité do zvlastni Skoly.

5.2.6. Priklad: Pfi uskuteciiovani rekvalifikaéniho projektu Romstart ve Vsetiné se v roce
1995 zjistoval 1Q u viech ucastnikii projektu (byli to Romové), a tiebaze byli absolventy
zvlastnich $kol, odpovidaly vysledky - aZ na jednu vyjimku - béZnému praméru [Q na
zakladnich $kolach (Most €.5-6/1996, ¢asopis HOST).

5.2.7. Percentudlni i absolutni nériist romskych déti ve zvlastnich §kolach je ’zfejm}'f. Ero
Romy samotné predstavuji tyto $koly asto pfijatelngjsi reseni, déti jsou v .romslfem k{}lek}leu
chrinéni pred rasistickymi Gtoky spoluzéku vétéinov.é pvopu']ace (které jSOU-J}nded.(iaStts} a
wvlastni Skola je nijak nepretézuje. Vice také toleruje cz}ste a’b“sence. R:omstu ro _1::3_ l_]S(;]J
mnohem vice ochrandfsti nez neromsti, a se zafazenim sveho ditéte se nejenom Ul
nerozpozndvajice omezeni zivotnich Sanci pro né, ¢asto sami o toto zafazeni usiluji.

Ostrave), ackoliv platné predpisy tento souhlas pzhmo vy‘z:ad'u_lt. -m:a sp szcholovicko:
uiteli zakladnich kol a Fediteld pfijimajicich zviastnich SKob S PWEI0Ow
pedagogickymi pracovniky, ktefi museji dité do zvlastni skoly doporuc‘l .J i .‘qko
529, Absolventi zvlastnich Skol maji pfistup pouze na nEK(Ere ”cﬂl‘ﬁ?ﬁ[ yfn? e
»zednické prace®, ,kucharské prace”, “zahradka‘? praceh Elo:e 2:)0 zahradnika.

stfedni odborné skoly plnohodnotny vyucni list zednika, kuchar
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5.2.10. Zvlastni Skoly nejsou prostu

PN€ smérem k zikladnir &b nls
- : ' S : adnim sk
mize chlapec nebo divka navstevoyar Jeden ro¢nik vy i

¢. Takovych vyroy

! Po jejich absolvovani
fOvnavaci tridy, po jejimz absolutoriu
navacich tfid je vsak v CR malo.

5.2.11. Zavéry

I. V CR je 635 zvlastnich skol, chodj do nich 4.5 procenta vsech skolakd. P
] n okrese jedna. Soucasne :
vzdalenéjSich castech okresu vytvarel

normalnim, pomoci vyrovnavacich pr

odle nazoru
o by se ve vétsich skolach a ve
y specqlahzovane tfidy s vétsi propustnosti k tfidam
ogramu.

l:..__'}

Problém zvlastnich Skol je otevieny,
kdyz byly zrizeny pro déti zdravotn
Skole vénuje totiZ stat vice finané
tendenci kK vytvareni pfevazné rop
zjistovat, jak je hodnocena samotn

ilelze upfit, Ze mnohym romskym détem pomahayji, i
¢ (ne socialng) postizené. Na jedno dité ve zvlastni
nich prostiedk nez ve $kole normalni. Segregacni
mskych zvlastnich kol Je tieba ostrazité sledovat, a
ymi Romy, aktivisty sdruzeni na ochranu lidskych prav

a mezinz’trodni vefejnosti. Vzdy je oviem tieba v duchy Umluvy o pravech ditste dat
prednost zdjmu ditéte.

(%)

Romové maji pravo na $kolstvi v romském jazyce, pokud si romské nebo dvoujazyéné
Skoly budou pfat a pokud budou technické a personalni podminky k jejich fungovani,
predevSim romsti ucitelé. Stat se na to zatim nepripravuje.

5.2.12. Navrhy:

I. Pfipojujeme se k doporucenim odborniki, ktefi navrhuji, aby se zvlastni skoly co nejvice
omezily, a po zkuSenostech s integrovanym vzdélavanim v perspektivé jednoho desetileti
mozna z velké Casti zruSily. V prvni fazi by bylo mozno pocet skol pro mentalné
retardované déti snizit tak. Ze by jedna piipadala na okres. Dosavadni frekvynanﬂ
zruSenych zvlastnich Skol a déti ze vzdalengjsich casti okresu by byly v;délévany ve
zvlastnich, stale vice propustnéjsich tfidach vétsich Skol. Tim by se o_dstra_nf‘la segregace
romskych déti. Prechodu musi predchdzet vysvétlovaci kampan mezi rodici lvsech zz}ku
zvlastnich Skol, pedagogy, psychology a romskym obyvatelstvem, za pomoci ro'msk'ych
sdruzeni, a neméné masivni antirasisticka kampan jakoz i konkrétni opatfeni ve Skolach,
kam romské déti piejdou.

2. Postupné by i tyto zvlastni $koly mohly zanikat, vSechny handicapované déti by mély

chodit do integrovanych skol a tiid spolu se zdravymi, a zvysene finanéni prostiedky by

i v oz - ilov aximalni
méla dostavat kazda skola na obtiZznéji vzdélavatelné Zaky. Je tfeba usilovat o0 maxin

propustnost mezi specializovanymi a standardnimi tiidami. e
ychovy by mélo zavést resp. upresnit katego_rn dfrc
V této kategorii nejsou jen romské deéti, ale 1 déti z

jinych socialné znevyhodnénych rodin a Pﬁpadf‘é déu C]Z,JIIICU g;ﬁ“:ia(;nf;on??llllek;zfit
Naopak déti z asimilovanych nebo imegrovaljyf:h’ roms?},’??t rkale rorie. Prvni pokusy
nepatfi. Piislusné afirmativni programy by se mély tykat d?‘:_ke Oa rozrﬂnétin.y. sihledove
0 mensinové romské Skolstvi - vyuka Z.ékladum romllSl yi"f:dmf':tem jinych projektu.
dvojjazyéné vyutovani & romské skoly (tfidy), by se sty b ;

ialné ' ného prostiedi.
nez jsou projekty pro déti ze socialne znevyhodnéného 1.; i
jenz I 1a :

0Ci ym dé enz vznikl jejich n . )
4. Pro vyrovnani dluhu vigi romskym détem, Jenz 1 e e
zvléét)i;ich skol, je tieba ve vétsich skolach ’Zrldlt ‘vyprgvggzzc;é iem};e SRR
zvlastni Skol t;udou moci doplnit vzdélani zalk'!advm. ’nlf e

studium je t‘yba povzbuzovat moralné i materialng. Vyuku ]

m je tre :

romistiky.

el

Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télov
ze socidlné znevyhodnéného prostiedi.

LTI e
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6. Rasové motivované utoky
Jdaje pro tuto kapit o L
grLV:?SS)p které v r;)c:l;lgg?]\zill!o(;i(])b:ans}(e sdruzeni Dokumentaén; stiedisko pro lidska
S s i ¢ vV N€mzZ pusobi Staniclav
zvefejiuje s M, Ze je povazuje za hodnovérne. E B e
62 V CR Od I‘O](u 1990 d() konce

tolerance @ Dokumentacni stredisk
pfipadﬁ, z toho 15 skonc¢ilo smrti.

roku 1997 zdokumentovalo |

Inuti obcanské solidarity a
0 celkem 1205 rasove ne

bo ideologicky motivovanych

6.3. O skinheadech

63.1. V CR pusobi nékolik desitek neonacistick

jméné Ctyfi oficidlne ' ych nebo rasistickych organizaci, z toho
nejméné Ctyfi oficialng zaregistrované. 3 g 1

6.3.2. O skinheadskych tiskovinach - viz 3.5 8

6.3.3. V CR se uskuteciiuji jedny z nejastéjsich a nejvétsich neonacistickych srazii na SvELe.
Jsou spojeny s porddanim koncertli, kde vystupuje 15 ceskych a 8 zahranicnich
neonacistickych skupin. Pfitom jsou znamy jen tfi ptipady trestniho postihu. Clenové skupiny
Branik byli v roce 1996 odsouzeni k podminénym trestiim, ¢lenové neonacistické skupiny
Vlajka byli obvinéni zacatkem roku 1997. a v jednom jediném piipadé byli pofadalel;é
(organizatofi) neonacistického srazu odsouzeni k penézitym trestiim. '

6.4. Bilance roku 1997

6.4.1. Ze zaznami Dokumenta¢niho stfediska k pfipadiim z roku 1997 vyplyva,

- ze pfipadii rasové nebo ideologicky motivovanych bylo 148, z toho 95 nasilnych:

- Ze skinheadi uskutecnili v roce 1997 devét velkych demonstraci a koncertu;

- Ze ve 32 pripadech se DS nepodafilo zjistit, jak policie postupovala;

- e v 84 piipadech byli pachatelé obvinéni, z toho v 67 piipadech pro trestné Ciny rasove
motivované;

- ze Ctyfi véci byly kvalifikovany jako prestupek;

- 7e 17 véci bylo odloZeno nebo zastaveno,

- azev 9 pripadech byli pachatelé odsouzeni, z toho ve dvou pripadech nepodminene.

6.4.2. Dva utoky skinheadt skoncily smrti.

6.4.3. Prvni piipad. Dne 20. zafi 1997, Domazlice. Skupina skinheadu ve véku 17 - ?_4 let
Tachovska a Domazlicka projizdéla kolem 22. hodiny aulleukelsvlfou_ ulici. Skini vykrlkova]]
hesla Sieg heil - cikdni tdhnéte do plynu - raus a dalsi. Pfitom §tr11eii _do ’vzd’uchu z PIY[IQVF
pistole a prakem rozbili sklo nade dvefmi jednoho domu. SF?tﬂll‘]CBtl]ela R?mkla l;nk;
Gdborova, ktera v tu chvili byla pobliz parku, se skinl leifla a bézela se do donTu s? mvlatm
tleku dostala epilepticky zachvat, a protoZe ji nebyla v€as poskytnuta pomoc, zemrela
dvefmi domu.

6.4.4. Druhy p¥ipad. Dne 8. listopadu 1997, Praha-Zl'iko'v. Dva skm’l])eac!l I‘:gllie:;}[jéi(s]kl;?ndt_l
pied diskotékou v Biskupcové ulici vykfikovali rasisticka hesla ?; ) l’:‘JIZF’e Chi i)
studentovi zabitim. Ten se pred nimi bézel schovat na WSOkOSk,O P ?hij Sl'ldé‘nce Hﬂasuna
ho jeden skin pronasledoval. V aredlu koleji napadl Sk“}head ln?z‘elﬂ J:Il?n fefezal §iach)’ na
Elamina abdel Radiho, ktery na ndsledky zranéni zemfel. Druhemu skin p

ruce,




zprava o stavu lidskych prav v CR v roce 1997
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6.5. Rasové motivované trestné ¢iny Romi;

Dokumentacni stiedisko eviduje takg¢ pripady rasove i

dopustili Romove. V- prehledu Dokumentagniho St:dr_nitw_ovan
saznamenano 11 pfipadd, kdy se mg|; Rerd ediska je ze
verbalnim utokim. Nekteré byly vyvolany utoky

ych atoku, Jichz se udajné
148 pripadd za rok 1997

uC[lyllt K rasové motivovanym. vétsinou
na né.

7. Jesté k postaveni Romia v CR

V této ¢asti shrnujeme dalsi poznatky o

kg ey postaveni Romi a jejich diskriminaci. které neby
vhodné zaradit do ¢asti predchozich. L PR ine nebylo

7.1. Obcanstvi

Odkazujeme na kapitolu Problematika statniho ob¢anstvi.
prevazné Romu, podle odhadu Poradny pro otazk
CHV z 90 procent.

Nevyfesené statni obcanstvi se tyka
y obcanstvi byvalych ob¢ani CSFR pfi

7.2. Pracovni skupina

Po jmenovani nové vlady po volbach v ¢ervnu 1996 byl zéleZitostmi narodnostnich mensin
véetné Romu povéfen ministr bez portfeje Pavel Bratinka. Stal se piedsedou Rady pro
narodnosti, kterd je vladnim poradnim organem bez vykonnych pravomoci, slozenym ze
zastupcl nékolika ministerstev a obcanskych sdruzeni narodnostnich mensin. Cleny rady jsou
i it Romové. Na podzim 1996 vlada ulozila ministru Bratinkovi vypracovat a do srpna 1997
predlozit Zpravu o stavu romské komunity. Rada pro narodnosti z Bratinkova popudu
rozhodla, Ze ministr ma zidit pracovni skupinu ad hoc, ktera se ma zabyvat zalezitostmi
obéanli romské narodnosti. Devét &lend této skupiny (z toho sedm Romi) ministr koncem
prosince 1996 skuteéné jmenoval. Koordinatorem skupiny byl az do jejiho zaniku v lednu
1998 Ondfej Gia. Pracovni skupina se zabyvala az do kvétna 1997 situaci Romi v Pisku a
zaméfila se pfitom zejména na trestni odpovédnost za utopeni Tibora Danihela a na dosavadni
postup organti &¢innych v trestnim fizeni. Poukdzala na procesni nedostatky pfipadu a na
takové chyby, které vzbuzovaly podezieni, Ze k nim doslo zamérné. V pravnim rozbf)ru z
dubna 1997 (,,zavérecna zprava*) vyjadfila skupina nazor, ze utok na Tib'ora Damhe!a mel'by%
posuzovan jako vrazda. Skupina téZ navrhla nékteré legislativni zmény Ci postupy 1 e'xekutl\:m
opatfeni. V pracovni skupiné pusobil i ¢len CHV. Skupina se dale zal?)’/v_arlla} situaci Romu a
 Gnnosti skinheadti v Brné a jeji clenové uplatnili pfipominky ke vznikajici Zprave o stavu
romské komunity.

7.3. Romsky exodus

V dobé ¢ervencovych povodni sdélovaci prostre’dk)v’: s 5 vyvolal protiromskou
nékolika bagatelnich, a navic ne prokazanych kradezich zplisobem, Jenz vy )

hysei. Tu pak média dle vydatnd Zvila. Nevhodnym zpisobern - pozacovityih B
trestniho postihu - k ni prispéla i ministryné spravec!lnosbtl at?rzné xenofobl.ﬁi Spstije. Dne
byla prologem udalosti, které odhalily dosud uta_;ova'nevl.l 0 .Z'ais’éila osudy ostravskych Romt
6. srpna odvysilala televize Nova reportaz Na VZL.I,S!{” i kt?-la | situaci v romské komunité,
v Kanadg. Tato reportaz proménila dlgHuot)c bez'na{ll?ﬂ;lorelech odchodem do emigrace.
situaci, na niz mnohé romskeé rodiny reagovaly uZ v muit yCvéléi pocet romskych rodin nad
v dramaticky exodus stovek Romu. Najednou € mEOheglzkoncentrovaly v jediny, unisono
emigraci vazné zamyslel. Jakoby se letité problémy Kom

e D e

bohuzel i veiejnopravni. informovaly o
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| o Prava narodnostnich a etnickych mensin

siici hlas, Z¢ v CR neni pro Romy 7adna

mej : perspektiva. Dne

(eské obcany vizovou povvinnos} a Velka Britanie, kam se v ?i'lf?» rf-ijnt:l obnuvilzf Kanada pro
odin, © zavef:ienl e Zac’ala Vazné uvazovat. Bohyse] a7 Ia;() [s;ysuf.hwalo nekolik desitek
pstituce, @ predevsim viadu, k tomu, ze se vazne zaCaly neutgs == ol edlaorlepyite
Ceskeé republlce Zi’}?y\’ﬁt-' Vedla nakonec také tomu, ze vlzida‘s.nym.posm“’“_lﬁ_i ROI}U]}':I v
vzala na Vedof‘j_‘ ZP"”VU 0 stavu romsk¢ komunity, Pfcdlo‘?er;losven.] ?f‘sﬂda;1l 29., fijna
pritom dne ? e, Y]a{da Bratinkovu zpravy odmitla a ulozila jCii‘ Ecur;m?u:mg'Bra“”{(?u’
fijna bylo vsa!\( chnt?11o pouze usneseni s ukoly pro ministry a SE’llnri] 0:?1;;]”]: Lh(j'll\ll] ?13” .
divodové zprava; zprava o stavu romské komunity ziistala beze zmény S et

7 4. Bratinkova zpradva

Z!JIEWU {sipnloha}mdl 1;45 stran? \-»yp[-ac()_valuaulorsk)? kolektiv pracovniki sekretariatu Rady pro
narodnosti pO_d by g Bratmk,ov;} nameéstka Viktora Dobala. Na jejim kone¢ném znéni se
podilely ne\-’lac'inl organizace, statni organy, jichz se tykalo doprovodné usneseni. a clenové
pracovii skupiny ad hoc. Zprava konstatuje, Ze situaci romské mensiny je tieba feSit
systémové. Komplexni a dlouhodoby piistup zahrnuje i pozitivni ovliviiovani majoritni
spolecnosti. Pomoc nema Romy zvyhodiovat na tkor obcanskych principu. ale umoznit jim
dosahnout stejné startovni Cary. Zprava konstatuje, Ze znacéna ¢ast Roma v CR palfi‘do
skupiny na nejniZsi socialni arovni s vysokou trovni nezaméstnanosti, nizkou trovni vzdélani
av poméru k celkovému poctu obyvatel i se zvySenym podilem na trestné ¢innosti. Romska
komunita se v dusledku svého socidlniho statusu $patné adaptuje na transformacni procesy.
které ve spolecnosti probihaji, a jeji nedavéra vici vétsinové spolecnosti se v dusledku toho
prohlubuje. K tomu prispivaji 1 vice ¢i méné skryté projevy diskriminace. na nichz se podileji
i instituce a podniky. Zprava konstatuje i znepokojujici narist rasismu a xenofobie v celé
teské spolecnosti, ktery se projevuje do znaéné miry u mladé generace.Vlada vzala zpravu na
védomi a ulozila usnesenim na 40 konkrétnich tkoli jednotlivym ministrum a orgdnim statni
spravy. Ukoly se tykaji hlavné oblasti vzdélavani a socialni oblasti. Kladou diraz na
zaméstnavani romskych asistentd a poradet, na rekvalifikaci Romu.

74.1. Niavrh: Bratinkovu zpravu by méla vlada vydat tiskem pro odbornou vefejnost,
obéanska sdruzeni, socialni pracovniky, §koly atd.

7.3. Meziresortni komise

ni Meziresortni komise pro zaleZitosti romské komunif!_w V
prosince 1997 se jeji vykonnou mislupi‘edscdkyni stala 24leta psy‘cho..loika Momka I{-[mﬂ;:(m'a;
Romka. Cleny komise je dalsich Sest Romi a deset namestku 11}1111311-u. 'Ku)|]1|s&? nemd Y) .Olill.'llt.l
pravomoci, ale jeji prestiz je vySSi nez v piipadé Rady pro nurm.lm’)sll. Irefdﬁaedou je minist
bez portfeje, po jmenovani nové vlady od zacatku roku 1998 Vladimir Mlynat.

Vlada téz rozhodla o vytvore

7.6. Republikdni

76.1. Demokraticky citici ¢ast Ceské veiejnosti po cely r01~l~:1_‘Oql
Postoje parlamentni strany republikanu. Predseda této strany ® I {i L
e QR inuzpeave < i) éeSk? S'P‘(;let'noszeni‘ protoze Uz samo jejich
2 tresti odpovédnost romskych déti by méla byt od jejich narozrts

! : ihd 7adny projev, ktery
| ! i by tavy v CR stihan za zad ke
U rha———y ?i};iasl(:\iflae élfézkzyl k trestnimu stihani ve dvou jinych

R ot Sotmavoa vydalh ' ! 998 amnestovan) a
Plipadech: pro vyl:réno];tl:: roce ]394 (jeho podminény trest byl v unoru 1

R

1997 zatézovaly protiromské
av Sladek prohlasil v roce

—
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pro podezieni z podnécovanj k rasoveé a
1997 tvanim pro Némcum. Sladek byl (
obdobné trestné Ciny je stihan i republik

narodnostni neng
v lednu 1998)
ansky poslanec
76.2. Je vseobecné znamo 7e republikani
ktivitdch. Repub]ikdnsk")’f tydenik Republik
tasto Uto¢i na Romy a Zidy. | kdyZ ¢innost
yyzgva k potlaCovani prav a svobod prislusn
yyvolani fizeni vcj]ouci]\k rozpusténi této str
republiky, jimZ podle zakona o politickych stranich nifel i jvyssimi |

naprozpusténi politické strany, tak ncu(:}i/nili; Iraar];;::cli]eglr lil:(:b[;l(l)((;allj \If\i/esjl\;};?fc:n(})]ciz?lttlldﬂc::::?I;

tim. ze neni velka nadéje na uspéch v pripadé podani na 1dné '
_ e R : e navrhu. Zadné repr i .
také podniknuty vuci tydeniku Republika. & P o

VlSli’,IjehOI}. se mel dopustit v lednu
V Prvni instanci obzaloby zprostén. Za
Josef Krejsa a dalgj republikani.

fogfngaln :sklvn;l;eady v Jejich protiromskych
Sp]igRg(j y se;’rt:dal-,(torem Josefem Krejsou,
4 SL UtoCi na ustavné chranéné zajmy a
ikl etnickych skupin, byly vSechny pokusv 0
any viroce 1997 marné. Vlada ani prezident

7.0.3. N;'n_'rll: \i”ladavb_y méla prezkoumat, zda zakonné podminky rozpusténi politické stran

Ize uplatnit v pipadé SPR-RSC. Shleda-li, 7e ano, méla by navrh na TO?_:]JU§1él'Ii této stran i
Nejvy$simu soudu podat. V opacéném pripadé by méla vefejnosti sdélit proc ncjsr‘;u Lpo);l]c
jejiho ndzoru tyto podminky naplnény. Dalsi moznosti je zmekait zéklm o sdruzovani v
politickych stranach a v politickych hnutich (C.424/1991 Sb.) tak, aby podminky pro
rozpudténi strany nebylo mozno uplatnit vici dnesni SPR-RSC. Platnost zakona. kterého
vlada nevyuziva, ackoliv je ji to zakonem uloZeno. podryva pravni védomi a vytvaii pravni
nejistotu.

7.7. Demokraté a rasismus

1.7.1. Rok 1997 vyostiil napéti mezi stoupenci multikulturni spole¢nosti a prohlubujicimi se
protiromskymi postoji, zastavanymi zna¢nou ¢asti obyvatelstva, ¢asti tisku i ¢asti politiku.
Nutno v3ak uznat, Ze vedeni parlamentnich politickych stran a vétSina vedoucich ¢initelt
téchto stran (s vyjimkou strany republikinské) se vyjadfila nekompromisné proti rasismu.
Antirasistickou manifestaci se stala 10.listopadu vefejnd manifestace pied Vysokou Skolou
ekonomickou v Praze na Zizkové po vrazdé sidanského studenta Hasana Elamina .a_bdc}
Ridiho. Ucast piedstaviteli stran na tomto shromazdéni kritizoval pak tisk jako politicky
exhibicionismus.

7.7.2. Postoj vétsinového obyvatelstva k Romim se v roce 1997 zménil jen _m?iffh snad
piibylo lidi, ktefi jsou lépe informovani a ¢ast svych predsudki prekonali. Neﬁa“"’_‘“ IJ‘O‘SFOJE
ilustruji i prizkumy verejného minéni. Podle agentury IVYM “_“3’](1 bl !.997 k_mnm]}\;(l;;l;
etniku negativni vztah 69 procent lidi, asi 22 procent (oproti 15 proc‘enlum s LUCTQ()’HEJS
vyjadrilo podporu hnuti skinheads. Podle prizkumu agentury Focus z prvelolmu ro l‘lt e
se dokonce 14 procent lidi domnivé, Zze Romy je tieba vyhos}n{ ze zemé. Iobuzebp;: p-;mma
dotflzanych deklarovalo zietelnou sympalii k Romuam a pouha dvé procenta by byla oc

piijmout Roma nebo Romku do rodiny ¢i piibuzenstva.

7.73. Rasismus v samospravé cenl SORHSEINER
) . L350 oA ey ravy. Nejznamejsi jsou dv
p ERRYeD e oarains voleni predstavitelé samosp IEnANgS dnss =
RS postaje vyjadrili velejns vo'leh £ rer pochvalil v cervnovem Cisle casopisu

Piipady. Sendtor a starosta Prahy 4 Zdenék Klaus! = v ktefi vystéhovali
Tuéna])(,‘ vydavaného Obvodninf afadem pro I’rqhu 4, majllgletid?(nl]auug[i\et:;]vévf‘ilénku se
»Problémové* rodiny (byly to romské rodiny) mu}lo PLahlu vrofipadé starostky Ostravy-
zvedla vina odporu, postiZzen viak nebyl. Podabng 10 % ) Obce Ic)lvé tietiny ceny letenky do
Mariénsk)'*ch hor, ktera v srpnu nabizela Ron]‘?{r_n R ?(anadé. Vyzev na adresu Romu,
Kanady jako odstupné za jejich byt po dobu jejich pobytu v
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l. Préva narodnostnich a etnickych mensin

_ tehovali, bylo mnoho. Kampar A se |3 jadii i
by se vystéh ’ sl ase 13. srpna vyjadiila proti

hodu Romu ze zemé a vyhlasila, 7e aSenlivosti : boj
e esnasenlivosti bude bojovat.
Projevuje i pfj vystéhovavani
RezZim, ktery nékdy samos
vy v holobytech. se
a). Tendence sestehoy

protiromska politika nékterych Samosprav se
Jlouhodobé neplati ndjem, do tzv.holobytq.
pdjemnikim vaucuji, regulujice jim napf.ngvits

ozporu § pravnim radem (pfiklad: opét Ostray
je Segregaéni.

Romu, ktefi
pravy nucenym
blizi vézeriskému a je v
avat Romy do holobyti

Ojedinéle (v Fraze #) s také projevily pokusy zalosit jakousi
bezpeénosti obcanu, kEera mav(nedcklfu'o_\tan_y ) protiromsky charakte
minulosti (a stale napi.v Brne') organizuji,
tendence vzit pravo ,,do vlastnich rukou*,

domobranu na ochranu
r. Také Romové se jiz v
Prevazné proti atokiim skind. 1 zde se projevuje

78. Obcanské aktivity

y pribéhu roku 1997 se velmi a].(ti\lx’izovg[y nejrﬁrznéjéi ohéans_ktf - pre e
které poradaji verejné diskuse, sepisuji petice, snazi se o prohrasmtnck?u []rl(:dlz.lll'lvl kampai. o
wivoreni vzdélavacich a socxfilnic.h progr,amfl pro. Ron'}y. .V. rgznych méstech by]}'s
zérganizovény demonstrace proti rasismu, stala sobvotm ’prot:'raslsn’cka demonstrace se kona
od listopadu 1997 v Ceské Lipé a v Praze na Staroméstském namésti.

iniciativy proti rasismu,

7.9 Média

Romsky exodus v 1ét€ a na podzim 1997 pfipoutal ,;vj?zorno.st sc.lélor\:facich pros{l{m;}llltll:n Z;t;lim;f;)
do t¢ doby byla vétSina zprav, clanki a komentaru'neok?Jeklwnu.h a .\«"l.l'Cll 0'1 ne‘ruz{]éigg
zatalo koncem roku 1997 piibyvat ¢lanka zasvec.enlych. poukazujicich .ncb lem_; e
problémy. V redakcich se néktefi novinari za_éali_spelcmllz?va} nz:) romslirogcpitc(;] mvmﬁd; ei
pravdépodobné, Ze vydavatelé a ééfred'flkt_ohru?n'ull opfatremé:l y szeméda_] i
Casopisech neobjevovaly vylozZzené rasistické clanl;:y jako drive. Sk Bl i e
prostiedcich se odrazi i v minéni lidi o nich. Podle pruzlﬁumu'agen't;llr'y .nfo.r Emj;’ il
prelomu let 1997/98, se 59 procent respondentii domniva, zebmiflditgil i e
objektivné a Ze romské menginé strani. Z druhé strany je § 0 J?enn;l - p;ocem i divici
B o zobrazovin( romske k(-mmmly 'SvaI'(OJeliotijvniho obrazu Romu nebo k
kritizuji tendence této televizni spoleénqstl k vytvafeni nega

lomu pouZzivat je jako nastroje k pobaveni.

7.10. Jazykovd pozndmka

o Tcialni rojevech 1 ve véls’;méI
Bepiimakové pojmenovini Rom je poutivino v ofctiich PURIER LR
Sdelovacich prostiedkii. Vzilo se jako obecpe’ppjm?g?vi) je ¢im clzil‘ tim vice vyl}l"c‘l‘»."e|u?
reromského obyvatelstva. l’ojmenovfmil (.jlkz,ml (CII:) a36111’J ho viak v soukromi pouziva také
tasisticky zabarvenym vyrokam. Bez ramsllck.el}o za arvédomosti e objevuje - dokonce v
v S el Slirsi%h s]tlriln Zslnoevensk:e'a forma slova ‘I;om. {?ds; S!]l;!;l:]
roj stnich Gfedniki a politickyc 50 eni romské etnikum. V. posl
EOE{EE; ?hNZ?;;l;l;k;r?;l:;? mflljie vyjadfovat i slovn Siijéa:o:gunila. Jeji soutasti nejsou
dobé se 7a bezptiznakové povazuje slovni S'POJe‘}ll\;Z;Emové, ktefi s Romy ZIJi. (An}i;c:
tamilovani Romové, a bopasie souEéS'tl Joies geni pro své spolecenstvi, a americka ¢
“emosi zmnili za poslednich 50 let nékolikrat e
Vetova vefejnost to akceptovala - toho ¢asu t0 JSOt

BT ST opemian T




Zpréva o stavu lidskych prév v ¢R v roce 1997

I

8. Neromské menSiny a xenofobie

8.1. Xenofobni postoje majoritnj spole¢nosti
neromskych mensin. Objekty nasilnych a verbaln
tmavé pleti a nékdy dokonce i lidé. které podezir
néjakého divodu nelibi. B&Zné jsou rovnes antise

§e projevuji i ve vztahu k prislusnikum
lfc’h utokd skind by vaji casto Vietnamei. lidé
ajl z toho, Ze jsou anarchisty, anebo se jim z
: mitské projevy. :

8.2. Stat a verejnopravni média xenofobij dostate¢né neceli
adajnych pachatelt trestnych ¢ing je stéle ¢asto :
kriminalité cizincl, neni objektivne informovana
zemi, a statni organy a vefejnopravni média
zavedeni viz pro ob¢any nékterych
atp.

8.3. Kifldeme v této kflpllOIE: diraz na trestni postih projevii rasismu a rasové diskriminace. a
to pro cel{IOS} jejich vyskytu a spolecenskou nebezpecnost. Zakladem antirasistické politiky se
vsak musi stat prevence. CR musi zacit plnit svij zavazek, formulovany élankem 7 Umluvy. a
(...) podniknout bezodkladnd opatfeni, zvidsté v oblasti vyucovani, vychovy, kultury a
informaci, pro 'boj proti predsudkim, které vedou k rasové diskriminaci. a ;m'o pm.-';;uru
porozuméni, sndSenlivosti a prdtelstvi mezi narody a rasovymi a etnickymi skupinami, jakoz i
pro popularizaci cilic a zasad Charty OSN, Vseobecné deklarace lidskych prav, Deklarace
OSN o odstranéni vsech forem rasové diskriminace a této Umluvy. :

' Narodnostni ¢i rasovy pavod
uvaden, vefejnost je neustale informovéna o
0 etnickych mensinach a cizincich., Zijicich v
L se kampanovité vraceji k udajné nutnosti
statd, k vybudovani "standardni hranice" se Slovenskem

8.4. Navrh: Vlada necht’ predlozi vefejnosti koncepci, tykajici se plnéni svého zavazku podle
¢lanku 7 Umluvy.

8.5. Listina upravuje, Ze podrobnosti uzivani prav narodnostnich a etnickych mensin. véetné
prava na vzdelani v jejich jazyce a prava uZivat jejich jazyka v ufednim styku. stanovi zikon.
Stat za sedm let takovy zdkon nepfijal a ani se o to nepokusil. Mensinova sdruzeni Slovaku
(Obec Slovakii v CR) a Ukrajincti (Ukrajinska iniciativa v CR) se tohoto zakona dozaduji.

8.6. Navrh: Vlada necht predlozi ndvrh zakonné upravy podminek uzivani prav
ndrodnostnich a etnickych mensin.

9. Rozhodnuti a opatfeni stitnich orgini

~Soupis usneseni, zprav a studii organi sttni zpravy a Samospravy, vznikl)'rch v roce 1997 a
tykajicich se rasismu, xenofobie a postaveni Romu uvadime podle Stanislava Pence z
Dokumentaéniho stiediska pro lidska prava (doplnéno).
* Extremismus, J. Chmelik, Ministerstvo vnitra CR. Praha 1997, pouze pro vnitini potiebu

A5tni ; i : ] i 1asenlivosti, Nejvyssi statni
* Zvlastni zprava o projevech rasove a narodnostni nest vy

zastupitelstvi Brno, 17. biezna 1997, 16 stran
* Zprava pro schizi vlady CR o bezpecnostni situa

1995), ministr vnitra Jan Ruml, 25. dubna 1997, 117 stran .,
narodnosti vlady CR z 29. dubna

ci na tzemi CR (ve srovnani s rokem

* Zavérecna zprava pracovni skupiny ad hoc Rady pro
1997, tykajici se situace v Pisku, 12 stran |
d k jeho vypracovani, statni zastupl

ovani, soudy, plati od 1.7. 1997

; telstvi, plati od 1.6.1997
-» Statisticky list trestni a navo

" Statisticky list trestni a navod k jeho vyprac




\mnémdﬂosmfch a etnickych mensin

im0 phiprava s vladymf Pro obranu a bezpecnost ze dne 17. zfi 1997 ¢.47

: : 2 s SO ;
¢inu motivovanych rasismem g xenor()t[){iio, POVS'IUPU §1alnlch organu pfi postihu trestnych
opatfeni a pripadném navrhu prislusnych legislativnich

= Usneseni peticniho vyboru PS P ('R e
PS o postupu stitnich organ
xenofobii

d AF1 ". - .
. ”‘]: I8. zaFi 1997 ¢.69 ke kontrole plnéni usnesent
PIpostihu trestnych ¢ing motivovanych rasismem a

« Zprava pro schuzi vl3 5 i _ .
nzla) om:ihz'ici jeji imev,lad?f N Sttuact romské komunity v CR a opatfeni vlady

p . ) J€) : graci ve 'SPOICCI'IUS{[, pf‘edlgzll ministr Pavel Bratinka. dne 3.9. 1997
neschvaleno, schvileno novym, zménénym usnesenim ¢&

zpravou a doplnénou predkladaci Zpravou az 29. fijna 1997 Selg B0

* Usneseni vlady z fijna 1997 o zfizeni meziresortni

; komi alezitosti i
komunity ze dne 8. fijna 1997 &.625 omise pro zilezitosti romské

* Zprava o bezpe€nostni situaci v CR za rok 1996, MV

. Usr}?s?ni’ Poslaneckt'é snémovny P CR ze dne 11. listopadu 1997 ¢.566 k opatienim
sméfujicim l\ pollace{u hnuti a projevii podporujicich nebo propagujicich v Ceské
republice rasismus, faSismus a xenofobii |

. Usnesen_i petiéniho vyboru PS P CR ze dne 19. listopadu 1997 ¢.84 k vyfizeni petice
gymnazia Pripoto¢ni k potirani projevii rasismu

* Usneseni ustavné-pravniho vyboru Senatu PS CR z 28. listopadu 1997 ¢.44 k nékterym
aspektim projevi rasové, etnické a ob&anské nesnasenlivosti, perzekuce nebo xenofobie

* Usneseni vyboru peti¢niho, pro lidska prava, védu, vzdélani a kulturu Senatu P CR z
2.prosince 1997 ¢.81 k projevum rasismu, etnické a obcanské nesnadenlivosti v Ceské
republice, vyzyvajici ministryni spravedlnosti k podani stiznosti pro poruSeni zakona v
piseckém pfipadu utopeni Tibora Danihela

* Usneseni Sendtu P CR ze 4. prosince 1997 ¢.163 k naplnéni zakladnich prav a svobod
vCR

* Zavéretna zprava Ceské Skolni inspekce k pusobeni Skoly proti projevum rasismu,
netolerance a xenofobie

* Zpriva o postupu statnich organd pii postihu trestnych ¢inG motivovanych rasismem a
xenofobii nebo pachanych pfiznivei extremistickych skupin, pracovni verze, Ministerstvo
vnitra, 12. prosince 1997.

«  Zikon & 209/1997 Sb., o poskytnuti penézité pomoci obétem trestné Cinnosti, klery se

motivované trestné cinnosti, spachané prislusniky

vztahuje i na obéti rasové
' dna 1998

extremistickych skupin, nabyva G¢innosti dnem 1.le

10. Zavéry
10. 1. Zdsadni pozadavky CHV:

10.1.1. CHV konstatuje, Ze Ceska repubrlik'a
predpisii i praxi porusuje Mezinirodni amluy
diskriminace.

10.1.2. Asimiliace, segregace a integrace

privnimi piedpisy, absenci prislusnych
u o odstranéni vSech forem rasove




Zpréva o stavu lidskych pray \ g |, roce 1997
’ o cni, ot

» které témer vyluéné pozaduje asimilaci
Ncepce pro rizné obory a odvétvi.

Vlada by méla urc¢it ¢ VYtVorit orpj itnj
a ne gan statni spray creny eni
Mezinarodni umluvy o odstranéni viecl, for S abaddr gl Y sytuatt

R > €M rasové diskrimin: S 5 e
organu vefejné spravy ve spoluprici s yere: : kriminace v CR, méla by vytvorit z

obcanskymi sdruZenimi informagn; sit' o rssrejn‘ogra:mm: gl rshagdii ! LI
: S g OVe diskriminaci a r g i vch Gtoci
rozhodnout, jak bude téchto Informaci vyuziva ; ! Teove motivovanyeh itocich a

v represivni politice i pfi vychovs 5 osvélt]gn;j[r‘]’(l) kbnwmvé £ i
GE 1.DI3 v - Mela by provést rozbor plnéni Umluv
' . o - Mél a zahajit
price na prekonani lvengI:"llI\ nich nedostatk zvlasté v pripade vymabhatelného zékaz}:J 'akék(fli
diskriminace podle ¢lanki 2 3 § Umluvy, J

10.1.4. Afirmativni pfistupy

Obracime se na vladu, sou¢asnoy a zejména pak na t
na zakladé studii znovu zvazila zdanlivy
~kolektivnimi* mensinovymi pravy a rozhodla

u, ktera vzejde z Cervnovych voleb, aby
rozpor mezi ,obcanskym principem® a
S€ postupovat tak, aby dosavadni socialni a

soutézi s neromskymi kandidaty o pracovni mista, o studium apod. Soudime. 7e by to nemélo
nikoho pohorSovat, stejné jako v solidarni spole¢nosti, jiz CR je a nadle chce byt. nikoho
nepohorSuji nadprava, jez vétsina poskytuje slabym, starym, détem. rodindm s détmi.
nemocnym, postizenym a také prislunikiim malych cirkvi nebo I jinym mensinam.

10.2. Potreba novelizovar zikonné predpisy nebo prijmout nové:

- piymout zikon o provozovani takového informaéniho systému, ktery naklada s
informacemi vypovidajicimi o soukromi dotené osoby, jejim rasovém pivodu,
narodnosti atd. (1.2.5.)

. = Pprijmout zikon o dozoru nad provozem informacnich systému (1.2.5.)

= novelizovat ustanoveni podle §196 odst.2, kde chybi, Ze bude potrestdn i-tcn, lffjo naSi!' -
pohrizky nasilim uzije vici jednotlivei ¢i skupiné osob pro jejich skutecnou ¢i domnélou
narodnost nebo rasu (3.1.4.)

* Nhovelizovat ustanoveni podle §196 odst.2 - doplnéni o etnicky pivod (3.1.5.)

" Postupovat legislativné jednou ze tii cest, naznacenych ve 3.3.4. k potlaceni
p . e 5 SrFuje Hlaceni
* hovelizaci nahradit pojem fadismus pojmem hnut, které pr 01‘”"“{":2;;;';;:;};] af; s
prav a svobod obcani, i v ustanoveni §261, a blize urit, alFSPPI v obecné ¢&asti trestniho
keré prokazatelné sméfuje k potlaceni prav a svobod obcani, i
zikona - v § 89 (3.5.14.) : ‘taii dostate¢nou ochranu
* nové posoudit, zda ustanoveni §§ 260, 261 a 263a tr.zikona skytaji

Proti zloginu apartheidu (3.5.7.)




— I Préva narodnostnich a etnickych mensin

piijmout legislativni a exekutjvnj

i opatreni k rekvalj
posileni vSech forem romského vzd 4

Elavani (4.4.2.)
novelizovat zakon o zaméstnanost; ¢4
prislusnymi sankcemi v soulady s me

kaci priceschopnych Romi a k

?Uf’] 992, stanovit zikaz rasové diskriminace s
zinarodnimi zavazky CR (4.4.| 0.)
novelizovat spotiebitelsky zikon, aby

se odlisila rasova diskriminac & g i
Y . gt minace od v: adi
jiné diskriminace a aby se diskrimin Sech prip

ace rasovd postihovala prisngji (4.6.7.3.)
novelizovat Zivnostensky zikon a zikona o COL
diskriminace, ktery by v pfipadé rasove diskrimin
fakultativnim, jako dosud (4.6.7.3.)

doplnit v nich postih rasové
ace mél byt obligatornim, ne

piijmout zakonnou upravu podminek uzivani
(8.6.)

prav narodnostnich a etnickych mengin

10.3. Navrhovana opatieni v oblasti moci soudni

; vydatjudi_k{lt l\ ustanoveni podle § 196 odst.2 trestniho zakona, kterym by se snizila hranice
zpusobilosti objektivné vyvolat obavu na miru, odpovidajici xenofobni atmosféie v zemi. v
niz jsou Romové Castymi obétmi verbalnich a fyzickych utokd (3.1.3.)

10.4. Navrhovanda opatfeni v oblasti moci vykonné

zavadéni postupnych afirmativnich kroku (1.3.7.),

zavadéni zvlastnich programi pro Romy, napiiklad pii vzdélavani a v pripravé na
konkurzy na mista ve vefejné spravé, také vytvoreni romské tfidy konzervatore v Liberci a
romske tfidy socialné-pravni akademie v Koliné (1.3.8.),

opétné zvazeni zdanlivého rozporu mezi ,obcanskym principem™ a .,koleklivniml“l
mensinovymi pravy a takovy postup stitnich organd, aby dosavadni socialni a_kulturm
znevyhodnéni jednotlivei proto, Ze jsou povaZovani za prislusniky romské komunity, bylo
postupné odstranovano (1.3.9.).

Vyzyvame vlidu, aby 5 s
I. ur¢ila nebo vytvofila organ statni spravy, ktery bude povéien dohledem nad plnénim
Um!uvy v CR; SRS, AP
2. vytvoiila ze statnich orgdnti a vefejnopravnich instituci ve ?P‘Olu‘zr?‘u Sd A e
a vefejnopravnimi médii za pomoci vefejnosti informacn sit okfamrw. ';b ! 10&\;;1“11_
rasové motivovanych utocich vieho druhu, aby urcila zp‘u%o[.))‘« vx[ m(]:':(),{;w\: V
zvefejiiovani a vyuZivani téchto daju a rozhodla o mechanismech napravy
zikonodarné a vykonné oblasti; -
3. provedla rozbor plnéni Umluvy &lanek .p_o,d
piekondni legislativnich nedostatki, zvIasté v p
diskriminace podle ¢lankii 2 a 5 Umluvy (2.12.),

o uZivani nacistickych a fasistick

e samospravou

anku a vétu po vél& a zahdjila prace na
fipadé vymahateln¢ho zakazu jakékol

ych symbola a vydavani a
opatfeni k trestani vefejnéh Sy y

rozsifovani zjevné fasistickych casopisu (3.2-19)5 P i
vlada by méla vefejnosti predlozZit koncepci antirasistické vychovy p

(3.5.12),




Zprava o stavu lidskych prav v &R ,, roce 1997

- vlada by méla prostiednjctyi St :
13 e ;R minists veitn . ministra Sloate i ane
policiste, vySetfovatelé a stgn; zastupci j 15tra - spravedlInosti zajistit, aby

- vytvofeni celostatné koordj s
. i 'f]OV 1alniho utvary policie pro potlacovani rasoveé
motivovanych trestnych ¢ing (3.5.17 ) pro p ovani rasove

- opatfeni, ktera by zamezila odkladani

oo ‘ udajnych prestupki okaz: c
motivacl, a tim zkreslovani statistik objasn ; S iR sl

€nosti (3.6.3),
antach nového Systému socialnich davek,

1ést ‘ oucasnou minimalni mzdy a pokusit se zay
k nizkym mzdam pro ty, ktefj praci pfijmou (4.4.4.)

- zahajit prace na vari ] S =
lépe motivujiciho k pijeti
ést kompenzaéni priplatek

- v souladu s ¢lankem 3 Umluvy MOP je tieba konce

s diskrim; : . cné a systematicky provadét
antidiskriminacni politiku (4.4.10.), P Y cky pro

- opatfeni, aby Ziv'nostenské ufady, COI a dal3i sttni organy  vyuzivaly zikond
spotiebitelského, Zivnostenského a o COI k odstraifiovani rasové diskriminace (4.6.7.1.).

- vlada by méla mozna antidiskriminacni

pouziti téchto tii zakonl Siroce popularizovat
(4.6.7.2),

- postupné omezovani zvlastnich $kol a pfechod na propustné, integrované programy
[5.2.12.).

- statni organy by mély pracovat s pojmem dité ze socidlné znevyhodnéného prostiedi a
pokouset se 0 mensinové vzdélavaci programy pro romskeé déti (5.2.12.),

- e tieba zfizovat vyrovnavaci tfidy k doplnéni vzdélani (5.2.12.),
- Je tieba vydat Bratinkovu zpravu tiskem (7.4.1.),

- vlada by méla pfezkoumat, zda zakonné podminky rozpusténi politické strany nelze
uplatnit vi¢i SPR-RSC nebo naopak novelizovat zikon o sdruzovani v politickych
stranach a v politickych hnutich (¢.424/1991 Sb.) tak, aby podminky pro rozpuél?ni strany
nebylo mozno uplatnit vici této strané; platnost zakona, kterého vléf].a nevyuziva. ackoliv
je ji to zakonem ulozeno, podryva pravni védomi a vytvari pravni nejistotu (7.6.3.);

- vldda necht’ predlozi vefejnosti koncepci, tykajici se plnéni zivazku podle ¢lanku 7
Umluvy - prevence, boj proti predsudkim (8.4.).

Anna Sabatova a Petr Uhl

edlozena jiz koncem unora 1998 Vyboru pro
ezindrodni timluvy o odstranéni viech
znu 1998, jak Umluvu pini Ceskd

Pozndmka. Tato kapitola Zpravy byla predloz '
odsiranéni rasové diskriminace, ktery jako organ Me:m:. :
Jorem rasové diskriminace (95/1974 Sb.) p;-ujednm-ui v bre
republika.
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{ODELOVE SITUACE K PROCVICOV AN

ESPEKTOVANI (Jitka Jilemnicka)
améreni hry

o ukoneni této hry budou Zaci schopni vysvétlit problémy spojené s pojmem stereotyp a

ocity, které chovani podle stereotypi doprovazeji.

omucky

articky s popisem stereotypu, lepenka, prostor ve tfide

Na kousky papiru napiste vyrazy, které se pouzivaji pii utvareni stereotypu o lidech.
Pomoci lepenky piipevnéte zakim tyto papirky na zada nebo na &elo Anj jeden nesmi
vidét, jaké oznaCeni na papirku jste mu pfipevnili.

Zaci se budou 10 minut prochazet po tiidé a budou se k sob& chovat tak, jak by si ve
skutecnosti predstavovali uvedeny stereotyp na papirku.

Kdyz se nékterému z nich podafi zjistit, co ma na svém papirku napsano, posadi se.
Zacnéte otevienou diskusi o tom, jaky to byl pocit, kdyz se k nim spoluzéaci chovali podle

stereotypu, ktery meli pridéleny, a jak zjistili, co maji napsané na svém papirku.

ICHA POSTA (Jitka Jilemnicka)

améreni hry

o ukoneni této hry se budou zaci zamyslet, v cem spo¢iva moc reklamy a jednotlivych
dit.

adne

ubéh

Postavte zaky do fady.

v 1 1 Y o V f1¢ l
PoSeptejte prvnimu zakovi v fade tuto zpravu. Ten nizky hnédovlasy chlapec kficel na

vysokého blond'aka, protoze sestra nizkého hnédovlasého chlapee zjistila, Ze ji bratr

vysokého blond’aka pomlouva, ale nyni jsou jiz vsichni kmaraot
e sonta dalsi radé.
Vyslechnutou zprévu potom prvni zak posepta dalSimu v 12

™ : %nou zpravu s puvodni.
Jakmile zpravu vyslechne cela fada, porovnejte kone¢nou zp

ldzky k diskusi

. S . o ’ ’ V?
Zménilo se znéni pavodni zpravy? Proc?



¢ se muzete presvedéi : PN
o PresvedCit o pravdivosti urCitych tvrzeni? Predstavte si napiiklad, ze mat
. can e , : ate
ve kamaradky — Julii RO ’
d y a Klaru. Po hoding piijde za vami Klara a poSepta vam do ucha. ze

lulie ukradla v kavarng pytlicek Caje. Jak se dozvite, zda Julie skuteéné ten ¢aj ukradla?

Jak muze dojit k ,.prekrouceni* zpray?
o Jak se mohou stat zpravy v novinach nepravdivymi? Co mize nepravda nebo polopravd
vda
5 o r) e " - - . - L .
zpusobit? Pri hledani odpovedi popremysiejte o hie, kteroy Jste si pravé zahrali
o Podle ceho vite, zda jsou zpravy v novinach, televizi nebo radiu pravdiveé?
o Jak zjistite, které zpravy jsou pravdivé a které ne?

HLEDACI A KOPACI (Jitka Jilemnicks)
Zaméreni hry
1. Definovat pojem diskriminace
2. Vysvétlit, jaky je to pocit byt diskriminovany
e Dva kusy papiru pro kazdého zaka
« Volny prostor uprostied tiidy
Prubéh

I. Rozdélte tfidu do dvou skupin. Kazda z nich se presune na opaény konec tiidy. Piesvédite

se, zda ma kazdy zak dva kusy papiru.

ra

Jedna skupina se bude jmenovat , Hledaci, druha , Kopaci*.

Zaci si v kazdé skupiné navzajem podaji ruku.

()

.'h"

VSichni se presunou smérem do stredu tridy.

o

Dejte zakam tyto instrukce: ,,Papir, ktery drzite v ruce, neni ve skutecnosti papir, ale zlato.
Vy nyni cheete ziskat co nejvice zlata. Budete se prochazet po tfide€ a kazdeého, na koho se
podivate, poprosite o kousek zlata (papiru). Kdyz vas o zlato pozada neékdo z vasi skupiny,
musite se usmat a dat mu kousek zlata (pokud vam jesté néjaké zistalo). Pokud vas vsak o

zlato pozada nékdo z druhé skupiny, zamratite se a odpovite: ,Ne, ty jeden ozembouchu

(3plhoune, osklivée, nafoukande, §pindiro...), tobé kus zlata nedam!™ Zduraznéte zakiam,

at pokracuji ve hie, i kdyz jiz nemaji zadne zlato (zlato mohou jeXté zlskat, pokus s
zeptaji nékoho ze své skupiny).
5. Tato ¢innost by méla trvat asi pét minut, potom se 7aci posadi do velkého kruhu.

Qtazky k diskusi

y & e
* Jak jste se citili, kdyz jste pozadali 0 kousek zlata nékoho z vasi skupiny”



o Jak jste se citili, kdyz jste pozadali nekoho z druhé skupiny?
o Pristihli ste se, ze se vyhybate Clentim druhe skupiny? <
o Vysvétlete tiidé pojem diskriminace.

o Co mela tato ¢innost spojeného s diskriminaci?

o Pro¢ je diskriminace nespravedlivy zpsob chovani k lidem?

Byli jste vy nebo neékdo, koho znate. diskriminovany? Jak?

CO VIME O RASACH? (Tatjana Siskova)

Zamérent hry

Zjidteni zakladnich informaci o rasach na zemékouli a jejich reprezentantech, jejich zivoté,
charakteristikach a o pfedsudcich v nas, o kterych nevime.

Pracovni arch zaka (C'o vime o rasach.

30-45 minut (pozor, aby se skupiny nerozptylovaly! Cechy davejte k diskusi jako posledni).

Prubéh

I. Rozdelte zaky do Ctyf, maximalné do péti skupin. Rozdéleni mozné podle barevnych
karticek: 20 pritomnym Zzaktm dejte vybrat z 22 barevnych karet: pét zelenych, pét
cervenych, Sest Zlutych, Sest modrych. (Barev je vice, aby si mihli vybrat. Date-li stejny
pocet hstecku, jako je zaku, moznost volby se pro posledni snizi, mate vsak téma
k diskusi, co udélat, aby se 8ance poslednich zvysila.) Zarad'te do skupinek podle barvy.

2. Rozdejte pracovni archy a dejte pokyn, aby kazda skupina spole¢né vpisovala informace o
jedné rase a o jednom jejim reprezentantovi (Pfedem si o reprezentantech zjistéte co
nejvice informaci, budete je pii diskusi potfebovat a sdélovat zakum.)

* bila rasa - Cesi

* bila rasa - Romove (Indove, Arabove, Zide)

e Zlutohnéda rasa - Vietnamei (Cinani, u mensich déti moznost Indiant)

o Cerna rasa — Afri¢ané - napi. Sudanci (nebo Afroameri¢ané, Jihoafricane z JAR)

Naméty k diskusi

L. Postupujte podle archu a dopliujte 050
MiZete pouzit i mapu, obrazky, fotografie

2. Pro vétsi pozomost je vhodne, aby otazky kladla Vidy jiok shuping Bt fa

bné vy nebo vyzvéte zaky na opravu informaci.

ktera informuje

a odpovida na otazky.
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NEZNAME TRADICE A ZVYKY (Tatjana Siskova)
Zaméreni hry
Je-li ve tfidé zak nebo student jiné etnické skupiny ¢i narodnosti, je vhodné poznat jeho
kulturu, zvyky. jidla, tradice, svatky a oslavy.

Pomucky

Fotografie dokumentujici oslavy z jiné zeme

Tradiéni nastroje, nadoby, papirové dopliiky, masky apod. ze zemé puvodu studenta.

Charakteristicka jidla nebo jiné ochutnavky

Doporucuje se ziskat informace od ¢lenl rodiny téchto zak{ nebo studenti a doplnit je i na
piislusnych zastupitelstvich nebo kulturnich strediscich v CR.

Prubéh

V den oslav svatku zemé. ze ktere student pochazi, navodit atmosféru charakteristickou pro
jeho zemi. Pozvat rodi¢e a pozadat je, aby pripravili tradi¢ni jidlo na ochutnani a seznamili
celou tiidu s tradicemi a zvyky

Ve Skolach, kde se respektuje multikulturalita, je bézné, ze beéhem roku se ve tfidach
vystiidaji nejriiznéjsi svatky a oslavy: Vanoce oslavuji v prosinci, vietnamsky Novy rok
vunoru, zidovské svatky v den jejich oslav atd. Kazda tfida je jinak vyzdobena fotografiemi a
riznymi nazornymi ukazkami charakteristickymi pro tu kterou zemi. Zaci a studenti se uéi
zakladnim sloviim fedi ciziho studenta, nau¢i se nékolik pisni spoletné zahrat a zazpivat a

prevypravét pohadku nebo piibéh

Spole¢né pripravuji masky na karneval a zdobi tfidu charakteristickymi ozdobami

(lampionky, irskymi zelenymi stuzkami, cinskymi dratky atd) a uvédomuji si, ze riznost
patii k Zivotu. Slovy jednoho prazského stiedoskolaka _Knedlo-vepro-zelo jiz neni jedinou

specialitou svéta'™



PRACOVNI LIST ZAKA (psano tspornoy formou)

Rasa: Jen reéprezentant-

Co je pro tuto rasu charakteristick¢: Odkdy jsou jeji reprezentanti na nasem tzemi?

7 kterého mista na zemékoul; pochazeji? Jaké jsou vii¢i nim predsudky?

Kde vSude na svete ziji jeji zastupei? V ¢em vynikaji?

POZNAMK A

SISKOVA. Tatjana Vychova k toleranci a proti rasismu. Praha, Portal 1998 ¢ 165-191 .
L ] I £y - o



PRILOHAC. 3

Vztah majorimi spolecnosti k romskému etniku
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GRAF: KLADNY VZTAH K ROMSKE POPULACI

Graf vykazuje vysledky z ro¢nich listopadovych Setieni od r. 1991

Srovnani s ostatnimi narodnostmi: Ceska vefejnost zaujima k romskému etniku stale
nejnepfiznivejsi vztah. Nejlepsi vztahy zaujima ke Slovakim, dale pak i k prislusnikiim
polske a némecke narodnosti. Nepriznivé vztahy zaujima také k obéaniim balkanskych zemi,
byvalého SSSR a Vietnamcim. Avsak k Romum jsou kladné postoje stale nejnizsi.

Vztah k Romim jako ,dobry“ klasifikuji lidé nad 60 let, StfedoCesi, zeny, zbydlist
s rozsahem od 500 do 5 tis. obyvatel a lidé se strednim vzdélanim s maturitou. Jako ,,Spatny*
pfevazné muzi, se stiednim vzdélanim bez maturity a obcané vykonavajici profese ve
sluzbach a obchodu. K nim se pripojuji dotazani zmeést nad 100 tis. obyvatel, stoupenci
CSSD a z domacnosti s nizkym zivotnim standardem. /listopadove Setfeni v roce 1998/

Je zajimavé to, ze obyvatelé Slovenska jsou vici Romiim tolerantnéjsi a tudiz k nim zaujimayji

priznivejsi vztahy, Pokud srovname Cechy s Moravou, Morava je vu¢i Romum tolerantngjsi.

e , o7 Pty ot pHZNivel na ze Romove jsou schopni
Setfeni v roce 1992 ukazalo. Ze mirné stoupl pocCet pfizniveu nazoru, ] B

uplatnit se stejné jako ostatni /z 20% na 25%/. Také v listopadu v r. 1992 doslo k mirnému

poklesu dotazanych se §patnym vztahem. V letech 1992-93 zaujimali lidé relativné nejhorsi
vztahy k Rom(im. Podle Setieni z listopadu v T. 1995 doslo nasledné k pokles

1994 neménila /vysledky Setfeni z bfezna vr. 1996/.

u negativniho

vztahu k nim. Tato situace se od T.



tienl ¢ listonadu v = 1907 ukdzalo, Ze dalsj podil negativng hodnoticich odpovedi klesl o 7

procentnich bodu.

vztahy k Romiim prozivaji Vzestupnou tendencj Naméfena hodnota v r. 1998 /graf 2/ dosahla

nejvyssi hodnoty za poslednich 7 let. Ve srovnani s minulym vyzkumem ubylo u Romt 10%

== poms diasifikace 20 5% pasililo Kinding Bedsngan T nich tak doslo poprvé od r. 1991

k pekroceni deseti procentni hranice v pozitivni roving.

POZNAMKA:
Zpracovano z pololetnich vyzkumg [VVM za obdobi 1991-1998
/Institut pro vyzkum verejného minéni, Sokolska 142. 186 13 Praha 8 — Karlin/



