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Bc. Filip Seidel (déle jen Autor) ve své praci fesi specializovany problém vychazejici ze spoluprace

s firmou TRW Automotive Czech s.r.o., kterym je analyza hluénosti kotoucové brzdy osobniho
automobilu. Je tfeba konstatovat, Ze hloubka problému a nutnost komplexniho pojeti postavila
Autora pfed nutnost nastudovat a pouzit mnoho metod a postupl, které pfesahuji ramec oboru,
kotoucové brzdy a tfmenu a kriticky se vyjadfuje k sou€asnému stavu v feseni. V dalsich kapitolach
pak autor pfistupuje k samotné analyze a s pouZitim souéasnych experimentalnich a SW néstroji
dosahuje naplnéni nejen cile diplomové prace, ale i konkrétné ukazuje na pravdépodobnou pficinu
hluku emitovaného drzdkem kotoucové brzdy.

Na préci nachazim nasledujici pfinosy:

1. Autor v praci uved| velmi zevrubnou reder$i dané problematiky, ktera by se dala pouZit jako
podklad pro vyuku a pro dal3i odbornou €innost v dané problematice.

2. Autor si osvojil a pouiil velké mnoZstvi specializovanych metod (pfedevsim statistickych a
experimentalnich).

3. Autor uvaZoval a postupoval systematicky a ve své praci svij postup pfehledné popsal.

4. Z préce je patrné, Ze se Autor dobfe zorientoval v prostfedi firmy TRW a byl schopen této
spoluprace vyuzit.

5. Autor dle mého nazoru uspé&sné identifikoval problém hlu¢nosti drzdku kotoucové brzdy
pozorovany pii zméné technologie obrabéni a pfinesl tak feseni, které lze v praxi vyuZit.

6. Autor byl v pravidelném kontaktu s vedoucim diplomové prace a s konzultantem.

V praci nenachazim Zadné zasadni nedostatky. Mohu vytknout pouze:
1. Dle mého nazoru by porozuméni popisované problematiky v nékterych pfipadech (napf.
v kapitole 3.7) napomohlo, pokud by byl text vice schematizovédn (pouZiti odrazek,
dopliujicich obrazkd apod.).
2. Autor v seznamu pouzité symboliky micha rlizné zpUsoby zépisu jednotek. Divodem je
zfejmé format pouzity ve zdrojové literatufe nebo obvyklost zapisu.

Konstatuji, Ze Autor ma velmi dobré predpoklady pro pinéni praktickych zadani, umi pracovat

s novymi tématy, umi se technicky vyjadfovat a pracovat se zdroji informaci, systematicky o feseni
premyéli a je schopen svoji praci kvalitné popsat. S pfihlédnutim k uvedenym skuteénostem a faktu,
Ze prace nadstandardné splnila zadéni, doporucuji diplomovou praci pana Bc. Filipa Seidela

k obhajobé a navrhuji hodnoceni znamkou

vyborné.



Autorovi kladu k obhajobé nasledujici otazky:

1. V kapitole 3.3 popisujete méreni frekvenénich vlastnosti dridki jako souddst jejich vyroby.

Z textu ale neni zfejmé, jak je driak v testovacim zafizeni upevnén. Zpisob upevnéni mize
jisté vysledek méfeni ovlivnit. Popiste zplsob upevnéni, pfipadné vyuZiti pruinych vazeb.

2. Vkapitole 3.8 popisujete aplikaci experimentalni modalni analyzy. Uvadite, Ze v misté drazky
pro desti¢ku se nemohlo pouZit buzeni razovym kladivkem. UvaZoval jste, pF¥ipadné umoZfiuje
to SW daného systému, tlohu obratit a budit drzak v jednom bodé a pfemistovat snimaé
odezvy?

V Liberci 28. 5. 2018 Pavel Némecek




