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A. Obsahova
V préci jsou vymezeny zakladni a diléf cile, které jsou v koncepci prace IZ ‘ D D D
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné napifovany. » '
Prace splnuje cile zadani. lZ] D , D D
Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu. IE D D D
Prace ma vymezen pfedmét, je vyuZito odpovidajicich metodologickych | x> S
postupil. : o : - D N | ]
Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich WV
diskutovano. : s D D D
V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy. 3 D ] D

N
V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci ] I:I ] D
prace a ke stanovenym cilim. — ; (

B. Formaini o
Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zplsob citaci | = |- B ’
v ramci prace, je typograficky jednotna. D D D
Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny. g - [:] D k l:l
Text je soudrzny, srozumitelny a argumentaéné podioZeny. IZ D ' D D

C. Pfinos prace” X010 ]

D. Posouzeni pﬂvédndéti textu
Zjisténa shoda textu (dle IS STAG/Theses): 0%

Slovni hodnoceni vyznamu zji§téné shody:
Nebyla zjisténa shoda. :

Slovni hodnoceni prace;
Predkladana magisterska prace se zaméfuje na stéZejni téma propojeni vzdélanosti a
uplatnéni na pracovnim trhu u lidi, ktefi kombinuji ve svém Zivoté fadu znevyhodnéni.
Pokousi se identifikovat vzajemny viiv jednotlivych socialnich faktort a poukazuje na
obtiZznost identifikace pfi¢iny a nasledku. Cini tak zdafile, rozsahle, s robustni oporou
v odborné teoreticke literatufe a fadé vyzkumnych vystupt.




ntka nejprve obsahle zpracovava teroretické okruhy, na kterych nasledné stavi své
;‘Zaciane téma. Po konzultacich s vedouci prace zaroven zakladni téma rizikové
y identifikovatelné prostfednictvim kriminality rozSifuje o dvé dalsi rizikové skupiny -
slosti a bezdomovectvi, coZ objasiiuje v Gvodu.

atku se autorka vénuje potencialnim obtiZim v oblasti vzdélavani, identifikuje néktera
ifika v teoretickych konceptech a vybira podstatné pro daldi analyzu. V navazujici
tole pak Siroce mapuje obecny stav vzdélanosti obyvatelstva v CR a vztah vzdélanosti a
tnanosti. Néktera témata se i dale nutné prolinaji a opakuji. Studentka je v3ak od sebe
& oddéluje a naopak propojuje tam, kde je tfeba. Pfidava téma viivu rodiny a vékovych
ecifik u adolescentd. Dobfe tak napojuje zadané téma na problematiku souvisejici se
udovanym pedagogickym oborem.

thrka ve vysledku dobfe zvladia i nesnadny Ukol definice a identifikace rizikovych skupin,
idéni teoretickych koncept(l z riznych védnich kontextl tak, aby na n& mohla navazovat
nbja‘snémm vztahu vzdélanosti a pozice na trhu prace pro vybrané z nich. Zavéreéna
kapitola pak nabizi roli $koly v preventivni oblasti.

F‘g{ §azykové strénce lze konstatovat, Ze viextu se pouze vyjimé&tné objevuje preklep &i
zykovy nesoulad.

éd&ntka navazuje velmi pokrotilym textem na svou bakalafskou praci. Nadstandardné
wapliiuje pozadavky na akademicky text a zdatné se propracovava interdicsiplinarnim
tématem k vyslednému srozumiteinému a pfehlednému zpracovani.

edé;&:i prace konstatuje u autorky zaujeti tématem, pravidelnou konzultaéni &innost i
poctivou praci na Upravéach a dotaZeni textu.

"f‘k*iP‘!féées;alﬁu;e pozadavky na udéleni akademického titulu Mgr.: ANO

Praci doporuéuji k obhajobé: ANO
Navrh kiasifikaéniho stupné: vyborné
Naméty pro obhajobu:

Na s. 44 je uvedeno srovnani se Slovenskem v oblasti nezaméstnanosti. Pro¢ pravé s touto
zemi a co nam srovnani ukazuje? Jak je to pfipadné v jinych zemich s nezaméstnanosti &i
jeilim dopadem na rizikové skupiny?

V kapitole o prevenci se objevuje opakované téma prevence rizikovosti prostfednictvim vzdé-
lavani. Skutecnost, Ze $kola na jedné strané pfipravuje déti pro zaméstnani je jednim aspek-
tem vzdélavaciho systému. Jak je to naopak s prodiuzovanim studia jako zpQisobem odkia-
dani nastupu do zameéstnani & odkladani pfimo nezaméstnanosti daného jedince?
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A. Obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a diléi cile, které jsou v koncepci prace
patfi€né rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.
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Prace spliuje cile zadani.
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Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu.

Prace ma vymezen pfedmét, je vyuzito odpovidajicich metodologickych
postup(.

Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano. :

X

V praci je vyuZita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

X

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilim.

X

B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpisob citaci
v ramci prace, je typograficky jednotna.

I

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumiteiny a argumentaéné podloZeny.
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C. Pfinos prace”

Siovni hodnoceni prace:

Téma prace autorka vymezuje jasné: zabyvat se vztahem "vzdélanosti a trhu prace." (s. 1).
DalSi konkretizace cile prace naznacuje pomérné vyraznou obeznamenost stématem i
odbornym Zargonem. Cilem prace je totiz "...na zakladé studia dostupné odborné literatury a
vyzkumU popsat vliv socializaéniho procesu na konkrétni socialné patologické jevy a jejich
souvislost s Uspésnosti v Zivoté prezentovanou ve formé $kolni Uspé&$nosti a uplatnitelnosti
na trhu prace." (s. 3). Konkrétngji se zabyva kriminalitou, bezdomovectvim a zavislostnim
chovanim.

Tomuto cili odpovida struktura prace: roz¢lenéni na Sest kapitol. Jednak se autorka zabyva
kratkou charakteristikou teorii socidlnich deviaci a vzdélanosti a vzdélavani. Druha kapitola
se zameéfuje na vzdélanost a trh prace. Ve tfeti se diplomantka vénuje socialnim
souvislostem vzdélani a trhu prace. Ctvrta kapitola se zabyva problémem rizikovych skupin a
pata je zaméfena na vybrané socialné deviantni jevy, tedy na zavislosti, kriminalitu - I —




bezdomovectvi. Posledni kapitola se vénuje i moznostem prevence socialné deviantnich
jevd. Vymezena $ife prace je pomérné ambicidzni a odpovida ji také mnozstvi zpracované
literatury. Razeni kapitol a jednotlivé ¢asti davaji vzhledem k cili prace smysl.

Za nosné povazuji kapitoly €. 2, 3, 4 a 5, ve kterych autorka podle mého soudu komplexne
zpracovava zvolené téma. Obsah kapitol vychazi z podrobné cetby a rozborl védecké
literatury, ktera sleduje soucasny vyvoj Ceské sociologie. Na druhou stranu vnimam jako
problém napf. tvrzeni ze s. 32, kde autorka popisuje vztah ¢asti Romua ke vzdélani (jako
hodnoté) tak, Ze "...u &asti této populace neni na vzdélanost bran témér zadny zretel, neni
povazovana za hodnotu, ktera je stavéna na nejvy$si pficky hodnotového systému rodin."
Problematické je to, Ze toto tvrzeni je zde uvedeno bez relevantniho zdroje a neni tudiz

jasné, z &eho autorka vychazi.

Text ma (pfinejmensim misty) skute¢né odborny charakter, anebo se mu velmi blizi. Na
druhou stranu je mozZné konstatovat, Ze je Skoda, Ze autorka pracuje témeér vyhradné
s Ceskojazy€nou literaturou. Nicméné i tak se jedna o nadstandardni praci vzhledem k trovni
studia a zejména vzhledem k odbornosti diplomantky. Z hlediska stylistiky je text psan velice
kultivovanym zpusobem. Z formalniho hlediska av§ak neni prace zcela bez chyb. Autorka
kupf. necituje/neodkazuje bezezbytku standardnim zplsobem, ktery je obvykly v sociologii i
v pfibuznych védach.

Prace spliiuje pozadavky na udéleni akademického titulu Mgr.: ANO

Préaci doporucuji k obhajobé: ANO

Navrh klasifika&niho stupné: vyborné
Naméty pro obhajobu:

Autorka by se mohla v ramci své obhajoby zaméfit na tyto otazky ¢&i okruhy:
1. Jakym zpUsobem by bylo mozné jeji praci vyuzit v pedagogické praxi?

2. Koncept spoleCnosti védéni (viz s. 18) je nékdy povazovan za doprovodny (i
subsumovany) termin teorie postindustridini spole¢nosti, ktera byla zformulovana v 70.
letech 20. stoleti. Setkala se autorka s touto teorii béhem svého vyzkumu? Jakym zpUsobem
je dnes teorie postindustriaini spoleénosti revidovana na zakladé aktualnich trendl
prekarizace a digitalizace prace? (Napovéda: nedochazi dnes v dusledku plsobeni téchto
fenoménd k oslabeni vazby mezi vzdélanosti a potencialni pozici na trhu prace? Jinymi
slovy: je vzdélani stale dostateCnym faktorem pro socidini vzestup?)

3. Autorka by se mohla pokusit néjak sociologicky doloZit svou tezi ze s. 42, kde uvadi, ze
nezaméstnanost "...je sice v mnoha pfipadech rovnéz zpUsobena negativhim vlivem
socialniho prostfedi, ale z velké &asti je vysledkem i osobniho selhani samotného jedince.”
Obdobna teze se objevuje i na s. 49, kde autorka zobecnujicicim zpusobem hovofi o tom, Ze
néktefi lidé "...si negativni socialni roli ziskavaji sami...", pfitemz sem fadi napf. prostitutky
¢i bezdomovce. O co tuto problematickou generalizaci opira? (Navic je nutné poznamenat,
Ze tato tvrzeni jsou vlastné v rozporu se zavéry prace.)
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