Katedra: Katedra socialnf studif a specialni pedagogiky
Studijni program: Socialni prace

Studijni obor: Penitenciarni péce

PROBACNI A MEDIACNI SLUZBA
Z POHLEDU MLADEZE

PROBATION AND MEDIATION SERVICE
FROM THE PERSPECTIVE OF YOUTH

Bakala¥ska prace: 12-FP-KSS-4030

Autor:
Eva Rac¢akova

Vedouci prace: PhDr. Jan Sochirek, Ph.D.
Konzultant:

Podpis:

P

Yo/
7 ;;;@Z////JVA

Podet
stran grafii obrazkii | tabulek | prament piiloh
56 14 0 13 15 1

V Liberci dne: 24. 04. 2013



TECHNICKA UNIVERZITA V LIBERCI
Fakulta pfirodovédné-humanitni a pedagogicka
Akademicky rok: 2011/2012

ZADANT BAKALARSKE PRACE

(PROJEKTU, UMELECKEHO DILA, UMELECKEHO VYKONU)

Jméno a piijmeni:
Osobni éislo:
Studijni program:
Studijni obor:
Nézev tématu:

Zadavajici katedra:

Eva Racakova

P10000714

B7508 Socidlni prace

Penitenciadrni péce

Probac¢ni a mediaéni sluzba z pohledu mladeze
Katedra socidlnich studii a specidlni pedagogiky

Zasady pro vypracovant:

Cil: Zjistit znalosti d&ti o vkolech probatni a mediacni sluzby.

Pozadavky: Analyza vlivu pracovnikll proban{ a media¢ni sluzby na mladistvé, zjigténi zna-
losti mladeZe o problematice probagni a media¢ni sluzby, sbirdni dat a informaci o trestnych
opatreni, stanoveni zavéri a uréeni opatfeni.

Metody: Dotaznik,

analyza dostupné dokumnetace.



Rozsah grafickych praci:
Rozsah pracovni zpravy:
Forma zpracovan{ bakaldfské prace: tist&€nd/elektronickd

Seznam odborné literatury:

DERKS, J., aj., 2002. Probace v Evropé. 1. vyd. Praha: Institut pro
kriminologii a socidlni prevenci. ISBN 80-7338-007-2.

GAVORA, P., 2000. Uvod do pedagogického vyzkumu. Brno: Paido. ISBN
80-85931-79-6

ROZUM, J., aj., 2009. Uplatnéni mediace v systému trestni justice I. 1. vyd.
Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci. ISBN 978-80-7338-090-8.
SOTOLAR, A., aj., 2000. Alternativni FeSen{ trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck. ISBN 80-7179-350-7.

STERN, P., aj., 2010. Probace a mediace: MoZnosti fefeni trestnych &ind. 1.
vyd. Praha: Portal. ISBN 978-80-7367-757-2.

Vedouci bakalaiské prace: PhDr. Jan Sochiirek, Ph.D.
Katedra socidlnich studii a specidlni pedagogiky

Datum zadéni bakalaiské préce: 1. dubna 2012
Termin odevzdani bakaldiské prace: 26. dubna 2013

A
A Ak LS owe

doc, RNDr. Miroslav Brzezina, CSc. doc. PaedDr. PhDr. llona Peatovd, Ph.D.
dékan vedouci katedry

V Liberci dne 23. dubna 2012



Cestné prohlaseni

Nazev price: Probaéni a mediacni sluZba z pohledu mladeze
Jméno a pFijmeni Eva Radakova

autora:

Osobni é&islo: P10000714

Byl/a jsem sezndmen/a s tim, Ze na mou bakald¥skou préci se plné vztahuje zdkon
€. 12172000 Sb. o pravu autorském, pravech souvisejicich s pravem autorskym
aozm&né nékterych zikond (autorsky zakon), ve znéni pozdéjSich predpisi,
zejména § 60 — Skolni dilo.

Prohladuji, e m4 bakalafska prace je ve smyslu autorského zdkona vyhradné mym
autorskym dilem.

Beru na védomi, Ze Technickd univerzita v Liberci (TUL) nezasahuje do mych
autorskych prév uZitim mé bakalafské prace pro vnitni potfebu TUL.

UZji-li bakaldfskou praci nebo poskytnu-li licenci k jejimu vyuziti, jsem si védom
povinnosti informovat o této skutednosti TUL; v tomto p¥padé ma TUL pravo ode
mne poZadovat uhradu nakladd, které vynaloZila na vytvoreni dila, a¥ do jejich
skutecné vyse.

Bakalafskou praci jsem vypracoval/a samostatn® s pouZitim uvedené literatury a na
zéklad€ konzultaci s vedoucim bakaléiské préce a konzultantem.

Prohla3uji, Ze jsem do informaéniho systému STAG vloZil/a elektronickou verzi mé
bakalafské prace, kterd je identickd s tiSténou verzi predkladanou k obhajobé
a uvedl/a jsem viechny systémem poZadované informace pravdivé.

A,
68 B /
V Liberci dne: 24. 04. 2013 PRSI E3

Eva Ratakova



Podékovani

Timto d&kuji vedoucimu mé bakalaFské prace, panu PhDr. Jan Sochirkovi, Ph.D., za
cenné rady a odbornd stanoviska, které vedly ke zkvalitnéni predkladaného textu
ataké za trp&livost a podporu pii tvorbé bakalétské prace. Dale dkuji vedend stiedni
zdravotni Skoly a Probadni a mediaéni sluzb&, které mi umoznilo piistup ke
zkoumanému vzorku osob a k analyze spisové dokumentace. V fadg neposledni pak

d&kuji své roding za jejich trpélivost a podporu.

V Liberci dne: 24. 04. 2013



Nazev bakalarské prace: Proba¢ni a media¢ni sluzba z pohledu mladeze
Jméno a prijmeni autora: Eva Rac¢dkova
Akademicky rok odevzdani bakalaiské prace: 2012/2013

Vedouci bakalarské prace: PhDr. Jan Sochurek, Ph.D.

Resumé:

Bakalafskd prace nese ndzev Probacni a mediacni sluzba z pohledu mladeze. Je
rozloZena do dvou kapitol. Prvni kapitola je teoretickym ndhledem, jehoZ cilem je
priblizit danou problematiku stfedoskolské mladezi. V prvni fad¢ jsou vysvétleny
zékladni pojmy, vztahujici se k tématu. Nasleduje pojednani o restorativni justici,
pficemZ se jednd se o zasazeni probace a mediace do Sir§tho ramce. Poté se vénuji
podrobnéji zvlast mediaci a probaci. Posledni ¢éast teorie pojedndvd o trestnim
zékonodarstvim nad mladezi a vyznamem probace a mediace pro tuto vékovou

skupinu.

Druhd kapitola navazuje na teoretickou Cast a zabyva se vyzkumem, ktery se
zaméfuje na informovanost mladeze stiedni Skoly o fungovéni Cinnosti probaéni
amediacni sluzby. Pro sbér dat jsem pouzila metodu kvantitativniho vyzkumu.
V dotaznicich rozdanych ve stfedni zdravotni Skole mé& piekvapilo, Ze mnoho
studentt o ¢innosti PMS moc nevédi, ale Ze vétSina z nich zna témér vSechna trestni
opatieni. V dal$i sekci praktické Casti zjistujeme, v jaké v€kové skupiné se spiSe
trestni opatfeni vykondvalo. Na tento vyzkum je pouzita analyza spisové
dokumentace. Zde bylo mym ptekvapenim, Ze spiSe starSi mlddeZ vykondvala trestni

opatieni. Pficemz bych piedpoklddala opak, z diivodu jejich puberty.

Zavér prace obsahuje shrnuti vysledkll vyzkumu a jejich vyhodnoceni.

Klicova slova:

Mediace, probace, restorativni, retributivni, mladistvi.



Title of the bachelor thesis: Probation and Mediation Service from the perspective

of youth

Jméno a prijmeni autora: Eva Rac¢dkova

Akademicky rok odevzdani bakalaiské prace: 2012/2013
Vedouci bakalarské prace: PhDr. Jan Sochurek, Ph.D.
Summary:

The name of the thesis is Probation and Mediation Service from the Perspective of
Youth. It is divided into two chapters. The first chapter is a theoretical insight, which
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UVOD

Probaéni a mediaéni sluzba v CR je pomémé mlady institut v oblasti trestniho prava.
Byla zfizena zédkonem ¢&. 257/2000 Sb., o probacni a media¢ni sluzb¢, ktery je icinny
od 1. ledna 2001. Okolnosti vzniku souvisi se zasadni reformou trestniho préva,

zapocatou v 90. letech minulého stoleti po piddu komunistického rezimu.

Proba¢ni a mediacni sluzba usiluje o zprostfedkovani dc¢inného a spoleCensky
prospeésného feSeni konflikti spojenych s trestnou ¢innosti a soucasné organizuje
a zajistuje efektivni a diistojny vykon alternativnich trestil a opatieni s dirazem na
z4jmy poskozenych, ochranu komunity a prevenci kriminality. Proba¢ni a mediacni
sluzba CR predstavuje novou instituci na poli trestni politiky, vychazi ze sou¢innosti
dvou profesi — socidlni prace a prava, zejména trestniho. VyvaZzenym propojenim
obou se vytvaii novd multi-disciplindrni profese v systému trestni justice (ANON

2012).

Tato price je zamétena na sttedoSkolskou mladez, tedy na v€kovou kategorii 15 — 19
let. Cilem této prace je zjistit znalosti téchto mladych lidi o ukolech probaéni
amediacni sluzby. Divodem je skuteCnost, Zze pravé na n¢ je v situaci, kdy se
ocitnou v konfliktu se zdkonem, priace probacni a mediacni sluzby z velké casti
zamé&fena a pravé u téchto jedinch miiZze byt velmi efektivni, nebot’ pomlize tomuto
clovéku uvédomit si, co zpusobil, jaké ma jeho ¢in disledky a nasmérovat jej na

spravnou cestu.

Prace je ¢lenéna na 2 Casti - teoretickou a praktickou. Vzhledem k tomu, Ze v rdmci
pfedmétu zaklady spoleCenskych véd, ktery se vyuCuje na gymndziich, jsou
jednotlivd odvétvi prava probirdna bez detailnéjSiho rozboru, je teoretickd Cast
ndhledem, ktery by mél studenty sdanou problematikou sezndmit, a to

srozumitelnym zptisobem.

Praktickd cdst je zaméfena na vlastni vyzkum znalosti stiedoskolské mladeze
o problémech a tkolech probacni a mediacni sluzby, pfi¢emz mym predpokladem je,
Ze o fungovani probacni a mediacni sluzby budou lépe informovana dévcata nez
chlapci a ddle, Ze trestni opatfeni vykondvala spiSe mlddez mezi 15. — 16. rokem neZ

17. - 18. rokem.



1 TEORETICKA CAST
1.1 Zakladni pojmy
Proba¢ni a mediaéni sluzba

Probaéni a mediaéni sluzba (ddle PMS) v CR byla zi{zena zdkonem &. 257/2000 Sb.,
o Probacni a mediacni sluzbé. PMS provadi dle tohoto, ¢i jiného zdkona dkony
probace a mediace v pfipadech projedndvanych v trestnim fizeni. PMS je organizacni

sloZkou stétu a také ucetni jednotkou.

V Cele PMS stoji feditel, ktery je jmenovan a odvoldvan ministrem spravedlnosti.
PInéni dkolt PMS zajistuji jeji stiediska. Pasobi v sidlech soudii nebo na roven jim

postavenych jinych soudti.

~Probaci se rozumi organizovdni a vykondvdni dohledu nad obvinenym,
obZalovanym nebo odsouzenym, kontrola vykonu trestii nespojenych s odnétim
svobody, vcetné uloZenych povinnosti a omezeni, sledovdni chovdni odsouzeného ve
zkusebni dobé podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody, ddle
individudlni pomoc obvinénému a piisobeni na néej, aby vedl rddny Zivot, vyhovél
soudem nebo stdtnim zdstupcem uloZenym podminkdm, a tim doslo k obnové

narusenych prdvnich i spolecenskych vztahu“ (Zakon ¢. 257/2000 Sb., § 2 odst. 1).

Dle Doubravové (2002, s. 1,2, B2) se jedna o soubor ¢innosti a aktivit smétujicich
k vykonu rozhodnuti statniho zastupce nebo soudu. Probace je v zdkoné¢ o PMS
pojata v Sirokém rozsahu Cinnosti. Zahrnuje v sob& nejen riznd sankéni opatteni, ale
také Skdlu sluzeb, aktivit a ¢innosti, které PMS v souvislosti s vykonem ,,alternativ*
zajistuje. Probace obsahuje také specifické Cinnosti, které jsou vykondvéany jesté
pfed pravomocnym rozhodnutim soudu nebo stiatniho zastupce, a které zpravidla
smétuji k ptipravé podkladu pro takové rozhodnuti. Jako piiklad 1ze uvést zpracovani
zprav o osobé obvinéného ¢i posSkozeného a jejich aktudlni Zivotni situaci
a obstaravani dilezitych podkladl pro rozhodnuti soudu ¢i statniho zastupce. Smysl
tohoto pocindni spocivd ve stanoveni trestniho postihu s ohledem na individualitu
pachatele. Pfimét obvinéného k zamySleni se nad spiachanym skutkem
a k odpovédnosti. Dat mu moznost namisto pasivniho odpykéni trestu aktivné fesit

v

nasledky a pfiCiny vlastni trestné ¢innosti. Zakladnim pravidlem, které je nutné ctit
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v prvni fadé je, Ze k vyuziti PMS pachatelé pfistupuji dobrovolné, soud ani statni

zastupce je nemuZe nafidit.

Podstatu mediace, jak uvadi Svoboda (2005, s. 21), Ize v nejobecnéj$i roviné chépat
jako neformdlni proces urovnavani konfliktli, které jsou spojeny s trestnym cinem
a zprostfedkovani alternativniho feSeni trestnich véci usmérnovany tfeti osobou —
medidtorem. Mediace si klade za cil dospét k takovému feSeni, které by bylo
piijatelné pro ochranu vefejného zdjmu a zarovenn pomohlo pachateli zorientovat se
v situaci, kterou zptisobil, dobrat se pfi¢in a navedlo jej k aktivnimu pfistupu

vedoucimu k uvedeni véci do potradku.

Mediaci dle Sterna, aj. (2010, s. 39) nazyvame dobrovolné, osobni a ptimé setkdni
obéti a pachatele trestného Cinu za ucasti medidtora, Nelze-li takovd setkdni
uskutecnit, provadi PMS tzv. jiné Cinnosti, které maji napomoci urovnat vznikly
konfliktni stav. Naplni téchto odbornych c¢innosti je spoluprdce pracovnika
s pachatelem trestného Cinu, obéti, zastupcem postizené komunity a dalSich osob,

jejimz vysledkem je zpracovani zpravy pro soudce ¢i statniho zéstupce.

»Mediaci se rozumi mimosoudni zprostredkovdni za ticelem Feseni sporu mezi
pachatelem a poskozenym a cinnosti smeérujici k urovndni konfliktniho stavu
a vykondvand v souvislosti s trestnim Fizenim. Mediaci lze provddet jen s vyslovnym,

souhlasem obvineného a poskozeného“ (Zakon ¢. 257/2000 Sb., § 2 odst. 2).

Mediaci Ize také podle Doubravové, aj. (2002, s. 1,2, B2), definovat jako neformalni
proces urovnani konfliktu spojeného s konkrétnim trestnim ¢inem a s tim souvisejici
zprostiedkovani alternativniho feSeni trestni véci. Smysl mediace, jak uvadi, spociva
na jedné stran¢ ve zmirnéni ¢i urovndni konfliktnich stavli spojenych s trestnym
éinem a v minimalizaci Skod a nasledki, a na strané druhé hledda v kazdém
konkrétnim pfipad€ feSeni, které by umoznilo stitnimu zdstupci a soudu ucinné
aplikovat pestrou Skdlu alternativ k potrestani, popt. alternativ k nepodminénému
trestu odnéti svobody. Mediace nemusi nutné sméfovat pouze k vytvoreni podminek

pro rozhodnuti o podminéném zastaveni trestnitho stihdni ¢i narovndni, ale také

k uplatnéni dalSich procesnich postupi a trestd nespojenych s odnétim svobody.
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Mediace mezi poskozenym a pachatelem miiZze probihat i po pravomocném ukoncéeni
trestni véci, pokud sméfuje k urovnani vztahl naruSenych trestnym c¢inem a tim
prispiva k naplnéni zdsad restorativni justice a smyslu a podstaty uloZenych tresta Ci
omezeni a povinnosti (zejména povinnosti nahradit Skodu zplsobenou trestnym

¢inem).

1.2 Restorativni justice

Ke vzniku proba¢ni a mediacni sluzby doslo v souvislosti se zavddénim restorativni
justice. Proba¢ni a mediacni sluzba je soucasti napliiovéani jejiho obsahu. Povazuji

tedy za dulezité restorativni justici pfedstavit.

Kracik popisuje restorativni justici jako proces, ktery chce v maximdlni mife
zapojovat ty, jez maji na konkrétnim trestnim Cinu podil, a spole¢né zjistovat a feSit
Ujmu, potifeby a povinnosti za ucelem pfivodit ozdraveni a dit véci do poradku,

nakolik je to jen moZné.

Restorativni — obnovujici pfistup znamend hledani a odstranovani pfi€in spachaného
trestného ¢inu a ndsledn¢ zplsobu, jak napravit Skody a to nejen materidlni, ale

i morélni a jak uvést véci do ptivodniho stavu.

Pro pachatele to znamend predevSim piijmout odpovédnost za to, co spéchal.
Stetdva se pfimo s néasledky svého Cinu, Casto se setkdva s tim, koho poskodil. Je
povinen nahradit nejen hmotné Skody, ale musi se snazit i o obnovu vztahi jak
s obéti, tak se svymi blizkymi, coZ je ndro¢né&jsi, nez se podrobit klasickému trestu.
Efekt tohoto piistupu je vychovny. Pachatel napravuje to, co zpusobil, napind
k tomuto cili své fyzické i dusevni sily, coz je pfinosnéjsi, nez kdyby tuto energii

vénoval tfeba vyrovnavani se s prostfedim véznice.

Restorativni justice je protipdlem klasického, retributivniho pfistupu, ktery preferuje

dopadeni, usvédc¢eni a potrestani pachatele (Kracik 2010, s. 33 — 35).
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1.2.1 Historické souvislosti

Se vznikem prvnich lidskych spole€nosti se lidé potykaji s tim, jak se vyrovnat
s chovanim jedinct, ktefi porusuji pravidla jejich fungovéani. Ndhledy na zptsoby
trestani se v jednotlivych spolecnostech odviji od jejich kultury a v souvislosti

s civilizaénim vyvojem se méni v prubéhu Casu.

Historickym vyvojem v oblasti trestni spravedlnosti se zabyva také Karabec, jehoz

pojednani jsem v této kapitole vyuzila jako zdroj informaci.

Odeddvna spocivalo vnimani spravedlnosti v odplaté a vyrovnani, coz vystihuje ono
znamé ,,0ko za oko, zub za zub“. V tomto réeni je obsazeno, Ze pachatel ma byt
potrestdn tak, Zze mu bude zplsobena stejnd Ujma, jakou sam zpusobil. Jde
o vyrovnani mezi pachatelem a obéti, kterého vSak bylo mozné dosdhnout 1 jinak,
nepiimo a to poskytnutim adekvétni ndhrady. Jednd se zejména o vykoupeni se
z trestu zaplacenim odskodného, coz bylo dle mého minéni umoZnéno zejména tim,

Ze pro samotnou obét’ byl tento zpiisob piinosnéjsi.

Toto chapani spravedlnosti je pfiznacné pro vétSinu zndmych civilizaci. Rozdilnosti
nachdzime spiSe v procesu, ktery byl veden za ucelem posouzeni spachaného Cinu
avyneseni trestu. Charaktery téchto procedur se odvijely od kulturnich

a ndboZenskych zvyklosti daného spolecenstvi.

Prvnimi soudci byli ziejmé osoby z nejbliz§iho okruhu rodiny (pfedstavuji dosud
prezivajici princip krevni msty). Déle pak stafeSinové rodi ¢i piedstavitelé kmeni.
Soudni moc byla tedy pravomoci respektované autority, kterd tidila chod spole¢nosti
1 v ostatnich zdleZitostech jejtho Zivota. Tim, Ze posouzeni konfliktu a stanoveni
trestu bylo v moci tfeti osoby, byla omezena moZzZnost piimo dotfenych osob

rozhodovat véc podle piedstav a zajmu obéti.

Postupné se vSak souzeni sporii vzdalovalo z nejblizSitho okruhu vzniku konfliktu.
Soudni pravomoc si pfisvojil vyssi vladce (nejprve absolutisticky panovnik, pozdé&ji

subjekty, kterym ji svéfil), ¢imz si samoziejmé upevnil svou moc.
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Evropa se timto smérem vyvijela v pribc¢hu 11. a 12. stoleti, tak jak postupné
vznikaly stdtni ttvary a moc se soustiedila do rukou panovnikti a cirkve. Nejprve se
vznikajici statni moc zabyvala jen nejzavaznéjSimi Ciny, které ohroZovaly jeji moc
nebo statni ndbozenstvi. Postupné se vSechny delikty a trestné ¢iny dostaly v plné

mife do kompetence statu Ci cirkve.

V ramci tohoto vyvoje se stitu dostalo i vyhradniho opravnéni vytvéfet trestni
politiku a zajiStovat jeji vykon svymi mocenskymi prostfedky. Tento vyvoj
vyvrcholil v priimyslové rozvinutych evropskych zemich zhruba v 19. stoleti a byl
odrazem celkového nazirdni na ulohu stitu a soucasti filozofického a politického

mysleni té€ doby.

Zmeéna v této oblasti nastala ve 20. stoleti. Pocatek rozvoje hledani nové trestni
spravedlnosti Casové spadd do jeho druhé poloviny a souvisi s vSestrannym
posilovanim vyznamu lidskych a obcanskych prav a jejich ochrany. Postupné se
prosazuji ndzory prosazujici omezovani pravomoci stitu pii feSeni trestnich véci
a posileni role pifimych tcastnikil, tedy pachatel a obéti, pfi feSeni téchto konfliktli

a jejich nasledktl. Zacind se formovat restorativni justice.

V 80. letech dochazi v USA a pozdéji v zapadni Evropé ke krizi v celé oblasti
trestniho odvétvi. Naklady na boj s kriminalitou stoupaji, véznice jsou pieplnény,
resocializa¢ni programy uplatilované pfi vykonu trestu selhdvaji, nariista presvédceni
o bezvychodnosti dosavadniho pojeti trestni spravedlnosti. V této souvislosti se
hledaji nejen rizné alternativy k trestu odnéti svobody, rizné odklony v trestnim
procesu, ale rysuje se i nové pojeti trestni justice. Usili o vytvofeni restorativni
justice vychazi z nazoru, Ze dosavadni zpiisob realizace trestniho prava je vycerpany,
neni schopen zabranit ristu kriminality ani feSit nartstajici problémy trestni justice,

jako enormni zatizeni soudi, nizkd Gicinnost trestl, nedostatecnd ochrana obéti aj.

Nelze vsak ptehlizet, Ze restorativni justice ma zjevna tuskali, na coZ upozoriuji
juristicky zaméfeni kriminologové. Uvadéji, ze pfiiliSné uvolnéni nebo opusténi
klasickych zédsad trestntho prdva a trestntho procesu miize byt pro ochranu

zékladnich lidskych prav a svobod a pro ochranu spole¢nosti nebezpecné.
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Ceské trestni prdvo, resp. lidé v této oblasti ¢inni, se s mySlenkami restorativni
justice zacali seznamovat v druhé polovin€ devadesatych let 20. stoleti. Zdrojem
informaci byla tehdy dostupna odborna literatura a praxe zemi, kde se jiZ restorativni
justice zacala uplatiiovat. Jednalo se o Kanadu, Rakousko ¢i Némecko, kde v té€ dobé
existovaly propracované programy. Na zdkladé inspirace kanadskou pravni tpravou
byly do ceské legislativy zakotveny tzv. odklony v trestnim fizeni. Také zavedeni
probacni a mediacni sluzby zapadd do ramce zavadéni principi restorativni justice v

nasi zemi (Karabec 2003, s. 6-8).

1.2.2  Principy restorativni justice

,, Restorativni justice je spojena s nekolika klicovymi principy a hodnotami. Ty jsou
jakymsi kompasem, ktery ndm ukazuje, jakou cestou se lze vydat v konkrétnim
pripade. Kazdd konflikini uddlost a kaZdy spdchany trestni c¢in je specificky, proto
nelze stanovit Zddny universdlni restorativni program c¢i techniku. Smeér ukazuji

ndsledujici principy a hodnoty.
Respekt

Pro restorativni justici je respekt jednou z klicovych hodnot. Je projevovdn nejen

vici obeti a dalsim postizenym osobdm, ale i k pachateli.
Odpovédnost

Pachatel trestného cinu je odpovédny za zpusobenou ujmu a restorativni proces

posiluje jeho motivaci k obnové narusenych vztahii.
Dialog

Programy a techniky restorativni justice jsou zaloZeny na riiznych formdch dialogu

mezi stranami konfliktu, mezi obeti, pachatelem a dalsimi dotcenymi osobami.
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Participace

Restorativni justice usiluje o aktivni zapojeni vsech ucastnikii trestného cinu, jejich
blizkych a zdstupcii. Reseni celé uddlosti je v rukou téch, kterych se to tykd, nikoliv

v rukou formdlni autority.
Vyvazenost

Restorativni justice hledd znovunalezeni rovmovdhy v komunite. VyvaZuje zdjmy
zucastnenych a hledd reSeni prijatelné pro vsechny strany. Princip vyvdZenosti
ovSem nerelativizuje spdchany trestny cin ani jeho ndsledky, za nez nese odpovédnost

pachatel.
Dobrovolnost

Participace ucastnikut uddlosti trestného cinu je v restorativni justici vidy zaloZena

na dobrovolnosti. Zadny iicastnik, pachatele nevyjimaje, nemd byt k iicasti nucen.
Pospolitost

Restorativni justice vidy usiluje o zapojeni clenii komunity, kde obét' a pachatel Ziji.
Nevnimd uddlost trestného cinu jako oddeleny a izolovany akt, ktery by byl pouze

soukromou zdleZitosti jeho aktéri.
Individualita

Jedinecnost kaZdého cloveka je v restorativni justici vidy vyvaZovdna ve vztahu
k pospolitosti. Oba principy musi platit soucasné. Restorativni proces podporuje ve
vzdjemné pospolitosti rozdilnost a individualitu kaZdého z nds“ (Kracik 2010, s. 32 —
34).

v

Napliiovani principti restorativni justice je dle mého ndzoru mnohem téZ§i, nez
uplatiovani klasického modelu, kde jde hlavné o potrestani viny. Myslim, Ze
retributivni pfistup je narocny pro vSechny zucastnéné. Je vilbec moZné, aby obét’
pristupovala k pachateli s respektem? Snad u leh¢ich a nedmyslnych provinéni, ale
napf. u Cind spojenych sndsilim si to moc piedstavit nedovedu. Pfijmout

2N 2

odpovédnost a postavit se tvaii tvai dasledkiim toho, co jsem zpusobil je jisté teZsi,
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neZ pouze pfijmout a vykonat trest a pokud k tomu pachatel pfistoupi, svédci to
o jeho sebereflexi a sile nebo o strachu z vézeni. Dadle se pocitd s tim, Ze jak obét,
tak 1idé z blizkého okoli pachatele budou mit viili vénovat Cas a energii objasfiovani
priCin a nésledkti spadchaného Cinu. Znamena to také, Ze se zucastnéni dozvi néco
0 sob&, o svém vztahu ke svému okoli, o tom, jak si stoji v rodiné, v praci, mezi
lidmi, se kterymi se stykaji. MiZe to i bolet. Mohou pfijit i na to, Ze na spdchaném
¢inu maji urcity podil, i kdyZ objektivné je nikdo nesoudi. Tim, Ze dojde k obnaZeni
vztaht, k pojmenovani pfiin, mize byt nastartovan ozdravny proces, ktery by m¢l
vést k pochopeni a zlepSeni vztahli — k nastoleni rovnovdhy ve spoleCenstvi
s respektem k osobnostnim rystim kaZdého jednotlivce, coz je jisté piinosnéjsi, nez
kdyZ je pachatel n¢jakou dobu zavieny ve vézeni, odtrZzeny od svych pfirozenych
vazeb k nejblizSim lidem. K uplatiiovani principi restorativni justice byly u nés
poloZeny zéklady v zdkonech v oblasti trestniho prava piijatych v poslednich letech,
k nimz néleZi 1 zdkon o probacni a mediacni sluzb€. Pravé tomuto institutu naleZzi,
pokud jsou naplnény zdkonné podminky pro jiné, nez klasické (retributivni) feSeni

uplatnovat principy restorativni justice.

Principy restorativni justice jsou dle mého ndzoru velmi idealistické. V dobé, kdy
analyzy ukazuji, Ze retributivni pfistup nepfinisi ocekdvané vysledky v porovnani
s tim, jak zatéZuje spolecnost zejména ekonomicky, je restoratini piistup jisté
alternativou, kterd ma své opodstatnéni. Dle mého minéni by me¢lo jit o vhodnou
kombinaci obou tak, aby se spolecnost pfili§ mirnym a shovivavym postojem nestala
slabou viici jedinclim, jejichZ ndprava neni moznid. Domnivam se, Ze restorativni
pristup miiZe byt velmi efektivni u mladistvych, u nichZ maze mit dokonce zasadni

vliv na nasmérovani jejich Zivotni cesty.

1.2.3  Programy restorativni justice

Programy restorativni justice, jak dale uvadi Kracik, vychazeji z n€kolika zasadnich

predpokladi:

® odezva na trestny ¢in md napravit co nejvice uijmy, kterou obét utrpéla,
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® pachatelé maji byt privedeni k pochopeni toho, Ze jejich chovdni neni

prijatelné a Ze md pro obe’t a pro spolecenstvi konkrétni ndsledky,
= pachatelé mohou a maji prijmout odpovédnost za své ciny,

= obéti maji mit prileZitost vyjddrit své potieby a icastnit se rozhodovdni

o nejlepsim zpusobu ndhrady skody ze strany pachatele,

= spolecenstvi md k tomuto procesu prispivat a byt za to odpovédné (Kracik

2010, s. 34 - 35).

Zakladem restorativnich programt je dialog. Dialogy osob, kterych se konflikt
dotykd, pfi¢emZ se nemusi jednat jen o pachatele a obét, ale i o osoby, na nézZ ma
spachany ¢in nepiimy dopad. Charaktery jednotlivym programtm davaji lidé, ktefi je
tvofi, odrdzi se v nich kultura prostiedi, odkud tito lidé pochdzeji. K nejvice

uzivanym programtm se fadi:

Mediace mezi obéti a pachatelem.

Tento vibec nejvyuZivanéjSi program spocivd v piimém setkdni pachatele a obéti.
Setkani se odehrdava za ucasti tfeti nestranné osoby — medidtora, ktery ma dlohu
zprostiedkovatele, jenz sméfuje dialog k tomu, aby se hlavni aktéfi dohodli na

zpusobu, jakym budou disledky spachaného ¢inu kompenzovany.
Skupinové komunitni a rodinné konference.

Tento program ma své kofeny na Novém Z¢€landu, kde byl také v osmdesatych letech
s ispéchem pouZivdn pii feSeni kriminality mlddeZe z fad pivodnich obyvatel.
Vychézi téz z tradicniho zpiisobu pouzivaného k urovnavani konfliktd v Australii ¢i
Severni Americe. Nesméiuje pouze k setkdni pachatele s obéti, jeho pojeti je Sirsi.
Zohlednuje, Ze nastaly konflikt se dotyka nejen hlavnich aktért, tedy jeho pifimych
ucastniki (pachatel a obé&t’), ale Ze zasdhne i osoby z jejich nejblizsiho okoli (rodina,
pratelé, spolupracovnici, spoluzici.....). I v tomto pfipad¢ se proces odehrava v rezii
prostiednika - profesiondla, ktery vede zicastnéné osoby k nalezeni zptisobu, jak
odc¢init zptisobenou Ujmu, obnovit naruSené vztahy a zabranit opakovani trestného

¢inu v budoucnu.
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Kruhy spole¢ného rozhodovéani.

Tento program byl inspirovdn zplisobem, jakym feSili spory ptivodni obyvatelé
Severni Ameriky. V sou€asné dob¢ je vyuZzivan v nékterych severnich provinciich,
v Kanad¢ apod. Pojeti kruhového rozhodovéani je jesté Sirsi, nez u vyse popisovanych
programi. Pfi kruzich spole¢ného rozhodovéni u jednoho stolu zasedaji kromé obéti,
pachatele, jejich blizkych a pfislusnikii komunity také zdstupci justice, tj. soudce,
Zalobce a obhdjce. Cilem je dopracovat se ke spolecnému rozhodnuti o feSeni

konfliktu i ptipadné uloZeni trestu pachateli. (Kracik 2010, s. 34 — 35).

1.2.4 Komparace restorativni a retributivni justice

.,V principu nejde o zcela neslucitelnd vychodiska. Oba pohledy vnimaji trestny cin
jako naruseni rovnovdhy ve spolecnosti, nabizeji vsak jiné cesty k ndprave
naruSeného stavu. Zatimco retributivni justice nabizi jako vychodisko trest,
restorativni justice se spiSe neZ na potrestani pachatele zameruje na odstranéeni
zpuisobené tijmy a prijeti vhodnych opatieni sniZujicich riziko recidivy pachatele

(Kracik 2010, s. 34 — 35).

Budoucnost vidi Kracik nejspiSe v kombinaci obou modell. Restorativni piistup
hledd co moZnd nejspravedlivéjsi a nejefektivnéjsi zpisob ndpravy. Davd pachateli
Sanci pochopit co zptsobil, uvédomit si, jaké ma jeho ¢in nésledky a poté se aktivné
podilet na niprave, coz je velmi vychovné. Tento pfistup mize byt velmi efektivni,
ovSem nelze se domnivat, Ze jej lze uplatnit vZdy. V prvni fad¢ zélezi na postoji
pachatele, zda je ochoten dét se touto cestou a samoziejmé je nutné zvaZzit, jestli je
piima konfrontace viibec moznd a pfijatelnd pro obét’, nebot’ v n¢kterych piipadech
by setkdni s pachatelem mohlo poskozenému zpisobit dalsi djmu. Je tieba vzdy

peclive zvazit, kterou cestu zvolit.
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1.3 Mediace
1.3.1 Mediace v Ceské republice

1.3.1.1.  Vyvoj

S mySlenkou na obohaceni naSeho trestntho fizeni o prvek socidlni prace s
pachatelem trestného ¢inu pfislo jako prvni u nds Sdruzeni pro rozvoj socidlni prace
v trestni justici (zaloZeno v Praze roku 1994), uvadi ve své stati Rozum a pokracuje
licenim sledu udalosti, jehoz vysledkem bylo zavedeni Proba¢ni a mediacni sluzby

v

CR.

Sdruzeni se postaralo o zpracovani projektl, jejichz zadanim bylo feSeni trestnich
konfliktli v kontextu trestniho fizeni a z pohledu metod socidlni prace (jednalo se o
projekty Soudni pomoc, Mimosoudni vyjedndvani — narovnidni a Probace).
Ministerstvo spravedlnosti sice projekty oficidlné nepfijalo, ale byly vyuZzity pro
definovani ¢innosti funkénich mist probaénich tfednikd, nebot’ vlada CR svym
usnesenim jiZ v roce 1994 uloZila ministru spravedlnosti, aby ziidil mista probac¢nich
ufednikli. Tento tkol zacal byt naplnovan od roku 1996. Problémem se ukdzal
nedostatek kvalifikovanych pracovnikii vzdélanych v oboru socidlni préce.
Dostatecné kvalifikovani probacni ufednici se pak déle zasazuji také o uplatnéni
mediacnich postupti. Poté, co byly do trestntho fadu zakotveny instituty
podminéného zastaveni trestniho stithdni (§ 307) a narovnani (§ 309), dostalo se
mediaci vyuziti pfi jejich realizaci. Dal§im krokem dtileZitym pro rozvoj mediace
bylo piijeti zdkona &. 257/2000 Sb. o Probadni a media¢ni sluzbé v CR, na jeho
zdklad¢€ m4 od roku 2001 mediace vétsi prostor pro vyuZiti v praxi (Rozum, aj. 2009,

s11—12).

1.3.1.2. Mediace v trestnich fizenich

Zavadénim alternativnich postupt v oblasti justice eli Ceskd republika, stejné jako
jiné zemé, krizi tradiniho trestniho systému. Cini tak v ndvaznosti a v souladu se
zésadami uplathovanymi v evropskych zemich. TaktéZ principy mediace u nés, jak

konstatuje Rozum, reflektuji evropsky obecné uzndvana pravidla. V prvni fadé je
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tieba zdiraznit, Ze vyuZiti mediace je zcela dobrovolné a to pro ob¢ strany. V rdmci
media¢niho procesu maji ob¢ strany dostatecny prostor k vyjadieni svych pociti,
ocekdvani a potieb vyvstalych v dusledku spachaného trestného ¢inu. Cilem

mediace je nalézt pfijatelny zplisob ndhrady Skody (Rozum, aj. 2009., s 12).

Pro vysvétleni vyuziti mediace v trestnich fizenich jsem vyuzila ¢lanek publikovany

na webovych strankdch nejvyssiho statniho zastupitelstvi.

Mediacni proces patii mezi tzv. alternativni postupy, které smétuji k feSeni trestnich
véci mimo systém trestniho prava. Trestni pravo procesni nahlizi na mediaci jako na
zvlastni neprocesni formu alternativniho feSeni trestnich véci, pticemz jeji vysledky
mohou ovlivnit rozhodnuti ve véci. Dojde-li k situaci, Ze v rdmci mediace bude
dosazeno dohody o vypofdddni vzdjemnych vztahi mezi obvinénym
a poskozenym, a to i v€etné zplisobu ndpravy, muze tim byt soucasné splnéna jedna

z podminek pro uplatnéni odklonu v trestnim fizeni.

Odklony v trestnim fizen{ jsou zvlaStnim zplsobem trestniho fizeni. Jsou alternativou
ke standardnimu projednani véci v hlavnim li¢eni. Vyfizeni trestni véci pii vyuZziti
nekteré formy odklonu je z procesné-pravniho hlediska stejné plnohodnotné jako
v klasickém trestnim fizeni. Zpravidla nedochdzi k projednani trestni véci pred

soudem.

Nové, alternativni zpasoby rozhodnuti v trestnim fizeni, vedouci k vydani
odsuzujicitho rozsudku, je mozné vyuZzit jen v pfipad€, Ze jsou splnény podminky
stanovené zdkonem, jako je zdvaznost trestného Cinu, doznédni pachatele atd. K t€émto
tzv. odkloniim ndleZzi:

= podminéné zastaveni trestniho stihdni,

= parovnani,

= trestni pfikaz,

=  podminéné odloZeni podani navrhu na potrestani

* v Fizeni ve vécech mladeze odstoupeni od trestniho stihani.
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,,Obecné je treba nejprve uvést, Ze vsechny druhy rizeni upravené trestnim rddem
jsou v zdsadé rovnocenné ve smyslu procesniho vyrizeni veci. Obvineny md ndrok
pouze na projedndni své véci ve standardnim hlavnim liceni. Dalsi mozné procesni
postupy jsou konstruované jako fakultativni alternativa k nému. Volba konkrétniho
procesniho postupu neni veci zcela volné uivahy soudu. V zdkoné je vyslovné
stanoveno, za jakych podminek lze vyuZit kaZdého jednotlivého druhu rizeni. Soud se
také musi pri své uvaze ridit prislusnymi zdkladnimi zdsadami (zejména je tieba
poukdzat na princip rovnosti stran, presumpci neviny a zdsadu rychlosti
a hospoddrnosti Fizeni). Zcela zdsadni vyznam pri této uvaze soudu by mél mit

soucasné zdjem poskozeného“ (ANON, 2012).

Podminéné zastaveni trestniho stihani je rozhodnutim prozatimnim, se stanovenim

zkuSebni doby, vdzané na splnéni urcitych podminek a povinnosti uloZenych
obvinénému. Trestni odpovédnost pachatele trvd a véci se nadale zabyvaji orginy
¢inné v trestnim fizeni. Obvinény stdle muZe poZadovat fddné projednani véci

piisluSnym soudem.

Tento zpiisob je vyuzitelny v piipadé, Ze l1ze s ohledem na okolnosti spachaného ¢inu
a osobé obvinéného usuzovat, ze v ptipadé¢ odsuzujiciho rozsudku bude uloZen
podminény trest odnéti svobody, pficemz by se obvinény s nejvetsi

pravdépodobnosti ve zkuSebni dob¢ osvedcil.

Narovndni. Tento institut mé pfispét kteSeni konfliktu mezi pachatelem

a poskozenym ve spolecenskych vztazich.

Pfi vyuziti tohoto zplisobu odklonu je kladen diiraz na to, aby obvinény dusledné
odc¢inil vSechny Skodlivé nésledky, které poskozenému trestnym ¢inem zpiisobil, coZ
je postaveno nad zdjem na potrestani pachatele. UrCity prvek trestni represe je mozné
také uplatnit a to tim, Ze se obvinénému uloZi na rdmec vySe Skody povinnost

k dalsimu majetkovému plnéni, jestlize bude slouzit obecn¢ prospésnému tcelu.

Trestni piikaz je vyddvan v fizeni pfed samosoudcem. UZiva se v mén¢ sloZitych
piipadech. Ptredstavuje formu zkraceného pisemného fizeni, bez soucinnosti stran,
kdy se neprovadi dokazovani. Zakladnim piedpokladem vydani trestniho piikazu je,

Ze skutkovy stav je spolehlivé prokazan zjisSténymi dikazy. Ma povahu odsuzujiciho

22



rozsudku. Ucinky spojené s vyhldSenim rozsudku nastdvaji dorucenim trestniho

piikazu obvinénému.

Podminéné odlozeni poddni ndvrhu na potrestdni ma formu varovéni. Podezielému je

dana Sance, aby béhem stanovené zkuSebni doby piesvédcil statniho zastupce, jenz
podminéné odlozil podani ndvrhu k trestnimu stihdni, Ze se poucil, vede fadny Zivot
a plni dalsi ulozend opatieni. Pokud se tak stane, rozhodne stitni zdstupce, Ze se
osvedcil. V opacném piipadé naiidi policejnimu orgénu, ktery dosud vedl zkracené

piipravné fizeni, aby zah4jil trestni stihdni a dale v ném postupoval.

Odstoupeni od trestniho stihdni. Tento zptisob odklonu se do trestniho fadu dostal

souvislosti s pfijetim zakona o soudnictvi ve vécech mladeze a doplnil pro mladistvé
jiz existujici druhy odklonu. Jestlize jsou splnény zdkonem dané podminky, mtiize
v pripravném fizeni statni zastupce a v fizeni pfed soudem soud pro mladez odstoupit
od trestniho stihani a zdroven zastavit trestni stihdni z diivodu absence veiejného

z4jmu na dal$im stihani mladistvého.

Odstoupeni od trestniho stihani je mozné zejména tehdy, kdyz mladistvy jiZ uspéSné
vykonal vhodny probacni program, tplné nebo alesponn ¢dstecné nahradil Skodu
zpusobenou provinénim a poskozeny s takovym odskodnénim souhlasil, anebo bylo
mladistvému vysloveno napomenuti s vystrahou atakové feSeni lze povazovat

z hlediska tcelu fizeni za dostateCné (ANON, 2012).

1.3.2 Mediace v zahranici

Pocatky institucionalizace mediace v ramci trestniho fizeni lze vysledovat na
severoamerickém kontinentu ve druhé poloviné 20. stoleti, kde se tato metoda stala
vyznamnou alternativou klasickému zptsobu soudnimu feSeni sporli (prvnim
mediaénim programem uZitym v oblasti trestni justice byl kanadsky projekt pro

mladistvé, ktery byl realizovan ve mést¢ Elmira).

V Evropé nasSla mediace uplatnéni nejprve ve Velké Britdnii. Tam zacaly byt
mediacni programy uzivany koncem 70. let dvacatého stoleti. Odtud rychle pronikaly
do dalSich evropskych stiati — Némecka, Rakouska a Nizozemska. Zde rozvoj

mediace souvisel se zavadénim odklonu od standardniho soudniho fizeni.
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Velky rozvoj medianich programii pfinesla devadesiatd 1éta. Dochdzi ke
zdokonalovani teoretickych postupli, vymezuje se profese medidtora a mediace ma
své misto v trestni legislativé. V dalSich letech se mediace postupné uplatiiuje
i v prubéhu celého trestniho fizeni (nejenom pii odklonech), je stdle vice piipadi,
které jsou k mediaci pfeddvany, dochdzi k zaméteni jednotlivych mediacnich

programu podle typt trestné ¢innosti apod.

Nutno zdaraznit, Ze mediace je jednim z hlavnich pilift restorativni justice, Ci
dokonce zdkladni néstroj jejiho uplatnéni v praxi. Restorativni justice je zaloZena na
pfedpokladu, Ze trestny Cin je socidlni konflikt mezi stranami, ktery je mozné
odstranit pouze za podminky, Ze se tohoto procesu aktivné tiastni vSechny dotéené
strany. V mediaci je obsazeno mnoho forem a postupt. Ve vztahu mediace

a trestniho fizeni 1ze rozlisit tfi modely:

= mediace jako soucast tradi¢niho trestniho procesu,
= mediace jako alternativa k trestnimu fizend,

= mediace jako soucdst trestniho procesu, ¢asto vyuZivana po rozhodnuti soudu

o ving a trestu k feSeni konfliktu mezi poSkozenym a obvinénym.

Podoba mediace neni ve vSech zemich stejnd. Je ovlivnéna systém trestni justice
dané zemé, a také celkové kulturnim a socidlnim prostfedim. Postaveni mediace
v ramci justiéniho systému mtiZze byt bud’ nezavislé, kdy je mediace plnohodnotnou
alternativou ke klasickému projedndvani nebo ,relativné nezavislé*, coz znamena, ze
mediace je soucasti trestntho procesu v jeho urcité fazi, pficemz za predpokladu, ze
dojde k dohod¢ stran, ma vliv na konec¢né rozhodnuti. Tfeti moZnosti je ,,plné
zéavisla®“ mediace, kterd je dil¢i soucasti klasického projednavéani véci. Tento typ

mediace je v n¢kterych zemich vyuZzivan i v dobé samotného vykonu trestu.

Vyznam mediace spocivd v tom, Ze presunuje duraz z vefejného zdjmu, ktery je
hlavnim hlediskem klasické justice na osobni zdjmy téch osob, kterych se zlo€in

piimo dotknul.

Mediace jako metoda feSeni konfliktd, souvisejicich s trestnim stihdnim, je téma,
kterym se zabyvaji fady mezinarodnich organizaci, napt. Rady Evropy. Voditkem

pro zavadéni a uplatiiovani mediace do justi¢nich systémii mohou byt dokumenty,
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které tyto organizace vyddvaji. Povazuji za piinosné uvést zde Doporuceni Rady
Evropy, v nichZ jsou stanoveny zdkladni principy media¢niho procesu, které by mély
byt clenskymi zemémi dodrZovany a to zejména Doporuceni rady Evropy ¢. R (99)
19, tykajici se zprostfedkovani, resp. mediace v trestnich vécech. Hlavni principy

Doporuceni jsou nasledujici:

®  Mediace v trestnich vécech by se méla uskutecnit jen pokud k ni strany daji
svobodné souhlas. Strandm by meélo byt umoZnéno, aby sviij souhlas mohly

kdykoliv odvolat.

»  Medidtorum by mela byt ddna dostatecnd autonomie v rdmci systému

trestniho soudnictvi.
= Legislativa by méla usnadnit mediaci v trestnich vécech.

= Na proces mediace by se mély vztahovat zdkladni procesni zdruky, zejména
by strany mély mit prdavo na prdavni pomoc, na tlumocnické sluZby, nezletili by

meéli mit navic prdvo i na rodicovskou pomoc.

®  Rozhodnuti predat trestni vec k mediaci, stejné i hodnoceni vysledku

mediacniho Fizeni by mélo byt vyhrazeno orgdniim trestniho soudnictvi.

= Drive, nez strany daji svij souhlas s mediaci, mély by byt plné informovdny o
svych prdvech, povaze mediacniho Fizeni a moZnych diisledcich svého

rozhodnuti.

= Zvldstni narizeni a pravni ochrana mladistvych v soudnim rizenich by se mély

vztahovat rovnéZ i na jejich vicast v mediaci v trestnich vecech.

»  Zdkladni skutecnosti pripadu by mély byt béZnych zpiisobem odsouhlaseny
obéma stranami jako zdklad pro mediaci. Ucast v mediaci by neméla byt

pouZita jako ditkaz prizndni viny v dalsim trestnim rizend.

= Zjevnd nerovnost ucastniku mediace s ohledem na faktory, jako jsou vék
stran, vyspelost nebo dusevni schopnosti, by mely byt vzaty v tivahu predtim,

nez pripad bude preddn k mediaci.

®  Rozhodnuti o preddni trestni véci k mediaci by mélo zahrnovat priméreny
casovy limit, v priitbéhu kterého by kompetentni orgdny trestniho soudnictvi

meély byt informovdny o stavu mediacniho Fizend.
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»  Vyrovndni zdvazkii zaloZenych na mediacnich dohoddch by méelo mit stejny
statut jako soudni rozhodnuti a mélo by vyloucit trestni stihdni ohledne

stejnych skutecnosti (ne bis in idem).

»  Pokud bude pripad preddn zpét orgdnum trestniho soudnictvi, aniZ by doslo
k dohodé mezi stranami, nebo po neiispéchu splneni takové dohody,

rozhodnuti o dalsim postupu by mélo byt ucinéno bez odkladu.

= QOrgdny poskytujici mediacni sluzby by mély mit dostatecnou autonomii
v plnéni svych povinnosti. Jejich cinnost by méla byt upravena zdkonem.
Medidtori by méli projit Skolenim neZ zacnou s provdadénim mediace a méli by
byt soustavné doskolovdni. Jejich skoleni by se mélo zamerit na poskytnuti
vysoké urovné zpusobilosti a vzit viivahu dovednosti 7z oblasti FeSeni
konfliktii, specifické poZadavky na prdci s obétmi a pachateli a zdkladni

znalost systému trestniho soudnictvi.

=  Pred zacdtkem mediace by mél byt medidtor informovdn o vsech zdvaZnych
skutecnostech pripadu a vybaven nutnymi dokumenty od kompetentnich

orgdnii trestniho soudnictvi.

»  Mediace by méla byt provddena nestrannym zpiisobem, musi byt zaloZena na
skutkové podstaté pripadu a na potrebdch a prdnich stran. Mediace by mela
byt provdadéna na mistech, kam nemd verejnost volny pristup. Medidtor by
meél vidy respektovat dustojnost stran a zajistit, aby strany spolu jednaly s
vzdjemnou tictou. Mediace by meéla byt provddeno efektivne, ale tempem,

které je pro strany zvlddnutelné.

» K dohoddm by strany mély dospét dobrovolne. Dohody by mély obsahovat
pouze rozumné a primeérené zdavazky.

=  Navzdory zdsadé ditveérnosti by mél medidtor predat prislusnym orgdnum
trestniho 7izeni jakoukoliv informaci ohledne bezprostiedné hrozicich

zdvaznych trestnych c¢ini, kterd by vysla najevo behem mediace.

Medidtor by mél podat orgdnum trestniho soudnictvi zprdvu o mediaci a jejim
vysledku, zprdva by neméla obsahovat zdznamy mediacnich rozhovorii, ani ndzor

medidtora na chovdni stran v pribéhu zprostiedkovdni. Clenské stdaty EU by mély
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podporovat vyzkum a vyhodnoceni icinnosti mediace v trestnich zdleZitostech

(Rozum, aj. 2009, s 9 — 11).

Domnivam se, ze pro uplatnéni mediace je Siroky prostor i mimo trestni justici.
Napiiklad pii vztahovych problémech v kolektivech (ve skol4ch, v internatech, na
pracovistich nebo v rodindch), které ztrpéuji Zivot vSem c¢lentim. Nasazenim mediace
Ize obnovit pfiznivou atmosféru a zlepsit komunikaci, coZ je velmi dulezZité pro

psychickou pohodu a vyrovnanost, tedy zdravi kazdého jedince.

1.4 Probace

Podstatou probace je dle Svobody konstruktivni metoda pievychovy a jiného
pozitivniho chovani pachatele, jejiz zdklad je v ucelné kombinaci prvkil kontroly,
pomoci a poradenstvi. V rdmci probace je uplathovan individudlngj$i ptistup
k pachateli, je vyuzivano ucinnéjSich prostfedka k feSeni méné zavaznych trestnych
¢int, nez je trest odnéti svobody a je vynakladano usili k vytvofeni lepSich podminek
a moznosti k postihu i zdvazngjSich trestnych Cinti. Jeji vyuZiti v praxi posouva

hranice vykonu justice daleko za zjiSténi viny, uloZen{ trestu a zajisténi jeho vykonu.

Uzitim probace I1ze dosdhnout vyssi Gi¢innosti trestni sankce a vyvazeného stavu mezi
trestni represi a prevenci. Proba¢ni pracovnici pfistupuji k pachateli s ohledem na
jeho osobni poméry, okolnosti pfipadu motiv trestného Cinu a v ndvaznosti na to
upravuji programy, které maji k dispozici, tak, aby co nejlépe odpovidaly danému
stavu. Pachatel je uSetfen negativnich zkuSenosti z pobytu ve vézeni, které by mohly

zivot.

Cinnosti proba¢nich tfedniki jsou limitovany zdkonem a rozhodnutim soudtl. Jejich
postaveni je na rozdil od medidtora odvozeno od autority soudd. Ukony provadéné
probacnimi pracovniky v pribéhu fizeni pfispivaji k objektivizaci informaci
o obvinéném a poSkozeném a k individualizaci volenych forem trestnépravniho
postihu. Jejich price v rdmci vykonu rozhodnuti zahrnuje nejen kontrolu chovani

pachatele, ale zejména péCi o n¢j a pomoc zaméfenou na to, aby se mu podafilo
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nastartovat a udrzet fddny ptsob Zivota a vytvofit si kladny vztah k mistu, kde Zije

a k lidem, které jsou soucasti jeho existence (Svoboda 2005, s. 36-39).

1.4.1 Probacni ¢innosti

Podstatou Cinnosti proba¢niho ufednika, vykonavané v ramci dohledu, jak dale uvadi
Svoboda, je spojeni represivni slozky trestnépravniho opatieni se slozkou vychovnou
a pomadhajici. Proba¢ni pracovnik ve styku s pachatelem zastupuje spolecnost, tudiz
predstavuje moc, stoji na stran¢ stiatu a zdkona. Jeho povinnosti je dodrzovat normy
dané spoleCnosti. M4 roli prostiednika mezi klientem (pachatelem) a spolecnosti.
Jeho tkolem je zohlediiovat osobni potifeby pachatele, pomoci mu zacit Zit spofddané

a dlstojné, ovSem v ramci pravidel respektovanych spolec¢nosti. Neni to lehky tkol.

V probacni Cinnosti jsou obsaZeny prvky kontroly a pomoci. Probaéni pracovnik
hledd vyvéazenost mezi potiebami pachatele, zajmy poSkozeného a spoleCnosti.
Hlavnim nastrojem prdce probacniho ufednika je komunikace zaloZzend na
pravidelnych osobnich setkdnich. Ke komunikaci je vyuZivdna dialogovd metoda
feSeni konfliktd. Ta spoc¢ivd v aktivnim naslouchéni, konstruktivnim dotazovani,
reflektovani, efektivnim vyjedndvani, rozvijeni pozitivnich moznosti, odhalovani

a rozvijeni lidskych zdrojut.

Zavaznou strankou probacni Cinnosti je prevence zacilend na zabranéni recidivy
trestné Cinnosti osob pod proba¢nim dohledem. Znamend to zejména poskytovat
témto osobam psychosocidlni pomoc, ¢asto je nutné také odborné vedeni, napt. pii
odstraniovani Skodlivych ndvykd a zdvislosti rizného typu (drogova zavislost,
alkoholismus, patologické hracstvi), v jejichz disledku byva trestna ¢innost obvykle
pachana. DulezZité je zasadit se o vytvoieni pracovnich navyktl, zdjmu o vzdélani
a pozitivni volnocasové aktivity. To plati predevSim pro mladistvé a osoby ve véku
blizkému v€ku mladistvych, jeZ v€asnd a spradvnd pomoc muze efektivné nasmérovat

na spravnou Zivotni cestu bez dalSich konfliktli se zdkonem.

K probacnim c¢innostem se fadi i tzv. soudni pomoc, vniZ je obsazeno
shromazd’ovani podkladi a aktudlnich informaci o pachateli, jeho socidlni situaci,

pracovnich a finan¢nich pomérech, coz poskytuje soudu podklady k posouzeni
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obZalované osoby a jeho poméra pred vydanim rozhodnuti ve véci. Probaéni difednik
vykondva tuto ¢innost na zdklad¢ Zadosti statniho zastupce nebo soudce. Pokud s tim
pachatel souhlasi, probira s nim zaleZitosti tykajici se jeho osobni a rodinné situace,
kontaktuje osoby zjeho okoli (napf. rodiny, Skoly, zaméstnavatele, pftatele...).
Informace, které ziskd, predlozi ve zprave, v niZ vyjadii i svlij postoj a z odborného
hlediska posoudi moZnost dals§iho vychovného plsobeni na pachatele. Do zpravy je
zakomponovano i vyjadieni poSkozeného a také jeho zhodnoceni vzniklé situace.

Soudni pomoc by méla byt aplikovana jiz v ranych stadiich trestniho fizeni.

Dalsi probacni ¢innost je spjata s ustanovenim § 73 odst. 1 pism. b) trestniho faddu —
propusténi osoby zvazby na slib, kdy se obvinény zavédzal spolupracovat
s probacnim ufednikem., popi. mu takovd spoluprdce byla uloZena soudem
v rozhodnuti o propusténi z vazby v rdmci povinnosti a omezeni. Jednd se o tzv.
vCasnou pomoc, kterd je svou povahou velmi blizkd proba¢nimu dohledu. Je

alternativou k pobytu obvinéného ve vazbé (Svoboda 2005, s. 41- 49).

1.5 Trestni zakonodarstvi nad mladezi
1.5.1 Historicky vyvoj v CR

Po vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky byla vénovédna izvySend péce
mladistvym. Zpocatku se zaméfila pouze na péci o ositelé a opusténé déti. Pozdéji
se vztahovala i na déti Zijici v rodinach, které neplni své vychovné funkce. Za
tiGelem zajisténi této pé¢e vznikla v roce 1918 Utadovna pro pédi o mlideZ
u okresniho soudu trestniho v Praze, pozd¢ji také dtulna Dobry Pastyft, kterd slouzila
k ptechodnému umistovidni mladistvych chlapct. Tyto instituce byly v roce 1928

prevzaty Jednotou pro podporu souda Velké Prahy v péc¢i o mladez.

Na tizemi Cech, Slovenska a Podkarpatské Rusi nebyla v tomto odvétvi jednotnd
pravni tprava. Ke zméné doSlo az vroce 1931, kdy byl pfijat zdkon o trestnim
soudnictvi nad mladezi (zdkon z 11. biezna €. 48 Sb. z. an). V tomto zédkoné bylo
stanoveno, ze dilezité je mladistvé vychovavat a ne trestat. Trest uloZeny dospélému
pachateli, nemtze plnit stejny ucel u mladistvého, naopak, mlZe pro n¢j byt
Skodlivy. Z toho vyplyva, Ze trestné Ciny spachané mladistvymi byly posuzovéiny

mirnéji a jinak, nez trestné Ciny dospélych osob, coz vyzadovalo i pfizpasobeni
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trestniho fizeni a zajisténi, aby m¢l soudce na vybér dostatek ndpravnych prostredkii.
Diraz byl kladen také na to, aby se trestnitho fizeni zuicastnovali ptedstavitelé
socidlni péce o mladez, a aby nedochézelo k rozmélnovani péce o mladistvého mezi

vice orgdniti, zejména soudce trestniho a porucenského (Skoblova, 2000).

Se spolecensko-politickymi zménami po 2. svétové valce pfisla i zména koncepce
v oblasti trestani mladeze. Zezulova navazuje tim, Ze v roce 1950 byl bez ndhrady
zruSen zdkon z roku 1931, pficemz zanikly i soudy mlddeZe a tfadovny pro péci
o mladez. Trestnépravni opatfeni tykajici se mladistvych byla zakomponovana opét
do obecnych trestnépravnich norem. Trestni zdkon zt€ doby mél 8 takovych
ustanoveni. Nejvyznamné&;jsi z nich byl § 58, ktery obsahoval podminky pro upusténi

od potrestani mladistvého. Jednalo se o tyto ptipady:

* mladistvy nemohl z omluvitelného diivodu pln€ rozpoznat, kdy jeho jednani

je pro spole¢nost nebezpecné,

= jednalo-li se o trestny ¢in menSiho vyznamu, k némuz byl mladistvy sveden

prileZitosti nebo tiZivymi osobnimi nebo rodinnymi pom¢éry,

= jednalo-li se o trestny ¢in menSiho vyznamu, jehoZ se mladistvy dopustil

nerozvaznosti, nebo pod vlivem jiné osoby,

s 2w

= pokud mél soud za to, Ze ochranna vychova, kterou natidi, splni ucel trestu.

Na zdkladé ustanoveni § 230 tohoto trestniho fadu, mohl také prokurator ze stejnych
divodu zastavit trestni fizeni proti mladistvému. Tato dvé ustanoveni se ve zkracené
podobé objevila jesté¢ v novelach trestnitho zdkona €. 63.zroku 1956 av zdkoné
o trestnim fizeni ¢. 64 z roku 1956. V ndsledujicich trestnich pfedpisech z roku 1961

- trestni zdkon €. 10/ 1961 Sb., trestni fad €. 141/1961 Sb. vSak jiZ obsaZena nebyla.

Novely téchto zdkond, pfijaté v 90. letech minulého stoleti (novela trestnitho zdkona
¢. 175/ 1990 Sb., novela trestniho fadu €. 178/ 1990 Sb.), pfinesly vice moZnosti, jak
potrestat mladistvého. Ptibyl trest vyhosténi a za urCitych podminek trest zdkazu
¢innosti na dobu az 5 let. Také doslo k rozsifeni piipadi, kdy nastdvaji po vykonani
urcitych trestll (penéZity trest, trest propadnuti véci) u mladistvého ticinky zahlazeni

odsouzeni ihned po vykonu téchto trestii (Zezulova 1997, s. 78 — 79).

30



1.5.2 Soucasna situace

V soucasné dob¢ je situace takovd, Ze pro osoby mladSi osmndcti let, které se
dopustily trestného ¢inu, plati zvlastni reZim. Ten je wupraven v zdkoné
o odpovédnosti mladeZe za protipravni ¢iny a soudnictvi ve vécech mladeze (zdkon
¢islo 218/2003 Sb.), ktery je u¢inny od 1. 1. 2004. Tento zdkon rozliSuje mezi
mladistvymi (tj. osobami, které dosdhly véku 15 let, ale jeSt€¢ nedovrSily 18. rok

veéku) a détmi mladSimi patnécti let.

Trestni fizeni ve vécech mladistvych

Za mladistvého je zdkonem povazovan ten, kdo v dobé spachani provinéni dovrsil
patnicti let a neptekroCil osmndcti let véku. Trestné ¢iny mladistvych se nazyvaji
provinénimi. Aby bylo moZzné mladistvého stihat, pfip. odsoudit, musi jeho provinéni
vykazovat miru zdvaZznosti vy$$i neZ malou. Mladistvy musi mit vZdy zajiSténého

obhdjce.Vzit jej do vazby je moZné jen velmi vyjimec¢n¢.

V trestnim fizeni ve vécech mladistvych je kladen diraz na ochranu jejich osobnich
udajii, zejména se jednd o to, aby nebyla odhalena jeho totoZznost. VSechny
zucCastnéné organy, tj. policejni orgdny, statni zdstupce, soudci, ufednici probacéni
a mediac¢ni sluzby ¢i socidlni pracovnici musi projit zvlastni pripravou pro zachdzeni
s mladezi. Trestni véci mladistvych maji na starosti soudy pro mlddez. V praxi to
neznamend, Ze by byly vytvofeny nové soudy, ale trestni kauzy mladistvych fesi

specializovani soudci obecnych soudt.

Pokud je mladistvému soudem prokdzana vina, neuklddd se mu trest, ale tzv.
opatteni. Zdkon rozliSuje tfi druhy opatfeni: vychovna opatfeni, ochrannd opatieni

a trestni opatfeni. Od uloZeni opatieni miiZe soud upustit (popt. podminecn¢).

Vychovnymi opatienimi jsou

* dohled probacniho urednika — probacni urednik pravidelné sleduje chovani

odsouzeného mladistvého v jeho prostredi.

= probacni program — jednd se o programy socidlntho vycviku,

psychologického poradenstvi, vzdéldavaci ¢i rekvalifikacni programy nebo
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programy zahrnujici obecné prospéesnou cinnost (nejednd se o trest obecnée
prospesnych praci).

= vychovné povinnosti — povinnosti smérujici k zajisténi rdadného Zivota, napr.
povinnost bydlet s rodicem, nahradit zpiisobenou skodu, vykonat spolecensky

prospesnou cinnost, podrobit se léceni zavislosti apod.

= vychovnd omezeni — napr. zdkaz ndvstev urcitych akci, zdkaz styku

s konkrétnimi osobami, zdkaz uzZivdani navykovych ldatek apod.

* napomenuti s vystrahou — soudce nebo v pripravném rizeni stdtni zdstupce
mladistvému durazne vytkne protiprdvnost jeho cinu a upozorni ho na
dusledky, které mu hrozi, pokud by se v budoucnu dopoustél dalsi trestné

Cinnosti.

Ochrannymi opatienimi jsou

* ochranné léceni — napr. psychiatrické, protialkoholni, protitoxikomanické

nebo sexuologické.

= zabezpecovaci detence — je to vlastné ochranné léceni, které ale je
vykondvdno v uzavieném zarizeni, spravovaném vezenskou sluZbou, takZe je
mnohem teZsi z nej uprchnout, ne? kdy? je lécba vykondvdna v lékarském
zarizeni.

= ochrannd vychova — uklddd se v pripadech, kdy o vychovu mladistvého neni
dostatecné postardno, dosavadni vychova mladistvého byla zanedbdna nebo
prostredi, v nemZ mladistvy Zije, neskytd zdruku radné vychovy. Vykondvd se
ve zvldstnich vstavech pro mladistvé.

» zabrdni véci i jiné majetkové hodnoty — tykd se to vect, které byly ziskdny
trestnym cinem nebo veéci, které ohroZuji bezpecnost, ¢i veci, které ndleZi
mladistvému, kterého nelze odsoudit, nebo u néhoz bylo upusténo od uloZeni

opatreni.
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Trestni opatieni:

= obecné prospesné prdce — horni hranice je polovicni oproti trestu obecné
prospésnych praci uklddanému dospéelym pachateliim, musi se prihlédnout k

moznostem mladistvého a jeho pomérim.

= domdci vézeni — uklddd se mladistvym za stejnych podminek jako dospelym
pachateliim, tedy na dobu aZ dvou let (jde o nové trestni opatreni, které lze

uloZitod 1. 1. 2010).

= zdkaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce — mladistvému
miiZe byt tento trest uloZen nejdéle na dobu 5 let (jde o nové trestni opatrent,

které lze uloZit od 1. 1. 2010).

= penéelité opatieni — muZe byt uloZeno ve vysi 10 aZ 365 dennich sazeb,
pricemZ denni sazba se smi pohybovat v rozmezi 100 — 5.000,- K¢. Opatreni
lze uloZit jen tehdy, je-li mladistvy vydélecne cinny nebo to umoZnuji jeho

majetkové pomery.

= peneZité opatreni s podminénym odkladem vykonu — je to vilastné pohruZka
penéZitym opatienim. Mladistvému se stanovi zkusebni doba. Pokud v ni

nepovede rddny Zivot bude muset penéeZité opatieni zaplatit.

= propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty — lze uloZit, jednd-li se o vec,
kterd byla pouZita ke spdchdni provinéni nebo k tomu byla urcena, nebo o véc

ziskanou provinenim ¢i ji ziskal za vec ziskanou provinénim.

= zdkaz cinnosti — uloZeny zdkaz nesmi byt na prekdZku pripraveé na povoldni
mladistvého a nesmi byt delsi nez 5 let.

» vyhosténi — Ize uloZit jen cizinciim, kteii v Ceské republice nemaji rodinu a
nemaji zde ani azyl.

= odneéti svobody podminéné odloZené na zkuSebni dobu s dohledem — je to
obdobné jako u dospélych pachatelu, jednd se viastné o pohriiZzku odnétim
svobody. Mladistvému se stanovi zkuSebni doba a pokud v ni nepovede radny
Zivot, bude muset vykonat odnéti svobody v prislusné veéznici pro mladisté.

» odnéti svobody nepodminéné — lze je uloZit jen tehdy, kdy by Zddnd jind

opatreni nevedla k dosaZeni iicelu zdkona, tj. zejména k ndpravé mladistvého.
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Oproti dospélym obvinénym se trestni sazby sniZuji na polovinu, pricemZ
dolni hranice nesmi presdhnout jeden rok a horni hranice 5 let odneéti
svobody. Pouze v pripadech, kdy by dospélému pachateli mohl byt uloZen
vyjimecny trest, miiZe byt opatieni odnéti svobody uloZeno mladistvému aZ na
10 let. Toto trestni opatreni se vykondvd oddélene od dospélych odsouzenych
ve zvldstnich veznicich pro mladistvé nebo alespon ve zvldstnim oddéleni

veznice.

Rizeni ve v&cech déti do 15 let

Déti do patnécti let nemaji trestni odpovédnost, za spachéni trestného ¢inu je nelze

trestn¢ stihat. Jestlize se dopusti jedndni, které vykazuje znaky trestného cinu,

s vz

probiha fizeni podle obcanského soudniho fddu (tedy ne podle trestniho fadu). Dité

musi mit pted soudem opatrovnika (zpravidla jim byv4 advokat). Jestlize soud

neupusti od uloZeni opatieni, mize byt ditéti uloZen:

dohled probacniho trednika.
zarazeni do terapeutického, psychologického nebo jiného vhodného

vychovného programu ve stiedisku vychovné péce.

ochrannou vychovu (ANON, 2013).
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2 PRAKTICKA CAST

Teoreticka ¢ast byla ndhledem, kde jsme se sezndmili s problematikou tykajici se
probacni a mediacni sluzby. Tato Cdst je popsdna velmi srozumitelnym zpiisobem,
aby tomu rozume¢la, jakdkoli vé€kova skupina. V této ¢ésti jsou vymezeny zakladni

pojmy, restorativni justice, mediace, probace a trestni zdkonodarstvi nad mladezi.

Praktickd cdst je zaméfena na vlastni vyzkum znalosti stiedoskolské mladeze
o problémech a ukolech proba¢ni a mediaéni sluzby. Podstatou prizkumu je

zmapovat aktudlni situaci znalosti mladeze, o fungovani proba¢ni a media¢ni sluzby.

Cilem prizkumu je potvrzeni, ¢i vyvraceni pfedpokladu o znalostech stfedosSkolské

mladeze. Jako stfedoSkolska mlddez byla vybrédna stfedni zdravotnicka Skola Praha 4.

2.1 Predpoklady

Predpoklad ¢. 1

Predpoklddame, Ze o fungovéni probacni a mediacni sluzby budou Iépe informovéna

dévcata nez chlapci.
Predpoklad ¢. 2

Predpoklddame, Ze trestni opatieni vykonavala spiSe mladez mezi 15-16 rokem nez

17-18 rokem.

2.2 Pouzita metoda

Nezbytnd data a potfebné informace jsem ziskala od studenti pomoci dotazniku,
ktery jsem sestavila podle vlastni konstrukce a analyzou spisové dokumentace na
pobocce probacni a mediacni sluzby v Praze 10. Metodu dotazniku jsem si vybrala,
z divodu velkého zkoumaného vzorku. Aby byl dotaznik srozumitelny a spravné
studenty pochopeny, zvolila jsem uzaviené otdzky, typu a, b, c, vjedné otdzce
studenti mohli zvolit vice moznosti. Dotaznik obsahuje 10 otdzek. Pfi sestaveni
studentli z rznych tiid a pfi rozddvani dotaznikii jsem spolupracovala s povéfenym
studentem stfedni zdravotnické Skoly. Spoluprace studentl pii vypliiovani dotaznikti
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byla dobrovolna. Casovy limit na vyplnéni nebyl stanoven, kazdy mél dostatek ¢asu
pro zvoleni své odpovédi. Dotaznik mél za ukol zjistit zakladni udaje o studentech,
jako je pohlavi, jaky ro¢nik navstévuji, vék. Déle ucelem dotazniku bylo zjistit
znalosti studenti o fungovani probacni a mediacni sluzby, zda védi néco o jeji
¢innosti. Jakd alternativni trestni opatfeni znaji. V neposledni fadé mé zajimalo, zda

s alternativnimi tresty studenti souhlasi.

Druhou metodu zjistovani informaci jsem vyuZila analyzu spisové dokumentace

s podporou vedouci oddé€leni PhDr. Zuzanou Kynclovou.

2.3 Popis vyzkumného vzorku

Prizkumné Setfeni bylo vykondno v budové stfedni zdravotnické Skoly se studenty,
ktefi se dobrovolné dorazili z vice ro¢nikti. Priizkum se uskute¢nil dne 21. 01. 2013.
Dotaznik byl rozdin celkem tficeti studentim bez rozdilu véku. Na vyplnéni
dotazniku m¢l kazdy student libovolny ¢as. Po odevzdani dotaznikl bylo zjistovano,
zda studenti vSemu v dotazniku rozuméli, zda neméli néjaky problém s vyplnénim

otazek.

2.4 Vyhodnoceni dotazniku

Spoluprace s povéfenym studentem byla bezproblémova, pomahal mi pii rozdavani
dotaznikl i pii sbéru. JelikoZ studenti z vlastni iniciativy, navratnost dotazniku byla
100 %, tudiz 30 dotaznikd. Dotaznik jsem zpracovdvala dle zdkladnich principti
zpracovani informaci. VSech 30 dotazniki se dalo pouzit pro dalSi zpracovéani.
Vysledky dotazniki jsem prevedla do ¢isel, které jsem zapsala do tabulky a pro jesté
lepsi piehled jsem vyhotovila grafické zndzornéni. VSechna data jsem ndsledné
vyhodnocovala tak, aby mohlo nastat vyvraceni, ¢i potvrzeni stanovenych hypotéz

a predpokladi.

2.5 Vyhodnoceni spisové dokumentace

Spoluprace s vedouci oddé€leni PhDr. Zuzanou Kynclovou byla velmi zajimava
a narocnd. Pii analyze spisové dokumentace jsem si uvédomila, Ze mlj predpoklad
neni aZ tak dobfe definovdn. Proto bych rdda svlij druhy piedpoklad spravné
dodefinovala. Ptredpoklad zni, Ze trestni opatfeni vykondvala, tady bych rada
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upfesnila, co si pod pojmem ,vykondvala“ predstavuji. Po rozboru tohoto
pfedpokladu s pani doktorkou jsem doSla k zavéru, Ze pod pojmem ,,vykondvala*
budu zkoumat tu skupinu, kterd byla v roce 2011 zaevidovdna u proba¢ni a mediacni
sluzby. Pokud to zjistuji za rok 2011, nelze pod pojmem ,,vykondvala® si
pfedstavovat napt. osvédcil se. N&ktefi mladistvy dostdvaji trestni opatfeni aZ na tfi
roky. Dalsi rok md soud na to, aby klienta osvéd¢il. TudiZ rok 2011 miZeme
z pohledu osvédceni zkoumat az v roce 2015. Proto definici ,,vykondval® minim,
jako evidoval se na PMS. Déle ptedpoklad zni, spiSe mladez mezi 15-16 rokem nez
17-18 rokem. Rok mladistvych je myslen ve chvili, kdy ten dany trestny ¢in spachali.
Je mozné, Ze ptipravné fizeni trva az nékolik let, nez dojde k vykondvacimu fizeni.

Tudiz vék mladistvého plati v dobé spachani trestného ¢inu pro tento vyzkum.

2.6 Vyhodnoceni odpovédi

SloZeni respondenti dle pohlavi

Z dotaznikl jsem zjistila, Ze vyplnovani se zidcastnilo 13 muzii a Zen bylo 17. Z toho
muZeme usuzovat, Ze odpovédi budou v dobrém poméru z obou moznych pohlavi.
Tim 1€pe potvrdime, ¢i vyvratime nas predpoklad, Ze o fungovani probacni

a mediacni sluzby budou Ié€pe informovana dévcata nez chlapci.

Tabulka 1: SloZeni respondentii dle pohlavi

Otéazka €. 1 - Jaké je vase pohlavi?

Odpovéd’ Pocet studenti Procentuelni vyjadieni
Muz 13 433 %
Zena 17 56,7 %
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Graf 1: SloZeni respondentii dle pohlavi
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SloZeni respondentii dle studovaného ro¢niku

Ze ziskanych dat je evidentni, Ze nejvice respondentd, ¢ili 14 studentli, procentuelné
46,7 % pochéazelo s prvniho ro¢niku, z druhého i tfettho ro¢niku dorazilo po 4
studentech, coz je 13,3 % pro rocnik a ze Ctvrtého ro¢niku vyplnilo dotaznik 8
studentd, tedy 26, 7 %. Zde je vidét, Zze se dotazniky dostaly ke vSem studujicim

ro¢niktim.

Tabulka 2: SloZeni respondentii dle studovaného rocniku

Otézka . 2 — Jaky ro¢nik pravé navstévujete?
Odpovéd’ Pocet studenti Procentuelni vyjadieni
Prvni 14 46,7 %
Druhy 4 13,3 %
Treti 4 13,3 %
Ctvrty 8 26,7 %

Graf 2: SloZeni respondentii dle studovaného rocniku v procentech

OPrvni 46,7 %
B Druhy 13,3 %
OTreti 13,3%
OCvrty 26,7 %
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SloZeni respondenti dle véku

Z dosaZenych dotaznikl jsme vymezili primérny vék dotazovanych studentd, ktery
je 16,4 roku. Vime z dotazniku, Ze nejmlad$imu respondentovi je 15 let a nejstarSimu
19 let. Z dotazniku tedy vyplyvd, Ze informovanost mlddeZze o fungovani probaéni

a mediacni sluZby se d4 jesté vstipit u studentii kolem 16 roku.

Tabulka 3: SloZeni respondentii dle véku

Otazka €. 3 — Jaka je vaSe vekova kategorie?
Odpovéd’ Pocet studenti Procentuelni vyjadieni
15-16 let 10 33,3 %
16-17 let 7 23,3 %
17-18 let 4 13,3 %
18-19 let 9 30,1 %

Graf 3: SloZeni respondentii dle véku v procentech

015-16 let 33,3 %
B 16-17 let 23,3 %
017-18 let 13,3 %
018-19 let 30,1 %

SlozZeni respondentii dle informovanosti o ¢innosti PMS
Dotazniky nam sdéluji, Ze o Cinnosti probacni a mediacni sluzby védélo méné

respondentl, 14 studentl. 16 respondentd, tedy 53,3 % z dotazovanych o ¢innosti

PMS vubec nevédélo.
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Tabulka 4: SloZeni respondentii dle informovanosti o ¢innosti PMS

Otézka €. 4 — Slyseli jste nékdy o Cinnosti Probac¢ni a mediacni sluzby?
Odpovéd’ Pocet studenti Procentuelni vyjadieni
Ano 14 46,7 %

Ne 16 53,3 %

Graf 4: SloZeni respondentit dle informovanosti o ¢innosti PMS v procentech

OAno 46,7 %
ENe 53,3%

Tabulka 5: Predpoklad k ¢innosti PMS

Slyseli jste nékdy o ¢innosti Proba¢ni a mediacni sluzby?
Odpovéd® ANO Pocet studentii
Zena 7
Muz 7

Predpoklad, Ze o fungovani probacni a mediacni sluzby budou lépe informovéna
dévCata nez chlapci. Z tabulky ¢. 5 miZeme vidét, Ze 16 studentli odpovéd€lo
neznalost o ¢innosti probacni a mediacni sluzby. 14 studenttl, tedy 46,7 % o ¢innosti
PMS védi. O ¢innosti PMS jsou dévcata i chlapci informovéna stejné, u obou je to
procentuelné 23, 35 %. Proto na konci této kapitoly vyhodnotime vice odpovédi,

abychom piedpoklad bud’ potvrdili, ¢i vyvratili.

SloZeni respondentii dle znalosti o alternativnich trestech

Z odpovédi v dotazniku vyplyvd, Ze studenti znaji nejvice alternativni trest obecné
prospésné prace a to rovnou vSech 30 respondentli. O trestu ve formé penézitého

opatfeni vi 15 respondentl, 12 studenti znd penéZité opatieni s podminénym
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odkladem vykonu, coZ je trest nejméné zndmy. Predposledni se umistil trest
propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty a zdroven vyhosténi, $lo o 13 studentd.
O zdkazu Cinnosti slySelo 18 respondenti, 21 studentli zné alternativni trest domaci
vézeni. A druhy nejzndméjsi trest je zdkaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné
spolecenské akce, tvofilo to 26 odpovédi. Ztoho vyplyvd, Ze studenti budou
sportovné zaloZeni, kde je zdkaz vstupu na sportovni akce nejvice vidét. I s obecné

prospésSnymi pracemi se da pfijit do styku Iépe neZ s osobami co jsou vyhosténi.

Tabulka 6: SloZent respondentii dle znalosti o alternativnich trestech

Otéazka €. 5 — Soud pro mlddeZ mtze mladistvému za spachané provinéni ulozit

alternativni trestni opatieni. Které z nich znate?

Odpovéd Pocet studenti, kteii znaji dany alternativni trest
Obecné prospesné prace 30

(OPP)

Penézité opatfeni (PO) 15

Penézité opatfeni 12

s podminénym odkladem

vykonu (POS)

Propadnuti véci nebo jiné 13

majetkové hodnoty (PV)

Zdkaz ¢innosti (ZC) 18
Vyhosténi (V) 13
Domaci vézeni (DV) 21
Zékaz vstupu na 26

sportovni, kulturni a jiné

spolecenské akce (ZV)
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Graf 5: SloZeni respondentii dle znalosti o alternativnich trestech

O OPP 30 os.
B PO 15o0s.
OPOS 12 os.
OPV 13o0s.
mzC 18os.
OV 13os.
B DV 21 os.
OZV 26 os.

SloZeni respondentii dle informovanosti o bezplatné ¢innosti PMS

Z dotaznikli ndm vychdzi, Ze probacni a mediacni sluzba je zcela bezplatnd védélo
mén¢ respondentt, 12 studenti, 40 %. 18 respondentt, tedy 60 % z dotazovanych o

bezplatné ¢innosti PMS viibec nevédélo.

Tabulka 7: SloZeni respondentii dle informovanosti o bezplatné cinnosti PMS

Otéazka €. 6 — Vite, Ze ¢innost PMS je bezplatnad?
Odpovéd’ Pocet studenti Procentuelni vyjadieni
Ano 12 40 %
Ne 18 60 %
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Graf 6: SloZeni respondentii dle informovanosti o bezplatné cinnosti PMS v procentech

O Ano 40 %
B Ne 60 %

SloZeni respondentii dle informovanosti o0 moZnost obratit se na PMS

Dotazniky ndm sdéluji, Ze se mizeme obratit pfi problému se zdkonem na probacni
a mediacni sluzbu véde€lo 36,7 %, 11 respondentli. Nevédélo o této moznosti 63,3 %,

tedy 19 %.

Tabulka 8: SloZent respondentii dle informovanosti o mozZnost obrdtit se na PMS

Otazka ¢. 7 — Vite, Ze pokud se dostanete do problému se zdkonem, muiZete se
obratit na PMS?
Odpovéd’ Pocet studenti Procentuelni vyjadieni
Ano 11 36,7 %
Ne 19 63,3 %

Graf 7: SloZeni respondentit dle informovanosti o moznost obrdtit se na PMS v procentech

OAno 36,7 %
ENe 63,3%
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SloZeni respondentii dle informovanosti o moznosti mladistvého potrestat

Studenti z vetsi ¢asti védeli o moznosti mladistvého potrestat za spichané provinéni
a to z 30 respondenti 90 %, tedy 27 studentl. Pouze 3 studenti, 10 % z dotazovanych

0 této moZnosti nevedéli.

Tabulka 9: SloZeni respondentii dle informovanosti o moZnosti mladistvého potrestat

Otédzka ¢. 8 — Vite, Ze za spdchané provinéni je mozné mladistvého potrestat?

Odpovéd’ Pocet studenti Procentuelni vyjadieni
Ano 27 90 %
Ne 3 10 %

Graf 8: SloZeni respondentit dle informovanosti o moZnosti mladistvého potrestat v procentech
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SloZeni respondentii dle dochazeni do PMS

Diky dotaznikiim jsme zjistili, Ze témé&f vétSina dotazovanych 29 respondentt, coZ
déla 96,7 %, nikdy nedochdzelo na probacni a mediacni sluzbu. Pouze jedna osoba,
3, 3 % zcelkové dotazovanych na konzultace k probacni a mediacni sluzbé
dochdzela. Ztoho ndm vyplyva, Ze naSi respondenti nebyli soudem potrestani

a nedostali trest ve formé konzultaci.

Tabulka 10: SloZeni respondentit dle dochdzeni do PMS

Otézka €. 9 — Jak dlouho jste do PMS dochazeli?

Odpovéd’ Pocet studenti Procentuelni vyjadieni
Nikdy 29 96,7 %

Mén¢€ neZ rok 1 3,3 %

Méné nez dva roky 0 0 %
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Graf 9: SloZeni respondentii dle dochdzeni do PMS
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DO Nikdy 96,7 %
B Méné nez rok 3,3 %
O Méné nez 2 roky 0 %

SloZeni respondentii dle souhlasu s alternativnimi tresty

Z celkovych 30 respondentll 80 % dotazovanych souhlasilo s alternativnimi tresty,
¢ini to 24 osob. DalSich 6 osob, tedy 20 % z celkového poctu s alternativnimi tresty
nesouhlasi. Myslim, Ze je sprdvné souhlas vétSiny respondentti. Je to, jako trest
daleko ucinnéjsi a nenechd to takové ndsledky na potrestanych, jako by byl vykon

trestu odnéti svobody.

Tabulka 11: SloZeni respondentit dle souhlasu s alternativnimi tresty

Otazka €. 10 — Souhlasite s alternativnimi tresty?

Odpovéd Pocet studenti Procentuelni vyjadieni
Ano 24 80 %
Ne 6 20 %

Graf 10: SloZeni respondentii dle souhlasu s alternativnimi tresty
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Predpoklad, Ze o fungovani probaéni a mediaéni sluzby budou Iépe

informovana dévc¢ata nez chlapci

Tabulka 12: Predpoklad k ¢innosti PMS z vice odpovedi

Otazky ¢. Zeny s odpovédi ANO Muzi s odpovédi ANO
Otazka ¢. 4 7 (23,35 %) 7 (23,35 %)
Otdzka ¢. 6 7 (23,33 %) 5 (16,7 %)
Otdzka ¢. 7 4 (13,3 %) 7 (23,4 %)
Otazka €. 8 15 (50 %) 12 (40 %)
Otdzka ¢. 10 13 (43,3 %) 11 (36,7 %)

Predpoklad, Ze o fungovani probacni a mediacni sluzby budou lépe informovéna
dévcata nez chlapci. Z tabulky ¢. 12 miZeme vidét, kolikrat ano odpovédély Zeny
a kolikrat ano odpovédé€li muzi. Na otdzku, zda slySeli nékdy o Cinnosti probacni
a mediacni sluzby odpovédélo 7 Zen ano, a muzi také 7. Dalsi poloZend otdzka byla,
zda védi, Ze Cinnost PMS je bezplatnd. Tady odpovédé€lo Zen vice nez muzi, tedy
7 Zzen a muzu bylo 5 s kladnou odpovédi. Otdzka zda vi, Ze pokud se dostanete do
problému se zdkonem, muzete se obritit na PMS? Tady vedou muZi s kladnou
odpovédi je 7 muzu, Zen kladn€ odpovédelo pouze 4 Zeny. Pii otdzce, zda védi, Ze za
spachané provinéni je mozné mladistvého potrestat, odpovédélo kladng vice Zen. Zen
bylo 15, muzii stouto odpovédi jen 12. A pfi posledni otdzce, zda souhlasite
s alternativnimi tresty, odpovéd’ byla u Zen 13 x ano a u muzi 11 x ano. Jak tedy
muzeme vidét, ze i kdyzZ jen o par odpovédi, piesto v odpovédich zvitézily Zeny.
V procentech nad muZi je to ndsledovné v celkovém soudtu. Zeny odpovédély ano
153,28 %, muzi odpovédeli ano 14,15 %. To znamend, Ze tento predpoklad mizeme

potvrdit. Pro lepSi zndzornéni pfikladam graf, viz graf ¢. 11 a graf ¢. 12.
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Graf 11: predpoklad o fungovdani PMS
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Graf 12: predpoklad o fungovdni PMS v procentech celkem

O Zeny 153,28 %
@ Muzi 140,15 %

2.7 Vyhodnoceni spisové dokumentace

SloZeni respondentii dle evidence

Ze spisové dokumentace jsem zjistila, Ze se v roce 2011 na probacni a mediacni
sluzbé zaevidovalo 3 023 mladistvych. Z toho jich bylo stile 1902 mladistvych
v piipravném fizeni, coz je 62,9 % zcelkového zaevidovdni mladistvych. Ve
vykondvacim fizeni mladistvych evidujeme 1 121 osob, tedy 37,1 %. Z tohoto poctu
zjistime zaevidovani mladistvych, ktery spachali trestni Cin v 15 letech, v 16 letech,
v 17 letech. Po zjiSténi z tohoto velkého vzorku potvrdime, ¢i vyvriatime nas
predpoklad, Ze trestni opatfeni vykondvala spiSe mladeZ mezi 15-16 rokem nez 17-18

rokem.
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Graf 13: SloZeni respondentii dle evidence

O Pripravné fizeni 62,9 %
B Vykonavaci fizeni 37,1 %

Predpoklad, Ze trestni opatieni vykonavala spiSe mladeZ mezi 15 — 16 rokem nez

17 — 18 rokem.

Tabulka 13: Predpoklad vykondvdni trestni opatieni u mladistvych

Vék Zaevidovano Procentuelni vyjadieni

Z tabulky ¢. 13 mlZeme vycist, kolik mladistvych je zaevidovanych na probaéni

a mediacni sluzbé. Celkové je na PMS zaevidovdno 3 023 mladistvych. Ve véku
mezi 15 — 16 rokem je zaevidovanych mladistvych 843, coZz je 27,9 %. Dalsi
skupinou jsou 16 — 17 let, kterych je 1 056 mladistvych, procentuelné 35 %. Posledni
skupinou jsou mladistvy mezi 17 -18 rokem, v evidenci jich je 1 124 mladistvych,
37,1 %. TudiZ v procentech mladistvy mezi 15 — 16 rokem eviduji 27,9 % a mezi 17
— 18 rokem 37, 1 %. To znamend, Ze tento predpoklad miiZzeme vyvratit. Pro lepsi

znazornéni prikladam graf, viz graf ¢. 14.
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Graf 14: Evidence mladistvych

015-161et 27,9 %
W17 -181let 37,1 %

2.8 Vyhodnoceni predpokladu

Predpoklad ¢. 1

Predpokladame, ze o fungovani proba¢ni a mediacni sluzby budou Iépe informovéana

dévcata nez chlapci.

Tento predpoklad byl verifikovan. 153, 28 % odpovédi od Zen bylo ano, Ze znaji

fungovani proba¢ni a mediacni sluzby.

Predpoklad ¢. 2

Predpokladame, ze trestni opatieni vykondvala spiSe mlddez mezi 15-16 rokem nez

17-18 rokem.

Tento pfedpoklad byl zamitnut. Pouze 27,9 % mlddeze mezi 15 — 16 rokem

vykondvala trestni opatfeni.
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ZAVER

V teoretické Casti jsme se zabyvali problematikou u stfedoSkolské mladeze se
spolupréci s probacni a mediacni sluzbou. Nasledovaly zédkladni pojmy, pojednani
o restorativni justici, jeji historickd souvislost, principy, programy restorativni justice
a v neposledni fadé komparace restorativni a atributivni justice. Pfesli jsme na pojem
mediace, zatadili jsme tam i mediace v CR, jeji vyvoj, ddle mediace v trestnim ¥{zeni
a nakonec mediace v zahrani¢i. NaSe teoretickd cCast pokracuje v pojmu probace
aprobacni cinnosti. Tuto teoretickou ¢ast zakonCuje trestni zdkonodarstvi nad

mladezi, jeho historicky vyvoj v CR a soucasna situace.

VySe uvedené informace byly nezbytné k produkci vyzkumu a jejimu vyhodnoceni
praktické cCasti, ktery se zabyval informovanosti o fungovani proba¢ni a mediacni

sluzby, v jakém véku byla spiSe trestni opatieni vykondvana.

Jeden z ptedpokladu byl vyhodnocen sbérem dat z dotazniku, ktery byl danou
metodou priizkumu uskute¢nény ve stiedni zdravotni Skole. Zkoumani probihalo bez
komplikaci, spoluprdce se studenty i s vedenim Skoly. Navratnost dotaznik byla
stoprocentni. Myslim si, zZe se n¢které otdzky protifecily, coZ mohlo byt mediaci
nckterych opatieni, ale usuzuji, Ze studenti netuSili, odkud ta trestnd opatfeni

pochézela. Kazdopddné jsem na dany ptedpoklad dosdhla pfimérené odpovédi.

Druhy predpoklad byl vyhodnocen analyzou spisové dokumentace, kterd byla
uskutecnéna na probacni a mediacni sluzbé Praha. Tento vyzkum byl na velikost
vzorku celkem naro¢ny. Vysledku jsem se i pfesto dopracovala a mohla druhy

predpoklad vyhodnotit.

Piinos této bakalafské price je zejména ve studiu v celkové oblasti tykajici se
probacni a mediacni sluzby. Vyzkumem k této prici jsem zlepSila své dovednosti
ohledn¢ ziskdvani dulezitych informaci. Teoretickou Cast jsem i z ¢asti vyuzila
k tvorbé vyzkumné ¢4sti. Diilezita v této praci byla i ma kreativita, hlavné pii tvorbé
dotazniki a jejich vyhodnocovani. Dovolim si myslet, Ze vSechen ziskany um dokdzu

vyuzit v dalSim Zivot€, jak pracovnim, tak v oblasti vzd€lavani.
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Ptiloha €. 1 vzor dotazniku pouZzitého k prizkumu
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Priloha ¢. 1

Dobry den,

jmenuji se Eva Racdkova a jsem studentkou Technické Univerzity v Liberci, katedry
socidlnich studii, obor Penitencidrni péce. V ramci zpracovani mé bakalaiské prace
provadim vyzkumné Setfeni tykajici se informovanosti o fungovéani Probacni a
mediacni sluzby mezi mladezi. Touto formou bych Vias rdda pozadala o vyplnéni
nasledujicich otdzek. Jednd se o zcela anonymni formu, informace ziskané z tohoto
Setfeni, budou pouZity pouze pro studijni ucely. Pfedem Vam dékuji za Vas Cas a

vyplnéni dotazniku.

1. Jaké je vaSe pohlavi?

o muz

o Zena

2. Jaky ro¢nik pravé navstévujete?

o prvni
o druhy
o ftreti

o Ctvrty

3. Jaka je VaSe vékova kategorie?

o 15-16
o 16-17
o 17-18

o 18-19



4. Slyseli jste n€kdy o ¢innosti Probacni a media¢ni sluzby?

o ano

5. Soud pro mlddez muze mladistvému za spachané provinéni ulozit alternativni

trestni opatfeni. Které z nich znate?
o obecné prospés$né price
o penézité opatieni
o penézité opatieni s podminénym odkladem vykonu
o propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty
o zékaz ¢innosti
o vyhosténi
o domdci vézeni
o zdkaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce

6. Vite, Ze ¢innost PMS je bezplatnd?

o ano

7. Vite, ze pokud se dostanete do problému se zdkonem, mtiZete se obratit na PMS?

o ano

8. Vite, ze za spachané provinéni je mozné mladistvého potrestat?

o ano



9. Jak dlouho jste do PMS dochazeli?

o nikdy
o méneé nez rok

o mén¢ nez dva roky

10. Souhlasite s alternativnimi tresty?

o ano



