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Resumé :

Bakalarska prace se zabyvala problematikou ukladani a vykonu alternativniho trestu
k trestu odnéti svobody, obecné prospéSnymi pracemi v podminkach nasi spolecnosti. Je nutné
trpélivé a peclivé vytvaret piredpoklady pro to, aby obecné prospésné prace byly chapany jak
spole¢nosti ,tak i soudci, ktefi tuto sankci pachateli ukladaji, a v neposledni fad¢€ i pachateli jako
nezbytny piedpoklad jejich rychlé a bezproblémové resocializace. Cilem bylo co mozna nejvice
priblizit teoreticky trest obecné prospeésnych praci, jeho pravni tpravu, vyznam, ukladani, vykon,
ucel a rovnéz 1 jeho perspektivu v trestnim pravu, prakticky pak zjistit, zda ulozeny trest OPP
spliuje sviij ucel v porovnani vykonu trestu odnéti svobody.

Prace obsahuje dvé &sti, &ast teoretickou a &ast praktickou. Cast teoreticka se zabyva
vyznamem a Cinnosti Probacni a mediacni sluzby, vysvétluje jednotlivé druhy alternativnich
trestd v legislativnich podminkach Ceské republiky a soustfed’uje se na bliz§i seznameni s
trestem obecn& prosp&$nych praci v kontextu restorativni justice CR, na jeho pravni tipravu,
ukladani, vyznam, vykon, ucel a jeho perspektivy v trestnim pravu. Praktickou éasti byly na
okrese Nymburk zjistény pomoci dotazniki, kde byly odlisné sestavené otazky pro odsouzené a
poskytovatele OPP, jejich ndzory na vyznam trestu OPP, na jeho ukladani, vykon a ucel. Otazky
pro praktickou ¢ést své bakalaiské prace jsem se snazil volit tak, aby se nezdaly pfili§ osobni, a

aby mi respondenti odpovédéli na co nejvice otazek.
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Summary:

This Bachelor’s dissertation concerns the imposition and execution of an alternative
punishment to the punishment of imprisonment, namely the community service order within the
conditions of our society. It is necessary to create patiently and carefully premises to the aim that
the community service order would be understood both by the society and also by the judges,
which impose this specific penalty to the offender, and last but not least, by the offenders
themselves as a necessary presumption of their quick and unperturbed return into the society.
The purpose has been to explain as much as possible the theoretical punishment of the
community service, its legal regulation, meaning, imposition, execution, purpose and its
perspectives within the Criminal Law and to find out, if the community service order fulfills its
function in comparison to the execution of imprisonment.

The dissertation involves two parts: a theoretical and a practical part. The theoretical
part concerns the meaning and the activities of the Probation and mediation service, it explains
the individual kinds of alternative punishments within the legislative conditions in the Czech
republic and it concentrates on closer recognition with the punishment of the community service
order within the context of the restorative justice of the Czech Republic, on its legal regulation,
imposition, meaning, execution, purpose and tits perspectives in the Criminal Law. In the
practical part have been in the District of Nymburk by means of questionnaires found out the
opinions on the meaning of the community service punishment of the convicted persons and of
the persons who give the community service tasks, the opinions of its imposition, execution and
purpose. The questions for the practical part of my bachelor’s dissertation I have tried to choose
in such a way that they do not seem to be to personal and that the respondents would answer as

many questions as possible.
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1 Uvod

Zdalo by se, ze trestnd Cinnost, zloCiny a delikvence provazi existenci lidstva od samého
pocatku. Ale je nutno zduraznit, ze delikvence v pravém slova smyslu vznika az s civilizaci, s
prvnimi statnimi utvary a formulaci prvnich kodexti-formalné stanovenych predpisti a sankci
spojenych s jejich prekrocenim. Individualizace ¢lovéka pokrocila natolik, ze jsou jednotlivci a
socialni skupiny, které se vnitiné neztotoziuji ¢i odmitaji oficidlné deklarovany systém hodnot a
z nich plynoucich socialnich vztahti, vybocuji a jednaji vii¢i nému protichiidn€. Zaroven jsou jiz
natolik individudlng utvaieni a sami se tak chapou, Ze jenom psychicka sankce ( ztrata prestize,
izolace, vylouceni ze spolecenstvi...) by je nezdrtila, a proto spolecnost (¢i jejich vladnouci
slozky) voli dalsi tresty a donuceni, jak bud’ jedince ze spolecnosti eliminovat, ¢i docilit jeho
zadouci chovani dle normy.

Je v zajmu spolecnosti, aby trestnou ¢innost pachalo co nejméné lidi a zaroven, aby pocet
trestanych byl také co nejmensi. Je tieba délat vSe pro to, aby kazdy trestny Cin byl odhalen a
potrestan, ale jesté dilezitéjsi je délat takovou socialni a pravni politiku, aby bylo co nejméné
téch, kteti budou muset byt potrestani.(1) Trestny C€in je naruSenim lidské integrity a
mezilidskych vztahl, vytvaii povinnosti a zavazky. Proporc¢ni chapéani zlo¢inu a trestu jako
v podstaté odplaty (zésada oko za oko, zub za zub), tvrdé télesné tresty navozujici utrpéni jsou
nahrazovany tresty humannéj$imi, ptihlizejicimi nejen k zdvaznosti zlo€inu, ale i k motivaci
specializovanych instituci zabyvajicich se realizaci zadkona i1 vykonu. Do problematiky justice se
postupné zapojuji i dalsi odbornici - psychiatii, pedagogové a psychologové, roste vyznam péce
o naruSenou mladez, o napravu odsouzenych a snahu o prevenci trestné ¢innosti a recidivy. Trest
by mél byt spravedlivy - pfiméteny zlo¢inu, ale i dals$im okolnostem. Trest odnéti svobody ma
témef vzdy i Cetné negativni dopady na trestan¢ho, na $irsi socialni okoli.

Trest ma odsouzenym umoznit, aby se s pocity viny vyrovnali, ale také, aby mohli vést po
vykonu trestu ,,normalni“ ob¢ansky zivot. To souvisi i se vztahem spole¢nosti k lidem po vykonu
trestu, jak je pfijme a jaké podminky pro dalsi Zivot jim pfipravi. VSude tam, kde to je mozné,
bychom méli dat zelenou alternativnim trestiim. Cilem bakalarské prace je popsat teoreticky i

prakticky problematiku obecné prospésnych praci, jednoho z mnoha alternativnich trestt.

1) NEVRALA, Jan. Forenzni psychologie. Ostrava : 2003 , s. 11.



2 Teoreticka ¢ast

2.1 Trestny ¢in

Trestny ¢in je jednim z aspektt lidské zkuSenosti, ktery vyvolava predstavu zla a
porusovani zdkona, a ktery byl mnohokrat a rizn€ definovan a vykladan. Trestny ¢in se Casto
ptirovnava k hiichu tj. k porusovani ptirozeného prava. Chapani trestného ¢inu jako htichu mize
nicmén¢ predstavovat bod, od n¢hoz se lze odrazit, protoze vyvoj definic trestného ¢inu je
vnitiné svazan s historickymi predstavami o dobru a zlu s pojmem pfirozeného prava. Pro jiné
ma trestny €in jiny vyznam : pro reportéra je to zprava, pro detektiva je to prace, pro zlod¢je je
to byznys a pro ob¢t’ piedstavuje strach a ztratu. Pro vétSinu lidi vSak trestny ¢in neni nic vic,
nez porusenim obecné akceptovaného souboru pravidel, podpotfenych moci a autoritou statu.

ZAkonna definice trestného ¢inu je upravena v § 3 odst.1 a 2 trestniho zédkona ( dale jiz
jen TZ) - trestnym ¢inem je pro spolecnost nebezpecny €in, jehoz znaky jsou uvedeny v tomto
zakon¢ a jehoz stupenl nebezpecnosti je u dospélych vétsi nez nepatrny, u mladistvych vyssi nez
maly. Aby se urcity ¢in stal trestnym ¢inem, musi napliiovat formalni znaky trestné¢ho ¢inu (znaky
uvedené v zakong) a zaroven znak materialni ( urcity stupen spolecenské nebezpecnosti).

V odborné literatufe se miizeme setkat s mnoha rtiznymi definicemi trestu liSicimi se podle
kontextu, ve kterém jsou zrovna uvadény. Vsechny se ale obecné shoduji na tom, Ze je to urcita
odplata za néco, co nemélo nastat, co je v rozporu bud’ s normami pravnimi nebo moralnimi.
Odplata je casto chapana jako socidlni msta neboli snaha po ulozeni trestu co nejvice
odpovidajiciho povaze provinéni. Tento pfistup se zajimd pouze o to, aby trest odpovidal
zloCinu, a je tak stary jako historie sama. Ve dvacatém a jednadvacatém stoleti je ale teorie
odplaty pomalu opousténa, nebot” demokratickd spoleCnost je zaloZzena na zéasadach préav
jednotlivce a obcanskych svobod, kde tresty v podob¢ ,,vyrovnanych ucti* predstavuji rozpor v
hodnotach.

V oblasti trestnépravni se trestem rozumi ,jeden z prostfedk statniho donuceni
ukladanym jménem statu k tomu povolanymi soudy v trestnim fizeni, jimz se ptsobi urcitd (jma
za spachany trestny ¢in jeho pachateli, trestem se pak vyslovuje spolecenské odsouzeni ¢inu a

jeho pachatele®.(2)



Typickym a nezbytnym znakem trestu je, Ze se jim plsobi urcité osob¢ urcitd yma. Tato
ujma, protoze vyrazn¢ zasahuje do obCanskych prav, nesmi piekrocit hranici nezbytnou k
dosazeni uéelu trestu. Ceské trestni préavo je zaloZeno na zasadé humanismu, z ¢ehoZ vyplyva
zakaz muceni, krutych nelidskych nebo ponizujicich trestti zakotvenych v ¢l.7 odst.2 Listiny
zakladnich prav a svobod, kde se traduje pozadavek c¢lanku 10 Mezinarodniho paktu o
obc¢anskych a politickych pravech, a zdkonny zakaz ponizeni lidské dtistojnosti vykonem trestu.

V ceském trestnim pravu je tcel trestu vyjadien v § 23 trestniho zdkona. Aby trest spravné
plnil sviy ucel, tak by m¢l pasobit jak na pachatele trestného ¢inu, tak i na vSechny ostatni
obCany. V § 23 TZ se pravi, ze uCelem trestu je chréanit spolecnost pted pachateli trestnych ¢intl,
zabranit odsouzenému v dal$im péachani trestné ¢innosti a vychovat je k tomu, aby vedl fadny
zivot, a tim pusobit vychovné i na ostatni Cleny spolecnosti. V této definici je vyjadien jak
pozadavek individualni prevence, tak i prevence generalni, a zaroven zde nalézdme i1 zakladni
funkci trestu-funkci ochrannou. Smyslem tohoto ustanoveni je piimét pachatele k respektovani
naSich zékontl a trest je zde chapan nejen jako prostfedek sebeobrany spolec¢nosti pred trestnymi
Ciny, ale 1jako vychovny prostiedek.

Trest, ma-li zménit urcité chovani, musi byt individualizovan, nebot’ co je pro jednoho
trestem, druhého nechdva lhostejnym a pro tietiho mize byt dokonce odménou. Individualizaci
trestu Ize alesponl u nékterych delikti zalozit na prevladajici motivaci kriminalniho chovani, a tim
na motivaci subjektii obecné. Individualizace trestu je predev§im nutnd u recidivisti. Trest,
pokud ma byt Gcinny, musi byt doprovazen odménou. Zatimco trest blokuje nezddouci chovani
(pachatelem je prozivan jako odmitani nejen jeho chovani, ale i jeho osoby) , musi se odména
vztahovat k zadoucimu chovani. Trest, nedoprovazi-li jej odména, nema vliv na zménu cil, jichz
se snazi trestana osoba dosahnout, v mnoha ptipadech ma za nasledek pouze zménu cest, které
vedou k témuz cili.(3) Odménou je zde myslen trestni rejstitk bez zdznamu za spachany trestny
¢in a moznost odsouzeného vykonat sviij trest na svobod¢ a nebyt vytrzen ze svého socialniho
prostiedi. Ke zvySeni ti€inku prevence je nutno usilovat o neodvratnost trestu a k jeho ulozeni
musi dojit bezprostfedné¢ po provinéni, aby mezitim nedoslo u pachatele k utvrzeni se o
spravnosti svého chovani. Pro ucinnost trestu je velmi Zadouci jeho spravedlivost a adekvatnost

- nesmi byt ani pfisnéj$i ani mirné€jsi, nez je nezbytn€ nutné k ochrané spole¢nosti.

2)NOVOTNY, Oto. Trestni pravo hmotné - obecna cast. Praha : Codex, 1997, s. 197.
3)CERNIKOVA, Véra. Socidlni ochrana. Praha : Vydavatelstvi PA CR, 1996, s. 34.



2.2 Alternativni tresty v legislativnich podminkach Ceské
republiky

2.2.1 Definice alternativy

Pii slove trest se vétSin€ populace vybavi jako prvni vézeni, tedy trest odnéti svobody
nepodminéné. Neni to ovSem trest jediny, ktery naS pravni fad zna. V poslednich letech dosahuji
znacné popularity tzv. tresty alternativni, které jsou z ekonomického hlediska pro stat podstatné
levnéjsi a pro odsouzeného Casto vhodnéjsi a i€innéjsi nez trest odnéti svobody.

Alternativou se rozumi moznost volit mezi dvéma a vice zptisoby feseni. V trestnim pravu
to znamena, ze soudce pii ukladani trestu odsouzenému ma moznost ulozit trest odnéti svobody
nebo naopak vybrat trest, ktery bude vykonan na svobodé¢. Jisté¢ neni snadné vybirat z moznych
trestli, které nabizi Cesky trestni zdkon, protoze jedineCnost osobnosti kazdého pachatele a
nutnost individualizace trestu nuti soudce k peclivému zvazeni nabizenych moznosti potrestani a
naslednému vybrani toho trestu, o némz je soudce presvédcen, ze nejlépe splni sviij ucel.

Nejlépe smysl alternativy v trestnim pravu vystihuje jeji ctyifbodova definice :

1. Alternativa je volba trestu nespojen¢ho s odnétim svobody. Je ukladan pachateli, ktery

by jinak byl odsouzen k trestu odnéti svobody.
2. Alternativa trestu odnéti svobody nesmi zahrnovat zadnou ztratu svobody. Jinak by

mohlo jit pouze o vylepseni trestu odnéti svobody, o jeho lepsi a humannéjsi vykon.

3. Pachatel musi byt schopen vyhovét stanovenym podminkdm, coz se tyka zejména vyse

ukladaného penézitého trestu.

4. Dé¢lka trvani alternativni sankce musi byt umérna trestnému ¢inu a délce odnéti

svobody, ktery by jinak byl za trestny ¢in ulozen.(4)

Alternativni tresty pachatele nezbavuji zcela svobody, ale ¢aste¢né zbavuji nebo omezuji

jeho prava. Do finan¢ni svobody pachatele zasahuji téz penézité tresty.

4) CERNIKOVA, Véra. Socidlni ochrana. Praha: Vydavatelstvi PA CR 1996, s. 111.



Maji ale 1 pozitivni obsah - imysl bolestné konfrontovat pachatele s trestnym ¢inem, ktery
spachal, a zarovenn ho konfrontovat s jeho odpovédnosti viici sobé samému a vici spole¢nosti
tim, ze mu poskytnou pfilezitost vratit néco pozitivniho obé€ti nebo spolec¢nosti. Dat véci do
porddku znamend odskodnéni a nahradu ( reparation - reparaci ), obnovu ( restoration -
restoraci, restauraci ) ¢i uzdraveni ( recorvery - rekonvalescence ). ,,Obnovujici* ( tj. do
puvodniho stavu véci vracejici) justice ( restorative justice) je nové moderni pojeti, z néhoz tyto
sankce vychdzeji. Do této skupiny patfi sankce jako nahrada zptsobené Skody, kompenzace
obéti trestného ¢inu, narovnani, kurzy socialniho vycviku, kurzy zamétené na feSeni problému
pachatele s alkoholem za volantem, vykon bezplatné prace ve prospéch spoleCenstvi a
probace.(5) Pfedpona ,,re* ve smyslu ndvratu v ptivodni stav je vSak v této souvislosti nepfesna.
Pokud doslo k zdvaznému trestnému ¢inu, neexistuje moznost nahradit zptisobenou skodu nebo
vratit véci do pavodniho stavu. Lynn Shiner, matka dvou zavrazdénych déti, svou situaci
popsala takto : ,,Vytvafite si a stavite novy svét. Ze svého starého Zivota si do nového piinasim

pouze par véci.“(6)

2.2.2 Druhy alternativnich trestti

V odborné literatufe se setkavame s rozliSenim alternativnich trestti v uzs$im a SirSim
pojeti. Do uzsiho pojeti fadime takové tresty, které v sob¢ zahrnuji odborné psychosocialni
vedeni a kontrolu pachatele, které jsou zajiStovany Probac¢ni a mediacni sluzbou (déle jiz jen
PMS) - podminéné odsouzeni s dohledem (§ 60a TZ ) — soud miZe podminéné odlozit
trest odnéti svobody nepievysujici tii roky, pokud zaroven vyslovi nad pachatelem dohled
nebo mu soucasné ulozi dal§i omezeni a povinnosti, - trest obecné prospéSnych praci (§ 45,

45a trestniho zakona ) .

Tresty v SirSim pojeti rozumime vSechny tresty nespojené s odnétim svobody :
¢ podminéné odsouzeni (§ 58 a nasledujici trestniho zakona ) - podminéné 1ze odlozit vykon
trestu odnéti svobody, ktery nepievysuje dvé l1éta (§ 58 trestniho zédkona ). ZkuSebni doba se

stanovi na jeden az pét let,

5) KALMTHOUT van, Anton, M. Uplatiiovani alternativnich sankci. Institut pro kriminologii a socidlni
prevenci. 1996, s. 125-126.
6 )ZEHR, Howard. Uvod do restorativni justice. Praha : 2003, s. 20 .



¢ penézity trest (§ 53 a nasledujici trestniho zdkona ) — se uklada ve vymére od dvou tisic
korun do péti miliénii, pokud pachatel ziskal nebo chtél ziskat trestnym c¢inem majetkovy
prospéch. Soucasné s ulozenim penézitého trestu uklada soud tzv. ndhradni trest odnéti svobody
do dvou let, pokud penézity tret nebyl zaplacen,
¢ tresty zakaz Cinnosti (§ 49 a nasledujici trestniho zakona ) - na jeden rok az pét let,
pokud se pachatel dopustil trestného ¢inu v souvislosti s touto Cinnosti, naptf. pii vykonu
urcitého povolani,
¢  trest vyhoSténi (§ 57 trestniho zdkona ) — se ukldd4 pouze cizinciim, ktefi nemaji na
tizemi Ceské republiky povolen dlouhodoby pobyt, a ni jim nebyl poskytnut azyl a znamena
zakaz zdrzovani se po dobu jednoho roku az deseti let nebo na dobu neurcitou na uzemi
Ceské republiky,
¢ trest zakaz pobytu (§ 57a trestniho zakona ) — Ize ulozit za imyslny trestny ¢in na jeden
rok az pét let v mist¢, kde pachatel spachal nebo opakované pacha trestnou ¢innost. Nelze ho
ulozit v misté, kde ma obc¢an trvaly pobyt,
¢ trest propadnuti majetku (§1 a nasledujici trestniho zakona ) - pokud soud odsuzuje
pachatele k vyjimecnému trestu nebo odsuzuje-li ho k nepodminénému trestu odnéti svobody, za
zvlast’ amyslny trestny ¢in, soud pii ukladani trestu piihlizi k pomértim pachatele,
¢ trest propadnuti véci (§ 55 a nasledujici trestniho zakona ) — soud mtize ulozit trest pokud
bylo uZito véci ke spachani trestného ¢inu, byla trestnym Cinem ziskdna nebo byla zCasti
nabyta, byla ke spachani urcena. Vlastnikem propadlé véci se stava stat.
S dalsim ¢astym délenim se setkdvame pii otdzkach alternativ k uvéznéni, které chapeme
ve dvou rovinach:
a) hmotné pravni — v pojeti alternativnich trestl, které lze ulozit jako samostatné tresty
bez ulozeni trestu odnéti svobody:
- trest obecné prospésnych praci (§ 45 odstavec 1, trestniho zdkona )
- penéZzity trest (§53 odstavec 3, trestniho zédkona )
- podminéné odsouzeni (§58 a nasledujici trestniho zakona )
b) procesné pravni — spocivajici v uziti tzv. odklonti — institutu podminéného zastaveni
trestntho stihdni a institutu narovnani, které vSak nejsou alternativou pouze

k nepodminénému trestu odnéti svobody, nybrz jde o alternativy trestani viibec .

Hlavnimi divody, které vedou k rozSifeni alternativnich pristupi v trestnich
vécech je zejména snaha o individualizaci trestniho postihu, pozitivni motivace pachatele

trestného ¢inu k Zivotu v souladu se zikonem, aktivni zapojeni poSkozeného trestnym



¢inem do FeSeni trestnich véci, ale téz efektivni FeSeni pretiZzenosti soudii, vyporadani se
s nedostatkem kapacity véznic, zlevnéni a zrychleni trestniho Fizeni a nalezeni uc¢inné
formy prevence kriminality, to vSe pri zachovani vysokych narokii na vécnou spravnost a
spravedlnost soudniho rozhodovani. V oblasti trestnich sankci je projevem téchto zmén
predev§im vytvoreni podminek pro Siroké uplatnéni a vyuziti vhodnych alternativ k
potrestani ,jakoZto zvlastnich ,jinych forem reakce na trestnou c¢innost predstavujici

alternativu k tradi¢nimu trestu odnéti svobody.

2.3 Obecné prospésné prace
2.3.1 Vyznam trestu OPP

Obecné prospésné prace (community service), nékdy téz nazyvané jako spoleCensky
prospésné prace, jsou pravdépodobné jednim z nejprogresivnéjSich ambulantnich opatieni
evropského trestniho prava poslednich nékolika let. Odbornici do nich vkladaji nejvetsi nadéje,
protoze prave ony nabizeji nejvice moznosti pro budouci vyuziti.

Zakladnim smyslem trestu obecné prospesnych praci ( déle jiz jen OPP) je vedle naplnéni
obecného ucelu trestu téz skutecnost, ze odsouzeny neni umistén do véznice a vystaven
negativnimu pusobeni vézeniského prostiedi. Navic trest OPP umoziuje zachovat pozitivni
socidlni vazby, které jsou pro reintegraci (resocializaci) pachatele jednim z nejicinnéjSich
prostfedkti. Originalita tohoto trestu spociva v tom, Ze obecné prospesna prace aktivné prispiva
k moznosti napravy odsouzené¢ho, a to nejen pii vykonu prace. Dale se zejména nenarusuji
uzitetné¢ svazky pachatele s jeho okolim, neni zbaven vykonu normalnich spolecenskych
povinnosti ani odpoveédnosti. Podminkou aplikace této sankce je vSak ochota pachatele
spolupracovat., proto je také témét ve vSech trestnich zakonech (s vyjimkou ceského) zakotven
pozadavek souhlasu pachatele. Dulezitou podminkou pro efektivni a dostatecné Sirokou
vyuzitelnost trestu OPP je spoluprace ze strany spolecnosti, nebot’ bez jejiho aktivniho a
vstiicného pfistupu by se trest OPP nemohl uplatnit v praxi.

Soud pachateli ulozi povinnost odpracovat urcity pocet hodin prace spliujici
podminku obecného a verejného ziajmu, jiz odsouzeny musi vykonat sam, bezplatn¢ a ve
svém volném c¢ase v priabéhu stanovené lhity ( nejcastéji do jednoho roku od natfizeni trestu).
Muze se jednat o jakoukoli praci ve prospéch daného regionu, ktera piindsi uzitek celé

spolec¢nosti. Ackoli nepfedstavuje jmu v podob¢ detence pachatele ve vézeni, obsahuje tjjmu



v jinych, dnes vysoce cenénych hodnotach — v oblasti volného €asu a penéz. Vyznamnym rysem
obecné prospesnych praci je fakt, ze ,,vyzaduje na odsouzeném, aby dal sviij Cas a své schopnosti
k dispozici spoleCnosti , jejiz platné pravo porusil.“(7) . Za vykon obecné prospésné prace
odsouzeny nedostava ano financni, ani jinou odmeénu. Prace odsouzenych ve prospéch druhych

lidi se tak pro odsouzené stava i dobrou zivotni zkusenosti.

2.3.2 Platna pravni uprava ( trestni zdkon )

Zavedeni trestu obecné prospésné prace do Ceského pravniho tadu ,resp. do trestniho
zakona bylo jednim ze zésadnich krokd, jehoz prostfednictvim se napliuje a déle rozviji koncept
moderniho trestniho prava, pro néjz je v soucasnosti charakteristicka snaha po hledani novych
zpusobt feSeni trestnich véci, a to zptsobu alternativnich, které by nahradily ¢i dopnily tradi¢ni,
avSak v nékterych ptipadech jiz nepruzné postupy v trestnim fizeni. Podle trestniho zakona je
v obecné roviné ucelem trestu chranit spolecnost pred pachateli trestnych ¢inti, zabranit
odsouzenému v dalSim pachani trestné ¢innosti a vychovat jej k tomu, aby vedl fadny zivot, a tim
pusobit vychovné 1 na ostatni ¢leny spolecnosti. Tento ucel trestu se v plném rozsahu uplatiiuje i
u alternativnich trestli, kde je kladen diraz pfedevSim na individualni prevenci zaméfenou na
resocializaci a rehabilitaci pachatele trestného ¢inu. Podle naSeho trestniho zakona lze ulozit
za spachané trestné ¢iny pouze tresty uvedené v § 27 TZ.

Jednim z téchto trestl je trest obecné prospéSnych praci, ktery byl do trestniho zakona
zatazen novelou ¢.152/1995 Sb., s ucinnosti od 1.1.1996, a to jako dalSi samostatny druh
trestu, ktery mél byt vyznamnou alternativou trestu odnéti svobody. Podle systematického
zatazeni trestu obecné prospéSnych praci v § 27 TZ hned na druhé misto za trest odnéti svobody

je usuzovano, ze tento druh trestu ma byt druhym nejpfisnéjSim po trestu odnéti svobody.(8)

7)VANDUCHOVA, Marie. K novému trestu obecné prospésnych praci. Pravni praxe:1996, s.397.
8)SOTOLAR, Alexandr. Prévni ramec alternativniho feSent trestnich véci. Dil prvni. Piirucky Ministerstva
spravedlnosti CR. Praha : 2001, s. 201.



Piesto, ze jde o samostatny druh trestu, ma spiSe tam, kde je to vhodné, nahradit trest
odnéti svobody. Zakonné predpoklady, pfi jejichz existenci mize soud ulozit pachateli trestného
¢inu trest obecné prospesnych praci, vymezuje § 45 odst. 1 TZ takto :

a) jedna se o trestny ¢in, na ktery zdkon stanovi trest odnéti svobody, jehoz horni hranice

trestni sazby neprevySuje pét let, priCemz pro ureni vySe trestni sazby v konkrétnim

ptipadé je rozhodujici sazba tohoto trestu stanovend ve zvlastni Casti trestniho zékona,
nikoli konkrétni vyméra, v jaké by byl pachateli trest odnéti svobody ulozen,

b) existuje divodny piedpoklad, ze vzhledem k povaze spachaného trestného ¢inu

moznosti napravy pachatele neni k dosazeni ucelu ulozeni jiného trestu tieba.

Povaha trestného Cinu je dana zejména objektem a objektivni strankou jeho skutkové
podstaty a zpisobem provedeni ¢inu a motivaci pachatele. MoZnost napravy pachatele je
zpravidla jako dtlezity aspekt osobnosti pachatele jednou ze slozek spoluurcujicich intenzitu
stupné nebezpecnosti konkrétniho trestného ¢inu pro spolecnost, kdy je nutno komplexné a
ve vzajemné souvislosti hodnotit slozky tohoto stupné, a to jak jednotlive, tak jejich souhrn.
Zikladni vyznam maji chranény zajem a nasledky trestného ¢inu. Spolu s ostatnimi kritérii
je tfeba hodnotit také recidivu pachatele. Pfi hodnoceni recidivy je tfeba mit na zfeteli, Ze
zakladem trestni odpovédnosti je spachany trestny Cin, nikoli ,,nebezpecnost pachatele.
Negativné se hodnoti jeho recidiva, pozitivné jeho dosavadni fadny Zivot a nizky vék. Radny
Zivot vede jen ten, kdo plni zékladni povinnosti obana CR jak v soukromém Zivoté, tak vici
spole¢nosti. Vedeni fadného zivota neni totozné s faktem, Ze obfan nema zaznam v rejstiiku
trestii. Vyznam osoby pachatele je urCen predevsim jeho vztahem k z4jmim a hodnotam
spolecnosti, osobnimi a povahovymi vlastnostmi a s nimi souvisejicimi dusledky, a to zejména do
jaké miry hrozi od pachatele nebezpeci i v budoucnu pro zajmy chranéné tr. zakonem.

Intenzitu stupné nebezpecnosti konkrétniho spachaného tr. ¢inu pro spolecnost je nutno
hodnotit zdsadné z hlediska doby, kdy byl ¢in spachan. Jestlize vSak od spachani trestného ¢inu
do ukladani trestu uplynula delsi doba, mohou se nékteré slozky tohoto stupné jevit jinak nez
v dob¢ spachani trestného ¢inu. Jako kritéria nebezpecnosti tr. ¢inu pro spolecnost jsou i
jiné okolnosti, za kterych byl ¢in spachan, napt. i ta skuteCnost, ze se Ciny tohoto druhu
v daném mist¢ rozmahaji. To se poklada za diivod zvySujici nebezpecnost ¢inu pro spolec¢nost.

Trest obecné prospésnych praci je konstruovan jako trest univerzalni, ktery lze ulozit
za jakykoli trestny ¢in s odpovidajici trestni sazbou trestu. Pro univerzalni vyuziti trestu obecné
prospésnych praci vytvaii trestni zdkon Siroky prostor, nebot’ jej umoznuje ulozit, i kdyz neni ve

zvlastni ¢asti trestniho zakona stanoven ( § 45 odst.2-véta prvni TZ).



2.3.3 Typy obecné prospésnych praci

Do obecné prospésnych praci patii i jiné obdobné ¢innosti ve prospéch obci, ve prospéch
statnich nebo jinych obecné prospéSnych instituci, zabyvajicich se vzdélavanim a védou,
kulturou, Skolstvim, ochranou zdravi, pozarni ochranou, ochranou Zzivotniho prostiedi,
podporou a ochranou mladeze, ochranou zvifat, humanitarni, socidlni, naboZenskou,
télovychovnou a sportovni ¢innosti, kterd neslouzi k vydélecnym ucelim. Obecné zndmy je
ptipad popularniho zahrani¢niho fotbalisty, ktery trest obecné prospe€Snych praci vykonaval
formou bezplatné prace s détmi — se zacinajicimi mladymi fotbalisty.

Typy obecné prospéSnych praci:

a) uklidové prace - piiklad: klid vozovek, chodnikli, krajnic a dalSich vefejnych
prostranstvi, uklidové prace na udrzb¢ cyklostezek, sportovnich a détskych hiist, ¢isténi
kanalizace, vodnich tokl a vodoteci, CiSténi plakatovych ploch, tfidéni odpadi, uklid
zeleng, CiSténi potok .... Nejcastéji jsou vykonavany v détskych domovech, domovech
diichodcti, domovech déti a mladeze, v nemocnicich, patii sem i technické sluzby.

b) stavebni a jiné odborné prace — piiklad: budovani chodnik a jejich udrzba, demolice
staveb, opravy ploth, truhlaiské prace, elektrotechnické prace, svarecské prace,
zahradnické prace, lesnické prace ...,

c¢) stavebni a jiné pomocné prace — piiklad: vykopové prace, piesun stavebniho
materialu, vysadba stromkl a jiné zelené, pomoc v pradelndch a kuchynich, natéry
lavicek, zabradli, sklizeni zeleniny, pfipravy obecnich oslav, stavba détskych hfist’...... ,

d) kancelarské a odborné prace — priklad: budovani internetovych stranek, vyuka cizich

jazyki pocitacovych programi, roznaSka posty, drobné administrativni prace....,

I pfes rozsahly vycet moznych oblasti uplatnéni odsouzenych v rdmci vykonu trestu
obecné prospésnych praci vyrazné¢ v dosavadni praxi pievazuji prace uklidové a pomocné.
Casteéné je to zplisobeno nizkou pracovni kvalifikaci a dovednosti odsouzenych, ale Gastednd
v tomto sméru hraji roli i pfedstavy odborné a Siroké vefejnosti o mozném typu prace
vykondvané v ramci trestu. Stale ptevladd nazor, ze pachatel ma ,makat az zCernad“, ¢imz je
minéno, Ze ma uklizet, Cistit, hrabat, kopat apod. V nasi praxi se zcela vyjimecné objevuji i jiné
druhy praci. V roce 2002 byl z tohoto diivodu realizovan projekt (ve spolupraci se Sdruzenim
pro rozvoj socidlni prace v trestni justici a feditelstvim PMS), zamcfeny na zvySeni zajmu

neziskovych organizaci podilet se na realizaci trestu obecné prospéSnych praci. Projekt



predpoklada, ze skala nabidek praci bude rtiznorodéjsi, a ze ptipadné budou vznikat i prvni

projekty tzv. chranénych dilen, ve kterych budou odsouzeni pracovat.

2.3.4 Ukladani trestu obecné prospéSnych praci

Ulozeni tohoto trestu je na misté u pachateli méné zavaznych trestnych ¢inti, na néz
neni tfeba pusobit trestem odnéti svobody a zaroven nepostacuje nebo neni vhodné ulozeni
samostatného pené¢zitého trestu. Tento trest mize byt uCinnym prostiedkem k dosazeni ucelu
trestu zejména u pachatell trestnych Cind zalezejicich v projevech vandalstvi, vytrznictvi nebo
mén¢ zdvazné majetkové trestné Cinnosti, kde je zadouci na pachatele pilisobit i vefejnym
minénim. Pfedpokladem pro ulozeni trestu obecné prospésnych praci je o¢ekavani, ze odsouzeny
povede fadny zivot i bez vykonu trestu odnéti svobody. Na tuto pfiznivou prognézu chovani
pachatele nelze usuzovat bez zjisténi kladného postoje pachatele k ukladanému trestu obecné
prospésnych praci, jeho motivace a piipravenosti tento trest vykonat. Na rozdil od evropskych
statli se u nas souhlas pachatele k ulozeni tohoto trestu nevyzaduje. Pti rozhodovani o druhu
préce, jiz ma odsouzeny vykonat, vychazi soud i z pracovnich a jinych dovednosti pachatele.

Trest obecné prospésnych praci Ize ukladat bud’ samostatné nebo vedle jiného trestu
( § 45 odst.2 TZ ). Pokud vsak je trest OPP koncipovan jako vyznamna alternativa ve vztahu
k trestu odnéti svobody, musi byt nutné¢ neslucitelny pravé s trestem odnéti svobody, a to jak
podminéného, tak nepodminéného. Podle § 45a TZ miize soud uloZit trest obecné prospésnych
praci ve vymére od 50 do 400 hodin, piicemz za kazdé dvé neodpracované hodiny stanovil
jeden den trestu odnéti svobody.(9) Do této doby se nezapoclitava doba, po kterou byl
odsouzeny ve vazbé nebo vykonaval trest odnéti svobody, zdrzoval se v ciziné anebo nemohl
trest vykonat pro zdravotni ¢i jiné piekazky. Mimo rozpéti sazeb nelze trest obecné prospésnych
praci ulozit ani u mladistvého. Trest se vyméfuje v celych hodinach. Po posledni novele trestniho
zakona v roce 2001 pfihlizi soud pred ulozenim trestu obecné prospéSnych praci ze zdkona ke
stanovisku pachatele k moznosti ulozeni tohoto trestu a k jeho zdravotni zptsobilosti trest

vykonat.(10) Zdravotni zpusobilosti se rozumi nejen zpusobilost télesnd, ale 1

9)DRASTIK, Antonin. Jesté k vykonu trestu obecné prospésnych praci. Trestni pravo, 1999, s. 21.
10)MATOUSEK, Oldtich. Mlddez a delikvence. Praha : Portal, 2003, s. 189.



duSevni. Na pachatele, kterému byl uloZen trest obecné prospésnych praci, se hledi, jako by
nebyl odsouzen, jakmile byl trest vykonan nebo bylo od vykonu trestu nebo jeho zbytku
pravomocné upusténo.

Za podminek uvedenych v § 45 odst. 1 TZ lze trest obecné prospéSnych praci ulozit, i
kdyz ve zvlastni Casti tohoto zakona neni stanoven. Mize byt ulozen jako trest samostatny nebo
1 vedle jiného trestu. Nelze vSak uloZit trest verejné prospéSnych praci vedle trestu odnéti
svobody i s podminénym odsouzenim. Trest obecné prospéSnych praci lze ulozit téz
mladistvému ( §§ 74,78 TZ).

2.3.5 Srovnani zahrani¢nich pravnich uprav trestu OPP

Chceme-li porovnat pojeti institutu OPP v naSem pravnim fadu (trestnim pravu) a
v pravnich fadech jinych statd, kde byl tento trest zaveden, nalezneme podstatné rozdily, které
mnohdy vypovidaji o nékterych nedostatcich naSi pravni Upravy, jez vychazeji s nejveétsi
pravdépodobnosti z nedostatku zkuSenosti s uplatnénim tohoto druhu trestu.

Pro zahraniéni upravy OPP jsou charakteristickd urcitd obecnd kritéria pii ukladani
trestu OPP, kdy vyznamnéa pozornost je vénovana vybéru pachatelt, jimz je trest OPP ukladan.
Tento trest je ukladan prvotrestanym a mladistvym, vylu¢n€ za trestné ¢iny mensi zavaznosti,
pticemz je zvlast stanovena vymeéra pro mladistvé.. Zakonné Upravy stanovi, za spachani jakych
trestnych ¢inli lze trest OPP ulozit, jde pfitom vSak predevsim o Ciny, za které by ptipadalo
v tvahu uloZeni kratkodobého trestu odnéti svobody. Za kratkodoby trest se povazuje trest ve
vyméte maximalné v trvani od 3 do 6 mésicti, v nékterych zemich az do 12mésict. Napiiklad
v Nizozemi mtze soudce ulozit trest OPP, uvazoval-li o ulozeni trestu odnéti svobody do 6
mésicii. V Anglii, Francii, Nizozemsku se trest OPP uklada jako hlavni trest nebo jako
specifickd podminka pii podminecném odsouzeni. Diikladné propracovany systém alternativnich
trestll a opatfeni ma Anglie, a to zejména po piijeti zdkona o trestnim soudnictvi z roku 1991.
Praci s pachateli odsouzenymi k trestu vykonavanému ve spolecenstvi je povéfena ,,Probacni a
vefejné prospéSnd sluzba“ ,ktera je organizovana jako tymova spoluprace probacnich a
socialnich pracovnikii. V Némecku, Italii a Svycarsku trest OPP funguje dosud jako alternativa
trestu nespojené¢ho s trestem odnéti svobody, nikoli tedy jako alternativa k hlavnimu
nepodminénému trestu odnéti svobody.

V Madarsku trestni zdkon novelou trestniho zdkona z roku 1993 umoznil trest vézeni

nahradit trestem vefejnych praci,a to maximalné na sto dni. Pfipadné neodpracované dny musi



odsouzeny stravit ve vézeni. U mladistvych pachateli se kromé toho da uplatnit propusténi na
zkousku, ulozeni vychovy ve specialnim napravném zatizeni, udéleni ditky a nafizena 1écba.(11)
V Rakousku na zacatku roku 1989 vstoupil v platnost zdkon o soudu pro mladistvé, ktery
umoznuje vyuzivat pii feSeni trestnych ¢ini mladistvych fady alternativnich trestd a opatieni, kdy
mimo jiné zavedl moznost prozatimniho zastaveni trestniho stihani na zkousku za

soucasné¢ho ulozeni probacniho dohledu nebo za podminky spnéni uréenych opatteni - naptiklad
vykonani obecné prospésné prace apod. Pouzivanymi alternativnimi sankcemi v Némecku jsou
obecné prospesné prace a narovnani ( ,,ndprava Skody ). Soudni praxe zde dava, pokud je to
mozné, prednost neformalnimu vytizovani pripada pred formalni vynasenim rozsudkd.

Ukladani trestu OPP recidivistim se v zahrani¢i prakticky neuplatiuje, 1 kdyz to prévni
upravy nevylucuji. Naproti tomu, Ize podle nasi pravni Gpravy trest OPP ulozit i za timysIné
trestné Ciny, které jsou ohrozeny vysokou trestni sazbou péti let, tedy lze postihnout i pachatele,
kterym hrozi trest dosti vysoky v porovnani se zahrani¢nimi Gpravami.

Vymeéra trestu OPP v zahrani¢nich pravnich tpravach vétSiny zemi ¢ini maximalné 240
hodin ( Anglie, Francie, Nizozemi ), pouze vyjimecné je stanovena horni hranice 400 hodin.
Ve veétsin€ pravnich Uprav je stanoveno, ze trest OPP uklddany mladistvym, lze ulozit jen
v poloving zakonné sazby. Mladistvym se podle naSi pravni upravy nesnizuje tento trest na
polovinu, naopak miize byt ulozen v plné vymére 400 hodin. Dale ve vétSin€ zahrani¢nich
uprav je vyzadovan souhlas pachatele s ulozenim trestu OPP.

V evropskych statech jsou prace vymezeny velmi Siroce, tak, ze zahrnuji Sirokou Skalu
¢innosti poc¢inaje pomoci starym a bezmocnym lidem v domacnosti nebo v ustavech socidlni
péce, pies praci v zajmovych nebo sportovnich klubech, udrzbu vefejné zelené, udrzbu a Cisténi
vefejnych budov, zlepSovani zivotniho prostfedi, Cisténi vefejnych komunikaci a vetejnych

dopravnich prosttedkl az po administrativni prace.

2.3.6 Vykon trestu obecné prospéSnych praci ( trestni fad )

Vykon trestu obecné prospénych praci je upraven v trestnim fadu ( déle jen TR) -

zakon €. 141/1961 Sb. v platném znéni, hlava dvacatd prvni, vykondvaci nafizeni, oddil tieti v

ll)MATOUSEK, Oldfich. Mladez a delikvence. Praha : Portal, 2003, s. 193 .



§ 335 az § 340b. Subjekty, které se podileji na vykonu trestu OPP jsou soudy, obecni utady,
statni ¢i jiné instituce, u nichz jsou obecné prospésné prace vykonavany, zdjmova sdruzeni
oblanil a probacni Gfednici. Probacni a media¢ni sluzby CR., ve kterém ma trvalé bydlists.
Pokud s tim vSak odsouzeny souhlasi, mize byt trest vykondn i mimo tento obvod.
Rozhodnutim, podle né¢hoz se ma trest OPP vykonat, miize byt odsuzujici rozsudek ( § 120 a
nasl. TR ) nebo trestni piikaz ( § 314e TR).

Jakmile se rozhodnuti soudu, kterym byl ulozen trest obecn¢ prospéSnych praci, stane
vykonatelnym, zasle pfedseda senatu ( samosoudce ) opis tohoto rozhodnuti okresnimu soudu, v
jehoz obvodu odsouzeny ma trvalé bydlisté. To znamena, ze rozsudek o vin¢ a trestu ( pfip.
trestni piikaz ) vyda soud, zpravidla okresni, jehoz mistni piisluSnost je dana podle obecnych
ustanoveni trestniho fadu, tedy zpravidla okresni soud, v jehoz obvodu byl spachan trestny cCin.
Naproti tomu bez ohledu na to, ktery soud vydal rozhodnuti, na jehoz zdkladé se ma vykonat
trest OPP, je k nafizeni vykonu tohoto trestu vzdy pfislusny okresni soud, v jehoz obvodu
odsouzeny ma trvalé bydliste.

K nafizeni vykonu trestu je piislusny zasadné samosoudce okresniho soudu, ktery
rozhoduje usnesenim, proti némuz neni piipustna stiznost, v tomto usneseni samoziejmé
rozhodne o druhu a misté vykonu trestu. Soud piitom vychazi z potieby vykonu téchto praci ve
svém obvodu. Pro pribézny piehled soudu o potiebé obecné prospésnych praci stanovi trestni
fad povinnost obecnich ufadli a jinych obecné prospésnych instituci sdélit soudu kazdou
podstatnou zménu tykajici se takovych jejich pozadavkii. Druhy praci, které jsou naplni vykonu
trestu OPP, musi spliiovat podminku ,,0becné prospésnosti*.

Pozadavky obci a obecné prospesnych instituci musi byt konkrétni, musi obsahovat misto
pozadovaného vykonu, druh a rozsah prace, moznou dobu jejiho provedeni, zvlaStni podminky,
za nichz lze prace vykonavat, dale pocet pracovnikl, ktefi ji mohou soucasné¢ vykonavat,
kvalifikacni ptedpoklady apod. Soud pak vede jednotnou evidenci téchto pozadavkl a tuto
evidenci prubézn¢ aktualizuje. Soud zaroven v tomto nafizeni vykonu trestu pouci odsouzené¢ho
o jeho povinnosti dostavit se do 14 dnli od oznameni usneseni o natizeni vykonu trestu na obecni
urad nebo instituci, u niz ma obecné prospésné prace vykonavat, k projednani podminek vykonu
trestu (toto pouCeni se uvaddi v odidvodnéni usneseni). Poté, co se odsouzeny dostavi
k projednani téchto podminek, je tieba jej informovat o konkrétnim miste, kde a jaké prace bude
vykonavat a dohodnout s nim zahdjeni praci a ¢asovy harmonogram jejich provadéni. Soucasti
této dohody by s ohledem na charakter provadénych praci, zejména pro tcely minimalizace
rizika vzniku Skod, mé€lo byt i pouceni odsouzeného v otazkach bezpecnosti a ochrany zdravi pii

praci, které by m¢l odsouzeny stvrdit svym podpisem. Ptfi odpovédnosti za Skodu vzniklou pfi



provadéni praci nebo v souvislosti s nimi se postupuje podle obecnych obcanskopravnich
predpist ( § 415 obcanského zékoniku a nasl.). Prokaze-li obec ¢i obecné prospésna instituce, ze
takovou Skodu nezavinila, zprosti se tim odpovédnosti za Skodu ( § 430 odst.3 obcanského
zakoniku). Postaveni odsouzeného k trestu OPP ve srovndni s odsouzenymi k trestu odnéti
svobody je v tomto sméru méné zajisténo, protoze nemaji zvlastni ochranu, kterou jinak piiznava
zakonik prace. Odpovédnost za Skodu zptsobenou pii provadéni OPP by méla byt upravena
cestou pojisténi odpovédnosti za Skodu, priCemz naklady s tim vzniklé by mél hradit stat. Obce
¢1 obecn¢ prospésné instituce by pak nenesly riziko s tim spojené a odsouzenym by tak nehrozil
vznik velkych zavazki. Podobnym zplsobem by byla feSena i otdzka poskozeni zdravi
odsouzenych pfi vykonu trestu OPP.

Pii vykonu tresti obecné spolupracuji soudy v Siroké mife se zdjmovymi sdruzenimi
ob&anii ve smyslu ust. § 3 a nasl. TR. Pii vykonu trestu OPP miize soud, povazuje-li to za
prospesng, pozadat zajmove sdruzeni obCani ¢inné na pracovisti nebo v bydlisti odsouzeného o
vychovné spoluptsobeni, pokud toto sdruzeni nabidlo soudu zaruku za pirevychovu
odsouzeného.

Soud, ktery naridil vykon trestu OPP, miiZe ve stanovenych ptipadech a na potiebnou
dobu odlozit nebo prerusit vykon tohoto trestu. Jedna se o tyto pfipady :

a) jestlize v dusledku piechodného zhorseni zdravotniho stavu neni odsouzeny schopen
trest vykonat za podminky, ze tato skutecnost vyplyva z 1ékarskych zprav predlozenych
odsouzenym nebo vyzadanych s jeho souhlasem soudem,

b) jde-li o te¢hotnou Zenu nebo matku novorozeného ditéte, odlozi nebo pierusi predseda
senatu vykon trestu OPP na dobu jednoho roku po porodu,

c¢) jestlize brani vykonu trestu OPP jiné dilezité divody ( napf. rodinné divody ), lze
odlozit ¢i prerusit vykon tohoto trestu, a to 1 opakované, nejdéle vSak na dobu tii mésict
od pravni moci rozhodnuti, jimz byl tento trest ulozen,

d) jestlize byl odsouzeny povolan k vykonu vojenské ¢inné sluzby nebo civilni sluzby.

Piedseda senatu odklad nebo preruSeni vykonu trestu OPP odvola, pominou-li
divody takového odkladu ¢i preruseni. Proti rozhodnuti o odloZeni nebo pteruSeni vykonu
trestu, jakoz 1 proti rozhodnuti, jimz byl odklad ¢i pteruseni odvolany, je pfipustna stiznost, jez
mé odkladny Géinek. ( § 339 odst.6 TR ). Doba, po kterou je vykon trestu odloZen nebo
prerusen se nezapoéitava do lhiity jednoho roku, v niz méa byt trest vykonan ( § 339 odst. 5 TR ).
Zakon dale umoznuje, aby predseda senatu upustil od vykonu trestu OPP nebo jeho zbytku,

jestlize odsouzeny neni v disledku zmény svého zdravotniho stavu dlouhodobé schopen tento



trest vykonat. Toto rozhodnuti s konecnou platnosti zprostuje odsouzeného povinnosti trest
vykonat.

O preméné trestu OPP ¢i o preméné jeho zbytku v trest odnéti svobody rozhodné predseda
senatu bud’ na ndvrh obecniho ufadu ¢i instituce, u nichz maji byt OPP vykonavany nebo na
navrh probacniho ufednika anebo i bez takového ndvrhu ve vefejném zasedani. Divodem muize
byt nevykonani trestu OPP ve stanovené dob& nebo poruseni jinych soudem uloZenych
povinnosti v dob¢ od pravni moci odsuzujiciho rozsudku az do skonceni vykonu trestu. Pifeména
trestu v trest odnéti svobody je na misté i tehdy, kdy pachatel ulozeny trest OPP nevykonal ve
stanovené dobé¢, kterou se rozumi konkrétni ¢asové vymezeni neboli harmonogram provadéni
vykonu tohoto trestu piisluSnym obecnim ufadem ¢i obecné prospéSnou instituci, a proto neni

treba vyCkavat konce uvedené zakonné roc¢ni lhity.

2.4 Probaéni a mediaéni sluzba Ceské republiky

2.4.1 Koncepce zakona o Probacni a media¢ni sluzbé

Koncem roku 2003 byl Parlamentem Ceské republiky pfijat zakon & 257/2000 Sb., o
Probacni a mediacni sluzbé a o zmén¢ zdkona €. 2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a jinych
Gstiednich organt statni spravy Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich predpisti, zékona &.
65/1965 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdé&jSich predpisii, a zdkona ¢.359/1999 Sb., o
socialng-pravni ochrané déti (zékon o Probacni a mediacni sluzb¢), ktery nabyl ucinnosti dne 1.
ledna 2001. Pfijeti tohoto zdkona bylo nejen soucasti reformy justice, kterou zahdjil byvaly
ministr spravedlnosti Otakar Motejl, ale soucasné zavrSilo prvni obdobi budovéani probace a
mediace v Cechach. Koncepce vychazi z nového pojeti restorativni (obnovujici se) justice, které
k trestnému c¢inu pfistupuje jako k utoku predevSim vic¢i poskozenému, kdy zdiraziuje
konkrétni poSkozeni obéti trestného Cinu a potlatuje dosavadni chapani trestni spravedlnosti,
které zdaraziiovalo zejména posSkozeni statu ¢i spolecnosti (vefejnych zdjmu). Restorativni
justice se proto soustied’'uje predevsim na konflikt, ktery vznikl mezi obéti trestného ¢inu a jeho
pachatelem jako reakce na spachany trestny Cin, resp. stihany trestny ¢in posuzuje jako projev
urcitého socidlniho konfliktu mezi nimi. V trestnim procesu proto pocita nejen s aktivni roli
obvinéného, ale také s individualnim zohlednénim zajmi a potteb obéti trestného ¢inu a dalSich

dotcenych subjektl ( zejména socialniho spolecenstvi, v némz se pohybuji obvinény a jeho obét’,



pricemz klade diiraz na odstranéni konfliktu mezi nimi, coz je samoziejme i1 v SirSim vefejném
zajmu a o obnoveni respektu k pravnim normam v souvislosti s trestnim fizenim.

Trestni pravo vychazi ze zasady pomocné ulohy trestni represe, kterd znamend, ze statni
donuceni trestnépravnimi prostiedky je tieba pouzivat pouze tehdy, kdyz neexistuje jiné feSenti,
jak dosahovat souladu chovani lidi s pravem. Proto jsou hledany dalsi cesty jak nejlépe naplnit
Gi¢el trestu a trestniho stihani. Uginnym prostiedkem jsou tzv. odklony a alternativy, které
umoziuji ukon€it trestni stthani jinym zptisobem nez ulozenim trestu, a pokud je nezbytné trest
ulozit, nabizeji jiné alternativni sankce namisto nepodminéného trestu odnéti svobody. Timto
zpusobem lze fesit zejména piipady mensi zavaznosti, kdy ustupuje zijem statu na potrestani
pachatele a je davana prednost kompenzaci Skody a jiné ujmy, jez byla zptisobena obéti trestného
¢inu.

Prvnim obdobim je zde mysleno obdobi od roku 1996, kdy k =zajisténi vykonu
alternativnich tresti byla na soudech zfizena mista proba¢nich ufednikli jako zaméstnanct téchto
soudil, kteti zajistovali vykon trestu obecné prospésnych praci a dalsi jejich ¢innost spocivala v
kontrole vykonu podminéného odsouzeni a v mens$i mife ve shromazdovani informaci o
odsouzeném pred rozhodnutim soudu a jejich poskytovani soudu jako podkladu pro jeho
rozhodnuti, a také v ptipravé podkladi pro aplikaci odklont trestniho fizeni (podminéného
zastaveni trestniho stihani a narovnani).

Koncepce probace vznikla ve Spojenych statech americkych v druhé poloviné roku
1841. Za zakladatele je povazovan John Augustus, ktery byl prvnim probaénim
pracovnikem. Skladal aukce za obvinéného, kterému pak poskytl praci a finan¢ni podporu jeho
rodingé. Kdyz se obvinény dostavil k soudu, kde mél vyslechnout rozsudek, Augustus podal
zpravu o jeho prvnich krocich, které se tykaly jeho napravy a pozadal soudce, aby vynesl misto
nepodminéného trestu jen pokutu a nahradu soudnich vyloh. Do roku 1858 slozil Augustus
aukce za vice nez dva tisice odsouzenych. Jeho snaha piiméla pfijeti prvniho proba¢niho zdkona

v roce 1858 ve staté Massachusetts.

2.4.2 Cinnost a ptisobeni Proba¢ni a media¢ni sluzby

Zakon o PMS definuje probaci jako ,organizovani a vykonavani dohledu nad
obvinénym, obZalovanym nebo odsouzenym, kontrolu vykonu trestu nespojenych
s odnétim svobody, vcetné uloZenych povinnosti a omezeni, sledovani chovani

odsouzeného ve zkuSebni dobé podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody,



dale individualni pomoc obvinénému a piisobeni na néj, aby vedl radny Zivot, vyhovél
soudem nebo statnim zastupcem uloZenym podminkam, a tim doslo k obnové narusenych
pravnich a spoleCenskych vztahi “. PMS sméfuje k zaclenéni obvinéného do zivota
spolecnosti bez dalsiho poruSovani zdkoni a usiluje o obnoveni respektu obvinéného k pravnimu
stavu spolecnosti, o jeho uplatnéni a seberealizaci. Odsouzeny je povinen informovat probac¢niho
ufednika o misté svého pobytu, o zaméstnani, dodrzovani povinnosti. Proba¢ni ¢innost by méla
naplnit dvé zakladni funkce a to funkci kontrolni a funkci pomocnou. Proba¢ni a mediacni sluzba
vychazi ze soucinnosti dvou profesi - socialni prace a prava, zejména trestniho. Slovo probace
z latiny znamena ,,zkousSka®. Prace s pachatelem formou probace je jednim z nejstarSich
zplisobu socidlni prace s pachateli. Souvisela s kiestanskym ptistupem. Probace uvadéli do
praxe jiz v druhé poloviné minulého stoleti kn€zi, ktefi si brali na starost pachatele, aby jim
pomohli ptekonat potize po piichodu z vézeni tim, Ze budou na zadost soudu vykonavat dohled
a poskytnou mu pomoc a podporu.

Mediaci pak zakon o PMS rozumi ,,mimosoudni zprostredkovani za ucelem reSeni
sporu mezi obvinénym a poSkozenym a ¢innost smérujici k urovnani konfliktniho stavu,
vykonavanou v souvislosti s trestnim Fizenim*“.(12) Slovo mediace znamena z latinského
prekladu ,stfed, medium“. Do oblasti mediacnich Cinnosti spada vytvareni podminek pro
rozhodnuti statniho zastupce/soudce o podminéném zastaveni trestniho stihani nebo pro
rozhodnuti o schvéleni narovnani (aplikace odklonti trestniho fizeni) vCetné projednani této
moznosti se stranami (pachatelem a obéti) a zprosttedkovani uzavieni pfipadné dohody mezi
témito stranami o nahrad¢ skody nebo dohody o narovnani. Na rozdil od probace , ktera v sobé
obsahuje vedle prvka pomoci i prvky socidlni kontroly (ty nevyzaduji souhlas pachatele), je
mozné pristoupit k mediaci pouze s vyslovnym souhlasem obou stran-tedy pachatele i obéti.
Zvlastni pozornost a péci vénuje PMS obvinénym mladistvym a obvinénym ve véku
blizkému véku mladistvym (mladym dospélym). Nedilnou soucasti poslani sluzby je prevence a
snizovani rizik opakovani trestné ¢innosti.

Ministerstvo spravedlnosti zajistuje ¢innost PMS po strance personalni, organizacni,
hospodaiské a finanéni a zaroven nad jeji ¢innosti vykonava dohled. Cinnost v oblasti probace
a mediace ve vztahu k orgdnim policie, statnim zastupitelstvim a soudim zajiSt'uji

zaméstnanci PMS na trovni vSech okrest (v Praze na trovni jednotlivych obvodi).

12)MATOUSEK, Oldfich. Mladez a delikvence. Praha : Portal, 2003, s. 196.



S reformou vetejné spravy prechdzeji pravomoce na obce s rozsitenou ptisobnosti. Vedle

probacniho dohledu zahrnuje ¢innost pisobeni PMS také soudni pomoc a v¢asnou pomoc.

Soudni pomoc znamena shromazd’ovani podkladt o obvinéném a jeho socialni situaci pied
rozhodnutim - pfedstavuje jednu z moznosti ,,informacniho servisu“ pro organy ¢inné v trestni
fizeni, jejimz cilem je piedevsim posileni individualizace FeSeni trestnich ptipadi. Cinnost
probacniho pracovnika je zamétena na ziskavani informaci o osob¢ obvinéného a jeho rodinném
a socialnim zazemi. D¢je se tak na zdklad¢ kontaktu s obvinénym a projednéni jeho socialni
situace a rodinné situace. Je tfeba zdlraznit, Ze takto se déje na zaklad¢ souhlasu obvinéného.
Zjisténé informace probacni pracovnik zpracuje do zpravy, ktera také obsahuje jeho stanovisko o
moznosti vychovného piisobeni. Tuto zpravu pracovnik predkladd soudu a ta také slouzi jako
jeden z piedpokladd pro rozhodnuti.

Véasna pomoc je pusobeni v oblasti alternativ k vazbé obvinéného - predstavuje pro
vybrané trestni ptipady alternativu k pobytu obvinéného ve vazbé na jedné stran¢ a na druhé
ponechani obvinéného na svobod¢. Tato ¢innost je velmi blizka proba¢nimu dohledu, i kdyz se
jedna o ¢innost pted pravomocnym rozhodnutim soudu.

Poslinim Proba¢ni a media¢ni sluzby je prispivat k napliiovani trestni
spravedlnosti, predev§im vytvafenim podminek pro uplatnéni alternativnich postupii
v trestnim Fizeni, zaji§téni ic¢inného vykonu alternativnich tresti a nalezeni u¢inné reakce
na spachany trestny ¢in. Za tim ucelem provadi PMS probaci a mediaci a podili se na
feSeni sporit mezi obvinénymi a poSkozenymi a svymi ¢innostmi usiluje o urovnani
konfliktnich stavii, obnoveni respektu k pravnim normam v souvislosti s trestnim fizenim.
Nedilnou soucasti poslani PMS je prevence a sniZovani rizik opakovani trestné ¢innosti,
potrestani, jakoZto zvlastnich, jinych forem reakce na trestnou ¢innost predstavujicich

alternativu k tradi¢nimu trestu odnéti svobody.

2.5 Cinnost stiredisek PMS v ramci zajiSténi moznosti ukladani a

vykonu trestu OPP pred pravomocnym rozhodnutim soudu

2.5.1 Pouceni o trestu OPP

Po ziskani podnétu k zahdjeni ¢innosti zavede probacni ufednik stfediska PMS probaéni

spis dle spisového tadu a provede evidenci klienta do probacniho rejstiiku. Na zdkladé



dojednavani probacniho ufednika s obvinénym a poSkozenym ohledné¢ oblasti spoluprace je
potfeba zvazit, zda je vzhledem k moznym zpiisobim alternativniho feseni dané trestni véci
vhodné a uzite¢né seznamit obvinéného s podminkami ulozeni a vykonu trestu OPP. V této fazi
trestniho fizeni probacni Ufednik piihlizi 1 k ptipadnému pozadavku statniho zéastupce (soudce)
na zjisténi stanoviska obvinéného k moznosti ulozeni trestu OPP ( viz ptiloha ¢.4). V ramci své
prace s klientem probac¢ni ufednik tedy mtize provést predjednani ulozeni trestu OPP- tj. stru¢né
seznameni klienta s podminkami uloZeni trestu OPP a s naslednym pribéhem jeho vykonu ( viz
ptiloha ¢.3) a zjisténi vlastni motivace klienta tento druh trestu vykonat. Se souhlasem klienta
muze probacni ufednik zjistovat udaje tykajici se klientova zdravotniho stavu (respektive
ptipadnych zdravotnich omezeni pro praci), dosazené pracovni kvalifikace, casovych moznosti
pro vykon trestu OPP apod. a zahrnout je do pfipravované probacni zpravy pred rozhodnutim
nebo do jinych materiali, jez budou predany statnimu zastupci nebo soudu. Ve zpravé by se
mely rovnéz objevit informace PMS tykajici se zjiSténych potfeb a motivace klienta podrobit se
v ramci vykonu alternativniho trestu piipadnym ulozenym pfiméfenym povinnostem/omezenim.
Pokud piislusny soud ulozi v dané véci trest OPP, postoupi své pravomocné rozhodnuti soudu,
ktery je mistné pfislusny pro vydani usneseni o nafizeni vykonu trestu OPP. Soucasné je vhodné,
aby k zasilanému rozhodnuti ptilozil vypracovanou probacni zpravu pred rozhodnuti, poptipadée
jiné shromazdéné informace, napt. stanovisko obvinéného k ulozeni trestu OPP. Rovnéz by bylo
vhodné, aby tyto informace pak tento soud postoupil svému mistné piisluSnému stredisku PMS
k ptipravé podkladii pro vydani usneseni a pro zajisténi kontroly odsouzené¢ho béhem vykonu
trestu OPP. Timto postupem by se mélo zamezit duplicitnimu zjiStovani nékterych informaci a
naopak pfispet k efektivnéjsimu zptisobu prace PMS a jeji vnitini organizacni provazanosti pii

préci s obvinénym (odsouzenym) v ramci ukladani a zajisténi kontroly vykonu trestu OPP.

2.5.2 Zaruka zdjmového sdruzeni

Pii praci s klientem ve stadiu pfed rozhodnutim ve véci probacni ufednik rovnéz zjistuje
informace tykajici se nabidky zdjmového sdruzeni za chovani a napravu odsouzeného, které by

tak mohlo vychovné spoluptisobit pii vykonu alternativniho trestu OPP



2.5.3 Mapovani a rozSifovani poZadavki poskytovatelii mist vykonu OPP

Stiedisko PMS ve spolupraci a po dohod¢ s mistné¢ pfisluSnym soudem mapuje situaci
v regionu, jez se tyka stavajicich a novych moznosti vykonu trestu OPP u statnich a nestatnich
organizaci a spole¢né s timto soudem vede aktualni evidenci pozadavkii na vykonani trestu OPP.
Obce (mésta, meéstské Casti) a instituce, které dle ustanoveni § 45 odst.3 tr. zdkona ptipadaji
v ramci trestu OPP v tivahu jako poskytovatelé mist pro vykon trestu OPP (dale téz ,,instituce®),
probacni ufednik stfediska PMS kontaktuje s nabidkou mozné spoluprace v této oblasti. V
ptipad¢ jejich zajmu s nimi navaze osobni kontakt za ti€elem predani informaci potiebnych pro
zajisténi vykonu trestu OPP. Soucasn¢ je seznami se zpiisoby spoluprace a pravidly komunikace
se stiediskem PMS a s mistné piislusSnym soudem behem vykonu trestu OPP odsouzenym
v jejich organizaci. Dohodne s nimi rovnéz zpusob, jakym bude provadéna prostiednictvim
mistn¢ prislusného strediska PMS pravidelna aktualizace a evidence pozadavki tykajicich se mist
pro vykon trestu OPP.

Z pozadavku poskytovatele trestu OPP ( viz ptiloha ¢.5) by mélo byt patrno konkrétni
misto pozadované¢ho vykonu préce, jeji druh a rozsah (naptiklad v hodinich), mozna dobu
vykonu préce (napiiklad sezonni prace, moznost prace pouze v pracovni dny, moznost prace o
vikendech apod.) a ptipadné zvlastni podminky, které jsou s vykonem konkrétni prace spojené
(naptiklad nutnost vlastnit potravinarsky prikaz). Poskytovatelé mist vykonu trestu OPP by
meli pii zadavani svého pozadavku na préci rovnéz uvést informace o svém zfizovateli (vetné
informace o datu a druhu své registrace) a dale konkrétni popis zaméfeni své ¢innosti, aby mohlo
byt soudem posouzeno splnéni zakonné podminky pro moznost vykonu prace v ramci trestu

OPP - tedy podminka obecné prospésnosti vykonané prace.

2.5.4 Nabidka dalSich moZnosti spoluprace PMS s obvinénym a s poSkozenym

V ptipadech, kdy je stfedisko PMS pfisluSnym statnim zastupcem (soudcem) konkrétné
pozddéno o predjednani moznosti ulozeni trestu OPP, probacni ufednik souCasné s touto
¢innosti s klientem dojednava dal$i moznosti spoluprace, a to jak v oblasti probacnich, tak i
v oblasti mediacnich ¢innosti. Soucasné s navazanim kontaktu s obvinénym ¢ini probacni ufednik
kroky sméfujici k navazani kontaktu s poskozenym,kterému nabizi moznost spoluprace pri
feSeni nasledkt trestného ¢inu a informuje ho o moznostech alternativnich zptsobl feseni

trestného ¢inu.



2.6 Cinnost stiredisek PMS v ramci zajiSténi moznosti ukladani a

vykonu trestu OPP po pravomocném rozhodnuti soudu

Pii zahajeni Cinnosti stirediska PMS smétujici k piipravé podkladii pro vydani usneseni
o nafizeni vykonu trestu OPP by stiedisko PMS mélo mit k dispozici minimalné tyto udaje :
pravomocné rozhodnuti soudu o ulozeni trestu OPP, opis rejstiiku trestu, informace (zaznam) o
stanovisku obvinéného k moznosti uloZeni trestu OPP, poptipad¢ zpracovanou probacni zpravu
pred rozhodnutim a dalsi informace (napiiklad o zajmovém sdruzeni, jehoz zaruka za chovani a
napravu odsouzeného byla soudem pfijata apod.). Tyto materidly by pfislusné stiedisko PMS
mélo obdrzet od mistné prislusného soudu, ktery bude vydavat usneseni o natizeni vykonu trestu
OPP. V pripad¢ potieby si doplni probacni ufednik dalsi informace z trestniho spisu - naptiklad
znalecké posudky, tdaje o vysi zptsobené skody, kontakt na poSkozeného, zpravy o povésti
obvinéného, atd. Probacni ufednik zalozi spis dle spisového fadu a zasle klientovi pozvanku
k tvodnimu jednani ( viz ptiloha ¢.6) , u mladistvého klienta kontaktuje také rodice a
spolupracuje s nimi. V této fazi dle okolnosti ptipadu praveni Giednik rovnéz zahaji kroky

smetujici ke spolupraci s poskozenym.

2.6.1 Zajisténi mista pro vykon trestu OPP

Probaéni ufednik prubézné ovéiuje aktudlni moznosti pro vykon trestu OPP u konkrétnich
poskytovatelt, ktefi misto pro vykon trestu OPP nabizi. Vychazi pfitom z evidence pozadavkil
vedenych ve spolupraci s mistn¢ ptislusSnym soudem.

V piipad€, ze ma probacni ufednik k dispozici materialy o predjednani moznosti ulozeni
vykonu trestu OPP a znd nekteré okolnosti souvisejici s moznostmi odsouzené¢ho vykonavat
OPP, pokusi se vytipovat vhodny pozadavek na misto vykonu OPP. V ptipad¢, ze jej nalezne,
oveti jeho aktualni platnost pfimo v dané instituci. V piipade, ze vySe uvedené informace o
moznostech odsouzené¢ho vykonavat OPP nema, ptipravi dle dostupnych informaci piehled o
moznostech vhodnych mist pro vykon trestu OPP.

Probac¢ni ufednik piislusného stiediska PMS prabézné pracuje na rozsifeni pozadavkl
poskytovatelil mist vykonu trestu OPP a svou ¢innost koordinuje s pfislusnym soudem, kterému
seznam poskytovateld OPP pravidelné predava. S konkrétni instituci nabizejici mista pro vykon

trestu OPP probac¢ni ufednik dojedné ptesny zpisob, jakym budou pozadavky na vykon trestu



OPP pravideln¢ v prehledu aktualizovany a nové evidovany. Zaroven poskytovateli preda vzor
dohody o realizaci vykonu trestu OPP ( viz pfiloha ¢.7) a harmonogramu praci a informace
k zajisténi bezpecnosti a ochrany zdravi pii préaci ( viz pfiloha ¢.11). Taktéz dohodne zpisob
komunikace v ptipad¢ neocekavanych zmén v jiz poskytnutych pozadavcich tak, aby ptislusné
stiedisko PMS mélo vzdy prubézny prehled o aktualni potiebe téchto praci.

Piehled pozadavkii by mél obsahovat konkrétni seznam druhli praci, misto,kde budou
prace provadény, rozsah praci (tj. pocet hodin), mozny termin provedeni prace (napiiklad
sezdnni prace, prace o vikendech nebo v odpolednich hodinach aj.), ptedpokladany pocet osob,
které mohou prace zaroven vykonavat, ptipadné i zvlaStni pozadavky, napt. na kvalifikaci ¢i
dovednosti odsouzenych, zdravotni zptisobilost ¢i omezeni, napt. nevhodné pro mladistvé a
zeny, nutnost vlastnit zdravotni prikkaz, upozornéni na zvySenou fyzickou naroc¢nost prace, praci

ve vyskach apod.

2.6.2 Projednani podminek vykonu trestu OPP s klientem

Informace, které probaéni urednik sdéluje (popripadé nabizi) klientovi :

a) obecné informace o ¢innosti proba¢ni a mediacni sluzby se specifickym zamétenim na
postup stiediska pfi zajisténi vykonu a kontroly uloZzeného trestu OPP,

b) podrobné informace o podminkach a prubéhu vykonu trestu OPP,

¢)  vyjasnéni roli zainteresovanych subjektii v prubéhu vykonu trestu OPP-odsouzeného,
soudu, stfediska PMS, instituce nabizejici misto pro vykon trestu OPP ( piipadné
zajmovéeho sdruzeni, které za chovani a osobu odsouzeného poskytlo zaruku) za
soucasné¢ho vymezeni jejich postaveni, prav, povinnosti, pravidel komunikace,

d) zjisténi informaci dilezitych pro moznost vykonavat trest OPP (nejsou-li dosud

k dispozici) a dojednani konkrétnich podminek mista a zptisobu vykonu trestu OPP.

Informace, které probaéni urednik zjisSt’'uje od klienta :

a) postoj klienta ke spachanému ¢inu a ulozenému trestu, miru jeho motivovanosti trest
vykonat,
b) c¢asové moznosti klienta v souvislosti s jeho zaméstnanim, studiem, rodinnou situaci,

¢) dosazené vzdelani a odborné kvalifikace, praktické pracovni dovednosti klienta,



d) zdravotni stav a ptipadna zdravotni omezeni klienta (zdravotni omezeni pro vykon trestu

OPP je nutné dolozit 1ékaiskou zpravou, kterou si zajistuje a stiedisku PMS predklada

klient),
e) rodinné pomery a socialni zdzemi klienta,
f) predchozi trestna Cinnost,
2) postoj klienta k osob¢ poskozeného ( poSkozena organizace) a jeho predstava, popiipadé

Jiz realizované kroky sméfujici k od¢inéni zptisobené jmy a nahrazeni Skody, sezndmeni
s moznosti mediace,

h) dalsi vyznamné skutecnosti tykajici se klienta a projednavaného piipadu,

i) zjisténi klientovych psychosocidlnich potfeb a nabidka ptipadné spoluprace nebo

zprostfedkovani pomoci a kontaktu s jinym pracovistém,

i) ovéteni aktudlniho kontaktu na klienta a dojednani zpiisobu komunikace se stfediskem
PMS,
k) v ptipadé, ze soud pfijal zaruku zajmového sdruzeni za chovani a osobu odsouzeného,

ovéfeni kontaktu na konkrétni osobu tohoto sdruzeni.

Proba¢ni Giednik vyhotovi na zaklad¢ zjisténych informaci od klienta zdznam o projednani
podminek vykonu trestu OPP ( viz piiloha ¢.8), ke kterému ptipoji popt. doklady o dosazené
pracovni kvalifikaci klienta nebo I€katfské potvrzeni o zdravotnim omezeni pro vykon urcitych
druhi praci. Tento zdznam pieda klientovi, soudu jako podklad pro natizeni vykonu trestu OPP
a instituci jako informaci o klientovi, jedno vyhotoveni zalozi do probacniho spisu. Obec, popf.
instituce si nemohou samy nadiktovat podminky bez ohledu na pracovni dobu nebo zdravotni
stav odsouzené¢ho. I ti, kdoZ zajist'uji vykon trestu, by se méli snazit o co nejkvalitnéjsi vysledek
préace. V ptipadé, ze klient na zddnou z pozvanek nereagoval a k projednani podminek vykonu
trestu OPP se nedostavil, informuje stiedisko PMS o této skutecnosti prislusny soud a navrhuje
dalsi postup.

Pokud by pracovnici PMS pfi zakladani spisu zjistili, Ze u klienta doslo k ulozeni dalSiho
trestu OPP a soucet ulozenych hodin pfesahuje maximalni hranici 400 hodin, probacni ufednik

zaSle podnét ke stiznosti pro poruseni zakona na Ministerstvo spravedInosti ( viz piiloha ¢.10).



2.6.3 Zahgjeni vykonu trestu OPP v instituci

Pokud je to z casovych diivodli mozné, probac¢ni uiednik se zicastni tvodniho projednani
podminek vykonu trestu OPP u daného poskytovatele spolu s klientem a na misté samém overi
podminky vykonu konkrétnich praci a jejich organizacni zajiSténi. V piipadé, kdy se probacni
ufednik nemtze Gcastnit tohoto tivodniho jednani, je vhodné, aby ho instituce vzdy neprodlené
informovala o tom, Ze klient splnil (nesplnil) lhiitu 14 dni a dostavil se (nedostavil se )
k projednéni dohody o realizaci vykonu trestu OPP a ¢asového harmonogramu vykonu OPP,
véetné data, od kterého klient vykon trestu OPP zah4ji (zahdjil).

V ptipadé, kdy se probacni Ufednik dozvi o tom, ze se klient na projednani podminek
vykonu trestu OPP do dané instituce nedostavil, ovéti nahlédnutim do kmenového spisu soudu,
zda klientovi bylo doruceno usneseni. V piipadé, ze usneseni bylo odsouzenému doruceno,
probacéni ufednik zkontaktuje klienta znovu a upozorni ho na jeho povinnosti pii vykonu trestu
OPP s diirazem na mozné disledky jeho pasivniho pfistupu k vykonu ulozeného trestu.

Instituce neprodlené informuje probacniho tfednika o datu zahdjeni vykonu trestu OPP.
Tuto informaci mize instituce sd¢lit telefonicky, e-mailem nebo pisemné. Probac¢ni ufednik tuto
informaci zanese do probacniho spisu a pisemné¢ ji sdéli soudu.

Instituce neprodlené sdéluje stiedisku PMS rovnéz informaci o nezahajeni vykonu trestu
OPP v dohodnutém terminu. V tomto piipadé probacni ufednik rovnéz kontaktuje klienta a
upozorni ho na jeho povinnosti pfi vykonu trestu OPP s dirazem na mozné disledky jeho

pasivniho pfistupu a vyzve ho k jejich dodrzovani.

2.6.4 Kontrola a evidence vykonu trestu OPP

V ptipadé, ze klient dodrzel zdkladni podminky nastupu vykonu trestu-dostavil se
k projednani dohody o realizaci vykonu trestu OPP do pfislusné instituce, zah4jil samotny vykon
praci a rovnéz trest OPP podle dohodnutého harmonogramu tadné vykonava, probacni urednik
provadi dle aktualni potfeby, minimalné jedenkrat za dva mésice, kontrolu vykonu praci (
osobng, telefonicky, pisemné€, e-mailem ). Ziskané informace zaznamenavano probacniho spisu,
popt. sbérného spravniho spisu. Tuto probacni Cinnost vykonava prislusné stredisko PMS
pribézné a dle individualnich okolnosti piipadu az do ukonceni vykonu trestu OPP. Pti
provadéni kontroly nad pribc¢hem vykonu trestu OPP postupuje piislusné stredisko PMS

v souCinnosti s piislusnou instituci, popiipadé s dalSimi zainteresovanymi subjekty (napf.



méstskou policii spod. ). Instituce pro tento ucel shromazd'uje informace ziskané sledovanim
vykonu praci a eviduje tuto informaci piimo soudu na jeho zadost, je vhodné, aby kopii tohoto
vyjadieni zaslala rovnéz ptislusnému sttedisku PMS.

Harmonogram vykonu trestu OPP se tvoii tak, Ze odsouzeny se zastupcem instituce
dopiedu pisemné dohodne terminy vykonu trestu OPP a stvrdi je svym podpisem. Po
odpracovani dohodnuté prace v urceném terminu a zkontrolovani jeji kvality odpovédna osoba
instituce uvede a podepise skutecny pocet odpracovanych hodin a dohodne s odsouzenym

nasledujici terminy. Odsouzeny obdrzi na vyzadani kopii harmonogramu.

2.6.5 Postup pii nevykonani trestu OPP

Zjisti-li instituce, ze odsouzeny neprovadi bez zavazného divodu ulozené prace dle
sjednaného ¢asového harmonogramu a v dohodnutém rozsahu nebo kvalité, vyrozumi o tom
neprodlen¢ stfedisko PMS, s nimz dale spolupracuje na fesSeni situace. V piipad€, Zze probacni
urednik ziskd informaci o tom, ze klient trest OPP tadné nevykonava a nedodrzuje dohodnuty
harmonogram praci, kontaktuje klienta za tcelem zjisténi diivodi poruseni podminek vykonu
trestu OPP a iniciuje osobni schiizku. V ptipad¢, Ze klient pfes upozornéni nadale trest OPP
nevykonava, piislusné stiedisko PMS mu doporucené do vlastnich rukou zasle posledni vyzvu
k nastupu trestu OPP ( viz ptiloha ¢.9). Pokud klient do 14 dnii od prevzeti posledni vyzvy
trest nezacne vykonavat, podava probacni Giednik soudu navrh na preménu trestu OPP
v trest odnéti svobody ( viz piiloha ¢.12). Pfipadny ndvrh na pfeménu trestu OPP
v nepodminény trest odnéti svobody muize podat jak stiedisko PMS, tak i instituce, v niz ma
vykon trestu OPP odsouzeny vykonavat. Je vhodné, aby se oba subjekty o tomto kroku

vzéjemn¢ informovaly.

2.6.6 Zména mista vykonu trestu OPP

V piipadé zmeny bydlisté klient v pribchu vykonu trestu OPP a zadosti klienta o vykon
trestu v obvodu jiného soudu, nez ma trvalé bydlisté, vyhotovi probac¢ni Giednik shrnujici zpravu,
obsahujici pfedevSim informace institutu o poctu klientem odpracovanych hodin a informaci o
diivodech zmény mista vykonu trestu OPP. V piipad¢ potteby doplni dalsi informace-naptiklad o
zptisobu vedeni zivota odsouzeného, o tthrad¢ zpiisobené Skody a nakladii trestniho fizeni a dalsi

relevantni informace o praci s klientem. Tuto zpravu predlozi soudu. Pokud ma ve vyjime¢nych



a odivodnénych piipadech dojit u odsouzeného pouze ke zméné mista vykonu trestu OPP
v ramci obvodu jednoho soudu (napt. z diivodu lepsi dopravni dostupnosti, lepsi vhodnosti prace
pro klienta, popiipadé i v disledku existujictho konfliktu v plivodni instituci ), informuje
probacni tfednik o téchto okolnostech jak soud, tak ptivodni instituci. Pro dal$i mozny postup
soudu v této véci probacni ufednik zjisti moznosti vykonu trestu OPP v jiné vhodné instituci ve
svém obvodu. O zmén¢ mista vykonu trestu OPP rozhoduje soud usnesenim, popt. pisemnym

opatfenim. Odpracované hodiny v riznych institucich se scitaji.

2.6.7 Rozhodovani soudu o odloZeni, pieruSeni, upusténi a preméné trestu OPP

Soud miize na zaklad¢ podéani navrhu piislusného stiediska PMS nebo névrhu instituce
poskytujici misto pro vykon trestu OPP nebo i bez takového ndvrhu rozhodnout o preméné
trestu OPP nebo jeho nevykonané casti na trest odnéti svobody. Bylo by vhodné, aby soud
informoval ptislusné stiedisko PMS o konani kazdého vetejného zasedani ve véci premeny trestu
OPP na trest odnéti svobody. Stiedisko PMS klienta jiz na zacatku vykonu trestu OPP informuje
o postupu v piipadé nevykonavani trestu OPP, tedy o moznosti podani navrhu na preménu
v ptipad¢ opakovaného porusovani sjednanych podminek. Névrh na pfeménu trestu OPP
stiedisko PMS zasila na védomi instituci, ve které byl (mél byt ) trest OPP vykonan.

Soud je opravnén rozhodnout v zdkonech vymezenych ptipadech na zadost odsouzeného o
odkladu, preruSeni nebo upusténi od vykonu trestu OPP. Od vykonu trestu OPP nebo jeho
zbytku miize predseda senatu upustit z divodu zmeény zdravotniho stavu odsouzeného, jez ho
¢ini dlouhodobé neschopnym trest vykonavat.(13) Je vhodné, aby soud v piipadé vydani téchto
rozhodnuti uvédomil piislusné stiedisko PMS. Stejné¢ tak je vhodné, aby soud rovnéz vedle
informace o konani vefejného zasedani ve vécech vykonu trestu OPP stfedisko PMS vyrozumél
o dalsich podstatnych skutecnostech a zaslal mu na védomi kopie vydanych rozhodnuti (pfeména
trestu OPP, upusténi od vykonu trestu, odloZeni nebo pieruSeni vykonu trestu, zruseni trestu
OPP souhrnnym trestem, obnova fizeni, amnestie atd.).

V piipade, ze soud obdrzi podstatné informace vztahujici se k vykonu trestu OPP od
nékoho jiného nez od piislusného sttediska PMS, je vhodné, aby o téchto skutenostech

informoval mistné pfislusné stiedisko PMS.

13)SOTOLAR, Alexandr. Alternativni FeSeni trestnich veci v praxi. Praha: C. H .Beck, 2000, s. 321-3



2.6.8 Kontrola fadn¢ho Zivota klienta a ukonceni prace s klientem

Probacni urednik provadi ikony sméfujici k tomu, aby klient vedl v pribéhu vykonu
trestu OPP tadny zivot, dodrzoval soudem ulozenad pfiméfend omezeni a povinnosti, od¢inil
nasledky trestného ¢inu a ucinil kroky vedouci k napraveé vztahti s poskozenym, uhradil naklady
trestniho fizeni, posiloval své schopnosti zit v souladu se zdkony a odstranioval piipadna rizika
své recidivy trestné Cinnosti. Za timto ucelem probacni ufednik zve klienta na pravidelné
konzultace a dle konkrétnich okolnosti piipadu také oslovuje socidlni okoli klienta, zvlasté
v ptipadech mladistvych mladych dospélych odsouzenych. Pokud soud pftijal zaruku zajmového
sdruzeni za dovrSeni napravy odsouzeného, spolupracuje probacni ufednik s timto sdruzenim.
Probaéni ufednik vedle kontroly vykonu trestu OPP a plnéni uloZenych pifiméfenych
omezeni/povinnosti také pfi praci s klientem nabizi psychosocidlni podporu a pomoc, popiipadée
zprosttedkovava kontakty na potfebné odborniky. SoucCasné také probacni uiednik pracuje
s poSkozenym/i ve smyslu urovnani vztaht a otazek nahrady skody.

Probacni ifednik po ukonéeni vykonu trestu OPP odsouzenym tuto skutecnost pisemné
oznami soudu a pfilozi hodnoceni vykonu trestu OPP, které je soucéasti dohody o realizaci
vykonu trestu OPP. Soucasné také informuje soud o pribéhu vykonu trestu OPP a o pInéni
ptipadné soudem stanovenych ptimétenych povinnosti a omezeni. Rovnéz informuje soud o tom,
jak klient hradil ( nehradil ) zptisobenou skodu a jaké kroky byly u¢inény v souvislosti urovnanim
naruSenych vztahi mezi odsouzenym a poskozenym. Soucésti zpravy by melo byt i stanovisko
poskozeného a ptipadné rovnéz stanovisko zajmového sdruzeni, které nad chovanim a osobou
odsouzeného prevzalo zaruku. V piipadé, kdy odsouzeny trest OPP vykonal ( nebo kdy soud
rozhodl o pfeméné trestu OPP v nepodminény trest odnéti svobody), zaSle probacni ufednik
poskozenému pisemné vyrozuméni o této skutecnosti. Probaéni tiFednik ukon¢i probaéni spis

a vyradi jej z aktudlni evidence stiediska PMS.



3 Prakticka ¢ast

3.1 Cil praktické ¢asti

Cilem praktické casti bylo zjistit pomoci dotazniku ,, A%, kdy respondenty byli sami
odsouzeni, efektivitu ukladani trest OPP, motivaci odsouzenych k fadnému vykonu OPP,
skutecny pocet vykonanych tresti, nejcastéjsi vybér druhu OPP, pfipominky a nazory s ohledem
na praxi v souvislosti s trestem OPP.

Pomoci dotazniku ,,B“, kdy respondenty byli poskytovatel¢, jsem zjistoval jejich
dosavadni zkuSenosti s vykonem trestu OPP, s odsouzenymi, ktefi tento trest vykonavali, jejich

ptipominky a nazory na trest OPP, rovnéz i spolupraci s mistnim stiediskem PMS.

3.2 Prubéh prazkumu

U dotazniku ,,A“ se Setfeni tykalo skupiny odsouzenych o celkovém poctu 58
respondentti muzského 1 zenského pohlavi ve véku od 15 do 59 a vice let. Pfevazovali mezi
nimi prevazné muzi star$i 26 let, s trvalym bydlistém na okrese Nymburk. Dotazniky byly
predavany odsouzenym v tisténé podobé prostrednictvim probacnich ufednikd, kdy vypliiovani
dotaznikii probihalo ve sledovaném ¢asovém horizontu ¢tyF mésici, od 1.6.2005 do
30.9.2005, k 30.9.2005 se do stiediska PMS v Nymburce pribézn¢ vratilo celkem S50
vyplnénych dotazniki, z celkového poctu 58. Podle mého nazoru se 8 dotaznikii nevratilo
z diivodu, Ze dotazovani neméli motivaci odpovédét a vyplnéni dotazniku pro nékteré z
nich mohlo predstavovati nutnou praci.

U dotazniku ,,B* se Setieni tykalo skupiny poskytovatelii (instituci) o celkovém poétu
10 respondentii, tiSténé dotazniky byly jednotlivym poskytovateliim doruceny osobni cestou,
kdy vypliiovani dotazniki probihalo ve sledovaném ¢asovém horizontu jednoho mésice, od
1.10.2005 do 31.10.2005. K 31.10.2005 bylo vypInéno vSech 10 dotazniki a byly doruceny

pribézné béhem mésice Fijna 2005 postou na adresu dotazovatele.



3.3 Pouzité metody

V této praci byla pouzita metoda sestaveného nestandardizovaného dotazniku.
Dotaznik, stejn¢ jako rozhovor, patii k technikdm sociologického vyzkumu, které jsou opreny o
predbézné, vice ¢i méné piesné formulovani otdzek, jez pokladame dotazovanym
(respondentim). Ve znéni téchto otdzek jsou skryty hypotézy dan¢ho vyzkumu. Na rozdil od
rozhovoru je pro dotaznik ptiznacné, ze témét vzdy pii uziti této techniky sbéru dat nedochazi k
pisemné. S dotaznikem vétSinou pracuje dotazovany samostatné. Dotaznik patii mezi nejbeznéjsi
techniky sbéru dat.

Pii sestaveni dotazniku jsem nejdiive shromdzdil seznam fakta, které jsem se chtél pii
prizkumu dozvédét. Pak jsem si pfipravil formulace otazek, pfi¢emz jsem formulaci nékterych z
nich v prub¢hu piipravy dotazniku ménil az do jejich konec¢né podoby. Volil jsem uzaviené
otazky, které nabizeji konecny (uzavieny) pocet moznych odpovédi. Dotazovany si vybere jednu
z nich( neni-li uvedeno jinak). Zatadil jsem otazky alternativni (ano - ne) ,vyberové otazky, kdy
dotazovany vybira jen jednu z nich a vyctové otazky, kdy dotazovany vybira z vyctu alternativ
nékolik odpovédi, které mohou nastat soucasné. Tyto otdzky se snadno vypliuji 1 zpracovavaji.
Jejich nevyhodou je, ze nabidnutd sestava odpovédi nemusi byt Uplna a vyhovujici a dotazovany
nema moznost ji doplnit, odpovedi nelze nijak rozsitit ani ovéfit. Doplnil jsem tivodni dopis, kde
jsem oslovil dotazovaného, piedstavil se jako realizator vyzkumu, vysvétlil ucel dotazovani a do
tohoto dopisu jsem zatadil i instrukce k vyplnéni dotazniku s prosbou o oteviené a pravdivé
odpovédi, upozornil jsem na dobrovolnost a anonymitu vyzkumu. Na tvodni stranku jsem uvedl
1 daj administrativni povahy ( ¢islo dotazniku). Dal jsem si zalezet na grafické Gprave, formatu,
délce dotazniku, Clenéni textu, zplsobu vypliovani, nebot’ i to jsou faktory, které by mohly
navratnost, a tedy i uspeéSnost prizkumu vyrazné ovlivnit. Sbérem dat z dotazniku jsem chtél
zmapovat zkoumanou problematiku trestu OPP. Dotaznik je anonymni - dotazovani jsou
charakterizovani jako piislusnici urcité skupiny nikoli jako jednotlivei. Rozhodujici je schopnost
a ochota respondentt poskytnout relevantni tidaje. Touto metodou zjistime, co si kdo mysli, ale
nezjistime proc.

Dotaznik ,,A“ mél pomoci zmapovat a vyhodnotit vykon trestu OPP ocima jeho
vykonavatelii - odsouzenych v porovnani s vykonem trestu odnéti svobody v soudnim okrese
Nymburk. M¢I piispét k co mozna nejobjektivnéjSimu hromadnému zjisténi ndzord, postoji a

skutecnosti, ke zjisténi zkuSenosti s vykonem trestu obecné prospésnych praci od ndhodné



vybranych respondenti — odsouzenych , ktefi se vyjadiovali zejména k otdzce vybéru obecné
prospésnych praci, k vzajemnému vztahu mezi nimi a poskytovateli, k hodnoceni ulozeného
trestu OPP a uvedli jeho kladné i negativni stranky pro né¢ samé. Dotaznik v ivodu obsahuje
informace o respondentovi, jeho vek, pohlavi, vzdélani, stav, zdravotni zafazeni. Respondent v
zavéru dotazniku uvedl misto a datum jeho vyplnéni. Sestaveny dotaznik tvoii celkem 20
uzavienych otazek, pii kterych respondent volil jednu z nabidnutych odpovédi v dotazniku,
ktera se mu jevila jako nejvhodnéjsi a tu zasSkrtl kiizkem. U vyctovych otazek mohl volit nékolik
odpovédi, které mohly nastat soucasné.

Dotaznik ,,B“ m¢l pomoci zmapovat a vyhodnotit vykon trestu OPP o€ima

poskytovateli OPP v soudnim okrese Nymburk. M¢l prispét ke zjisténi problémi s
dosavadnimi zkuSenostmi vykonu trestu OPP, ale zaroven i k u¢inngjsi spolupraci v ramci
vykonu tohoto trestu se soudy, se stfedisky PMS a v neposledni fad¢ i s odsouzenymi. Sestaveny
dotaznik tvoti celkem 15 uzavienych otazek, pti kterych respondent volil jednu z nabidnutych
odpovédi nebo mohl u vyctovych otazek volit nékolik odpoveédi,které mohly nastat soucasné.
Po obsahové strance byly otazky v dotazniku ,,A* a v dotazniku ,,B* voleny jasné, piesn¢ a
srozumitelng, jejich formulace byla ptizptisobena charakteru bakalarské prace.. Pozitivum takto
volenych otdzek spatiuji v usnadnéni jejich zpracovani, a také kladou menSi naroky na
vyjadfovaci schopnosti respondenta. Negativni stranka spocivd ve vylouceni bezprostiedni
kontroly pravdivosti odpovedi, n€které odpovédi mohou tak byt zkreslené, orientacniho
charakteru s nizsi objektivitou a nesebekriticnosti respondenta.. Respondent miize mit i sklon
odpovidat v duchu socidlni zadoucnocti odpovédi. Udaje ziskané z dotaznika byly zpracovany
kvantitativné a byla provedena kvalitativni analyza vysledkd, byla uzita matematicko - statisticka
metoda (procenta). Nazornym shrnutim vysledkti jsou tabulky a ,.kolacové“ grafy, kde
jednotlivé segmenty zndzormiuji, co si kdo mysli nebo déla v ramci dotaznikového vybéru
respondentti.

Vzorové dotazniky jsou ptilohou této prace. Ke zpracovani nemohlo byt vyuZito 8
dotaznika typu ,,A“ z celkového poctu 58, u typu ,,B“. byly vyuzity v§echny dotazniky

v piivodnim po¢tu 10.



3.4 Stanoveni predpokladi

3.4.1 Dotaznik ,,A* ( odsouzeni )

1.) Lze predpokladat, ze nejméné 20% respondenti-odsouzenym v ramci vykonu trestu OPP
nejlépe vyhovuji uklidové prace (ovérovano pomoci dotazniku polozkou ¢. 11).

2.) Lze predpokladat, ze vic jak 30% respondentii-odsouzenym vyhovuje z ¢asovych moznosti
vykon trestu OPP o vikendu (ovéFeno pomoci dotazniku polozkou ¢. 16).

3.) Lze ptedpokladat, ze pro 10% respondenti-odsouzenych hodnoti vykon trestu OPP jako

vyhovujici (ovéreno pomoci dotazniku polozkou ¢. 18).

3.4.2 Dotaznik ,,B* ( poskytovatelé - instituce)

1.) Lze predpokladat, Ze nejméné 20% respondentii-poskytovatelti v rdmci vykonu OPP nabizi
uklidové prace ( ovérovano pomoci dotazniku polozkou €. 1).

2.)Lze predpokladat, ze vic jak 30 % respondentii-poskytovateli uvede jako nejcastéjsi zpiisob
kontroly prace odsouzenych pii vykonu trestu OPP evidenci piichodd a odchodii na pracovisti
(ovérovano pomoci dotazniku polozkou ¢. 5).

3.) Lze ptedpokladat, Ze 50 % respondentt-poskytovatelii bude hodnotit vyznam trestu OPP

jako neucelny ( ovérovano pomoci dotazniku polozkou ¢. 13).



3.5 Ziskana data a jejich interpretace

DOTAZNIK ,,A%
(odsouzeni k vykonu trestu OPP)

Otazka ¢. 1 : Do které vékové skupiny patrite ?

Tabulka ¢. 1

VEKOVA SKUPINA | POCET OSOB %
1. 15-18 let 8 16
2. 19-25 let 10 20
3.26-36 let 16 32
4. 37-47 let 7 14
5. 48-58 let 6 12
6. 59 a vice 3 6

Z poctu 50 dotazanych predstavuje vékovou skupinu 15-18 let 16%, vékovou skupinu 19-25 let
20%, veékovou skupinu 26-36 let 32%, vekovou skupinu 37-47 let 14%, vékovou skupinu
48-58 let 12% a posledni vékovou skupinu 59 a vice let pouze 6%.
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Otazka €. 2 : Pohlavi dotazaného.

Tabulka ¢. 2

POHLAVI POCET OSOB %
1. Zena 14 28
2. Muz 36 72

Z celkového poctu 50 dotazanych predstavuji zeny 28% a muzi 72%.
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Otazka €. 3 : Jaké mate nejvySSi ukoncené vzdélani ?
Tabulka ¢. 3
VZDELANI POCET OSOB %
1. Zékladni 13 26
2. Ucebni obor(bez maturity) 12 24
3. Ucebni obor s maturitou 10 20
4. Sttedni odborné 9 18
5. Stiedoskolské 4 8
6. Vyssi odborné 1 2
7. Vysokoskolské 1 2

Zakladni vzdélani z 50 dotdzanych méa 26%, ucebni obor bez maturity ukoncilo 24%, ucebni



obor s maturitou 20%, stiedni odborné vzdélani ma 18%, stiedoskolské 8%, vyssi odborné 2%

a vysokoskolské rovnéz 2%.
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Otazka ¢. 4 : Jaky je vas soucasny stav?

Tabulka ¢. 4

STAV POCET OSOB %
1. Svobodna/y 20 40
2. Vdana/zenaty 12 24
3. Rozvedend/y 16 32
4. Vdova/vdovec 2 4

Z celkového poctu 50 dotazanych je svobodnych 40%, vdanych nebo Zenatych je 24%,

rozvedenych je 32% a 4% predstavuji vdovy nebo vdovci.
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Otazka ¢. 5 : Do jaké zdravotni kategorie patrite ?
Tabulka ¢. 5

ZDRAVOTNI KATEGORIE POCET %
OSOB

1. Zdravé/y- 42 84

2. Invalidni dichodce 5 10

3. Handicapovany 3 6

Z celkového poctu 50 dotazanych je 84% zdravych, 10% piredstavuji invalidni dichodci

a 6% je handicapovanych.
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Otazka ¢. 6 : Jaka je vaSe bytova situace ?

Tabulka ¢. 6
BYTOVA STANICE POCET OSOB %
1. Vlastni byt (dtim) 10 20
2. Podnajem (pronajem) 2 4
3. Ubytovna 15 30
4. U rodict 12 24
5. Bezdomovec 8 16
6. Jiny zptisob bydleni 3 6

Z celkového poctu 50 dotazanych ma 20% vlastni byt, 4% bydli v podndjmu, na ubytovné je
30% odsouzenych, 24% bydli u rodict, 16% je bez domova, jiny zptisob bydleni uvedlo 6%.

Graf ¢.6
. 6% 20% o1 .Vlastr'wll' byt (dClm').
| 2.Podnajem (pronajem)
4% 0 3.Ubytovna
O 4.Urodicd
24% 0% B 5.Bezdomovec
@ 6.Jiny zpusob bydleni




Otazka €. 7 : Kolikrat jste byl/a soudné trestan/a?

Tabulka €. 7

TRESTANY POCET OSOB %
1. Jednou 12 24
2. Dvakrat 18 36
3. Tikrat 15 30
4. Ctytikrat a vice 5 10

Z celkového poctu 50 dotazanych bylo jednou trestano 24%,dvakrat 36%,tfikrat 30%,
Ctytikrat a vicekrat 10% .
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Otazka €. 8: Mél jste jiZz v minulosti uloZen trest OPP?

Tabulka ¢. 8

ULOZEN OPP POCET OSOB %
1. Ano 12 24
2. Ne 38 76

Z celkového poctu 50 dotazanych melo jiz trest OPP ulozeno 24% a dosud tento trest nemélo

uloZeno 76%.
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Otazka €. 9: Pokud jste byl(a) pred vykonem trestu OPP zaméstnan/a, vyberte

z nasledujicich mozZnosti.

Tabulka ¢.9

ZAMESTNANI PRED OPP POCET OSOB %
1. Statni zaméstnanec 4 8
2. Osoba samostatné vydélecné ¢inna 2 4
3. Brigadnik 3 6
4. Zaméstnanec soukromé firmy 5 10
5. Nezaméstnand/y 29 58
6. Diichodce 5 10
7. Soukromy podnikatel 2 4

Z celkového poctu 50 dotazanych pred vykonem trestu OPP bylo 8% statnim zaméstnancem,
4% osob samostatn¢ vydélecné¢ ¢innymi, 6% pracovalo brigddn¢, zaméstnanci soukromé firmy
bylo 10%, 58% nezaméstnanych, 10% diichodct a 4% soukromych podnikatelt.
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Otazka €. 10: Kolik hodin obecné prospéSnych praci v ramci trestu Vam bylo uloZeno

vykonat ?

Tabulka ¢. 10

POCET HODIN POCET OSOB %
1.do 100 h 9 18
2.do 200 h 8 16
3.do 300 h 12 24
4. do 400 h 21 42

Z. celkového poctu 50 dotazanych mélo ulozeno do 100 hodin OPP 18%, do 200 hodin OPP
16%, do 300 hodin OPP 24% a do 400 hodin 42%.
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Otazka ¢.11:Ktery typ prace uloZeny v ramci vykonu OPP vam vyhovuje?

Tabulka ¢.11

TYP VYKONU TRESTU POCET OSOB %
1. Uklidové prace 23 46
2. Stavebni a jiné odborné prace 5 10
3. Stavebni a jiné pomocné prace 10 20
4. Kancelarské prace 12 24

Z celkového poctu 50 dotazanych vyhovuje jako ulozeny trest uklidové prace 46%, stavebni a

jiné odborné prace 10%, stavebni a jiné pomocné prace 20% a kancelatské prace 24%.
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V prvni stanovené hypotéze jsem predpokladal, ze nejméné 20% respondenti-odsouzenym
v ramci vykonu trestu OPP vyhovuji uklidové prace. Tato hypotéza byla splnéna a piekrocena
0 26%, jak je patrné v tabulce ¢.11 a v grafu ¢.11. Naopak nejmensi z4jem je o stavebni a jiné

odborné prace.



Otazka ¢. 12: Z nasledujicich trestnych ¢inti vyberte ten, pro ktery jste byl odsouzen

k vykonu trestu OPP:

Tabulka ¢. 12

TRESTNY CIN POCET OSOB %
1. Kradez 9 18
2. Podvod 1 2
3. Ublizeni na zdravi 2 4
4. Mateni vykonu tfedniho rozhodnuti 8 16
5. Zanedbani povinné vyzivy 10 20
6. Poskozeni cizi véci 9 18
7. Neopravnéné uzivani cizi veci 8 16
8. Zpronevéra 2 4
9. Jiny 1 2

Z celkového poctu 50 dotdzanych bylo 18% odsouzeno pro kradez, 2% pro podvod, 4% pro
ublizeni na zdravi, 16% pro mafeni vykonu tfedniho rozhodnuti, 20% pro zanedbani povinné
vyzivy, 18% pro poskozovani cizi véci, 16% pro neopravnéné uzivani cizi véci, 4% pro

zproneveru, 2% pro jiny disledek .
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Otazka €. 13: Prijal byste misto vykonu trestu OPP radéji jiny trest?

Tabulka ¢. 13

MOZNOST POCET OSOB %
JINEHO TRESTU

1. Ano 8 16
2. Ne 18 36
3. Nevim 24 48

Z celkového poctu 50 dotazanych by misto vykonu trestu OPP nepfijalo 36% jiny trest 48%
nevi a v kladném ptipad¢€ by piijalo jiny trest 16%.
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Otazka ¢. 14: UlozZeny trest OPP..:

Tabulka ¢. 14

ULOZENY TREST OPP POCET OSOB %

1. Jsem dosud nevykonal 25 50

2. Vykonavam 8 16

3. Vykonal jsem 12 24

4. Prerusil jsem 5 10

Z celkového poctu 50 dotazanych dosud trest OPP nevykonalo 50%, trest OPP vykonava 16%,
trest OPP jiz vykonalo 24% a trest OPP pterusilo 10%.
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Otazka ¢. 15: Uved’te misto vykonu trestu OPP:

Tabulka ¢. 15

MISTO K VYKONU OPP POCET OSOB %
1. Trvalé bydliste 34 92
2. Mimo trvalé bydliste 12 8
3. Neziskova organizace 0 0

Z celkového poctu 50 dotdzanych ma vykon trestu OPP 92% v trvalém bydlisti, mimo trvalé
bydlist¢ 8% a v neziskové organizaci vykon trestu OPP nevykonava nikdo.
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Otazka &. 16: Casové mozZnosti k vykonu trestu OPP:

Tabulka ¢. 16

CASOVE MOZNOSTI Z VYBORU OPP POCET OSOB %
1. VSedni den 34 68
2. Vikend 12 24
3. Dovolena 4 8

Z celkového poctu 50 dotazanych vyhovuje vykon trestu OPP 68% ve vsedni den, 24% o

vikendu a o dovolené vykonava trest OPP.
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Ve druhé hypotéze jsem piedpokladal, ze vic jak 30% respondentii —odsouzenym v ramci
vykonu trestu OPP vyhovuje z Casovych moznosti prace o vikendu. Tato hypotéza nebyla
potvrzena. Z celkového poctu 50 respondentii-odsouzenych si 68% ( 34 osob) z Casovych

moznosti vybralo moznost vykonavat trest OPP ve vSedni den.



Otazka ¢. 17: Zhodnot’te vzajemny vztah mezi Vami a poskytovatelem a vyberte
z nasledujicich mozZnosti :
Tabulka ¢. 17

VZTAH MEZI VAMI A POCET OSOB %
POSKYTOVATELEM

1. Nemam piipominky 29 58
2. Spatna komunikace 4 8
3. Nerespektovani potieb 1 2
4. Nerespektovani diivérnych informaci 2 4
5. Snizovani lidské diistojnosti 10 20
6. Prace bez motivace 4 8
7. Neprofesionalni jednani 0 0
8. Nediisledna kontrola 0 0

Z celkového poctu 50 dotazanych nema k poskytovali ptipominky 58%, 8% uvedlo Spatnou
komunikaci, u 2% nejsou nerespektovany potieby, 4% uvedly nerespektovani davérnych
informaci, 20% uvedlo snizovani lidské dlstojnosti, k praci bez motivace se vyjadiilo 8%, nikdo

neuvedl neprofesionalni jednani a nedtislednou kontrolu.
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Otazka €. 18:UloZeny trest OPP hodnotim jako :

Tabulka ¢. 18

HODNOCENI TRESTU OPP POCET OSOB %
1. Vyhovujicl 16 32
2. Nevyhovujici 2 44
3. Ponizujici 25 50
4. Neucelny 7 14

Z celkového poctu 50 dotazanych hodnoti trest OPP jako vyhovujici 32%, jako nevyhovujici
44%, jako ponizujici 50%, jako neucelny 14%.

Treti piredpoklad, ze pro 10% z dotazanych respondenti-odsouzenych je trest OPP vyhovujici,
byl potvrzen, kdy tato hypotéza byla piekrocena o 22%.
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Otazka ¢. 19: Vykonem trestu OPP jsem ziskal/a( mohu ziskat):

Tabulka ¢. 19

VYKONEM TRESTU JSEM | POCET OSOB %
ZISKAL/A

1. ZkuSenosti 4 8

2. Dovednosti 5 10
3. Pratelé 2 4

4. Pracovni pomér 6 12
5. Bydleni 1 2

6. Nic 32 64

Z celkového poctu 50 dotdzanych ziskalo vykonem trestu OPP, nebo muze ziskat 8%
zkuSenosti, 10% dovednosti, 4% pratelé, 12% pracovni pomér, 2% bydleni a 64% nic

neziskalo.
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Otazka ¢. 20: O co Vas trest OPP pripravil.

Tabulka ¢. 20

O CO PRIPRAVIL POCET OSOB %
1. Zaméstnani 2 4
2. Rodinu 4 8
3. Patelé 7 14
4. Bydleni 0 0
5. Nic 37 74

Z celkového poctu 50 dotazanych uvedlo, ze trestem OPP pfiipravil 4% o zamestnani, 8% o

rodinu, 14% o pratelé, nikdo neztratil bydleni a 74% uvedlo, Ze trestem OPP o nic nepfisli.
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DOTAZNIK ,,B
( poskytovatelé)

Otazka €. 1: Jakou konkrétni praci nabizite stfedisku PMS v ramci vykonu trestu OPP?

Tabulka ¢. 1

TYP PRACE POCET OSOB %
1. Uklidové 10 50
2. Stavebni a jiné odborné prace 2 10
3. Stavebni a jiné pomocné prace 5 25
4. Kancelatské prace 3 15
5. Jiné 0 0

Z celkového poctu 10 dotazanych poskytovateli OPP nabizi tiklidové prace 50%, stavebni a jiné
odborné prace 10%, stavebni a jiné pomocné prace 25%, kancelaiské prace 15% a jiny typ
préace nebyl zatim v nabidce.

V prvni hypotéze jsem piedpokladal, Ze nejméné 20% respondenti-poskytovateli v ramcei
vykonu OPP nabizi tklidové prace .Tento predpoklad nevySel,nebot’ tato hypotéza byla

prekrocena o 30%.
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Otazka ¢. 2: Zapiste ¢islovkou pocet odsouzenych, kteri skutecné vykonali trest OPP

uvedenych mésicich.

Tabulka ¢. 2

MESICE POCET OSOB %
1. Cerven 4 20
2. Cervenec 10 50
3. Srpen 6 30
4. Zar 0 0

Z celkového poctu 10 dotazanych poskytovateli OPP uvedlo, ze z celkového poctu 50
odsouzenych k trestu OPP vykonalo tento trest pouze 20 osob, z toho 20% v cervnu, 50%

v Cervenci, 30% v srpnu a v zafi trest OPP nevykonal ani jeden odsouzeny.
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Otazka ¢. 3: Zapiste Cislovkou pocet odsouzenych, ktefi trest OPP v dobé od 1.6.2005 do
30.9.2005 :

Tabulka ¢. 3

POCET ODSOUZENYCH POCET OSOB %
1. Vykonavali bez problému 12 24
2. Dosud vykonavaji 8 16
3. Prerusily 5 10
4. Dosud nevykonali 25 50

Z celkového poctu 10 poskytovatell trestu OPP uvedlo, ze z 50 odsouzenych vykonalo trest
OPP bez problémut 24%, dosud trest OPP vykonava 16%, trest OPP pierusilo 10% a dosud
tento trest nevykonalo 50%.
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Otazka ¢. 4: Zhodnot’te pracovni morialku vykonavatele trestu OPP a vyberte
z nasledujicich moZznosti :

Tabulka ¢. 4

HODNOCENI PRACOVNI MORALKY POCET OSOB %
1. Nejsou ptipominky 3 6
2. Spatna komunikace 5 10
3. Nerespektovani podminek vykonu OPP 2 4
4. PoruSovani povinnosti 7 14
5. Nedodrzovani harmonogramu prace 9 18
6. Absence bez omluvy 10 20
7. Nekvalitné odvedena prace 7 14
8. UmysIné niGeni a zpronevéra pracovnich 5 10
prostiedktl a nastroju

9. Nevhodné chovani odsouzeného k ostatnim 2 4
10. Jiné 0 0

Z celkového poctu 10 poskytovatelii trestu OPP uvedlo 6%, ze neméli pfipominky, 10% uvedlo
Spatnou komunikaci, 4% nerespektovani podminek vykonu OPP, 14% poruSovani povinnosti,
18% nedodrzovani harmonogramu prace, 20% absence bez omluvy, 14% nekvalitné odvedenou
praci, 10% tmysIné nieni a zpronevéru pracovnich prostfedkt a nastroji, 4% nevhodné

chovani odsouzeného k ostatnim, jinou pfipominku poskytovatelé neméli.

0 1.Nejsou pfipominky
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Otazka €. 5: Vyberte a oznacte kiizkem nejcastéjsi zpiisob kontroly a dohledu nad

vykonem prace odsouzeného:

Tabulka €. 5

ZPUSOB KONTROLY POCET OSOB %
1. Permanenti osobni dohled 2 10
2. Kamerovy systém 1 5
3. Evidence pfichodii a odchodi na pracovisti 10 50
4. Odborna kontrola vykonané prace 5 25
5. Namatkova kontrola 0 0
6. Pravidelna kontrola 2 10
7. Bez kontrol 0 2

Z celkového poctu 10 poskytovateli uvedlo 10%, ze vykon prace odsouzené¢ho kontroluji
permanentné osobnim dohledem, 5% kontroluji kamerovym systémem, 50% vede evidenci
prichodii a odchodii na pracovisti, 25% vykonava odbornou kontrolu vykonané prace, 10%

provadi pravidelnou kontrolu 2% nekontroluji viibec a namatkovou kontrolu neuvedI nikdo.

V druhé hypotéze jsem predpokladal, ze u vice nez 30% respondentli-poskytovatelii probiha
kontrola prace odsouzenych pomoci evidence piichodi a odchodl na pracovisti. Tento

predpoklad rovnéz vySel, kdy tuto kontrolu provadi fakticky 50% dotazanych.
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Otazka ¢. 6: Oznacte kiizkem dobu, kdy nejcastéji vykonavaji odsouzeni trest OPP :

Tabulka ¢. 6

DOBA VYKONAVANI{ OPP POCET OSOB %
1. VSedni den 7 70
2. Vikend 2 20
3. Dovolena 1 10

Z celkového poctu 10 poskytovateli uvedlo, ze 70% odsouzenych vykonava trest OPP ve

vSedni den, 20% o vikendu a 10% o dovolené.
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Otazka ¢ .7: Zpisoby motivace odsouzenych pfi vykonu trestu OPP.

Tabulka ¢. 7

ZPUSOBY MOTIVACE POCET OSOB %

1. Slovni ocenéni kvality prace 3 15

2. Podékovani 0 0

3. Povzbuzeni do dalsi prace 9 45

4. Bez motivace 8 40




Z celkového poctu 10 poskytovateli uvedlo 15% jako motivaci odsouzenych pii vykonu prace

OPP slovni ocenéni kvality, 45% povzbuzeni do dalsi prace, 40% nemotivuje

zptisobem a nikdo za praci ned¢kuje.

40%
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Otazka ¢. 8: Uved’te hodnoceni odsouzenych, kteri trest OPP vykonali v dobé od 1.6.2005

do 30.9.2005 .

Tabulka ¢. 8

HODNOCENI POCET OSOB %
1. Ma z4jem o praci 3 15
2. Snazi se spolupracovat 6 30
3. Prijima kritiku odvadéné prace 1 5

4. Nevyzaduje dohled a kontrolu 1 5

5. Nema zé4jem o praci 6 30
6. Nespolupracuje 0 0

7. Nekriticky 0 0

8. Vyzaduje dohled a kontrolu 3 15




Z celkového poctu 10 poskytovatelit uvedlo, ze z 20 odsouzenych, kteti trest OPP vykonali,
jich 15% nem¢élo zajem o praci, 30% se snazilo spolupracovat, 5% piijimalo kritiku odvadéné
prace, 5% nevyzadovalo dohled a kontrolu, 30% nemélo zijem o praci, 15% vyzadovalo

dohled a kontrolu, hodnoceni nespolupracuje a nekriticky nedostal ani jeden odsouzeny.
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Otazka ¢. 9: Jaky je pro Vas nejéastéjsi diivod k ukonéeni spoluprace s odsouzenym a

vraceni materialii k PMS Nymburk.

Tabulka ¢. 9

DUVOD K UKONCENi POCET OSOB %
SPOLUPRACE

1. Absence 3 15
2. Kradeze 0 0
3. Nekvalitni prace 7 35
4. UmyslIné ni¢eni pracovnich 1 5
prostiedkll a nastroju

5. Nadmérné pozivani 9 45
alkoholu




V prvni stanovené hypotéze jsem predpokladal, Zze nejméné 20% respondentii-poskytovatelti
v ramci vykonu trestu OPP nabizi uklidové prace, tento predpoklad vysel, kdy hypotéza byla

ptekrocena o 30%.

Z. celkového poctu 10 poskytovatell uvedli jako ditvod k ukonceni spoluprace s odsouzenym
15% absence, 35% nekvalitni praci, 5% tmysiné ni¢eni pracovnich prostiedkil a nastroji, 45%

nadmérné uzivani alkoholu, k ukonceni spolupréace nikdy nevedla zddna kradez.
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Otazka €. 10: Co podle vaseho nazoru odsouzeni vykonem trestu OPP ziskali :

Tabulka ¢. 10

CO ZISKALI POCET OSOB %
1. Zkusenosti 2 10
2. Dovednosti 3 15
3. Pratelé 0 0
4. Staly pracovni pomér 2 10
5. Bydleni 1 5

6. Nic neziskali 12 60




Z celkového poctu 10 poskytovateli uvedlo, ze z 20 odsouzenych, ktefti trest OPP jiz vykonali,
ziskalo 10% zkuSenosti, 15% dovednosti, 10% staly pracni pomér, 5% bydleni, 60% nic

neziskalo a nikdo neziskal ani jednoho pfitele.
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Otazka &. 11: Zadali jste v dobé od 1.6.2005 do 30.9.2005 stiedisko PMS o spolupraci

s odsouzenym?

Tabulka ¢. 11:

ZADOST O SPOLUPRACI POCET OSOB %
1. Ano 6 60
2. Ne 4 40

Z celkového poctu 10 poskytovateli zddalo 60% o spolupraci s PMS, 40% nezadalo o
spolupraci s PMS

Graf. ¢.11

40%

= 1.Ano
m 2.Ne

60%




Otazka ¢. 12: Oznacte krizkem hodnoceni spoluprice se stiediskem PMS.

Tabulka ¢. 12

SPOLUPRACE S PMS POCET OSOB %
1. Dobra 15 75
2. Uspokojiva 3 15
3. Neuspokojiva 2 10
4. Z4dn4 0 0

Z celkového poctu 10 poskytovateli uvedlo 75% spolupraci s PMS jako dobrou, 15% jako
uspokojivou, 10% jako neuspokojivou, k nespolupraci s PMS se nevyjadiil ani jeden

poskytovatel.
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Otazka €. 13: Zhodnot’te vyznam trestu OPP.

Tabulka ¢. 13

VYZNAM TRESTU POCET OSOB %

1. Ugelny 2 10

2. Netcelny 8 40

3. Nedokonaly 4 20

4. Problematicky 6 30




Z celkového poctu 10 poskytovateli hodnotilo 10% trest OPP jako ucelny, 40% neucelny, 20%
jako nedokonaly a jako problematicky ho vidi 30%.
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Ve tiretim predpokladu, ze 50 % respondentii-poskytovatelti bude hodnotit vyznam trestu OPP

jako netcelny, jsem se zmylil 0 10%, jelikoz toto stanovisko zaujalo 40% dotazanych

Otazka €. 14: Co pro vas jako poskytovatele vykon trestu OPP prinesl negativniho?

Tabulka ¢. 14

NEGATIVNI PRINOS POCET OSOB %
1. Nadmérnou administrativu 14 70
2. Materidlni ztratu 1 5
3. Negativni vefejné minéni obcant 0 0
4. Nic 5 25

Z celkového poctu 10 poskytovateli jako negativum vykonu trestu OPP  uvedlo 70%
nadmérnou administrativu, 5% materidlni ztratu,negativni vetfejné minéni obcanti neuvedl ani

jeden poskytovatel a nic z uvedeného uvedlo 25%. dotazanych.
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3.6 Shrnuti vysledku praktické casti a diskuse

Sviij vyzkum jsem zaméril na okres Nymburk a na zakladé¢ zodpovézenych otazek
z dotazniku ,,A*“ jsem zjistil, ze v dob¢é¢ vyzkumu od 1.6.2005 do 30.9.2005 bylo nejvice
odsouzenych k trestu OPP z vékové skupiny 26-36 let, z padesati odsouzenych vic jak
polovinu predstavovali muzi, 20 osob bylo svobodnych, 16 rozvedenych, 12 vdanych nebo
zenatych a zbyvajici 2 byli vdovy nebo vdovci. Co se ty€e vzdélani, tak nejpocetnéjsi skupinu
tvofili lidé se zédkladnim vzdélanim, hned za nimi byli lidé s vyuénim listem a na tfetim misté byla
skupina osob, ktefi ucebni obor absolvovali s maturitou. Jako zcela zdravi se citilo byt 42
odsouzenych. Vlastni bydleni mélo jen 10 dotazanych, pievazna cast jich ale uvedla, ze bydli na
ubytovné ( 15) nebo u rodicii (12). Je smutné, ze 8 z nich bylo zcela bez domova.

Z. celkového poctu respondentii bylo nejméné jednou trestano 12 osob, dvakrat trestano
jiz 18 osob, ttikrat 15 osob a Ctyfikrat a vice bylo trestano 5 osob, pfitom trest OPP nemélo
v minulosti nikdy uloZzeno 38 osob. Vzhledem k tomu, ze jsem policistou jiz od roku 1983,v
souvislosti s vyvojem politického déni a vyvojem ekonomiky a dalS§imi zménami v nasi
spolecnosti sleduji nartst trestné ¢innosti, zejména majetkového charakteru. Na okrese Nymburk
vzdy ptevazovaly kradeze jizdnich kol, zejména v letnich mésicich, v soucasné dobé¢ se pachatelé
Jjiz zamétuji na kradeze motorovych vozidel, kdy dokazi luxusni vozidlo odcizit uz za osm
sekund. Udaje zjisténé Kk Cetnosti uloZeni trestii svédei o tom, Ze pachatelé se trestné

¢innosti dopoustéji opakované, v rozdilnych casovych intervalech. Z celkového poctu



dotazovanych bylo nejvice osob odsouzenych pro trestné ¢iny zanedbani povinné vyzivy (10),
kradez ( 9), poskozovani cizi véci (9), mafeni vykonu tfedniho rozhodnuti(8) a neopravnéné
uzivani cizi véci(8). Povinni prestanou platit opravnénym vyzivné, nebot’ oni sami se dostavaji do
finan¢né nefesitelné situace, plati momentaln¢ jinou pohledavku, zalozi si novou rodinu, ke které
citi vice zavazkd, 1 finan¢nich ,v disledku rozpadu manzelstvi mohou piijit i o trvalé bydleni, kdy
svoje problémy zacnou fesit alkoholem, pfestanou chodit do prace a nasleduje ukonceni
pracovniho poméru. Vyzivné nezaplati jeden mésic, druhy mésic, a i kdyz si fikaji, Ze zaplati vSe
najednou v dalsim mésici, opét k tomu nedojde a dluh zaCina nartistat. Opakovan¢ jsou kazdého
kradez a do tfi let od pravomocného odsouzeni se tohoto jednani dopustili znovu, je toto jednani
pritézujici okolnosti. Zde je na misté rceni ,, pFrileZitost déla zlodéje“. V soucasné dobé se
mnozi kradeze tzv. prosté, coz je odcizeni mobilnich telefonti, kabelek, penézenek. Rovnéz
nenapravitelni byvaji i ti, kteti maji na ur¢itou dobu vysloveny zakaz tizeni motorovych vozidel,
kdy tato doba se zdd byt pro nékteré neumérné dlouhd, zdkaz nedodrzi a usedaji za volant
znovu. Trestny ¢in poskozovani cizi véci byva vétSinou spojen i s vytrznictvim, kdy si pachatel
svoji agresi, stoupajici adrenalin ,,vybiji“ na poskozovani ciziho majetku, rozbijenim a nicenim
zaparkovanych vozidel, pouli¢niho osvétleni, prodejnich vyloh. V soucasné dobé nejvice
prevlada spreyerstvi, kdy nastfiky se nejvice objevuji na fasddach domi a Zelezni¢nich
soupravach, pti¢emz nerozhoduje vyse zptisobené Skody. U trestného ¢inu neopravnéné uzivani
cizi véci navazu na kradeze kabelek a penézenek, nebot jiz skoro kazdy nosi u sebe né¢jakou
platebni kartu, a ten kdo ji md v neopravnéném drzeni a uzije ji, vystavuje se trestnimu postihu.
Provedl jsem vycet trestnych ¢inti, které se denn¢ v moji praxi objevuji a vysledky zjisténé k
cetnosti soudnich postihil tomuto stavu vlastné odpovidaji.

Piijemnym zjisténim byl vysledek u otazky ¢.8, Ze v minulosti m¢lo trest OPP uloZeno
jiz dvanact osob z padesati, takze v dobé provadéného prizkumu vykonavali tento trest jiz
podruhé. Zde spattuji velkou nevyhodu dotaznikové metody, protoze bych si pral s témito
dvanacti lidmi osobn¢é hovofit a zajimalo by mé daleko vice informaci nez se dalo podchytit
zminénou metodou.

Vyhodnocenim vysledkii pod otizkou €.9 jsem zjistil, ze 29 osob z celkového poctu 50
dotazanych bylo pfed vykonem trestu OPP bez zaméstnani. Miize to byt zplisobené tim, ze na
okrese Nymburk pievlada celkové nizka pracovni kvalifikace. Ufad prace sice nabizi dostatek
pracovnich mist, ale obsazeni vétSiny z nich vyzaduje urcitou pracovni kvalifikaci nebo
predpoklad jeji doplnéni a zvySovani. I kdyz v nabidce tohoto ufadu byvaji rekvalifikacni kurzy,

této nabidky vyuzije zifejmé jen malé procento nezamestnanych. Jednim z pozadavki



evidovanych uchazecli o zaméstnani je prace s ubytovanim. Tento pozadavek lze splnit jen v
omezeném mnozstvi, nebot” ubytovaci kapacity na okrese Nymburk chybi. Dojizdéni za praci
mimo hranice okresu Nymburk je pro nékteré nezaméstnané dal$im finan¢nim problémem, nékdy
byva problém skute¢né v ¢asovém spojeni a v omezeni spoju. I kdyz lze pfipustit i tu variantu,
ze n€kterym nezaméstnanym se zkratka dojizdet nechcee, a to z riiznych osobnich divoda.

Co se tyce poctu ulozenych hodin OPP, do vyse 400 hodin mélo tento trest ulozeno 21
odsouzenych, ostatni méli trest co do poc¢tu hodin OPP nizsi. Je pravdépodobné, ze pokud trest
OPP vykonava pachatel, jenz byl v minulosti jiz dvakrat nebo tfikrat soudné trestan, pocet
ulozenych hodin OPP v ramci trestu u né¢j mize dosdhnout az této vyse. Znamena to, ze ve své
trestné Cinnosti pokracuje a predchozi trest co do vySe ulozenych hodin ho nemotivoval k
naprave. Osobn¢ vidim tii mozZnosti, jak se odsouzeny k vyméfenym hodindm postavi. Jeden
odsouzeny se rozhodne radé&ji trest OPP vykonat a pozivat vSechny vyhody zivota na svobode,
druhy se rozhodne trest OPP vykonat tzv. naptl a zbytek si ,,odsedét “, nebot’ né€jaky ten den ve
vézeni se da prezit a tieti si mize fict, Ze ve vézeni to bude lepsi, protoze stejn¢ zadnou rodinu
nema, tam se o n¢j postaraji a nikdo tam po ném nebude chtit zddnou praci, maximalné¢ aby
vytiel chodbu, vzdyt stejné nikdy nepracoval. Domnivam se, ze trest OPP do vySe 400 hodin
nevykonaji vSichni odsouzeni, nebot’ vysi ulozenych hodin povazuji za ,, galeje* a nikoli trest.

V ramci vykonu trestu OPP vyhovuji odsouzenym nejvice uklidové prace, vybralo si je
23 odsouzenych. Myslim si, ze odsouzenym chybi dovednosti na takové urovni, aby mohli
vykondvat i jiny typ prace v ramci trestu OPP. Jsou to predevSim odsouzeni se zakladnim
vzdélanim, nedouceni, navykli vést zahalCivy zivot. Pfi vykondvani tiklidovych praci zaméstnaji
pouze fyzické sily, neni presn¢ stanoveno hodnoceni uklidu, zda byl uklid proveden dobie nebo
vyborn¢, za odvedenou praci jakymkoli jim vlastnim zptisobem nepocituji Zadné uspokojeni a
motivaci ke zlepSeni tohoto typu prace. Ac¢koli mize byt pro vétSinu odsouzenych k trestu OPP
tento trest ponizujici tim, ze ho vykondvaji i na vefejnosti, v misté trvalého bydlisté, kde je pti
vykonu tohoto trestu mohou vidét jejich znami, spolupracovnici, sousedé, presto se 34
dotazanych z fad odsouzenych, z celkového poctu 50, rozhodlo trest OPP vykonat v trvalém
bydlisti. Nemél jsem moznost osobné se téchto odsouzenych zeptat, pro¢ zvolili praci v trvalém
bydlisti, ale domnivam se, ze v trvalém bydlisté jsou zkratka doma, citi zde urCité zdzemi,
dojizdéni by mohlo byt financ¢ni zatézi, ale hlavné vykonaji obecné prospéSnou praci ve svém
regionu, kde ziji a ¢asem je mozna prave ten znamy, soused, ktery je pii praci vidé€l, pochvali, ze
ten natfeny plot kolem détského hfisté je ted” moc pekny, a teprve pak budou na svoji praci
pysni. Vzhledem k tomu, Ze priizkum probihal ve sledovaném obdobi od 1.6.2005 do 30.9.2005,

kdy dny byvaji delsi, rozhodlo se 34 odsouzenych vykondvat obecné prospésné prace ve vsedni



den. Mozna i podvédomi, ze ve vSedni den pracuje vétsina lidi a o vikendu odpocivaji, je vedlo k
tomu, ze zvolili moznost vykonavat obecné¢ prospesnou praci ve vsedni den. Na dotaz, zda
odsouzeni vykonem trestu OPP néco ziskali, z nabidnutych moznosti pievaznd vétSina, 32
odsouzenych, uvedla, Ze nic. Zfejmé se jedna o ty odsouzené, které trest OPP vykonaji, ale od
zacatku az do konce ho povazuji skutecné za trest rovnajici se trestu odnéti svobody, chtéji na
tuto Cast svého Zivota rychle zapomenout a vic si ho ni¢im nepfipominat. Jen malé procento z 50
odsouzenych uvedlo, ze ziskalo dovednosti(10%) a pracovni pomer ( 12%). Z vlastniho
shromazd'ovani dostupnych informaci k vykonu trestu OPP vim, ze existuji 1 ptipady, kdy
odsouzeny vykonaval obecné prospesné prace v ramci uklidu a péce o zelen prislusného mésta, a
jelikoz mésto bylo s jeho praci spokojeno, ziskal i staly pracovni pomér. Jen o pét osob vice,
celkem 37, uvedlo, ze vykon trestu OPP je o nic nepiipravil, ale je smutné, ze z celkového poctu
50 odsouzenych jich 7 pfislo o pratelé , a 4 dokonce o rodinu. To svéd¢i o tom, ze neméli
opravdovi pratelé a v rodin¢ neméli dostatecné zdzemi. 1 pratelé a rodinni piislusnici chapou
ulozeny trest OPP jako ponizujici a neunesou skutecnost, ze by se k nim odsouzeny,
vykonavajici trest vefejné a na vetejnosti mél hlasit. V tom samém duchu se vyjadrilo 25 osob,
ze ulozeny trest OPP je ponizujici, jako vyhovujici ho hodnotilo pouze 16 osob. Ziejmé
vzhledem k nezazité praxi trestu OPP, 24 osob nevédé€lo, zda by misto vykonu trestu OPP
ptijalo trest jiny.

Na zaklad¢ zodpovézenych otazek z dotazniku ,,B* od poskytovatelli nabidek OPP jsem
zjistil, ze vedou prace uklidové, stavebni a jiné pomocné prace. Z padesati odsouzenych jich
deset vykonalo trest OPP béhem mésice Cervenec, ,ale v prubé¢hu vyzkumu do konce zatri 2005
tento trest nevykonalo 25 odsouzenych. Podle mého ndzoru se mohou tomuto trestu z riiznych
diivodti vyhybat, fyzicka prace je pro n¢ skutecnym trestem, nékteti odsouzeni nespolupracuji se
sttediskem PMS, a nékteti mohli trvalé bydlisté 1 opustit a pfed vykonem trestu OPP se skryvaji
a domnivaji se, ze se mu tak vyhnou. Poskytovatelé nabidek OPP vidi hlavni problém u
odsouzenych v jejich absenci, v nedodrZzovani harmonogramu priace a v poruSovani
povinnosti. Podle mého nazoru je to dano i tim, ze 29 odsouzenych bylo pfed vykonem trestu
OPP nezaméstnanych, byli vyfazeni z pracovniho procesu, a chybéla jim jakdkoli pracovni
moralka. Nejcastéjsim a osvédCenym zptisobem kontroly a dohledu nad vykonem prace
odsouzeného je evidence ptichodii a odchodd, dalsi zptsoby kontroly jsou zatim experimentem.
Stejné jako odsouzeni, uvedli 1 poskytovatelé, ze odsouzeni se snazi vykonavat trest OPP ve
vsedni den nez o vikendu. Co se tyce zpiisobu motivace odsouzenych pfi vykonu trestu OPP, tak
ptiblizné polovina poskytovatelii odsouzené povzbuzuje do dalsi prace a na druhou stranu

témef polovina poskytovatelli odsouzené viibec k praci nemotivuje, coz je dano zejména jejich



osobnim pfistupem, kdy odsouzeni se v nékterych piipadech stavaji pro poskytovatelé
nepiinosnym zavazim. Podle jejich ndzoru nemaji odsouzeni vétSinou o praci zdjem, minimalné
se snazi spolupracovat ,jen vyjimecné o praci projevi zajem. Pokud dojde ze strany
poskytovateli k ukonceni spoluprace s odsouzenym, tak jako nejcastéjsi divod pievazuje
nadmémé pozivani alkoholu, nekvalitni prace a absence, coz je dano osobnimi vlastnostmi
odsouzenych, jejich pracovni mordlkou a nezdjmem o praci. Kvalita vykonané prace a
pisobeni probac¢niho wUrednika miize kladné ovlivnit postoje spolecnosti. Nizka kvalita
provadéné prace je Spatnym piikladem a ani pachatelé sami v ni zpravidla nenachdzeji
uspokojeni, nebot’ se jim nedostane potiebného uznani. Vykonem trestu OPP odsouzeni nic
neziskaji, pouze menSi procento muze ziskat dovednosti a staly pracovni pomér. Be¢hem
provadéného vyzkumu muselo z 10 dotazanych 6 poskytovateli zadat o spolupraci PMS,
pri¢emz spolupraci s PMS hodnotili vSichni jako dobrou, ale celkové trest OPP jako netcelny
a problematicky, pficemz jeho negativni stranku  spatiuji zejména v nadmérné

administrative.



4 7.aveér

Cilem této prace bylo vyjadfit se k problematice trestu obecné prospéSnych praci a
pokusit se shrnout jak poznatky teoretické, tak s pomoci problematiky znalych osob (pracovnik
PMS, odsouzenych a poskytovatelt OPP ) ziskat poznatky k tomuto trestu v praxi. Je zfejmé, ze
oblast alternativniho trestani je natolik Sirokd, Ze ji nelze zpracovat v celém rozsahu, ale pokusil
jsem se podat co moznd nejpodrobnéjsi piehled zakladnich otdzek tykajicich se trestu obecné
prospésnych praci.

Prace, kterd ma byt vykonana, musi odpovidat nejen potiebam a schopnostem pachatele,
ale 1 lokalnim podminkam. V souvislosti s timto 1ze leckdy narazit na odpor a urcité znepokojeni
obyvatelstva v misté vykonu prace, jedna-li se o pachatele urité zavaznosti. Cesi rozhodné
systém: ,,Spachals umyslny trestny ¢in ? Do vézeni s tebou ! “. Ttetina uloZenych trest byl
prave trest odnéti svobody nepodminéné. V celach byly zhruba dvé tietiny odsouzenych, kteti
dostali maximalné dvoulety trest vézeni. Otazkou je, jaky byl pak efekt trestu u téchto
odsouzenych. Jako trest i pouceni do budoucna staci, kdyz odsouzeni musi kazdy mesic splacet
dluh ( penézity trest ) nebo kdyz nad nimi ,, visi “ hrozba opravdového vézeni (podminény
trest).

Okoli ma Casto obavy z mozného konfliktu a automaticky se stavi k celému institutu
obecné prospésnych praci zaporné. K uspésnému vykonu prace je také potfeba pochopeni
spoluobcanti a urcity stupen tolerance. Zakladem je skuteCnost, Ze spole¢nost by méla byt
informovana o tom, Ze trest obecné prospéSnych praci je mozné ulozZit pouze za méné
zavazné trestné ¢iny namisto kratkodobého trestu odnéti svobody. Recidivujicimu vrahovi nebo
tézkému nasilnikovi trest OPP nemiize byt ulozen a takovéto osoby by byly pro vykon trestu
OPP naprosto nevhodnymi. Je tfeba provadét vybér adepta pro vykon tohoto trestu velmi
peclivé, na zakladé dikladné analyzy celkové situace. Odsouzenym, kteri ziistanou na

svobodé, se také daleko 1épe hleda prace, bydleni, socidlni a rodinné zazemi.



5 Navrh opatreni

Vzhledem k faktu, ze nepodminéné tresty odnéti svobody maji spiSe desocializacni nez
resocializacni U¢inky, je zadouci, aby byly uplatiilovany pouze jako ,,ultima ratio®, jako posledni
mozné feSeni. Nezanedbatelnou skutecnosti je i negativni plisobeni vézenského prostiedi na
psychiku vSech osob, které se uvnitt vézeni nachazi. Jedna se jak o samotné odsouzené, tak i o
ty, ktefi ve vézenstvi pracuji. Povazuji za bloudéni v zaCarovaném kruhu, pokud odsouzeny k
trestu odnéti svobody ziska za svého pobytu ve vézeni nové zkusenosti a znalosti o zdokonaleni
pachani trestné ¢innosti, po propusténi spacha dalsi trestny ¢in a vraci se opét do vézeni. Trest
odnéti svobody napomaha pachateli adaptovat se nikoli ve spolecnosti, ale spiSe v kriminalnim
prostiedi. U recidivistli se tak vyrazné snizuje moznost, ze by je soud pfinutil k respektovani
naSich zakonua a vychoval z nich fadné ob¢any. Pokud se trest miji svym tc¢inkem, tak je nacase
zacit hledat vhodné alternativy, které by nevyhovujici trest nahradily. Je nutné najit efektivnéjsi
zpuisoby zachazeni s pachateli trestnych ¢inti a pokusit se trest odnéti svobody nahradit tresty
vykonavanymi na svobod¢.

Ackoli se novelou trestniho zikona a trestniho Fadu ¢.265/2001 Sb. podstatné zménila
koncepce celého trestu obecné prospésnych praci, a to, podle mého nazoru, k lepSimu ( napft.
zjistovani stanoviska pachatele soudcem a moznost vykonu trestu i ve prospéch obecné
prospésnych instituci od 1.1.2002 ), pfesto si myslim, Ze na ¢eské pravni tipravé je i po novele
znat nedostatek zkuSenosti s timto druhem trestu a v nékterych bodech by melo dojit jesté
k dalsim zménam. Trest obecné prospésnych praci ma kromé svych nespornych vyhod i
jisté nevyhody spocivajici v opomenuti zdkonné upravy urcitych praktickych otdzek ( napf.
kontrola odsouzenych pfi préci, postih odsouzenych za nekvalitné provedenou praci...), coz
zpuisobuje problémy zejména pii vykonu tohoto trestu. Pfestoze jsem vychazel ze
zavéru vyzkumu provedeném v okrese Nymburk, podle mého ndzoru se zakonné nedostatky
zakonit¢ dotykaji vSech okrest a krajii. Zejména by se ale mélo jednat o zmény pri sniZeni
horni hranice péti let, zméné rozsahu trestu OPP a prizpiisobeni tohoto trestu mladistvym
pachatelim. Nejdiive je nutné dat Sanci souCasné Uprave, ktera by mela ukazat klady a zépory,
a az na zaklad¢ novych zkuSenosti uvazovat o dalSich legislativnich krocich. Nadale je tfeba

zvySovat aktualni nabidku obecné prospéSnych praci.
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Ptiloha €. 4 : Stanovisko obvinéného k uloZeni trestu obecné prospésnych praci( viz text str.27)
Ptiloha €. 5 : Pozadavek na vykonani obecné prospésnych praci ( viz text str.28)

Ptiloha €. 6 : Pozvanka k projednani vykonu trestu obecné prospésnych praci( viz text str.29)
Priloha ¢. 7 : Dohoda o realizaci vykonu trestu obecné prospesnych praci ( viz text str.30)
Ptiloha €. 8 : Projednani podminek vykonu trestu obecné prospésnych praci ( viz text str.31)
Ptiloha €. 9 : Posledni vyzva k nastupu vykonu trestu obecné prospésnych praci( viz text str.33)

Piiloha ¢. 10: Doporuéeny postup stiediska Probaéni a mediaéni sluzby CR ( viz text str.31)

Priloha €. 11: Vzor obsahu seznameni s riziky u vybranych druhti préace ( viz text str.30)

Ptiloha &. 12: Navrh Proba¢ni a mediaéni sluzby CR, na pfeménu trestu obecné prospésnych
praci ( viz text str.33 )

Ptiloha ¢. 13: CD



