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I . Hodnoceni
Kritéria hodnoceni 1-2-3-4
1. Vieobecna charakteristika price
Kvalita a aktudlnost teoretickych poznatki 3
Schopnost logického vyjadieni vlastnich mySlenek a vyvozeni zavéri 4
Odborny piinos 3
2. Aktivita studenta
Mira samostatnosti studenta pii préci 3
VyuZiti konzultaci s vedoucim prace 2
Uplatnéni pfipominek a doporuéeni vedouciho prace 3
3. Posouzeni praktické ¢asti prace
Formulace cile price a vyty&eni cill prace .
Formulace hypotéz &
3

Vhodnost zvolenych technik a metodickych postupti
4. Prace s odbornou literaturou
Kvalita, aktualnost a relevantnost zdroji 3
5. Formalni stranka prace
DodrZeni doporucenych pravidel a norem formalni iipravy (Metodika zpracovéni 3
kvalifikaénich praci)
Kvalita, opodstatnénost a srozumitelnost piiloh, tabulek a obrazki 3

e e I 3
Jazykova tiroveil price
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Slovni vyjadieni k hodnoceni bakaldfské price:

Bakaléiska price se zabyva edukaci pacientl sbércovymi viedy. Volbu tématu povazuji za vhodnou.
Bakalétska prace je ¢lenéna na tvod, teoretickou a vyzkumnou &ast, diskuzi, navrh doporuCeni pro praxi
a zaver.

V teoretické &asti je popsana problematika bércovych viedi a nasledné edukace pacienti o kompresivni terapii.
1 pies opakované pripominky se v textu stéle vyskytuji nepfesnosti, pieklepy a gramatické chyby, coZ velmi
ubird na &tivosti textu. Objevuje se zde také nejednotnost v uvadéni termint, kdy studentka néktere vyrazy
(zejména onemocnéni) uvadi latinsky a n€které esky.

Na teoretickou &ast navazuje &ast vyzkumnd, kde si studentka stanovila 4 cile a na zakladé predvyzkumu
3 vyzkumné piedpoklady, které nasledné ovéfila. Vysledky vyzkumu jsou pfehledné zpracovany do tabulek
a grafil. Pfi ovéfovani vyzkumnych pfedpokladi se viak objevuje nesoulad mezi stanovenymi vyzkumnymi
piedpoklady a jejich zédvéreénym zhodnocenim.

V diskuzi studentka podrobng rozebira jednotlivé ziskana data a je zde vidét snaha porovnat data s dostupnou
literaturou a o vyvozeni zavért. Jako vystup z prace zvolila studentka navrh eduka&niho standardu, ktery viak
m4 i pies opakované pripominky stale velké nedostatky, a to jak stylistické, tak fakticke.

Celkové se v textu prace vyskytuji mirné nepfesnosti, pfeklepy, gramatické, stylistické a bohuzel i fakticke
chyby. Cile prace byly splnény a vyzkumné predpoklady byly v podstaté ovéfeny. Co se tyce prace studentky,
tak pracovala velmi usilovng a snazivé, oviem ocenila bych mnohem vétSi miru samostatnosti. Take fada
pFipominek vedouciho préce nebyla ani po nékolika konzultacich stile zapracovana. I piesto si myslim, Ze
préace splifuje poZadavky pro bakalafskou praci, a proto ji doporucuji k obhajobe.

Vysledna Klasifikace (moZnosti klasifikace: vyborné, velmi dobie, dobfe, nevyhovel) Dobre

Doporuduji / nedeperaduji’ bakalai'skou praci k obhajobé.

)
Dne: 13. 1. 2017 eniZl

Podpis vedouciho prace

%
Vyhovujici podtrhnéte
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