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Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalarské prace:

Tato bakalafska prace se zabyva velmi obtiznym tématem nevylécitelné nemocnych a umirajicich pacientd.
V teoretické Gasti je zpracovand komunikace s témito nemocnymi a problematika leukémii. Ve vyzkumné
¢asti se nachazi interpretace dat ziskanych z polostandardizovaného rozhovoru.

V bakalafské praci zcela schazi ivod prace. Teoreticka ¢ast postradéd informace o kompetencich sester
a lékait z hlediska podévani informaci pacientovi dané vyhlaskami MZCR. A dale o povinnostech a zpiisobu
sdélovani informaci pacientovi sestrami dan¢ ctickym kodexem sester, které jsou sté€Zejni zejména pro
vyhodnoceni druhého cile prace a pro vystup z prace.

Druhy cil prace neni formulovan pfili§ vhodnym zptisobem, jelikoz se tyka kompetenci sester. Tento cil je
hodnocen pomoci dat ziskanych vyzkumem, ktera se zabyvaji tématy rozhovoru mezi sestrou a pacientem.
Doporuéovala bych spiSe formulaci cile — ,,Zjistit nejCastéj§i témata rozhovoru mezi sestrou a pacientem.*
Touto oblasti se vyzkumna &ast prace pravé zabyva. Kompetence sester jsou definovany v legislative.

Ve vyzkumné céasti jsou vysledky vyzkumu popsany velmi nepfehlednym a zavadéjicim zpiisobem.
U vétsiny otazek chybi znidzornéni vysledkli pomoci tabulek ¢&i grafii, které by pfispéli k pfehlednosti dat.

V diskuzi by bylo vhodné porovnani ziskanych vysledku s vysledky jiné diplomové prace na podobné téma.

Ve vystupu z prace jsou nékteré informace nejasné a nepfesné, zejména tvrzeni — ,,VSichni muzi maji
potfebu komunikace™ — ve vystupu neni zfejmé, o které muzZe se jedna (jestli pacienti nebo rodinni
piislusnici). Také bych zde doporuc¢ovala formulaci ,,vétsina muzi“. U posledniho bodu vystupu z prace,
ktery se zabyva vzdélanosti sester, povaZzuji za dobré specifikovat tento bod na vzdélavani sester

v komunikaci (napf. prostfednictvim kurzi).

Za pozitiva prace lze povazovat narofnost zvoleného tématu, pouzitou metodu sbéru dat
(polostandardizovany rozhovor) a statistické zpracovani a ovéfeni hypotéz.

Doporuéuji doplnit nasledujici body:

1. Struény uvod prace.

2. Do teoretické Casti je nutné doplnit informace o kompetencich sester a lékaiti z hlediska podavani
informaci pacientovi dané vyhlaskami MZCR. A dale o povinnostech a zpiisobu sdélovani informaci
pacientovi sestrami dané etickym kodexem sester.

3. Dale by se mél upravit vystup z prace, alespoil 0 body zminéné vyse.

Dopliiujici otazky pro obhajobu bakalaiské prace:
Bez dopliujicich otazek.

Bakalaiskou praci doporucuji k obhajobé, ale je nezbytné doplnit viechny vyse zminéné nalezitosti, které
v praci schazi, pii ustni obhajobé.
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Doporucuji / nedoporuéuji bakalafskou prici k obhajobé.
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