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ANOTACE

Predmétem diplomové prace je provedeni dotaznikové sondy na stfednich Skolach
v Liberci a v Jablonci nad Nisou a nasledna analyza Citanek, které jsou na dotazanych Skolach
nejpouzivangjsi. Je navrzen okruh autor(i soucasné Geské a svétové literatury, o ktery by bylo
mozné rozsifit vyuku literatury na stfednich Skolach. Od kazdého z vybranych autor(l je uve-
dena ukéazka a pFipojeny otazky k préaci s textem vcetné komentére tak, aby vyhovovaly poZa-

davkim Ramcového vzdélavaciho programu stfedoskolského vzdélavani.
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ANOTATION

Subject of the thesis is realization of questionnaire probe at high schools in Liberec
and Jablonec nad Nisou and following analysis of reading-books, which are the most used at
questioned high schools. There is proposed the group of authors of contemporary czech and
world literature that could be extended schooling at high schools. From each of the authors is
shown the text and there are attached questions to work with text, including comments to suit

requirements of Framework Education Program .
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1 Uvod

Ve své diplomoveé préci se zabyvam literdrni vychovou a Citankami pouzivanymi na
stfednich Skolach. V ramci literarni vychovy je pozornost soustfedéna na to, jak jsou nastave-
ny poZadavky na vyuku literatury na stfedni Skole v rAmcovém vzdéldvacim programu a jak
mohou byt vyty€ené cile naplnény v souvislosti s Casovou dotaci ur€enou ministerstvem Skol-
stvi, jaké poZadavky jsou kladeny na Zaky v souvislosti s maturitni zkouSkou a do jaké miry
pozadavky maturit koresponduji s ¢asovou dotaci a takovymi vystupy RVP, jako je tfeba dd-
raz na osobitost a individualitu jedince. V souvislosti se sou¢asnou moderni vyukou se pro-
meénuji i poZzadavky na Citanky v souvislosti s cili vymezenymi v RVP a s celkovym pojetim
vzdélavani. Citanka, jakoZto ucebnice, by méla plnit i stejné funkce jako uéebnice, s ohledem
na jeji specificnost. V této diplomové praci je proto vymezuji a ndsledna analyza se bude ty-
kat i miry jejich plnéni,

Prostfednictvim dotaznikové sondy provedené v ramci stfednich Skol mésta Liberec a
Jablonec nad Nisou jsem zjistovala, které ¢itanky ucitelé pouZivaji nejcastéji, z jakého ddivo-
du si je vybrali, ¢eho si na Citankach nejvice ceni a co by naopak chtéli vylepsit. TaktéZ byl
sestaven okruh soucasnych autord, o ktery by ¢itanky mohly byt rozsiteny, pokud by vychaze-
la revidovand vydani. ProtoZe je literatura v Citankach chronologicky fazena, dotaznikovou
sondou byli osloveni ucitelé ¢eského jazyka 4. rocniku stfednich Skol, aby na né mnou navr-
zeny okruh autor(l sou€asné literatury mohl plynule navézat. VVSechny ¢itanky, jejichZ uzivani

nam ukézala dotaznikova sonda, analyzuji a pfindSim jejich srovnani.

Podle modelll predkladanych autory, ktefi se na analyzu ¢itanek specializovali, ¢lenim
svou analyzu na strukturni a funk¢ni. Strukturni analyza se zaméfuje na orientacni aparét,
kompozici, reprezentaCni zastoupeni v jednotlivych epochéch, sloZky vedouci k aktivizaci
Zaka, prostfedky zpétné vazby a mimotextové slozky. Funkéni analyza se pak zaméfuje na

nejdllezitéjsi funkce, které by ¢itanka méla splriovat, a to jsou funkce zpeviovaci a kontrolni,

informacni, sebevzdélavaci a funkce motivacéni a stimulaéni.

U vSech Citanek zjiStuji, které obdobi je poslednim zachycenym ve vybranych ¢itan-
kach a v souvislosti s tim navrhuji doplnéni soucasné nabidky Citanek o okruh novodobych
¢eskych i zahrani¢nich autor( (od roku 2000 dale do soucasnosti). Kritériem pro vybér okruhu
autorll jak Ceské, tak svétové literatury, jsou vyznamna ocenéni udélena za literaturu. U své-
tové literatury se jedna o Evropskou knizni cenu, Cenu Evropské unie za literaturu a Nobelo-
vu cenu za literaturu. U Ceské literatury se pak jedna o Statni cenu za literaturu a o cenu Mag-
nesia Litera. Z okruhu uréenych autord jsou vybrany ukazky z jejich nejznaméjsich a kritiky
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nejlépe hodnocenych dél a sestavuji k nim pracovni listy, které by mohly byt zafazeny do
vyuky literatury.

Ze svétoveé literatury byla vybrana takova dila, aby bylo zastoupeno co nejvice zemi.
Z4ci tak budou mit moZnost poznat co mozna nejvice réiznych kultur a zplisobi projekce auto-
rii z rozmanitych zemi do literarnich dél. Z doméaci literatury se jim pak predstavuji dila oce-

néna literarnimi kritiky z nejriznéjsich dliivodd, vzdy vsak dila pro Zaky a zajimava.

Pracovni listy koresponduji s poZzadavky RVP na vzdélani, splfiuji dané cile, prohlubu-
ji stanovené kompetence a vyuZivaji i mezipfedmétové vztahy. Vybrané ukézky k pracovnim
listim byly voleny tak, aby zaky co nejvice zaujaly a aby svym tématem nebyly odtrzeny od
redlného déni ve svété. Tyto listy byly stanoveny tak, aby splfiovaly veskeré poZadavky kla-
dené na Citanky a texty v nich. Tedy tak, aby spliiovaly cile RVP a vyhovovaly poZadavkim
jak strukturni, tak funk¢ni analyzy.
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2 Literarni vychova na stfednich Skolach

2.1 Casové rozvrzeni hodin literatury

Casové dotace hodin ¢eského jazyka a literatury na stfednich $kolach se velmi riizni.
Jinou dotaci m& ucebni obor s maturitou, jinou dotaci obchodni akademie i gymnézium.
Ucebni obory maji ve ¢tvrtém ro€niku 2 vyucovaci hodiny tydné, obchodni akademie 3 a
gymnézia 5 (a to véetné literarnich seminar(). RVP pro gymnazia stanovuje minimalni ¢aso-
vou dotaci na vzdélavaci oblast Jazyk a jazykova komunikace 12 hodin na 4 roky a je na fedi-
teli Skoly, jestli ji vyuZije pouze v minimalnim rozsahu a kolik hodin literatury zafadi do vyu-
ky v riznych roénicich. Reditel $koly mlzZe pocet téchto hodin i zvysit, ale nemlZe pfesah-
nout maximalni povolenou dotaci viech vyu€ovacich hodin tydné a to je 35." V podobném
duchu se vyjadfuje Vladimir Nezkusil, ktery oznaCuje vyuku za encyklopedickou: ,,...Ze vice
se na hodinéch literatury hovofi o vnéjSich okolnostech vzniku literarniho dila a na samotny
jeho text potom nezbyva dost Casu. Zaci védi, kdy a kde se autor narodil, v jakych rodinnych
pomeérech vyrdstal, znaji historické okolnosti vzniku jeho praci, definice teoretickych pojm,
mozna i vnéjsi okolnosti literarni (napf. generacni a skupinové zafazeni), ale selhavaji, kdyz
maji postihnout jedinecnost autorova prinosu literarni tradici a zejména svlj vztah k nému,
své chapani, své hodnoceni.“? Nezkusilovo tvrzeni je v souladu autor&inou osobni zkusenosti.
Pokud mé ucitel k dispozici 3 x 45 minut hodiny literatury tydng, tak pfestoZe omezi okruh
probiranych autord, je prakticky nemozné, aby Zaky seznamil s literarnéhistorickym kontex-
tem, s autory dané epochy, s nejvyznamngjsSimi dily, vymezil a vysvétlil pojmy, upevnil a
procvicil ucivo a k tomu véemu se nejdikladnéji ze vSech Cinnosti literarni vychovy vénoval
praci s textem. Bez teoretického z&kladu se neda nic procvicit prakticky a k teorii u€itel prida
tolik praktické prace s textem, kolik je jen mozneé v takovéto ¢asové dotaci zvladnout.

Casopis Pedagogika uvefejnil stat’ Jana Prlichy, ktery vymezil determinanty realné vy-
uky. Pro realizaci vyucovacich hodin je dllezity zejména determinant ¢asovy. Priicha uvadi
nékolikeré rozdéleni ¢asu vyuky na €as planovany, skute¢ny, vyuzity a aktivni ¢as uceni. Pla-
novany cas je €asova dotace pfedmétu, skutecny €as jsou vyuc€ovaci hodiny, které se opravdu
realizuji, vyuZity Cas je takovy, kdy je v hodiné skute¢né vénovan Cas vyuce a odpadaji ved-

-----

! BALADA, Jan. Ramcovy vzd&lavaci program pro gymnazia: RVP G. Praha: Vyzkumny Ustav pedagogicky v
Praze, 2007. s. 83. ISBN 978-80-87000-11-3.

“NEZKUSIL, Vladimir. Nastin didaktiky literarni vychovy: (EtyFleta gymnazia a vy$si tFidy viceletych gymnazif):
z praxe pro praxi. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka fakulta, 2004. s. 12. ISBN 80-7290-160-5.
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béhem vyu€ovaci hodiny sami néjakym zplsobem pracuji s u¢ivem.®> Pokud vezmeme do
Gvahy veskeré hodiny, které odpadaji z divodu statnich svatk(, prazdnin, feditelského volna
¢i rliznych exkurzi a vyletd, zlstava skutecného ¢asu o dost méné, nez plvodné planovaného,
aktivniho Gasu zakl v poméru k planovanému ¢asu pak zlstava minimum, coZ se netyka pou-

ze hodin literarni vychovy na stfednich Skolach.

2.2 Maturitni zkousSka

Literarni vychova na stfednich Skolach probiha za Ucelem pfipravit Zaky na Uspésné
slozeni maturitni zkousky. V katalogu poZadavk( ke spolec¢né ¢asti maturitni zkousky nalez-
neme vse, co mize byt v jejim ramci ovérovano, a tedy jaké penzum znalosti se od Zak(l oce-
kava. Katalog, z kterého bylo Cerpano pro ucely této diplomové prace, je platny od Skolniho
roku 2017/2018, je vydan v souladu se Skolskym zakonem ¢islo 561/2004 Shirky a byl schva-
len ministerstvem Skolstvi, mladeZe a télovychovy dne 19. 4. 2016. Jsou zde uvedeny znalosti
a védomosti, které se od zakd ocekavaji, soupis autord, Zanrd a smérd, o kterych by Zaci méli
ziskat prehled a také priklady testovych uloh a zadani pisemnych praci k maturitni zkousce.
Né&s v ramci pozdéjsi analyzy Citanek zajima jednak celkovy souhrn oekavanych védomosti a
jednak specifikace maturitni zkousky jako takova. Vzhledem k tomu, Ze v této diplomové
praci bude navrZeno i rozsifeni okruhu soucasné svétove a Ceskeé literatury, za pozornost urci-

té stoji, kterym obdobim kon¢i seznam autord, jiZ jsou urceni k maturitni zkousce.

Maturitni zkouska se sklada z didaktického testu, pisemné prace a ustni zkousky, ktera
bude predmétem zajmu této diplomové préace. Ustni zkouska spo&iva v analyze uméleckého
textu, k Cemuz by zak mél vyuzit védomosti, které nabyl v ramci precteni celého dila (u dstni
zkousky je mu poskytnut vynatek z dila). Je tfeba, aby Zak byl schopen zasadit vynatek do
kontextu dila, nalézt témata a motivy, charakterizovat postavy a vypravéce, rozpoznat dialog a
monolog, rozeznat vypravéci zplisoby a typy promluv. Dale musi charakterizovat kompozici
dila. Mél by byt schopen analyzy jazykovych prostfedkd, nalézt tropy a figury (v katalogu
jsou rozepsané vsechny, které by mél poznat), urCit vazany a volny vers a také pojmenovat
rymové schéma. Mezi jeho dal$i schopnosti by mélo patfit rozeznani literarnich druhl a Zan-

rli, zasazeni dila do historického kontextu, taktéZ uvedeni informaci o autorovi a zminéni jeho

® PRUCHA, Jan. Determinanty realné vyuky. In: Pedagogika [online]. Praha: UK PedF, 1987, ro¢. 1987 ¢. 4, s.
398 [cit. 2018-08-03]. ISSN 0031-3815. Dostupné z: http://pages.pedf.cuni.cz/pedagogika/?p=4343&lang=cs
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dalsich d&l a vyjmenovani dalsich autor(i tohoto obdobi, v&etné uvedeni dobové situace.*
V katalogu jsou uvedeny i poZadavky pro neumélecky text, ale tato diplomova prace se sou-
stfedi pouze na literarni hodiny, nikoli na hodiny slohu, proto je analyza neuméleckého textu
zamérné vynechana. Co se tyce souboru autorll a dél, jedna se o katalog uréeny pro ¢ast matu-
ritni zkousky, ktera je spolecnad viem bez ohledu na typ Skoly. Musime tedy brat v Uvahu, Ze
pozadavky uvedené zde patfi mezi minimum védomosti, které ziska Zak podrobeny stfednimu
vzdélavani. Okruh téchto znalosti se bude od uénovskych obor(i smérem ke stfednim odbor-
nym Skoldm a gymnaziim rozSifovat. Soupis uvedeny v této diplomové préci neni kone¢ny

pro hodiny liter&rni vychovy na gymnéziich.
,.Literarni epochy, sméry, proudy, hnuti a skupiny

e Antika

e Stredovek

e Renesance a humanismus

e Baroko

e Klasicismus a osvicenstvi

e Preromantismus a romantismus

e Realismus a naturalismus

e Literarni moderna (symbolismus, impresionismus, dekadence)

e Modernismus a avantgarda (expresionismus, dadaismus, futurismus,
poetismus, surrealismus)

e Existencialismus

e Socialisticky realismus

e Magicky realismus

e Absurdni drama

e Postmodernismus

e M@jovci, Ruchovci, Lumirovci

o Ceska moderna

e Generace buficl

e Deveétsil

e Skupina 42

4 Centrum pro zjistovani vysledk(l vzdélavani. Katalog poZadavki zkousek spoletné asti maturitni zkousky z
Geského jazyka a literatury [online]. MSMT, 2016. s. 8 [cit. 2018-08-02]. Dostupné z:
http://www.msmt.cz/uploads/021/0211/katalogy zkousek k MZ/Katalog_pozadavku od 2018 z CJL.pdf
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e Prokleti basnici
e Lost generation (ztracena generace)

e Beat generation (beatnici)*>

V rdmci téchto epoch jsou pak Zaci seznamovani s nejzname;jSimi autory a jejich dily,
v katalogu jsou autofi rozdéleni podle nasledujicich obdobi: svétova literatura do konce 18.
stoleti, Ceské literatura do konce 18. stoleti, svétova literatura 19. stoleti, Ceské literatura 19.
stoleti, svétova literatura 20. stoleti, Ceska literatura 20. stoleti. Je zde vycCet autord (v pFipadé
anonymnich dél pouze jejich vycet) a vycet literarnich zanrQ, které zak musi k maturitni
zkouSce ovladat. V ramci pozdgjsi analyzy Citanek, na kterou se tato diplomova prace ¢astec-
né zameéruje, je vhodné zminit, kterym obdobim tento katalog (a zpravidla i ucivo na stfedni
Skole) konci. Z Ceské literatury to jsou jména jako Pavel Kohout, Zdenék Svérak a Ladislav
Smoljak, Vladimir Péaral, Josef Topol ¢i Vaclav Havel. Ze svétove literatury to jsou Henryk
Siekiewicz, Rudyard Kipling, Thomas Mann, George Bernard Shaw, Albert Camus, Samuel
Beckett, William Styron, Gabriel Garcia Marquez ¢i Umberto Eco. Vyznamna a pro literaturu
pFinosna jména, jejichZ nositelé se dozili 21. stoleti, v Citankach vSak jen velmi téZko najde-
me. Nektera jejich dila pfesahujici rok 2000, zpravidla se kon€i 90. lety minulého stoleti.
Pravé na rozsifeni okruhu literatury, ktera se v Citankach nazyva soucasnd, je zaméfena prak-

ticka Cast této diplomové préace.

® Centrum pro zjistovani vysledkd vzdglavani. Katalog pozadavk( zkousek spolecné Gasti maturitni zkousky z
Ceského jazyka a literatury [online]l. MSMT, 2016, s. 12 [cit. 2018-08-02]. Dostupné z:
http://www.msmt.cz/uploads/021/0211/katalogy zkousek k MZ/Katalog_pozadavku od 2018 z CJL.pdf
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3 Pozadavky na &itanky na SS

3.1 Cile vymezené v Ramcovém vzdélavacim programu

Kazdé4 v soucasné dobé pouzivana ucebnice musi mit schvalovaci dolozku MSMT a
musi napliovat pozadavky Ramcového vzdélavaciho programu (dale jen RVP). Tyto ramcové
programy miiZzeme najit jednak pro gymnazia a jednak pak pro kazdy obor stfedoskolského
vzdélavani zvIlast’ upravené, avSak nijak vyrazné neodporujici programu pro gymnazia, jen
strucnéji definované. Pro Gcely této diplomové prace vychazime z RVP pro gymnazia, aby
vytvorené pracovni listy korespondovaly s Grovni vystupl nastavenou na gymnaziich, ale

zaroven se daly libovolné upravit i pro Gcely ostatnich stfednich Skol.

Vzdélavaci oblast Jazyk a jazykova komunikace si klade za cil, aby Z&ci gymnazii,
mimo jiné, tvorivé pracovali s textem, a to nejen umélecke povahy, aby si vytvéreli pozitivni
vztah K literatufe a vytvofili si navyk k individualni (tedy nikym nenucené) cetbé uméleckych
i neuméleckych textd a samoziejmé, v ramci takovychto text(l nejen ziskali pfehled o histo-
rickém vyvoji lidské spole€nosti, ale i respektovali odlisné kulturni hodnoty, a tim padem si i

~ v

utvareli ZebFicek téch vlastnich.®

Rada ¢itanek obsahuje jen vyhatky textl dél rliznych autor( tak, jak jdou chronolo-
gicky za sebou, aby tim reprezentovaly urgity smér v historickém vyvoiji literatury. Castokrét
v nich nejsou ani otazky k zodpovézeni pod textem, pokud jsou, tak vice jak tfi zpravidla ne.

UCitel tedy bud' pouZije nékolik malo otazek pod textem anebo, coZ je Castéjsi, ma
univerzalni pracovni list pouZitelny pro kaZdou préaci s jakymkoliv textem (vlastni zkuSenost
ze souvislé praxe absolvované na SS). Na tomto listu najdeme zpravidla okénka s autorem,
nazvem dila, zafazenim dila do historického vyvoje, urceni literarniho druhu a Zanru a poté
ukoly typu: vypsat pfimou Fec, najit néjakou basnickou figuru €i tropu, jde-li o text basnicky,
napsat hlavni téma a motivy objevujici se v déji. Timto zpravidla poZadavky na Zakovu praci
s textem konCi. Pracovni listy byvaji univerzalné pouzitelné pro jakykoliv text, nebyvaji
v nich cviceni, kterd se vztahuji bezprostfedné k prectenému dryvku, Zaci doprfedu védi, co
prijde, neni to préace tvlréi a ani zabavna. Pouzivani ¢itanek s nékolika otazkami pod textem
nenapliiuje poZadavek RVP. Zaci se kreativné nerozviji, ruku v ruce s timto pfistupem jde to,

Ze ani neprojevuji skutecny zajem o text, spiSe jen automatizované vyplfiuji kolonky.

® Centrum pro zjistovani vysledkd vzdglavani. Katalog pozadavk( zkousek spolecné Gasti maturitni zkousky z
Ceského jazyka a literatury [online]l. MSMT, 2016, s. 13 [cit. 2018-08-02]. Dostupné z:
http://www.msmt.cz/uploads/021/0211/katalogy zkousek k MZ/Katalog_pozadavku od 2018 z CJL.pdf
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Vyuka literatury na stfednich Skolach stoji v dobé statnich maturit zejména na praci
s textem. Jde prevazné o prakticky zaméfenou vyuku, pfi niZ by se Zaci méli maximalné roz-
vijet, a aktivni prace ucitele by tedy méla byt minimalni. Otakar Chlup hovofi o spjatosti
praktickych ¢innosti Zak( s tvofivosti a odsuzuje verbalné pamétné metody, které ,,nevyzaduji
od ucitele nic vic, neZ aby si osvojil latku, kterou ma za Ukol vylozZit a kterou si Zaci pamétné

osvoji. Osvojeni latky se méri tim, jak Zak dovede reprodukovat text ucebnice, a méalo pozor-

nosti se vénuje zjitovani toho, jak textu porozumél...*’

Pochopitelné, Ze Citanka nefiguruje v procesu vyuky sama, doprovazi a doplfiuje teore-
tickou €ast uciva podanou v ucebnici literatury, koresponduje s ni, vybrané ukazky se primo
vztahuji k autorlim zminénym v uéebnici, nicméné prace s textem se ¢asto omezuje pouze na
stale stejnou aplikaci stejnych poznatkl. V hodinach Casto chybi mezipfedmétové vztahy,
vytyceni cild vyucovaci hodiny (cile stanovené ve Skolnim vzdélavacim programu byly sta-
noveny ne na danou vyucovaci hodinu, ale na dany celek). Zcela postradame vyuzivani riiz-
nych organizacnich forem vyuky. VétSina hodin miva stejnou strukturu bez ohledu na $kolu,
tfidu Ci téma: opakovani minulé latky (tedy pamétné uceni), pfidani nového uciva, precteni
ukézky, zodpovézeni otazek pod textem Ci vypracovani univerzalniho pracovniho listu. Ty-
picka je frontalni vyuka sméfujici od ucitele ke studentlim, ktefi pasivné poslouchaji a opisuji
informace, poté samostatné ¢tou a vypliuji pracovni bud samostatné, nebo ve dvojicich. Pfi
hospitacich je v hodinach patrny nezajem studentd. V RVP ale vyuka literatury takto vymeze-

na neni.

Jarmila Skalkova v Obecné didaktice zmifuje potfebu a dileZitost formulace cilll vyu-
ky. ,,Pri formulaci vlastnich cill si ucitel nejen uvédomuje, ¢eho chce dosahnout, ale i jak
toho dosahne. Vycleriuje tedy urcité prostredky k pInéni svych cill. V podminkach vyucovani
funkci prostfedku pini jak ucivo, tak metody i organizacni formy vyu€ovani. Jasna predstava o
cilech umozniuje uciteli pfesnégji si uvédomit vztah mezi timto cilem a prostfedky, jichz poufZije,

8 Dle tohoto tvrze-

pravé tak jako ucinngji hodnotit zpétné informace o stavu védomosti zaka.
ni a empirickych zkuSenosti je mozné usuzovat, Zze na mnohych Skolach ucitelé nemaji jasnou
pfedstavu o cilech, protoZe jedinymi prostfedky, které pouzivaji, je ucebnice, Citanka a
zfidkakdy i néjaka média (audio nahravka, filmové adaptace dila). Autofi ¢itanek pro SS by

mohli poskytovat uciteliim vhodnou metodickou pfiru¢ku korespondujici s cili RVP, ¢imz by

! CHLUP, Otakar. Z teorie vychovy a vyucovani. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1962, s.
341. ISBN neuvedeno.

8 SKALKOVA, Jarmila. Obecn4 didaktika: vyu€ovaci proces, ugivo a jeho vybér, metody, organizagni formy
vyucovani. Praha: Grada, 2007. Pedagogika (Grada). s. 125. ISBN 978-80-247-1821-7.
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jim velmi usnadnili préaci a zejména zacinajicim uciteldm pomohli cile vyucovacich hodin
patficné ujasnit. Druhou variantou jsou vytvorené pracovni listy k uvedenym ukazkam, které
by napliovaly nejen kratkodoby cil vyu€ovaci hodiny, ale i dlouhodobé cile, které by pred-
pokladaly rlizné organizacni formy vyu€ovani a co nejvétsi aktivizaci zak(. V souvislosti se
zvySovanim narokl (zejména administrativnich) na osobu ucitele neni mozné, aby zejména
zaCinajici ucitelé, bez patficné opory ze strany vydavateld ¢itanek, byli schopni kvalitné napl-

novat pozadavky RVP.

3.2 Funkce ucebnice

Pedagogicky slovnik definuje uéebnici jako ,,druh knizni publikace uzplsobené
k didaktické komunikaci svym obsahem a strukturou. ... funguje: 1. jako prvek kurikula tj.
prezentuje vysek planovaného obsahu vzdélani; 2. jako didakticky prostfedek, tj. je informac-
nim zdrojem pro 7aky a ucitele, Fidi a stimuluje ugeni 7akd.“ Citanka je tamtéZ vymezena
jako ,,druh ucebnice obsahujici vybrané ukazky z uméleckych nebo odbornych textl ... na
vyssich stupnich se pouziva pro Ggely literarni vychovy.“!® V ramci takto stanovené definice
¢itanky na ni budeme pohliZet jako na ucebnici a ta ma stanoveny urcité funkce, které ma pl-
nit. Dmitrij Zujev ve své knize Ako tvorit’ uebnice vyslovuje fadu nad¢asovych myslenek,
platnych i v dnedni dobé (odhlédneme-li od dobové ideologie), jako je napfiklad slovné-
nazorné vyucovani, aktivizace zZakl a jejich vedeni k samostatnosti, a fadu jim vymezenych
funkci nachazime i u soucasnych autori odborné literatury. Ucebnice podle néj slouzi jako
nositel obsahu vzdélavani, vymezuje nékolik jejich funkci: informacni, motivacni a stimulac-
ni, usmérnujici, racionalizaCni a interpretacni. Specialné funkce motivacni a stimulaéni stoji
za Siri zminku: ,,Zameriava sa na to, aby podporovala vznik radosti u Ziakov v u¢ebnom pro-
cese, aby u nich vzbudzovala kladné emdcie a zaujem o préaci a kriticky, tvorivy pristup
k rozoberanému ucivu. Ako prostriedok aktivacie tejto funkcie sa odporuca updtat Ziakov pro-
strednictvom zaujimavych, so Zivotom spjatych, Sikovne vypracovanych textov, dalej pro-
strednictvom ilustracii, ktoré vzbudzuja zaujem, prostfednictvom aktuélnych otézok, uloh a

tieZ zodpovedajucej umeleckej a grafickej Upravy ucebnice.™

° PRUCHA, Jan, Jifif MARES a Eliska WALTEROVA. Pedagogicky slovnik. 4. aktualiz. vyd. Praha: Portal,
2003. s. 258. ISBN 80-7178-772-8.

tamtéz s. 34

1 ZUJEV, Dmitrij. Didaktické funkcie sicasnej Skolskej u€ebnice. In: Ako tvorit’ u€ebnice. Bratislava: Sloven-
ské pedagogické nakladatel'stvo, 1986, s. 63-64. ISBN neuvedeno.
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Jan Prlcha se zmifuje o osmi funkcich, které taktéZz vymezil Dmitrij Zujev se svymi
spolupracovniky, jde o rozpracovangjsi a promyslengjsi vymezeni funkci, nez jak tomu bylo
v knize Ako tvorit’ u€ebnice. Uvadi funkci informacni, transformacni, systematizacni, zpev-

novaci, sebevzdélavaci, integracni, koordinacni a rozvojové vychovnou.

U Jarmily Skalkové nalezneme vymezenou funkci poznéavaci a systemizacni, upevio-
vaci a kontrolni, motiva¢ni a sebevzdélavaci, koordinacni, rozvijejici a vychovnou a orientac-

ni. Zarovef té7 uvadi, Ze tyto funkce mohou byt v réiznych ugebnicich zastoupeny réizng.*

Josef Manak hovofi o upIné nové funkci ucebnice, kterou je funkce normativni (unifi-
kujici), a ta by ,,méla spolu se standardy vytyCovat a sjednocovat pozadavky (normy) na pfFi-
slusné obory a rocniky, a to na zakladé ukazateld, vytvorenych zvlastnimi komisemi odbornik(
...Cleny (schvalovaci komise, pozn.) se mohou stat jen zvlast vybrani odbornici z oblasti teo-
rie i praxe.“!® Toto Mariakovo zavedeni dal$i funkce podporuje argument jiz vy$e zminény o
poskytnuti opory pro ucitele, ktefi jsou velmi pretizeni rliznymi povinnostmi a vytvoreni stan-
dardizovanych ucebnic a Citanek spolu s adekvatni metodikou by jim velice usnadnilo préci a

sjednotilo probirané ucivo v ramci vSech stfednich Skol.

At se podivame na vymezeni funkci ucebnic u jakéhokoliv autora, funkce maji rdizni
autofi rizné pojmenovang, avsak v kone¢ném dusledku se ve velké mife ztotoZiuji. Budeme-
li zkoumat, do jaké miry Citanky tyto funkce spliiuji, musime vychézet z toho, Ze Citanky ne-
funguji ve vyu€ovacim procesu samostatné, ale slouZi jako doplnék k ucebnici zamérené na
praktickou vyuku. NapFiklad funkce transformacni, kterd znamené vybér a Upravu uciva do
podoby prijatelné pro Zaky, bude spiSe typicka pro ucebnici literatury a ne pro Citanku. Vrati-
me-li se k Prlichovu vymezeni funkci ucebnic, ¢itanky se bude ve velké mife tykat funkce
zpeviovaci, diky které Zaci budou prakticky procvicovat to, co se v ramci teoretické Casti
hodiny naucili. DalSi pIné rozvinutou funkci Citanky je nepochybné funkce sebevzdélavaci,
ktera souvisi s funkci zpeviovaci, protoZe pfi praci s textem si Zaci nejen upevni poznatky a
zkontroluji si jejich osvojeni, ale také sami sobé rozSifuji obzory a fadu informaci si utfidi
samostudiem. Za velmi dlleZitou je mozno povaZovat funkci rozvojové vychovnou, kdy

,.ucebnice prispiva k vytvareni rliznych rysi ,,harmonicky rozvinuté osobnosti‘‘ Zakl (tj. napr.

2 SKALKOVA, Jarmila. Obecna didaktika: vyucovaci proces, ugivo a jeho vybér, metody, organizagni formy
vyucovani. Praha: Grada, 2007. Pedagogika (Grada). s. 104 -105. ISBN 978-80-247-1821-7.

13 MANAK, Josef. Funkce ugebnice v moderni 3kole. In: KNECHT, Petr a Toma$ JANIK. U&ebnice z pohledu
pedagogického vyzkumu. Brno: Paido, 2008, s. 24. ISBN 978-80-7315-174-4.
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k formovani estetického vkusu aj.).** Préce s textem by, kromé& upeviiovani znalosti a jejich
ovéfovani v praxi, méla slouZit i pro esteticky dojem samotny. Cilem vybraného textu by mé-
lo byt vice, nez donutit Zaky vyhledat pfimou Fe€ Ci personifikaci. Jde pfedevsim o text ume-
lecky, o text, ktery by v Zacich mél vyvolavat pocity a dojmy. Nasi snahou by mélo byt vyvo-
lat v nich touhu si precist dilo celé a nikoliv vystacit si jen s nékolika Fadky vytrZzenymi
z kontextu. Ladislava Lederbuchova v Privodeci literarnim dilem definuje uméleckou hodnotu
jako hodnotu uméleckého dila, ,,kterou v estetickém vztahu k uméni proZivame, uvédomujeme
si a posuzujeme predevsim jako hodnotu estetickou, nebot’ ta vstupuje s ostatnimi hodnotami
uméni (hodnotou mravni, poznavaci, citovou, relaxaéni aj.) do mnohonasobnych vztahd a
stava se ve vyznamové strukture textu svou sjednocovaci schopnosti silou, pod jejimz vlivem
prozivdme a hodnotime véechny hodnoty uméni jako komplex hodnoty umélecké“*®. Tyto

7 w7

hodnoty nejsou v hodinach literarni vychovy (a ani didaktické uspofadani ¢itanek samotnych

tomu nenahrava) stavény v ZebfiCku na prvni pozice, ty obsazuje pamétné uceni a aplikace

pojmd v praxi. To je tfeba zménit.

3.3 Citanka jako prostfedek k motivaci

Dle jiz vySe zminénych Kriterii Ize s jistotou Fici, Ze Citanka musi pfedevsim naplfiovat
pozadavky RVP, v kterém jsou cile vymezeny jasné, zaroven ale nejsou striktni a svazujici.
Vzhledem k tomu, Ze predstavou tvircd RVP je utvofit provazany a celistvy vyucovaci pro-
ces, kde kromé napliiovani cild budou fungovat i mezipfedmétové vztahy tak, aby doslo
k vzajemnému prolinani uciva v rlznych predmétech, je dlleZité pFi tvorbé myslet na tyto

mezipfedmétové vztahy a volit ukézky tak, aby se jich dalo vyuZit.

PFi volbé textu a nasledné préaci s nim mizZeme vyuzit nejen mezipredmétovych vzta-
hd, ale také péti prarezovych témat, kterda RVP vymezuje. Jsou to osobnostni a socialni vy-
chova, vychova k mysleni v evropskych a globalnich souvislostech, multikulturni vychova,
environmentalni vychova, medialni vychova. ,,Priifezova témata vstupuji do vzdélavani jako
témata, kterd jsou v soucasnosti vniména jako aktualni. Tato témata maji predevsim ovliviio-

vat postoje, hodnotovy systém a jednani zak(.““'° Staci, abychom v pfipravé hodiny mysleli na

1 PRUCHA, Jan. Ugebnice jako edukaéni konstrukt. In: Ugebnice: Teorie a analyzy edukagniho média. Brno:
Paido, 1998. s. 20. ISBN 80-85931-49-4.

15 LEDERBUCHOVA, Ladislava. Priivodce literarnim dilem: Vykladovy slovnik zakladnich pojm0 literarni
teorie. JinoCany: H & H, 2002, s. 334. ISBN 80-7319-020-6.

16 BALADA, Jan. Ramcovy vzd&lavaci program pro gymnazia: RVP G. Praha: Vyzkumny Gstav pedagogicky v
Praze, 2007. s. 65. ISBN 978-80-87000-11-3.
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priifezova témata, a nejenze tak plnime pozadavky RVP, ale zaroven dosahneme daleko vét-
Sich cilli. Jednak tim napInime pozadavek spjatosti probirané latky s realnym Zivotem, vsech-
na tato témata jsou ve spolecnosti vice nez aktualni a RVP navic vymezuje i tematicke okruhy
danych prifezovych témat, které jim pomahaji utvaret pohled na spolecnost i sebe sama. Vy-
hneme se tak i bezpfedmétnému pamétnému uceni, Cteni pro Cteni a pro jeden Gcel.
V neposledni fadé, pokud dokazeme docilit vybérem ukazky (anebo naslednymi tkoly upra-
venymi pro naplnéni stanovenych cilll vyucovaci hodiny) svazanosti s realitou, je velmi prav-
dépodobné, Ze tim Zaky motivujeme — ke Cteni celého dila, k zamysleni, ke zjisténi dalSich
informaci k tématu — jednoduse je aktivizujeme a vedeme k sebevzdélavani, aniz by si to sami
uvédomili. A uz jenom timto je orientujeme ne na uceni pro znamky, ale k uceni pro Zivot,

které formuje a dotvari jejich osobnost.

Kromé aktualnosti témat by méla Citanka v kooperaci s ucebnici literatury zahrnovat i
vdechny funkce, které se od ucebnice oCekavaji, aby byla pfinosna. Pfi napInéni téchto funkci
by vSak méla respektovat dilezitou hodnotu, na kterou se zvlasté v ramci inkluze a integrace
dbd, a to je individualita kazdeho jedince zvIast. V literarni historii je vymezeno mnoho ob-
dobi a mnoho smér(i jasné danych a strukturovanych. U kazdého sméru jsou zminéni nejvy-
znamnéjsi autofi, jejich nejdllezitéjsi dila a v €itance je uvedeno nékolik ukazek ke kazdému
historickému obdobi, v lepSim pfipadé je pod ukézkou uvedeno nékolik otdzek
k zodpovézeni, a tim je probirana latka ukon¢ena. Neni dan prostor pro vybér ani pro tvofivou
praci s textem, Z&ci tedy maji moznost aplikovat nau¢ené poznatky na Uryvku textu, ale ostat-

ni hodnoty, které by mély byt ve vyuce literatury rozvijeny, jsou opomijené.

Napriklad v Citance Seské a svétové literatury po roce 1945 je u &eské prézy po roce
1945 uvedena u mnoha vyznamnych autorl pouze ukéazka z jednoho jejich dila, navic jesté
bez jakychkoliv dopliujicich otazek. Napfiklad Egon Hostovsky by si jisté zaslouZil ukédzky i
z jiného dila, nez jen VSeobecné spiknuti, totéZ plati pro Michala Viewegha nebo Arnosta
Lustiga. Pokud pomineme nepfiméfenou délku ukazek, neni zde viibec prostor pro individua-
litu a svobodny vybér. Zpravidla probiha v hodinach prace s textem tak, Ze ucitel ur¢i ukazku,
kterou Cte cela tfida najednou, a poté nasleduje prace s textem. ZFidka se setkame s pristupem,
kdy by Zakim byla ponechéana svobodna volba ukéazky a nasledna samostatna prace spocivaji-

ci spide v ddrazu na estetickou hodnotu a prozivani Zaka. M. Cufin a P. Bubeni¢kova v knize

1 NEZKUSIL, Vladimir. Citanka Ceské a svétové literatury po roce 1945 pro 4. roénik stfednich Skol. Praha:
Fortuna, 2000. Literatura. ISBN 80-7168-711-1.
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Ctenéfstvi v souvislostech zmiriuji ddleZitost respektovani individualnich &tenafskych prefe-
renci a potfebu zohlednéni této individuality u¢itelem.'® Chceme-li u zaké probudit vy3si za-
jem o Ctenafstvi a motivovat je ke ¢teni nejen v rdmci hodin literarni vychovy, méla by jim
byt poskytnuta moznost svobodné volby. Ne vzdy je to mozné a jsou zajisté dila, ktera vyza-
duji samoziejmou znalost k maturitni zkouSce, ale zvIasté v dobg statnich maturit, kdy si Zaci
seznam preCtené literatury sestavuji sami, tu pro tuto svobodnou volbu jisté prostor je.
V cilech RVP pro vzdélavaci oblast Jazyk a jazykova komunikace je i poZadavek vytvéaret u
z8k{ navyk individualni ¢etby umélecké literatury a vést je k tvofivé praci s uméleckymi tex-
ty. Ukolem ¢&itanky je poskytnout vice ukazek od téhoZ autora, aby byla zajisténa p¥ipadna

moznost vybéru.

Dalsi cestou, jak Zaka motivovat, je v dneSni dob& modernich technologii vyuZiti mé-
dii — préce s internetem, audio nahravkami na CD, prace s tablety a poCitacem, vyuZiti inter-
aktivnich tabuli, video nahravky. Vyuziti téchto technologii je pro Zaky vitana a pfijemna
zmeéna, samoziejmé zavisi na technickém vybaveni Skol. Pfresto lIze Z&ka aktivizovat a moti-
vovat i bez pouZziti modernich technologii. Staci (byt i zcela vyjimeCné, protoZe literarni vy-
chova je zameérena predevsim na praci s textem) zapojit do vyuky netradini vyukové metody
— brainstorming, diskusni metody, inscenacni metody, ¢i didaktickou hru. Pokud zakim spo-
jime Cetbu literarnich ukazek se zabavou, vytvofi si pozitivni vztah k ni, protoZe ji, v rdmci
operantniho podmifiovani, budou mit spojenou s prijemnym proZitkem. Toto pojeti vyucovaci
hodiny je dano osobnosti uCitele, avSak pokud by tipy na tyto aktivity byly zahrnuty
v Citankéach (nebo metodikach), jisté by je vyuZilo podstatné vice uciteld, nez je v soucasné

dobé vyuZziva, protoZze si ucitelé mnohdy neuvédomi, jak Ize vyuku efektivné ozvlastnit.

8 CURIN, Michal, BUBENICKOVA, Petra a kol. Ctenarstvi v souvislostech. Vd. 1. Usti nad Orlici: Oftis,
2013. 94 s. ISBN 978-80-7405-327-6.

23



4 Vychodiska analyzy Citanek

4.1 Strukturni analyza

Pro nasledujici praci s ¢itankami a jejich analyzu je potfeba stanovit postup a souhrn
nalezitosti Citanek, na které se bude soustfedit pozornost. VeSkeré Citanky, které jsou Casto
pouZivané na stfednich Skolach, projdou analyzou strukturni, tedy analyzou jednotlivych slo-
Zek, nalezitosti a usporadani Citanek. Pro provedeni strukturni analyzy ndm poslouzi kombi-
nace dvou modelil klasifikace sloZek ugebnice a to je model od Doletka, Re$atka a Skoupila™®

a model od Milana Bednarika®.

V ucebnici mGZeme najit slozky textové a mimotextové. Dolecek a kol. v rdmci texto-
vych sloZek rozliSuji text motivacni, ktery slouzi k uvedeni do ucCiva a k probuzeni zajmu
v zékovi. Vykladovy text bude sdélovat informace, v ¢itankach pljde prevazné o vysvétlivky.
Regulacnim textem jsou mysleny pokyny k provadéni cviceni, po kterych nasleduje aktivni
prace Zaka. Dale sem patfi ukazky a priklady, cviceni, otazky a prostfedky zpétné vazby, tedy
jakysi kli¢ spravnych odpovédi.?

Bednafik rozdéluje vykladové slozky na text vykladovy, doplfujici a vysvétlujici, podle jeho
modelu Uryvky uvedené v Citankach patfi do dopliujiciho textu, pokud za vychozi text bude-
me povazovat vykladovy text v ucebnici, v analyze mu pozornost vénovana neni, protoze bez
néj by Citanka nemohla byt Citankou. Nevykladovymi sloZzkami je poté procesualni aparat
(tedy otazky a odpovédi k textlim), orientacni aparat (nadpisy, symboly, rejstfiky, obsah) a

také obrazovy material.??

Z kombinace téchto dvou modelll je na strukturni analyzu wvytvoren model

v nasledujici podobé:

1. Orientacni aparat (nadpisy, grafické symboly, rejstfiky, obsah)
2. Kompozice (chronologickd, tematickd, Zanrova)

9 DOLECEK, Josef., SKOUPIL, Zdeng&k., RESATKO, Milo$. Teorie tvorby a hodnoceni ugebnic pro odborné
Skolstvi. 1. vyd. Praha: Statni nakladatelstvi technické literatury, 1975. 97 s. ISBN neuvedeno.

20 BEDNARIK, Milan. Problematika informagni struktury u€ebnice fyziky. Acta Universitatis Palackianae Olo-
mucensis, 69. Olomouc, 1981. ISBN neuvedeno.

2 DOLECEK, Josef., SKOUPIL, Zden&k., RESATKO, Milo$. Teorie tvorby a hodnoceni ugebnic pro odborné
Skolstvi. 1. vyd. Praha: Statni nakladatelstvi technické literatury, 1975. 97 s. ISBN neuvedeno.

22 BEDNARIK, Milan. Problematika informagni struktury u€ebnice fyziky. Acta Universitatis Palackianae Olo-
mucensis, 69. Olomouc, 1981. s. 225 — 241. ISBN neuvedeno.
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3. Reprezentacni zastoupeni v jednotlivych epochach (pocet autor(l i ukazek
z jejich dél — zda je k dispozici ukazka pouze z jednoho dila, €i je moZnost vy-
béru)

4. SloZky vedouci k aktivizaci Zaka (otazky a ukoly)

5. Prostfedky zpétné vazby (odpovédi na uvedené otazky, kli¢ ke cvicenim)

6. Mimotextové slozky (v ramci €itanky jde pouze o ilustrace)

4.2 Funk¢ni analyza

Ve tieti kapitole jsou vymezeny funkce, které by ucebnice méla splfiovat. Citanka je
tedy podrobena zkoumani, zda tyto funkce spliiuje, do jaké miry a v Cem se nachazeji jeji sla-
biny. Je zohlednén fakt, Ze Citanka nevystupuje v ucebnim procesu jako jedina a samostatna
jednotka, a Ze tedy Cast funkci pIné pfenechava ucebnici a slouZi jako jeji doplInék.

Funkce, které na sebe pFebird ucebnice, nikoliv Citanka, jsou informacni a transfor-
macni, v jejichz ramci je u€ivo vybrano a uzplsobeno tak, aby bylo pochopitelné pro zaky
daného rocniku. V Citance se vétSinou Zadny informacni text neobjevuje, je zaméfena na prak-
tickou €innost, a ani nedochazi k Zadnym transformacim textu, vynaty text z dila je zpravidla
otistén doslovné. Jedinym informacnim aparatem, ktery by se v itank&dch mohl obcas objevit,

je slovnicek vysvétlujici cizi ¢i malo znama slova obsaZzena v Gryvcich.

Citanka by méla napliiovat funkci zpeviiovaci a kontrolni, ktera umoZiuje procvicovat
osvojené poznatky a dovednosti, dale pak funkci sebevzdélavaci, kdy jsou Zaci vedeni nejen
k samostatné praci s Citankou, ale je u nich i péstovana potfeba samostatné dohledavat dalSi
dopliujici informace k textu. Rozvojové vychovna funkce, kterd ma za cil nejrliznéjSimi
cestami rozvijet osobnost Ctenare, formovat jeho estetické citéni, ale i stranku etickou a emo-
cionalni, bude naplnéna pravdépodobné uz Uryvkem samym, ktery bezpochyby na Zakovi
néjaké dojmy zanecha, at’ uz ho Cte dobrovolné, €i s donucenim. Systematizacni funkci pini
svym zplsobem kazda ucebnice, ve funkéni analyze ji neni vénovana pozornost, protoZe jeji

pInéni kontroluje uz strukturni analyza.
Model funkéni analyzy tedy vypada nasledovné:

1. Funkce informacni (vykladovy text)

2. Funkce zpeviiovaci a kontrolni (procvi¢ovani osvojenych poznatki)

3. Funkce sebevzdélavaci (jak jsou Zaci nabadani k dalSimu samostudiu)

4. Funkce motivacéni a stimulacéni (jaké prostfedky jsou voleny k zaujeti Zakl a
posileni jejich z&jmu o literaturu)
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5 Dotaznikova sonda

5.1 Zaslani kratkého dotazniku

Aby mohly byt vybrany ¢itanky pro naslednou analyzu, byl vytvorfen kratky dotaznik
o Ctyrech otazkéch, ktery byl rozeslan ucitelim ceského jazyka a literatury na vybrané stfedni
Skoly v Liberci a v Jablonci nad Nisou (jejich soupis je obsazen v pfiloze €. 1). Dotaznik se
skladal z Gvodniho vysvétleni dlivodu zasilani dotazniku, ze &tyr jednoduchych otazek, které
zahrnovaly jednak moZnost vybeéru jiz pFipravenych odpovédi, jednak moZnost pripsani odpo-

védi vlastni.

Prvni otdzka se tyka Citanky, kterou osloveny ucitel pouziva v hodindch literatury.
V nabidce byl vybér ze Sesti Citanek a jedna volna kolonka na libovolnou odpovéd. Uvedeny
byly &itanky nejvice prodavané a na strankach rliznych knihkupectvi umistované na prednich
pozicich, i kdyZ trh s odbornou literaturou takovychto Citanek nabizi nepfeberné mnoZstvi,
proto je pravdépodobné, Ze bude v hodinach literatury vyuZivana i néjaka jina. Néktefi uCitelé
v hodinach literatury nepracuji s Z&dnou Citankou a vyuZzivaji jen ucebnici, nebo si pFipravuji

vlastni vybér textl z probiranych dél a ten pak predkladaji Zak(m k samostatné préci.

Druha otazka je zaméfena na komponenty, jimiz Citanka ucitele zaujala, jedna se o
otazku s tvofenou odpovédi. Cilem této otazky je zjistit, z jakych divod(l pracuji ucitelé praveé
s touto Citankou. K této otazce se vztahuje i nasledujici, ktera se dotazuje na klady vybrané
Citanky. Jsou zde predkladany odpovédi na vybér, ale je zde ponechan prostor i pro odpovéd

vlastni.

Mezi nabizené klady patfi vybér ukéazek, které zaky zaujmou (o dilezZitosti motivace
je zde psano jiz v kapitolach vyse), obrazovy doprovod, otazky pod textem a pfimérena délka
ukézek. V Citankach by nemély chybét ilustrace. ,,Umelecky zobrazené dokumentacné a iné
ilustracie zvySuju nazornost’ vzdélavania, zvySuju Groven emocionalneho a zmyslového vni-
mania predmetu, zabezpe€uju Uroven emocionalneho a zmyslového vnimania predmetu, za-
bezpe&uju dlhodobé zapamatanie a zaujem o skimany predmet.““?* Pokud je cilem sougasného
vzdélavani vést Zaky k co nejvétsi aktivité a samostatné ¢innosti, znamena to, Ze u nich mame
v ramci poZadavkl RVP vytvéret pozitivni vztah k literatufe. Ilustrace v ¢itance pravdépo-

dobné zpravidla nebude mit za cil dokumentacné zndzorfiovat, ale jejim Ukolem bude zabez-

28 ZUJEV, Dmitrij. Struktira stgasnej skolskej ugebnice ako forma realiacie jej obsahu a didaktickych funkcif.
In: Ako tvorit uCebnice. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatel'stvo, 1986, s. 106. ISBN neuvedeno.
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pecit emocialni a smyslové vnimani a také ozvlastnit text. Narusit jednolitou stavbu textu,

upoutat pozornost a zaujmout pro text.

Otazky pod textem rozviji navyk samostatné pracovat s textem a u€ivem a v ramci
ocekavanych vystupl literarni komunikace v RVP zajistuji, ze Zak umi své schopnosti a do-

vednosti tvofivé vyuZit v ginnostech, které rozvijeji jeho individuélni styl.?*

Kromé toho, ze
jiz navrzené otazky v ¢itance zna¢né usnadni praci uciteli, ktery je pak mize bud vyuzit tak,
jak jsou nabizeny, anebo je rozSifit o pracovni list ¢i o dalSi otazkovy aparat, tvori ulohy,
otazky a odpovédi na né. Ulohou strukturni slozky uéebnice je v procese osvojovani obsahu
ucebnice stimulovat a usmérfiovat poznavaci ¢innost zakd. Ucebnice tak pomaha rozvijet po-
zndvaci zajmy a schopnosti, formovat osobité studijni schopnosti a navyky Zak(, predevsim
schopnost a navyk samostatné pracovat s uéivem (srovnej: Zujev, 1986)%°. Vzhledem k tomu,
Ze Zzak ma byt veden k samostatné praci s u¢ivem a k procvi¢ovani osvojeného, jsou otazky a
tlohy nejlepsim zplsobem, ktery by nemél chybét v hodinéch literarni vychovy.

PFimérena délka ukazek je v dotazniku zminéna z toho dlivodu, Ze jsou v ¢itankéach
mnohdy zafazeny neimeérné dlouhé texty. Préce s nimi by vyZadovala vysSi ¢asovou dotaci,
nez je jedna vyucovaci hodina. ProtoZe by aktivni ¢as zakd mél byt v hodiné co mozna nejdel-
Si, méla by byt délka vynatku takovd, aby se dala nahlas v rdmci skupiny precist pfiblizné za
15 minut. DalSich 15 minut by méli Zaci na samostatnou praci s textem, 10 minut vénovat
kontrole a 5 minut je tfeba ponechat na provozni zalezitosti (zapis do tfidni knihy, dotazy
k praci). Zvlasté v dobé, kdy je snaha o inkluzi a o rovnou $anci na vzdélani véem zakam, i
rlizné znevyhodnénym, musime pocitat s tim, Ze rychlost ¢teni bude o néco pomalejsi. Jednak
tim, Ze bude ukéazka étena nahlas a ve ¢teni se vystFidaji rlizné typy zakl a jednak tim, Ze ne
kazdy Zak bude Cist plynule.

7 w7

Zé&véreCna otazka se doptava na moznosti vylepseni Citanky. Mezi nabizenymi odpo-
védmi je moznost ,,pfidat vice ukazek z vice dél téhoz autora®. O moZnosti svobodneho vybé-
ru alespont u nékterych autor( je jiz zminka vyse. Dal$i moznosti, kterou by pravdépodobné
uCitelé uvitali, je pFidani ilustraci. Tyto by neslouZily pro dokumentacni nebo nazorné ucely,

ale spiSe pro ucely motivace a upoutani pozornosti.

2 BALADA, Jan. Ramcovy vzdglavaci program pro gymnazia: RVP G. Praha: Vyzkumny Ustav pedagogicky v
Praze, 2007. s. 15. ISBN 978-80-87000-11-3.

> ZUJEV, Dmitrij. Struktira stgasnej skolskej ucebnice ako forma realiacie jej obsahu a didaktickych funkcif.
Ako tvorit  ucebnice. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatel'stvo, 1986, s. 118. ISBN neuvedeno.
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Dali nabizenou moznosti je pFidani otazek pod textem, k jejich dlleZitosti a vyhod-
nosti je jiz také psano vyse. UCitelé mohou také zvolit moZnost pFidat pracovni list k ukazkam
uvedenym v Citankach. Ponechan je i prostor pro libovolnou odpovéd. Ugitelé mohou vyuzit i
moZnost, Ze Citanka neméa Zadny zapor a ucitel nevidi potfebu na ni néco vylepSovat. Cely
dotaznik je k dispozici jednak na webovém odkazu htt-
ps://www.survio.com/survey/d/R7E8S4G0Q8D2T6C1N, ktery je take obsaZen v pfiloze €. 2

této diplomoveé préce.

5.2 Analyza odpovédi

Dotaznik byl zaslan vyucujicim Ceského jazyka a literatury na 22 stfednich Skolach
v Liberci a Jablonci nad Nisou. Celkem zaslalo své odpovédi 30 respondentli. Devét ucitell
odpovédélo, Ze nevyuzivaji Zadnou Citanku a texty si vybiraji z beletrie sami, sedm respon-
dent(l vyuziva ¢itanku k Literature v kostce od Marie Sochrové (nakladatelstvi Fragment) a tfi
odpovédi obdrZely shodné Citanky od nakladatelstvi SPN, Citanka z edice Maturita a Citanky
k Prehlediim svétové literatury od Vladimira Prokopa (nakladatelstvi O. K. SOFT). Tyto Ci-
tanky byly vybrany pro pozdéjsi analyzu. Citanka od nakladatelstvi FRAUS je vyuZivana u 2
respondent( stejné jako pracovni seSit Lukase Andreeho, ¢itanku od Véry Martinkové pouzi-

va pouze jeden z dotazanych. VSechny zaznamenané odpovédi zpracovava

graf uvedeny niZe.

Citan ky M Literatura v souvislostech, Fraus

7%

2 odpovédi 3% m Citanka 4 - Véra Martinkova
(]

1 odpovéd

m Citanka pro 4. roénik SOS - SPN

m Citanka k literatufe - edice
Maturita

33%
9 odpovédi
m Citanka IV. k Literatute v kostce

m Citanka ¢eské a svét. literatury
por. 1945 - FORTUNA

Citanka k Pfehledu literatury -
10% Vladimir Prokop

3 odpovédi

7%

2 odpovédi Literatura pro 4. roénik SS -

Lukas Andree

0% Vlastni pracovni listy

0 odpovédi

28


https://www.survio.com/survey/d/R7E8S4G0Q8D2T6C1N
https://www.survio.com/survey/d/R7E8S4G0Q8D2T6C1N

Vétsina respondentd se shoduje na tom, Ze zadna Gitanka neni idealni pro potieby vyu-
Ky literatury na stfedni Skole, fada z nich kombinuje vice Citanek dohromady a ukazky do
hodin vybira z vice zdroji. Néktefi ucitelé priznali, Ze na vybér neméli, protoZe na kole byla

zavedena Citanka uz pred jejich nastupem do zameéstnani a oni neméli moznost zmény.

Z dostupnych Citanek vysla jako nejvice vyuzivana Citanka k Literatufe v kostce. Dva
respondenti uvedli, Ze neméli na vybér a pFizplsobili se ¢itance zavedené na celé Skole pri
svém nastupu do zaméstnani. TFi z respondent( nejsou s touto Citankou spokojeni, ni¢im je
nezaujala, ale pouzivaji ji, protoZe ji pouziva cela Skola. Na Citance respondenti oceriuji délku
vybranych ukazek, za zapory jich vétSina povaZzuje chybéjici pracovni listy. Pouze jeden re-
spondent uvedl, Ze Citanka k Literatufe v kostce nema Zadny zépor.

Shodny pocet tfi odpovédi zaznamenala Citanka z edice Maturita, ¢itanka od naklada-
telstvi SPN a Prokopovy ¢itanky k Prehleddim literatury. VSem respondentim, vyuZivajicim
Prokopovu cCitanku i Citanku z edice Maturita, chybi pracovni listy k ukdzkam. U Citanky
z nakladatelstvi SPN chybi pracovni listy jen dvéma z dotazanych. Za klady u téchto Citanek

povazuji ucitelé pfedevsim pfiméfenou délku ukazek.

Z 22 ucitell, kteri vyuzivaji dostupné ¢itanky, jich 15 postrada v ¢itankach pracovni
listy. 8 dotazanych by ocenilo obrazovy doprovod v Citankéch, 6 by uvitalo vice ukazek na
vybér od téhoz autora. 9 ucitell ¢itanky nevyuziva a vytvari si vlastni pracovni listy. Pouze 2
z 22 respondentl vyuZivajicich ¢itanku se jevi ¢itanka jako idealni a nenasli na ni Zadny za-

por.
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6 Kritéria vybéru Citanek

6.1 ZebFitky prodejnosti v knihkupectvich

Citanky do dotazniku byly vybrany podle ZebFicku prodejnosti v knihkupectvich. Vy-
brana byla takova knihkupectvi, ve kterych mohou ucitelé Citanky nakoupit v Liberci nebo
v Jablonci nad Nisou a ktera maji online e-shop. Jedna se o knihkupectvi Knihy Dobrovsky,
Podjestédske knihkupectvi a Knizni klub. Tato knihkupectvi maji ZebFicky prodejnosti. Pod-
jeStédské knihkupectvi sice nema pfimo Zebficek prodejnosti, na jeho internetovych strankach
je moznost fazeni podle kategorie ,,doporucujeme®. Pro Ucely této diplomové prace se tedy
fidim jejich doporu€enim. Pro srovnéni byla pfidana dvé velkd internetova knihkupectvi
Kosmas a Martinus, kterd témito Zebricky téZ disponuiji.

Ve zjisténém poradi prodavanych Citanek nejsou velké vykyvy. Na prednich mistech
se drzi stejné &itanky ve viech vybranych knihkupectvich. Citanka k Literatufe v kostce IV.
od Marie Sochrové z nakladatelstvi Fragment se objevuje na prvnim misté hned tfikrat z péti
moznych prvenstvi. Za ni jsou Citanky k Pfehledu Ceské literatury 20. stoleti a k Pfehledu své-
tové literatury 20. stoleti od Vladimira Prokopa z nakladatelstvi O. K. SOFT. DalSimi ¢itan-
kami, které se vesly do prvni trojice nejprodavanéjsich &itanek, jsou Citanka pro 4. ro¢nik
SOS od Josefa Soukala z nakladatelstvi SPN, Citanka 4 od Lenky Krausové a Lukase Foldyny
z edice Maturita, Citanka z Ceské literatury pro stfedoskolaky od Jaroslava Pecha z naklada-
telstvi NS Svoboda a Literatura pro 4. roénik SS od LukéaSe Andreeho z nakladatelstvi Didak-
tis. Konkrétné Zebricky prodejnosti v jednotlivych knihkupectvich vypadaji takto:

e Kosmas (zdroj informaci: https://www.kosmas.cz/ )

1. misto: SOCHROVA, Marie. Citanka IV. k Literatufe v kostce: [&eské a svétova lite-
ratura 2. pol. 20. stoleti]: pro stfedni $koly. Havli¢k(v Brod: Fragment, 2007. Maturi-
ta v kostce. ISBN 978-80-253-0361-0.

2. misto: PECH, Jaroslav. Citanka z Ceské literatury pro stfedo3kolaky. Praha: NS
Svoboda, 2013. ISBN 978-80-205-0630-6.

3. misto: SOUKAL, Josef. Citanka pro 4. ro¢nik stfednich odbornych kol. Praha:
SPN - pedagogické nakladatelstvi, 2004. ISBN 80-7235-271-7.

e Martinus (zdroj informaci: https://www.martinus.cz/ )
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1. misto: SOCHROVA, Marie. Citanka IV. k Literatufe v kostce: [&eské a svétova lite-

ratura 2. pol. 20. stoleti]: pro stfedni skoly. Havlickdv Brod: Fragment, 2007. Maturi-
ta v kostce. ISBN 978-80-253-0361-0.

2. misto: KRAUSOVA, Lenka, FOLDYNA, Luka3. Citanka 4: (k literatuFe - prehledu
SS ugiva). Trebit: Petra Velanova, 2006. ISBN 9788086873015.

3. misto: SOUKAL, Josef. Citanka pro 4. ro¢nik stfednich odbornych kol. Praha:
SPN - pedagogické nakladatelstvi, 2004. Edice Maturita. ISBN 80-7235-271-7.

Knihy Dobrovsky (zdroj informaci: https://www.knihydobrovsky.cz/ )

1. misto: PROKOP, Vladimir. Citanka k PFehledu svétové literatury 20. stoleti. So-
kolov: O. K. — Soft, 2008. ISBN neuveden. A zéaroveri i PROKOP, Vladimir. Citanka
k PFehledu Ceské literatury 20. stoleti. Sokolov: O. K. — Soft, 2008. ISBN neuvede-

no.

2. misto: KRAUSOVA, Lenka, FOLDYNA, Lukas$. Citanka 4: (k literatufe - pFehle-
du SS ugiva). Trebit: Petra Velanova, 2006. Edice Maturita. ISBN 9788086873015.

3. misto: ANDREE, Lukaés. Literatura pro 4. ro¢nik stfednich kol — pracovni seSit.
Brno: Didaktis, 2011. ISBN 978-80-7358-150-3.

Podjestédské knihkupectvi (zdroj informaci:

http://www.podjestedskeknihkupectvi.cz/ , fazeno dle ,,doporucujeme*)

1. misto: SOCHROVA, Marie. Citanka IV. k Literatufe v kostce: [Eeska a svétova
literatura 2. pol. 20. stoleti]: pro stfedni koly. Havlick(v Brod: Fragment, 2007.
Maturita v kostce. ISBN 978-80-253-0361-0.

2. misto: SOUKAL, Josef. Citanka pro 4. ro¢nik stfednich odbornych 3kol. Praha:
SPN - pedagogické nakladatelstvi, 2004. Edice Maturita. ISBN 80-7235-271-7.

3. misto: KRAUSOVA, Lenka, FOLDYNA, Luka3. Citanka 4: (k literatuFe - pre-
hledu SS ugiva). TFebiC: Petra Velanova, 2006. Edice Maturita. ISBN
9788086873015.
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e Knizni Klub (zdroj informaci: https://www.knizniklub.cz/)

1. misto: PROKOP, Vladimir. Citanka k PFehledu svétové literatury 20. stoleti. So-
kolov: O. K. — Soft, 2008. ISBN neuveden. A zéarovefi i PROKOP, Vladimir. Ci-
tanka k Prehledu Ceské literatury 20. stoleti. Sokolov: O. K. — Soft, 2008. ISBN

neuvedeno.

2. misto: SOCHROVA, Marie. Citanka IV. k Literatufe v kostce: [Eeska a svétova
literatura 2. pol. 20. stoleti]: pro stfedni koly. Havlick(v Brod: Fragment, 2007.
Maturita v kostce. ISBN 978-80-253-0361-0.

3. misto: PECH, Jaroslav. Citanka z eské literatury pro stfedodkolaky. Praha: NS
Svoboda, 2013. ISBN 978-80-205-0630-6.

6.2 Schvalovaci dolozka MSMT

Ministerstvo Skolstvi udéluje ucebnicim, jez splfuji kritéria dana ramcovym vzdélava-
cim programem, tedy napliuji jeho cile, rozviji dané klic¢ové kompetence a vyuZivaji tematic-
kych okruhll danych v prifezovych tématech, schvalovaci dolozku a zarazuje je do seznamu
ucebnic a ucebnich textd, ktery je zverejnén ve Véstniku na strankach Ministerstva $kolstvi,
mladezZe a télovychovy. Ucebnici se rozumi takovy didakticky zpracovany text, ktery umozni
dosahnout Zakovi ocekavanych vystupl, které jsou definovany v RVP a vedou k rozvijeni
osobnosti Zaka a jeho kli€ovych kompetenci. Dale jsou to takové texty, které mohou byt opa-
kované pouzity vicero Zaky, tedy nejsou ur€eny jen k jednordzovému pouZziti, po kterém by
byly znehodnoceny napfiklad st¥ihanim nebo psanim.?® Ugebnimi texty se pak rozumi veskeré
dalSi texty Ci grafické materialy, které doplfiuji ucebnice. Jedna se o:

a) odborné tabulky uzivané zaky pri vyuce,

b) pravidla ¢eského pravopisu,

C) stru¢nou mluvnici ¢eskou nebo jinou normativni mluvnici
d) pracovni sesity tvorici jeden funkéni celek s u€ebnici,

e) Skolni zemépisné a déjepisné atlasy.

28Smérnice naméstka ministra pro vzdélavani ministerstva skolstvi, mladeZe a t&lovychovy k postupu a stanove-
nym podminkam pro udélovani a odnimani schvalovacich doloZek ucebnicim a uebnim textdim a k zafazovani
ucebnic a ucebnich textd do seznamu ucebnic. UveFejnéno v Praze dne 30. zaFi 2013. Clanek 1., odst. 2. Dostup-
né na http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/schvalovaci-dolozky-ucebnic-2013
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f) pomlcky nahrazujici bézné ucebnice uzivané pri vzdélavani déti a zakl se spe-
cialnimi vzdélavacimi potfebami (napf. pracovni listy).?’” Podle tohoto tvrzeni je tedy jasné, Ze
Citanka spadd mezi u€ebnice, protoZe neni zafazena ani mezi ostatni texty a materialy uvedené
v téZze smérnici v ¢lanku 1l. Aby Citanka dostala schvalovaci doloZku, musi o ni nakladatel
pozadat ministerstvo. Pokud Citanka Uspésné projde schvalovacim procesem, je ji udélena
doloZka feditelem odboru ministerstva, ktery odpovida za obsah RVP, pro ktery je Citanka
uréena, v nasem pfipadé tedy pro stfedni vzdélavani. ,,Reditel pFisludného odboru stanovuje
nejméné dva recenzenty, a to se souhlasem naméstka skupiny pro vzdélavani. Recenzenti jsou
stanovovani pouze ze seznamu recenzent( podle CI. IX. Jeden recenzent je odbornik zpravidla
z vysoké Skoly, dalSi recenzenti jsou pedagogicti pracovnici, pFficemz nejméné jeden z nich
musi vyucovat na Skole obdobného zaméreni a mit odbornou kvalifikaci pro urceny vzdélavaci
obor. V pripadé, Ze ucebnici recenzuji dva recenzenti a posudky se vyrazné odlisuji, zada re-
ditel prislusného odboru posudek tfetimu recenzentovi.“?Aby byla schvalovaci dolozka udé-
lena, musi byt dva recenzni posudky kladné.

Co se tyce pozadavk( kladenych na &itanky, jsou rozdéleny do 4 skupin, ve kterych
recenzenti zaskrtavaji, zda doslo ¢i nedoslo ke splnéni dil¢ich bodl skupiny. Prvni skupina se
soustfedi na celkovy soulad ucebnice s obecnymi a kurikularnimi dokumenty a rdmcovymi
vzdélavacimi programy, zkouma zde soulad s Ustavou a zékony Ceské republiky, se samot-
nym RVP a napliiovanim jeho cili a rozvoji klicovych kompetenci a taktéz s vystupy vzdéla-
vaciho oboru RVP. Musi se jednat o takové ucebnice, které nejsou v rozporu s vychovou smé-
fujici k toleranci a pluralité nazord, k demokracii, genderové vyvazenosti a nestereotypnosti,
k udrzitelInému rozvoji Zivota, k porozuméni textu, k vyuziti zdroji informaci a obrané pred
manipulaci. Zddraziuje, Ze ucebnice musi obsahovat jen objektivni a tolerantni nazory a ne-
smi vést k utvareni nezadoucich stereotypl. Druha skupina se zaméfuje na spravnost obsahu
ucebnice (aby grafickeé i textové slozky byly v souladu s poznatky ziskanymi ve védnich obo-
rech, aby jazykové slozka textu byla v souladu s kodifikovanou normou a také aby informace
v daném tématu nebyly kuseé, ale byly kompletni pro osvojeni tématu a dosazeni cilové kom-
petence). Treti skupina se zaméfuje na pfimérenost ucebnice véku a dosazenym kompetencim

zak({, na jeho obtiznost a primérenost pojmd, na vhodnost grafického doprovodu ucebnice a

2T Smérnice ndméstka ministra pro vzdélavani ministerstva $kolstvi, mladeZe a télovychovy k postupu a stanove-
nym podminkam pro udélovani a odnimani schvalovacich doloZek u¢ebnicim a uebnim textdim a k zarazovani
ucebnic a ugebnich textd do seznamu u&ebnic. UveFejnéno v Praze dne 30. zari 2013. Clanek 111, odst. 3. Do-
stupné na http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/schvalovaci-dolozky-ucebnic-2013

28 tamté?, odst. 4
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na technické zpracovani ucebnice (forméalni Uprava textu — font pisma, jeho velikost, Sifka
radk(). Také je zohlednéno ekologické hledisko, jako je pouZity papir.?® Napfiklad Literatura
v souvislostech z nakladatelstvi Fraus ma na svém zac¢atku uvedenou informaci, Ze papir pou-
Zity v knize je béleny bez chléru a je vyroben $etrné k Zivotnimu prostiedi.®® Ctvrta skupina se
zabyva metodickym a didaktickym zpracovanim ucebnice, konkrétné pak vyvazenosti jednot-
livych sloZek ucebnice, motivacni drovni textu i obrazového doprovodu, aktivizaci Zaka, me-
zipfedmétovymi vztahy a prifezovymi tématy a zafazenim pfiklad( a textd, které jsou rlizno-

rodé.*!

Veskeré naroky kladené na Citanky v této smérnici se ztotozZfuji s argumenty uvede-
nymi v astech DP zabyvajicimi se pozadavky, které by ¢itanka méla spliovat. Citanek pro 4.
roénik stfednich 3kol, které dostaly schvalovaci dolozku od MSMT, je velmi malo. Kritéria
splfiuje Literatura v souvislostech 4, avSak v seznamu vydaném ministerstvem figuruje pouze
ucebnice bez zminky o elektronické Citance, jedina ucebnice z této rady, kterda ma uvedenou i
elektronickou Citanku, je Literatura v souvislostech 1, ostatni jsou uvedeny bez Citanek, proto

ji pro tuto diplomovou préci nelze zapocitat do ministerstvem schvélenych Citanek.

DalSi ucebnici se schvalovaci doloZkou je Literatura pro 4. ro¢nik stfednich Skol
Lukase Andreeho, a to jak s plnou, tak se zkracenou verzi. Jedna se pouze o ucebnici. Pracov-
ni sesit v seznamu uveden neni. Tato fada nema typické Citanky, ukazky autofi zapracovali do
pracovnich sesitd, tudiz by s nimi v této diplomové praci bylo nakladano jako s ¢itankami,
avsak bohuZel bez schvalovacich doloZek. A tim jsou vyCerpany moznosti pro 4. rocnik stfed-
nich Skol. Schvalovaci doloZka nebyla udélena ani jedné Citance pro 4. roCnik stfedni Skoly
v seznamu platném ke kvétnu 2018.%

K této problematice se vyjadfuje i Skolsky zakon 561/2004 Sb. ze dne 24. z&fi 2004 o

v v/

predskolnim, zékladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani (déle jen Skolsky

2 Smérnice ndméstka ministra pro vzdélavani ministerstva $kolstvi, mladeZe a télovychovy k postupu a stanove-
nym podminkam pro udélovani a odnimani schvalovacich doloZek ucebnicim a uebnim textdim a k zarazovani
udebnic a ugebnich text do seznamu udebnic. Uvetejnéno v Praze dne 30. zafi 2013. PFiloha ¢&. 5. Dostupné na
http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/schvalovaci-dolozky-ucebnic-2013

CHROBAK, Jakub, Monika HORSAKOVA a Veronika PORTESOVA. Literatura v souvislostech 4: uéebnice
literatury pro stfedni Skoly. Plzen: Fraus, 2014. ISBN 978-80-7238-904-9.

%1 Smérnice ndméstka ministra pro vzdélavani ministerstva $kolstvi, mladeZe a télovychovy k postupu a stanove-
nym podminkam pro udélovani a odnimani schvalovacich doloZek ucebnicim a uebnim textdim a k zafazovani
udebnic a ugebnich text do seznamu udebnic. Uvetejnéno v Praze dne 30. zafi 2013. PFiloha €. 5. Dostupné na
http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/schvalovaci-dolozky-ucebnic-2013

%2 Schvalovaci dolozky ugebnic. Ugebnice pro stfedni vzdélani: Ucebnice_kveten2018_SS.xIsx. Dostupné na
http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/schvalovaci-dolozky-ucebnic-2013
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zakon). ,,Skoly mohou pfi vyuce kromé ucebnic a uebnich textli uvedenych v seznamu podle
odstavce 1 (ucebnice se schvalovaci doloZkou uverejnéné ve Véstniku, pozn.) pouZivat i dalsi
ucebnice a ucebni texty, pokud nejsou v rozporu s cili vzdélavani stanovenymi timto zakonem,
ramcovymi vzdélavacimi programy nebo pravnimi predpisy a pokud svou strukturou a obsa-
hem vyhovuji pedagogickym a didaktickym zasadam vzdélavani. O pouZiti uCebnic a ucebnich
textd podle véty prvni rozhoduje Feditel Skoly, ktery zodpovida za spInéni uvedenych podmi-
nek.“*® ProtoZe tedy $kolsky zakon nenuti ugitele stfednich $kol, aby pracovali vyhradné jen
se schvalenymi ucebnicemi, a ponechava zcela na vybéru Feditele Skoly, jakymi ucebnicemi
budou ucitelé na jeho Skole ve vyuce disponovat, zafadi se do nésledujici analyzy Citanek ty,
které v dotaznikové sondé vysly jako nejcastéji pouzivang.

%8 Z&kon 561/2004 Sh. o predskolnim, zékladnim, stfednim, vy3$im odborném a jiném vzdélavani. Uverejnén 24.
z4&Fi 2004. 827, odst. 2. Dostupny na http://www.msmt.cz/dokumenty-3/skolsky-zakon .
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7  Citanky k analyze

7.1 Marie Sochrova — Citanka 1V. k Literatu¥e v kostce

Citanka k Literatufe v kostce se v Zebficku prodejnosti na internetovych strankach
knihkupectvi umistila tfikrat na prvnim misté, tedy tfikrat jako nejvyuzivangjsi a nejprodava-
néjsi Citanka. PFes svou oblibenost tato Citanka neni na seznamu ucebnic, které by obdrzely
schvalovaci dolozku MSMT. Na internetovych portalech nejsou dostupné Zadné recenze od-
bornikdl, pouze nékolik malo ohlasd od béznych uzivatell. Vzhledem k tomu, Ze k fadé Lite-
ratury v kostce a Citankam nejsou Zzadné metodické prirucky pro ucitele, méla by pfimo obsa-
hovat co nejvice inspirujicich aktivit, které by Zaci a i ucitelé mohli vyuZit. Ve slové Gvodem
autorka zdUrazriuje ¢tenarsky zazitek, ktery predevsim umociiuje znalost literatury a jako ta-
kovy nem(iZe byt nahrazen zadnou ucebnici. ,, Tézisté Skolni literarni vychovy je vidy v Gethé

literarnich text(i, ukazek i celych dél, v uvédoméni si jejich podstaty a uméleckych hodnot.**

7.1.1 Strukturni analyza

Kompozi¢né je Citanka rozdélena na literaturu ¢eskou a svétovou. Svétova literatura je
dale délena podle zemi, Ceska je €lenéna na prozu, poezii a drama. VeSkera dila jsou Fazena
chronologicky. Co se tyce orientacniho aparatu, obsah knihy je hned na zacatku, coZ usnadiu-
je orientaci v Citance. Po obsahu nésleduje slovo Gvodem, a pak uz samotné kapitoly a podka-
pitoly a ukazky z jednotlivych dél. Citanka neobsahuje rejstfik ani zadné grafické symboly.

Ze svétové literatury je predstavena literatura z Francie, Italie, Anglie, Némecka,
USA, Latinské Ameriky, Ruska a Slovenska. Od kazdého autora je uvedena ukéazka pouze
z jednoho dila. Nejpocetnéji je zastoupena literatura z USA (9 autord), po 2 autorech je za-
stoupena literatura italska, némecka a slovenska a jen jeden autor je z Latinské Ameriky. Ces-
ka poezie 2. poloviny 20. stoleti je zastoupena 34 autory, obsahuje i pisfové texty Jifiho Su-
chého, Karla Kryla a Jaroslava Hutky. Od fady autor(l jsou uvefejnény basné z vice sbirek
(napt. Jaroslav Seifert a Jifi Kolar maji otisténé basné ze 6 shirek). Prozu 2. poloviny 20. sto-
leti predstavuje 20 autorll, prevazné zastoupenych ukéazkou z jednoho dila, vice ukazek na-
jdeme u Bohumila Hrabala, Milana Kundery a Pavla Kohouta (od kaZzdého z nich 2 ukézky).

Drama je predstaveno 6 divadelnimi hrami od 5 autor( (od Véclava Havla je zafazena Za-

#SOCHROVA, Marie. Citanka IV. k Literatufe v kostce:[Eeska a svétova literatura 2. pol. 20. stoleti: pro stfed-
ni koly. Havlikdv Brod: Fragment, 2007. Maturita v kostce. s.. 7. ISBN 978-80-253-0361-0.
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hradni slavnost a Audience), z autor(l, ktefi by Zaky urcité mohli zaujmout, nechybi dvojice
Ladislav Smoljak a Zdenék Svérak.

K aktivizaci Zak( poslouzi otazky pod textem. Z celkového poctu 133 ukézek, které
v Citance najdeme, je u 24 z nich méné nez 3 otazky vztahujici se k dilu, u ostatnich jsou tfi a
vice otdzek. Ukézek, které jsou doplInény tfemi otazkami, je 109, tedy 82 %. BliZe k otdzk&m
ve funkéni analyze. Otazky jsou rdizné zamérené na praci s textem, nejéastéji pozaduji po Za-
kovi uvést priklady, doloZit na textu, vyhledat v textu, zamyslet se, popsat. Jsou zde i otazky,
které predpokladaji nahlédnuti do néjakého jiného zdroje (konkrétné vsak Zadné jiné zdroje
uvedeny nejsou). Napfiklad ,,Dolozte, Ze verSe o osudu Viktorky jsou podobenstvim osudu B.
Némcové.“** V tomto pripadé zaleZi na tom, do jaké miry byli 7aci v predchazejicich roéni-
cich seznameni s Zivotem BoZeny Némcové a jaké detaily a skuteCnosti o ném védi. Je prav-
dépodobné, Ze budou muset vyuzit néjaky zdroj informaci. Otazek, které pfesahuji informace
uvedené v Citance, Ci ucebnici, zde nékolik najdeme. VétSinou se bude jednat o informace,
které Zaci v prabéhu studia pravdépodobné slyseli. Co se tyka otazek zamérenych tviréim
zplsobem, ty bohuZel v ¢itance nejsou. Nepredpoklada se vibec zadna vlastni tvirci ¢innost
Zaka, vyZadovana je pouze préce s textem. Prostfedky zpétné vazby jsou taktéZ nulové. Od-
povédi na otazky Citanka nepfindsi (a vzhledem k tomu, Ze k ni neni Zadna metodika, tak se
spravné odpovédi nedozvime ani tam). Je tedy zcela na uciteli, aby rozhodl, které Zakovskeé

odpovédi jsou spravné a které nikoliv.

Co je v Citance ozvlastiujici a povedené, jsou mimotextové slozky, konkrétné ilu-
stracni doprovod od Pavla Kantorka. Ten pro tuto fadu Literatury v kostce navrhl jednoduché,
avSak legracné pozujici panacky, ktefi doprovazi jednotlivé uryvky. Pro kazdou sloZku Citan-
Ky je panacek jiny. U ramecku ,,zapamatuj si* se panacek drzi za hlavu, u odkazu do ucebnice
k témuz tématu ukazuje smér, u vysvétlivek cizich slov v textech z jinych jazykd je kréici
rameny, u zajimavosti ukazuje prsty pravé ruky gesto OK, u pikantnosti (tak jsou nazyvany
néjaké bonusové informace, napfiklad u odsouzeni Pisné o Viktorce basnikem a literarnim
kritikem Ivanem Skalou) panacek nakukuje kli¢ovou dirkou. Nahled na jednu ze stranek Ci-
tanky poskytuje obrazek ¢. 1.

% 3S0CHROVA, Marie. Citanka IV. k Literatufe v kostce:[Eeska a svétova literatura 2. pol. 20. stoleti: pro
stiedni koly. Havli¢k(v Brod: Fragment, 2007. Maturita v kostce. s.. 76. ISBN 978-80-253-0361-0.
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Obr. 1 — SOCHROVA, Marie. Citanka 1V. k literatufe v kostce. Praha: Fragment,
2008. s. 43. ISBN 978-80-253-0361-0.

Ukézky tiSténé na zeleném podkladu a veskeré dopliujici informace, pretransformo-
vané do podoby pocitacovych oken, jsou vizualné mnohem zajimaveéjsi, nez jen text na bilém

pozadi.
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7.1.2 Funk&ni analyza

Funkci informacni pIni v této Citance ramecky s nazvem ,,zapamatuj si“, které jsou
uvedeny na zaCatku kazdé ukazky. Obsahuji prevazné informace o dile, ale nezfidka i o zna-
cich uméleckého proudu, do kterého dilo spada. Jedna se o informace navic, které nejsou uve-
deny v ucebnici Literatura v kostce. Zpravidla informuji o dile autora.

Funkce zpeviovaci a kontrolni je zde naplnéna procvicovanim poznatkd, k nimz slou-
Zi otazky pod textem. Veskeré otazky se vztahuji k praci s textem, nejedna se o tvirci préci.

Aktivizuji tedy Z&ka, ale ten nezapojuje nijak svou Kreativitu a fantazii.

Sebevzdélavaci funkci ¢itanka také spliiuje, avSak odkazl na jiné zdroje je zde poma-
lu. Jedinym zdrojem, na ktery odkazuje konkrétn&, je ucebnice. Zaci jsou tedy odkézani
k tomu ,,poradit si sami*, nebo k ndpovédé od ucitele. Funkce motivacni a stimulacni je napl-
néna také. UZ vzhled stranek Citanky laka ke Cteni a doprovodné ilustrace i usporadani textu
do pocitacovyc oken je lakavé. V porovnani s ¢itankovym textem tisténym na bilém papife
bez ilustraci, je tato Citanka urCité tou, po které sahne Zak radéji. Na zavér Skolniho roku a
celé ¢itanky se navic Zaklm dostane odmeény ve formé celostrankové ilustrace radujiciho se
panacka, ktery jasa, Ze uz to ma za sebou. Od autord je zde pfipojena gratulace. Jednoduchy,
vtipny a originalni napad, nehledé na to, Ze i sdm Zak ma po dokonceni préce s Citankou pocit,
Ze zvladl urcitou etapu a nékdo ho za jeji absolvovani oceni. Ocenéni, byt i malych krickd, je
dobra motivace k dalsi Cinnosti.

7.2 V. Prokop — Citanky k pfehleddm svétové a Ceské literatury
20. stoleti

Obé citanky (samostatné pro svétovou i Ceskou literaturu) utvari celek s Pfehledem
Ceske literatury 20. stoleti a s Pfehledem svétové literatury 20. stoleti. Jak Citanky, tak prehle-
dy jsou brany jako skripta a na jejich obalech je upozornéni, Ze jejich text neproSel redakeni
Upravou, o ¢emZ svédCi fakt, Ze uz v této informacni vété je preklep (u obou dvou Citanek
stejny!). Sam autor je uCitelem na stfedni Skole, tudiz je jasné, Ze pfi koncepci skript kladl
dlraz na to, co sam jako ucitel povaZzuje v hodinach literatury za ddlezité a vychazi ze své
vlastni praxe — je zde tedy predpoklad, Ze se mu povede vyladit pfipadné nedostatky, se kte-

rymi se setkal v jinych ucebnicich a ¢itankach.
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7.2.1 Strukturni analyza

v w7

Z orientaCniho aparatu obsahuji obé Citanky slovo Gvodem, obsah, soubor ukazek
z chronologicky Fazenych dél. Neobsahuje ani rejstfik, ani grafické symboly. Ukazky jsou
déleny podle epoch a smérll, préza i poezie se prolind tak, jak $la chronologicky
v jednotlivych smérech za sebou, je uvedeno i nékolik predstaviteld dramatu jak v ceské, tak

svétové literature.

Co se tyce reprezentativniho zastoupeni, déleni podle epoch je velice podrobné, takze
u nékterych epoch je uveden tfeba jen jeden autor (napiiklad u rozhnévanych mladych muzd,
noveho roménu Ci neorealismu ze svétové literatury a u legionarské literatury, imaginativni
prozy, prézy levicové orientovanych autord a surrealismu z ¢eské literatury). Ve svétové lite-
ratufe je predstaveno 53 autor(, od kazdého je uvedeno jedno dilo. Nejpocetnéji (stejné jako
v Citance k Literatufe v kostce) je zastoupena literatura americké a ruska (po 7 autorech).

vy,

Z Ceské literatury je predstaveno 75 autor(l a autorskych dvojic, nejcastéjsi pocet je
jedno dilo od kaZdého autora, jsou zde ale autofi, ktefi tu ukdzek z dél maji vice — napf. Fran-
tidek Halas, Jaroslav Seifert, Jifi Orten, Karel Capek a dalsf). U ¢itanky eské literatury autor
ve slové Gvodem Fika, Ze se snazil tristit do vice kapitol co nejméné autor(, celkové musel
takto rozdélit autord pét. Vzhledem k tomu, Ze autor upozoriiuje na skutecnost, Ze v pFipadé
nerozdéleni autorovy tvorby do vice kapitol, bude dochazet k odliSnosti dat vydani a zaclené-
ni do epochy, mél autor ponechat vSechny autory pohromadé a nedélit je. Pro Zaky je takto
velmi problematické spojit si pak fakta. Prokop zminuje, Ze se snaZil ,,nerozpitvat* autory do
neprehledného mnozstvi oddild. | tak pomérné dost oddilli vzniklo a otadzkou zlstava, co vy-
povida napfiklad o kapitole ,,Dominanty Ceské literatury béhem okupace* fakt, Ze je zastou-
pena pouze Jifim Ortenem. To samé plati i o legionarske literature, kde je uveden pouze Jaro-

slav HaSek. Celd vymezena epocha je tedy zastoupena pouze jednim autorem.

Slozkou vedouci k aktivizaci Zaka jsou zde otazky, které nejsou uvedeny pod kazdou
ukazkou, ale aZz na konci tematického celku, coZ pdsobi ponékud chaoticky. Zpravidla na jed-
nu vyucovaci hodinu pfipada jedna ukazka, s kterou Zaci nasledné pracuji, ale zde musi pro
praci s ni listovat aZz na konec celé kapitoly. Lépe by plsobilo, kdyby byly otazky uvedeny
pod kaZdou z ukazek, to by ale oviem odhalilo fakt, Ze je zde drtiva vétSina ukazek, u kterych
je uvedeno méné nez 3 otazky. Krtadé z nich jen jedind, coZ nemusi byt pfekdZkou, ale
k detailnéjsi praci s textem je vyhodnéjsi, kdyZz mlize pedagog vyuZzit vice otazek. Mnoho ota-
zek se tyka dobového kontextu a spolecnych znakd tvorby autor(i uvedenych v dané kapitole,
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ale konkrétnim ukazkam neni vénovano pfili§ pozornosti. Rada z nich pfedpoklada tvirci gin-
nost 7aka. Napriklad: ,,Dokazali byste pro stejnou skute¢nost vymyslet jinou metaforu?*<*
Otazek k tvlir¢imu vymysleni sice neni mnoho, ale obcas se v ¢itance objevi, coZ se u ostat-
nich ¢itanek da Fici jen zfidka. A nejde jen o vlastni tvaréi vymysleni, jde i o zplsob podné-
covani zakl k vlastni aktivité s vyuzitim jinych zdrojd (které nejsou sice zminény primo, ale
prace s nimi se ke spInéni Ukolu predpoklada). ,,Dejte si trochu prace a pokuste se dat do-
hromady veSkeré obecné rozdily v zobrazeni 2. svétové valky v americké a v ruské (sovétské)
literatufe. Budme k obéma narodnim literaturam spravedlivi, stejné tak se pokuste vysledky

svého priizkumu porovnat s mentalitou obou téchto zemi.“*’

Prostfedky zpétné vazby zde Zadné uvedeny nejsou, neni tu Zadny kli¢ k otazkam,
spravnost odpovédi na né je tedy ponechana pouze kontrole uCitele. Také zde nenalezneme

Zadny ilustracni doprovod, jednolitost textu je roztfisténa pouze rdmecky s informacemi o dile

a riiznymi symboly oddélujicimi ukazku od zbylych sloZek ¢&itanky.

7.2.2 Funkéni analyza

Na zaCatku kazdé ukazky je ramecek s informacemi o dile, Citanka tedy funkci infor-
macni splfiuje. Slovnicek ani vysvétlivky méné zndmych slov sem autor nezaradil. Zpevriova-
ci a kontrolni funkci zde obstaravaji otazky a ukoly, které jsou uvedeny na konci kazdé kapi-
toly, nikoliv pod kazdym Gryvkem zvlast. Otazek neni ke kazdé ukazce mnoho, ale na rozdil
od ¢itanky k Literature v kostce, je zplisob kladeni otazek vhodnéjsi. Nejedna se o strohé pfi-
kazy, ale o pratelsky kladené otazky, které v Zacich nebudou péstovat nechut’ k povinnosti, ale
naopak snahu pokusit se odpovédét. ,,Uméli byste najit v Ceském a rovnéz svétovém vytvar-
ném umeéni malite, jejichz prace by se mohly stat doprovodnymi ilustracemi k Weinerovym
kniham?**® Otazky jsou Casto kladeny tak, 7e 7akiim davaji pocit Gspéchu a dleZitosti
v pripadg, Ze je zvladnou zodpovédét. ,,Dokazali byste vysvétlit, pro€ expresionismus vévodil
predevsim némecké a severské umélecké oblasti? Pro¢, dejme tomu, nenasel Zivnou pldu na-
piiklad ve Francii?<* Oproti jinym &itankam, které byly podrobeny analyze, je zde Gplné

jiny zplsob kladeni otazek. Jsou to otazky vlidné, nenasilné motivujici, berouci Zaka jako

% PROKOP, Vladimir. Citanka k PFehledu &eské literatury 20. stoleti. Sokolov: O. K. Soft, 2008. s. 10. ISBN
neuvedeno.

%" PROKOP, Vladimir. Citanka k Prehledu svétové literatury 20. stoleti. Sokolov: O. K. Soft, 2008. s. 58. ISBN
neuvedeno.

8 tamtéz, s. 15

¥ PROKOP, Vladimir. Citanka k PFehledu &eské literatury 20. stoleti. Sokolov: O. K. Soft, 2008. s. 5. ISBN
neuvedeno.

41



partnera ve vzdélavacim procesu. Velice €asto autor vyuZiva spojeni ,,dokazali byste, uméli

byste vysvétlit, zkuste charakterizovat®.

Citankové otézky se netykaji pouze aplikace ziskanych védomosti, ¢i jejich nalezeni
v jinych zdrojich, ale soustredi se témér u kazdého tematického okruhu na ddileZitou véc, a tou
je ndzor Zéka. Autor se snazi dat prostor zak(m k vlastnimu vyjadreni, co se jim libilo, co je
zaujalo, maji moZnost vybrat si z vice ukazek tu, ktera je jim nejbliZsi, a Fici pro€. Na ndzor

78k{ se také zadna z analyzovanych ¢itanek nezaméfuje do té miry, jako pravé tato.

Funkci sebevzdélavaci pini tato ¢itanka vice, nez jiné. Neni zde mnoho odkaz( na
konkrétni zdroje. Ty se najdou jen zfidka, napf. ,,Nestydte se podivat dejme tomu do Kroniky
lidstva apod.“*° D4 se predpokladat, Ze pokud je otazka formulovéna takto, tak se fada &k
opravdu ,,stydét* nebude a do doporuceného zdroje nahlédne. Je to U¢innéjsi forma motivace
k sebevzdélavani, neZ uvést jen odkaz na zdroj. Rada otazek je formulovéna tak, Ze nahlédnuti
do jinych zdroji predpoklada, i kdyZ je konkrétné neuvadi (napf. nalézt podobné knihy
v evropskych literaturach, najit geografické oblasti, paralely z minulosti v souvislosti s dilem).
Navic na zavér obou citanek je pfipojen seznam pouzité literatury, ktery zak(m predklada
moznost zdrojtl, do kterych by mohli nahlédnout, pokud by se chtéli dozvédét vice informaci.

Do funkce motivacni a stimulacni je zafazeno v3e jiz vySe zminéné. UrCité by Citance
prospél ilustracni doprovod k ukazkam, neuskodilo by pfidat ji trochu barvy, aby byla naruse-
na jeji vizualni fadnost a vzhledem k tomu, Ze autor, jakoZto stfedoSkolsky ucitel, skute¢né vi,
o ¢em mluvi, mohl by popfemyslet nad dopInénim napfiklad o odkazy na filmova ¢i divadelni
zpracovani. Co se tyce aktivizujiciho a tvdréiho pFistupu, ubira se ¢itanka dobrym smérem,
ale mohla by uciteliim poskytnout i tip na vhodnou motivaci do hodin. Postojem, jaky zaujima
k zakdim a jaky je na prvni pohled patrny a zarovei odlisny od ostatnich ¢itanek, da zakim
urcité lepSi pocit pri jejich praci s touto Citankou.

7.3 Josef Soukal — Citanka pro 4. ro&nik SOS

Tato Gitanka tvofi celek spole¢né s ucebnici literatury pro 4. roénik SOS, pro kazdy
rocnik je vydana sada ucebnice a Citanky zvlast’ (na rozdil tfeba od Literatury v kostce, kdy je
vydana jen jedna ucebnice pro Ctyfi roCniky a Citanka pak pro kazdy ro¢nik zvlast). K analyze
je k dispozici vydani z roku 2008, které Zaky pFipravuje na novou verzi statni maturity. V této
¢itance je uvedeno, Ze ma schvalovaci dolozku MSMT, coZ v roce 2018 jiz neplati, jak bylo

0 PROKOP, Vladimir. Citanka k Prehledu svétové literatury 20. stoleti. Sokolov: O. K. Soft, 2008. s. 34. ISBN
neuvedeno.
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zminéno v kapitolach vySe. Schvalovaci dolozky se udéluji na 6 let, ve smérnici je napsano,
Ze v oddvodnénych pripadech se mohou udglovat na kratsi dobu.** Na portalu MSMT je nej-
starSi dostupny seznam ucebnic s dolozkou z roku 2011, a zde se ani ucebnice ani Citanka
Josefa Soukala nenachazeji. Citanka byla vydané v roce 2008 a uZ v roce 2011 schvalovaci
doloZku nema, nicméné neexistuje povinnost stahnout knihy bez doloZzky z prodeje, protoze
na pultech knihkupcd Ize sehnat tuto ¢itanku jak z roku 2008, tak i z roku 2004,

7.3.1 Strukturni analyza

Ukazky v Citance jsou fazeny chronologicky a jejich ¢lenéni je ponékud odlisné od ji-
nych Citanek. Klasicky je rozdélena na svétovou a Ceskou literaturu, nicméné v dalSim déleni
je odliSnost. U svétové literatury je na zaCatku oddil ,,svétova literatura (obecny prehled)”,
neni patrné, pro¢ zrovna tato dila jsou zvI&st oddélena od ostatnich. Nejedna se napf. jen o
nejznaméjsi dila, kazdy Zak bude znat O mysich a lidech od Steinbecka nebo Velkého
Gatsbyho od Fitzeralda vice, nez knihu Ti, co se rodi pro radovanky vé¢né od Nadine Gordi-
merové. Po tomto vyctu svétové literatury, ktery v sobé zahrnuje 18 autord, nasleduji ,,vy-
znamné narodni literatury* kde jsou ukézky z literatury francouzské, anglickeé, americké, né-
mecky psané a ruské. Zvlast’ je odliSeno drama. Svétové literatury predstavuji dva, maximalné
tfi autofi, Ceské drama zahrnuje autory Ctyfi. Celkem tedy oddil svétové literatury nabizi
ukazky od 34 autord. Pro srovnani: ¢itanka k Literature v kostce jich nabizi 32, ¢itanka
z edice Maturita od Krausové a Foldyny 37 a Citanka k Pfehledu svétové literatury od Prokopa
53.

Ceska literatura neni €lenéna podle literarnich druhd, ale podle obdobi. Najdeme zde
oddil literatury od roku 1945 do pocatku 60. let, obdobi od poc¢atku 60. let do roku 1970, od
roku 1970 do roku 1989 a obdobi od roku 1989 do soucasnosti. Na zaveér jsou poté jesté pri-
pojeny autorské profily 9 autorll (Vaclav Havel, Vladimir Holan, Bohumil Hrabal, Frantisek
Hrubin, Jifi KolaF, Milan Kundera, Jaroslav Seifert, Jifi Suchy a Josef Skvorecky) s ukazkami
z jejich dél, kterd jesté nebyla zminéna v pfedchozich kapitolach.

Z Ceské literatury je celkem zastoupeno 57 autorll, od nékolika z nich ukazky z vice
dél. Pro srovnani, Citanka k Literatufe v kostce jich nabizi 54, Citanka z edice Maturita 59 a
v ¢itance k Prehledu ¢eské literatury od Prokopa najdeme autor( 75.

I Smérnice ndméstka ministra pro vzdélavani ministerstva $kolstvi, mladeZe a télovychovy k postupu a stanove-
nym podminkam pro udélovani a odnimani schvalovacich doloZek ucebnicim a uebnim textdim a k zafazovani
ucebnic a ugebnich textdl do seznamu ucebnic. UveFejnéno v Praze dne 30. zaFi 2013. Clanek 111., odst. 12. Do-
stupné na http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/schvalovaci-dolozky-ucebnic-2013
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s w7,

Orientacni aparéat je velmi strohy, ¢itanka neobsahuje ani slovo Uvodem, ani rejstFik.
Na zacatku najdeme obsah a poté uz samotné ukazky. Co se grafickych symboll tyka, jsou
zde pouze otazniky u oddilu s otdzkami pod textem. Pod ukazkami, které to vyZaduji, jsou
pod Carou uvedeny vysvétlivky méné znamych slov a cizich slov véetné jejich vyslovnosti,
cozZ je uzivatelsky velmi pfijemné a zaroven to naplfuje i funkci informacni. Otazky, jakoZto
prostfedky aktivizace Zaka, jsou uvedeny pod kazdou ukazkou, avSak jejich pocet je velmi
nizky, jedna az dvé otazky na jednu ukazku, zfidkakdy vysSi pocet. Zpravidla se jedna o vza-
jemné porovnavani dél, o charakteristické rysy pro danou epochu, vyhledani v textu a o dalSi
autory daného Zanru, tématu Ci sméru. Otazky jsou stale podobné, nepfedpokladaji Zadny
tvQréi pristup, Zaka nezapojuji nijak vyraznéji, nez to dokéaze ucitel sim s pomoci pFipravené-
ho vzoru. Otéazek je malo a jsou nezajimavé poloZené, stale stejné, fadni. Prostfedky zpétné

vazby jsou, jako u viech Citanek, nulové. RovnéZz mimotextové slozky zde nejsou Zadné.

7.3.2 Funk&ni analyza

Informacnich sloZek v této Citance Ize najit malo, obCas nalezneme drobnou vysvétliv-
ku k dilu (napfiklad u divadelni hry Mezi prvky je informace, Ze ji uvadélo prazské divadlo
Sklep, u Hrdého BudZese bylo poskytnuto vysvétleni, odkud se vzal Olinkou tolik obdivovany
Hrdy BudZes). Co je pro Zaky prinosné a poskytujici informace, jsou vysvétlivky pod ukéz-
kou. Z&ci tak maji moZnost poznat vyznam nékterych dnes uz nepouzivanych slov, cizich slov
a je jim poskytnut foneticky prepis vyslovnosti. Funkci zpeviiovaci a kontrolni ¢itanka napl-
Nuje otazkami, kterych, jak je napsano vyse, by mohlo byt mnohem vic a mohly by byt krea-
tivnéji zamérené. Vzhledem k tomu, Ze nejsou nikde poskytnuty odpovédi na né, je ponecha-

no spravné feSeni na uciteli (k Citank&m neexistuje Zadnd metodicka pFirucka).

Z&ci nejsou vedeni k nahlédnuti do konkrétni literatury (ani zde neni uveden seznam
pouZzité literatury pro inspiraci), otazky jsou obCas poloZeny tak, Ze se predpoklada pouZziti
jinych zdrojd, nez jen ucebnice. ,,Pro¢ Jifi Kolar nazval svou baseri Odyssea? Vysvétlete vy-
znam tohoto slova.“*? Obgas se objevi u ukazek odkaz do samotné ucebnice, ale nahlédnuti
do ni se prfedpoklada automaticky jesté pfed tim, nez zacne zak Cist ukazku. U nékterych auto-
ri je na vybér z vice ukazek, zvlasté u ceské poezie. Je na ugiteli, jestli da Zakovi precist
viechny ukazky a nésledné udélat vzajemnou komparaci, nebo jestli dovoli Zakovi vybrat si

tu, ktera je mu nejbliZsi. Je na vybér vice ukazek, nez u Citanky z edice Maturita, méné nez u

Prokopova prehledu a u Citanky k Literatufe v kostce.

2 SOUKAL, Josef. Citanka pro 4. roénik SOS. Praha: SPN, 2008. s. 280. ISBN 80-7235-271-1.
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Posledni funkci je funkce motivacni a stimulaéni. Tato funkce predurcuje ucebnici k
tomu, aby Z&ka zaujala, motivovala ho ke ¢teni, udélala pro néj z Cteni ukadzky zazitek, pre-
svédcila ho k precteni celeho dila a dala mu prilezitost poznat, Ze Cteni knih nemusi byt nuda.
Ukazky maji mit pfiméfenou délku, zajimavou grafickou Upravu, popfipadé ilustracni dopro-
vod, rliznorodé a tvaréim zplsobem zamérené otazky. Délka nékterych ukéazek u této Citanky
je nepfimérend. Pokud mame pocitat v ramci 45 minutové hodiny s pfectenim ukézky a na-
slednou praci s ni (nemluvé o pfipadné motivaci s vyuzZitim videonahravky), neméla by délka
Cteni ukézky presahovat cca 15 minut, aby zbyl dostatek prostoru pro praci s textem. | presto-
Ze je uCebnice zhruba forméatu A5, je nemoZné stihnout preCist napfiklad ukazku z PFili§ hluc-
né samoty, kterad pfesahuje 4 stranky, odpovédét na otazky (u této ukazky jsou uvedeny tfi),
prostfidat organizacni formy vyuky, popfipadé pridat napf. audiovizualni doprovod. Musime
mit na paméti, Ze na ¢teni bude potfeba dostatek ¢asu. To samé plati o Jménu riize od Umber-
ta Eca, které zabira pét stran. Graficka Uprava neni nijak napadnd, ilustracni doprovod neexis-
tuje, zplsob kladeni otazek a jejich vliv na motivaci zaka byl hodnocen vyse. llustrace by
mohla posilit motivacni funkci, kdyZ uz aktivizace neni v takovém rozsahu, jako u jinych €i-
tanek. Jednolity text na bilém papife obCas doplnény dvéma otdzkami tuto ucebnici necini
dostateCné atraktivni.

7.4 L. Krausova, L. Foldyna — Citanka 4 k Literatufe — p¥ehledu
SS utiva

Citanka je ¢tvrtou dopliikovou &itankou k ugebnici Literatura — prehled SS ugiva.
Kromé ucebnice a ¢itanek je zakdim k dispozici jesté i publikace Obsahy a rozbory dél, které
jsou v souladu s ucebnici déleny do 21 tematickych celkdl, poskytuji Zakiim navod pro préaci
s textem a rozSifuji obzory o nejzndméjSich dilech. Ukazkam je vyhrazeno minimum prostoru,
k tomu slouzi pravé Citanka, jez je pfedmétem této analyzy, spiSe poskytuji informace o auto-
rovi, o okolnostech vzniku dila, uvadi rlizné zajimavosti, citaty a podavaji komplexni rozbor
dila tak, jak by mél vypadat u maturitni zkousky. Tedy rovinu kompozicni, tematickou, jazy-
kovou a charakteristiku postav. Citanka je oproti tomu zaméfena predevsim na ukazku a roz-
bor nechava zcela na Zakovi. Autofi Citanky ve slovu Gvodem pisi, Ze dila, kterd jsou zafazena
do ¢itanek, odpovidaji poZadavkim ministerstva $kolstvi na novou podobu maturity, ale, jak

je uvedeno vy3e, tato ¢itanka (ani u¢ebnice k ni) nedostaly schvalovaci dolozku MSMT.
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7.4.1 Strukturni analyza

Citanka podava prehled ukazek od konce 2. svétové valky aZ po soucasnost. Probirané
ucivo i ukazky byvaji tematicky rozdélené na svétovou a ¢eskou literaturu. Na zaCatku je uve-
deny seznam zkratek pouZzitych v textu, styll pisma, pricemz kazdy styl pisma znai néco
jiného (specificky styl pisma je pouZity pro nazev literarniho dila, pro autora, vyhmat jevu,
ktery je dale analyzovan, bibliograficky udaj a také pro odkazy v rejstfiku). Je vysvétlen vy-
znam nejen symbol(, ale i barevnych blokd, které jsou v ¢itance pouZzity.

Svétova literatura zde neni dal délena podle smér(, nejsou zde Zadné dalsi podkapito-
ly, jen vycet autord a ukazek od nich. Ceska literatura je rozdélena na poezii, ktera predstavu-
je samostatnou skupinu, prézu, drama a kritiku, které pfedstavuji skupinu druhou. Je zde uve-
den jak seznam odborné literatury, ktery neni tfeba vnimat jen jako nutnost pro spinéni citacni
normy, ale i jako U€inné voditko pro studenty, ktefi by ke své praci s textem hledali odborné
zdroje, do nichz Ize nahlédnout. Nechybi ani rejstfik autord a dél.

Ze svétové literatury je zde uvedeno 37 autor(l, od kazdého je prezentovano jedno dilo.
Z Ceské poezie si mizeme precist ukazky od 25 autor(, taktéz od kazdého autora jen jedno
dilo, z prézy, kritiky a dramatu je zde pfedstaveno autor( 34, z toho 3 autofi jsou zastoupeni
dvéma ukazkami. Co se tyka sloZek vedoucich k aktivizaci Zaka, u kazdé ukéazky jsou uvede-
ny otazky k zodpovézeni. Velikym kladem této Citanky je, Ze obsahuje pouze jednu ukazku, u
které jsou uvedeny dvé otazky, u vSech ostatnich jsou 3 otdzky a vice (v drtivé vétsiné z nich
je to vice nez 3). Otazky se vzdy vztahuji pfimo k ukazce, dilu a autorovi, tudiz je Zak plné
zaméstnan autorem a dilem bez potfeby listovat na konec kapitoly a vyhledavat otazky tykaji-
ci se dané ukazky.

Prostfedky zpétné vazby chybi. Nejsou zde uvedeny spravné odpovédi a ucitel nema
k dispozici ani kli¢, ani metodiku, do kterych by mohl pro ushadnéni své prace nahlédnout.
V Citance je absence jakéhokoliv ilustracniho doprovodu. Jednolitost textu vSak narusena je,
barevnym oddélenim jednotlivych oddil(i a ¢ervenymi vyhmaty v textu, tyto faktory stranku

0Zivi.
7.4.2 Funk&ni analyza

Informacni funkci naplfuje tato Citanka nejlépe ze vSech analyzovanych. Pod kazdou
ukazkou jsou uvedené informace o dile (jeho stru¢ny obsah), jeho interpretace a navic jsou

v textu Cervené vyznaCené vyhmaty s Cisly. Ve vedlejSim odstavci je rovnou poznamka, o co
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konkrétné se jedna. Napriklad v ukéazce z romanu 1984 od George Orwella je napf. vyznacen
hovorovy tvar, vulgarismus, vyraz negativné emocionalné zabarveny, fecnicka otazka, auto-
rova slovotvorn invence, gradace, recnické zesileni zaporu.** Zak m(ize pozorovat vybrané

jevy na konkrétnich ukédzkach, je to ndzorné a uzitecne i pro pfipadné samouky.

Funkci zpeviovaci a kontrolni zajistuji otazky u textu, které jsou uvedené v dostatec-
ném poctu u kazdé ukazky. Nenalezneme jich zde tolik jako v Prokopovych citankach,
nicméné takeé jich je zde dost a Casto odkazuji k jinym zdrojlim a nabizeji i moznost vyuziti
audiovizudlni techniky. Napfiklad u basné Stfihali dohola malého chlapecka jsou dobre vidét
vSechny pristupy autorl k zakovi — nabidka vyuZiti modernich technologii, otazky nenutici,
ale vlidné pobizejici i odkaz do jinych zdrojd, nez je jen ucebnice. ,,Zkuste Fici, jaké lidi a
jejich pFibéhy vidite za Ustfednimi postavami basni. Jaky je jejich svét? ... Poslechnéte si, jak
basen Strihali dohola malého chlapecka zhudebnil Vladimir Misik. ... Co je to blues? Ktery
Cesky basnik kromé Kainara se touto hudebni formou inspiroval? Znate nékterého Ceského
nebo svétového hudebnika, ktery se zaméfuje pravé na interpretaci blues? UvaZujte také o
spojeni hudby a slova — je pro vas dileZity text pisné?*** Z citovanych otazek je patrné, Ze i
v této Citance davaji autofi Zakovi prostor vyjadrit svilj ndzor a pracovat tviréim zplsobem.

Navic, pro lepsi prehlednost, jsou od sebe jednotlivé otazky déleny ¢ervenymi Carami.

S odkazy k jinym zdrojim souvisi dalsi zkoumana funkce, a tou je funkce sebevzdéla-
vaci. Odkazy sice zminény nejsou, nicméné formulace otazek préaci s dalSimi zdroji predpo-
kladaji. Navic mohou Z&ci vyuZit zdroje uvedené na zaveér Citanky v prehledu pouZité literatu-
ry. Casto jsou Zaci dotazovani na historicky kontext, na porovnani s jinymi dily a jinymi auto-
ry, ale dochazi zde i k zajimavému propojeni mezipfedmétovych vztahl. Napfiklad u Hlavy
XXII se maji zaci zamyslet nad prekladem zejména zaporu z anglictiny, u Egyptana Sinuheta
se zas maji zamyslet nad slovotvornym rozborem jména Achnaton, nebo u Wernischovy po-

ezie maji hledat hlaskove, lexikalni a syntaktické zvlastnosti).

D4 se souhlasit i s tim, Ze Citanka Zaky dobfe motivuje a stimuluje. Sice nemaji na vy-
bér z vice ukazek, ale na druhou stranu otazek k ukazkam je dost a nejsou to stéle ty same
otazky. U kazdé ukazky se obmériuji, pokazdé se po zacich chtéji dkoly jiného razu, maji
prostor se tvorivé rozvijet, Fici svlij nazor, pocita se s vyuzitim modernich technologii. Tim,

Ze je Citanka barevné ozvlastnéna, neodrazuje od Cteni, naopak navozuje pocit, Ze Cteni rych-

“KRAUSOVA, Lenka, FOLDYNA, Lukas. Citanka 4 k Literatufe — pfehledu SS uciva. TFebi¢: Petra Mrakoto-
V4, 2006. s. 73. ISBN 80-86873-01-3.

* tamtéz, s. 84.
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leji ubiha. I ukazky jsou zvoleny v pfijatelné délce, pocitaji s vyuZitim v jedné vyucovaci ho-

diné vcetné otazek.

7.5 Zavérecné shrnuti

Kazda z vySe uvedenych Citanek méa své klady a zapory, kazdy ucitel je jiny a vybere
si tudiz podle svych potreb tu, kterd mu nejlépe vyhovuje. Pro porovnani vysledkd nasi analy-
zy byla sestavena tabulka, v niZ je kazda slozka analyzy obodovéna. Citanka, v které je slozka
zastoupena nejvice, nebo kterad pini nejlépe uvedenou funkci, dostava 4 body, dale se body
snizuji smérem dolli aZ po 1 bod. Pokud néjaka slozka v ¢itance zcela chybi, ma bodovou

v

hodnotu 0. Citanka s nejvy33im poctem bodd je tak, podle minéni autorky této prace, tou nej-

vhodnéjsi ¢itankou.

Aby Citanka mohla dostate¢né dobfe reprezentovat urcitou epochu, je potfeba mit v ni
zastoupeni dostate¢ného poctu autord. V kazdé ¢itance je vSak déleni podle epoch trochu jiné
(nékde ani neni déleni podle epoch, ale pouze podle ¢eské a svétove literatury), pak tedy plati,
Ze by zak(m mélo byt pfedstaveno co nejvice autort, aby si mohli vybrat ty, ktefi je zaujali a
dal pokracovat v samostatné individualni cetbé. Nejvice autorli ceské i svétové literatury,
pfedstavuje Prokop ve svych Citankach, dale je to Citanka z edice Maturita, poté SPN a nako-
nec Citanka k Literatufe v kostce. Co se tyCe ukazek na vybér (tedy vyssi pocCet nez jedna od
kazdého autora), neni zadna Citanka, ktera by nabizela od kazdého z uvedenych autor(l ale-
spoil 2 ukazky, na vybér z vice ukazek je pouze u nékterych autorl. Nejvice ukazek na vybér
nabizi Prokop v &itankach k Prehleddim literatury, nasleduje ¢itanka k Literatufe v kostce,
SPN a nejméné ukézek na vybér nabizi Citanka z edice Maturita.

Pokud nas bude zajimat aktivizace zak( (kam patfi nejen pocet otazek, ale i zplsob je-
jich kladeni a rdiznorodosti, tim padem i motivace a stimulace), vitézi ¢itanka z edice Maturi-
ta, dale Citanky od Prokopa, Citanka k Literatufe v kostce a nakonec SPN. llustracni doprovod
je nedostateCny vSude, aZ na Citanku k Literatufe v kostce. Soustfedili jsme se na grafickou
Upravu stranek, ktera Zaky také mdze zaujmout nebo odradit. V tomto sméru vitézi ¢itanka
k Literatufe v kostce. Grafickou Upravu strdnky ma népaditou a ilustracni doprovod je velmi
jednoduchy a vtipny. Druhé je ¢itanka z edice Maturita, barevna stranka plsobi vizualné pri-
jemnéji nez Cernobila, text je barevné rozdélen do sekci a plsobi velmi zajimavé. Treti je ¢i-
tanka k Prehleddim od Prokopa, neni sice barevna, ale graficka Gprava vypada Iépe nez ¢itan-

Ky od nakladatelstvi SPN. V tomto ohledu je to Citanka bez vytvarného napadu.

48



Informacni funkci plni do jisté miry vSechny Ccitanky, avSak nejlépe Citanka
k Literatufe v kostce, kterd kromé informaci o dile, sméru a dobové situaci, které se vyskytuji
v ramecku s ndzvem ,,zapamatuj“ obsahuje i rGzné zajimavosti, citaty, Uryvky z jinych zdrojl
Ci pikantnosti. Hned za ni je Citanka z edice Maturita, ta obsahuje interpretaci dila a pojmeno-
vané vyhmaty v textu. Prokop ve své Citance uvadi informace k dilu pouze u nékterych uka-
zek, je jich vSak dost, kde tato informace zcela chybi, coZ se u pfedchozich dvou Citanek Fici
neda. Na poslednim misté je pak Citanka od nakladatelstvi SPN, protoZe zde nejsou uvedeny

informace k dilu téméF Zadné, pouze vysvétlivky pod textem a ty jsou pojaty jako samostatna
poloZzka v bodovém hodnoceni.

Zpevriovaci a kontrolni funkci pIni vSechny analyzované Citanky prostfednictvim oté-
zek a Ukolll. Na prvnim misté je Citanka z edice Maturita, ktera obsahuje velké mnoZstvi ota-
zek pod kazdou ukéazkou. Otazky jsou napadité zformulované a rdznorodé zamérené.
V tésnem zaveésu je Citanka k Literatufe v kostce, kterd ma otézek také dostatek, aviak u né-
kterych ukdzek méné jak 3, proto se dostala az na druhé misto. Nevyhodou Prokopovych Cita-

~rv

nek je kladeni otazek az po skoncéeni celého tematického celku, plsobi to roztfisténé a listo-
vani rusi Zakovu koncentraci. Rozhodujici je opét poCet otdzek vztahujicich se k ukdzkam a i
prestoZe jsou poloZeny velmi srozumitelné, stai to pouze na tfeti misto. Prokop zaméfuje sve
otazky velmi napadité a vSestranng, to same plati i o Citance z edice Maturita. Potem otézek
(a tedy i moZnosti upeviiovani védomosti a jejich kontroly) je Prokopova Citanka na tfetim
misté. Posledni je Citanka od nakladatelstvi SPN, otazek zde neni mnoho, jsou malo napadité

a stroze kladené.

Sebevzdélavaci funkci napliuji nejlépe Prokopovy Citanky, nejcastéji ze vSech analy-
zovanych ¢itanek odkazuji do konkrétnich zdrojl, ¢asto formuluji otazky tak, aby Zaci nahli-
Zeli i do jinych zdrojd nez je jen ucebnice a aby zapojili kritické mysleni. Jako druhé je ¢itan-
ka z edice Maturita a hned za ni je Citanka k Literatufe v kostce. Obé dvé téméF shodné poci-
taji s vyuzitim dalSich zdrojd, i kdyZ ¢itanka z edice Maturita vice a mluvi pro ni i fakt, Ze na
jejim konci je uveden seznam odborné literatury, kterou mohou Z&ci pfi studiu vyuzit. SPN
uz jen tim, Ze ma otazek velmi malo, moc nepocita s vyuzitim dal$ich zdroji. Zpravidla se

otazky vztahuji jen k ukazce a préaci s ni.

Nejvice ze vSech Citanek Zaky k Cetbé a préci s textem motivuje Citanka k Literature
v kostce, je vzhledové prijemna grafickou Upravou a ilustratnim doprovodem, navic nabizi
zaklm i vybér z vice ukazek od mnoha autor(. Otazkami sice nestimuluje Zaky tak dobre,
jako Prokopova Citanka nebo ta z edice Maturita, ale jejich pocet je adekvatni a jejich znéni je
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dostate¢né motivujici. Délka ukazek je pfimérena, v souvislosti s vyuzitim otazek pod textem
spolehlivé pokryje celou vyucovaci hodinu. Hned za ni je €itanka z edice Maturita, ktera ne-
nabizi tolik ukazek na vybér, jako Citanka predchozi, ani tolik neldka svou grafickou Gpravou.
Otazkami vSak stimuluje a motivuje velmi dobfe. O dobré stimulaci a motivaci hovofime také
u Prokopovych Citanek, ty vSak postradaji grafickou napaditost, nebo alespon barevné rozlise-
ni. Jejich kladem je ovsem zase stimulace zakd k praci s jinymi zdroji, a to i audiovizualnimi.
Na poslednim misté je Citanka SPN, kterd nemotivuje Zaky témér ni¢im, kromé vybéru zaji-
mavych ukazek z dél (vSude se autofi snaZili najit néjaky gradacni moment, coz ale plati i o
autorech predchozich Citanek).

Z toho, co je v Citance vitané a mélo by byt jeji soucasti, zaméfuji pozornost na slovo
Gvodem, vysvétlivky a interpretaci dila. Na Zaka bezpochyby zaplsobi, pokud autofi ¢itanky
oslovi své Ctenare, popreji jim hodné sil se zvladanim vsech Gkoll a vyjadri jim podporu. Au-
tofi Citanky z edice Maturita oslovuji ,,milé studenty i vyuCujici*, vysvétluji, pro¢ se rozhodli
zaradit dané strukturni sloZky do Citanky, v ¢em bude Citanka pfinosem, a co v3e se od ni da
Cekat. Na zavér preji studentlim Uspésné slozeni maturitni zkousky a hodné Stésti. Vladimir
Prokop nikoho neoslovuje, ani nikomu nepfeje Stésti, avSak vysvétluje, jak koncipuje Citanku
a co od ni Cekat. V Citance k Literatufe v kostce taktéZ neni nikdo osloven, na zavér neni pfi-
dano ani préani Gspéchu. Je zde jen kratce predstavena Citanka, jaké texty do ni byly vybrany a
co jimi Citanka sleduje, na zavér jsou doporuceny dalsi publikace, které vysly ve stejné fadé a
které tvori spolu s ¢itankou jeden celek. Nakladatelstvi SPN Gvodni slova nepfidalo viibec.

Ve vysveétlivkach je naopak Citanka od nakladatelstvi SPN na prvnim misté, obsahuje
jich velké mnoZstvi téeméf pod kazdou ukdzkou, na druhém misté je Citanka Kk Literature

v kostce, ktera je také misty obsahuje, edice Maturita ani Vladimir Prokop je nezaradili.

Velmi uzite¢nou pomlickou pro Zaky je interpretace dila. Samoziejmé, Ze dilo by méli
interpretovat nejprve Zaci, popripadé ucitel, ale je dobré ovéfit si, Ze jejich interpretace je
spravna a dobre chapana, popripadé probrat odliSnosti v jejim pojeti. V poskytnuti interpreta-
ce je na prvnim misté Citanka z edice Maturita, kterd nabizi interpretacni oddil pod kaZdou
ukézkou, na druhém misté je pak Citanka k Literatufe v kostce, kterd ma oddil ,,zapamatuj si*,
kde je Castecna interpretace uvedena spolu s jinymi informacemi o dile a dobovém kontextu.
Vladimir Prokop zafazuje interpretaci jen obcas. Citanka od nakladatelstvi SPN neuvadi in-

terpretace dila viibec.

Tabulka ¢. 1 pfehledné zpracovava analyzou vypozorované jevy vyskytujici se v rlizné
mire v jednotlivych ¢itankach. Podle jejich vysledk(l nejlépe obstala ¢itanka z edice Maturita,
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nejméné pak Citanka vydand Statnim pedagogickym nakladatelstvim. Rozdil mezi témito
dvéma citankami je 17 bod0, coZ je vcelku velka propast, vzhledem k tomu, Zze maximum
bod, které bylo mozné ziskat za jeden jev, byly 4 body. Nejvice bod, které bylo mozno zis-
kat, pokud by &itanka byla ve viem na prvnim mist&, bylo 44 bodi. Citanka z edice Maturita
jich ziskala 32, hned za ni byla Citanka k Literatufe v kostce s 31 body a na tfetim misté se
umistil Vladimir Prokop s 27 body. Prvni tfi ¢itanky od sebe nedéli nijak dramaticky pocet

bod, kvalitativné tedy od sebe nejsou moc vzdalené.

Tab. ¢. 1 - Bodové ohodnoceni analyzovanych jev(

edice Maturita |Sochrovad, Kostka L/(I)apdiml'r Pro- SPN
pocet autor( 3 1 4 2
ukazky na vybér 1 3 4 2
ilustracni doprovod 3 4 2 1
aktivizace 4 2 3 1
informacni funkce 3 4 1 2
:Esl\gfvaci a kontrolni 4 3 5 1
sebevzdélavaci funkce 3 2 4 1
motivacni funkce 3 4 2 1
slovo uvodem 4 2 3 0
vysveétlivky 0 3 0 4
interpretace 4 3 2 0
CELKEM 32 31 27 15
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8 Soucasna literatura v ¢itankach

8.1 Nejaktualnéjsi obdobi ve vybranych itankach

Aby bylo mozné navrhnout doplinéni ¢itanek o okruh autor(i soucasné ceské a svétové
literatury, je tfeba se zaméFit na to, kterym obdobim literatura v itankach konci, a od jakého
obdobi budeme hovofit o soucasné literature.

Zamérime-li se na vysledky analyzy z tabulky €. 1, umistila se na 1. misté Citanka
z edice Maturita, jeji aktualizované vydani vyslo v roce 2011. Dalo by se tedy pfedpokladat,
Ze poslednim zachycenym obdobim by mohl byt rok 2008. Av3ak ze svétové literatury je zde
zminéno posledni nejaktudlIngjsi dilo z roku 1987 a je jim Misery od Stephena Kinga, aktual-
néjSi dila zde nejsou zastoupena. Z Ceské literatury je pak nejmlad$im dilem Hastrman od
MiloSe Urbana z roku 2001, av3ak je to jediné dilo, které vySlo po roce 2000.

Citanka k Literatufe v kostce byla aktualizovana taktéZ v roce 2011. Ve svém Gvod-
nim slové sdéluje informaci, Ze v ni jsou vybrany texty z moderni Ceské a svétové literatury,
avsak z Ceského dramatu je nejmladsi Havlova Audience z roku 1977 (bereme prvni Ceské
vydani, ne némecké z roku 1975), z Ceské prozy pak Vieweghova Bajecna Iéta pod psa z roku
1992 a Kratochvillv Uprostied noci zpév z roku 1992, z poezie pak Krchovského Noci, po
nichZ neprichazi rano z roku 1991. Svétova literatura pak zprostfedkovavé jako nejaktualnéjsi
dilo Hollywood od Charlese Bukowského (1991), zaroven je to také jediné dilo 90. let ze své-
tové literatury.

Citanky k Prehledim eské a svétové literatury vysly v roce 2008. Z eského dramatu
je nejaktualnéjsi Vysetfovani ztraty tfidni knihy od Ladislava Smoljaka a Zdenka Svéraka
z roku 1967, z prozy pak Bajecna léta pod psa od Michala Viewegha (1992) a z poezie jsou
nejmladsi Zalmy Ivana Divise (1986). Ze svétové literatury je pak nejaktualn&jsi Stanice
Bouina od Cingize Ajtmatova (1981).

Z ¢itanky pro 4. rocnik SOS nakladatelstvi SPN, ktera byla aktualizovana v roce 2010,
nalezneme v oddilu od roku 1989 aZz do soucasnosti nejmladsi novelu Jozova Hanule od Kvé-
ty Legatove (2002), jedind kniha pfesahujici rok 2000. Svétova literatura je na tom pak o po-
znani hire, nejmladsi dramata pochazeji z roku 1963 (Fyzikové od Diirrenmatta a Policajti od
Mrozka), z ostatni svétové literatury je to pak Milovana od Toni Morrisonové (1996), a po-
vidka Kino od spisovatelky Helle Helle (1996).
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Protoze v ¢itankach jsou 90. léta zachycena (nékde méngé, nékde vice) a naopak létim
pozdéjsim zde je vénovano minimum pozornosti (nebo viibec Zadnd), rozhodla jsem se za
okruh skutecné soucasné literatury pojmout nikoliv Iéta 90., ale praveé literaturu od roku 2000
do roku 2017. Rok 2018 je zamérné vynechan, protoZe jen velmi malo ocenénych zahranic-
nich dél z roku 2018 je pfeloZenych do Cestiny.

8.2 Aktualizace svétové literatury — kritéria vybéru

Kritériem pro vybér dél svétové literatury byla svétoznama, nejlépe mezinarodni, oce-
néni. Zvolena byla Evropska knizni cena (European Book Prize), Nobelova cena za literaturu
(Nobel prize for litrature) a Cena Evropskeé unie za literaturu (European union prize for litera-

ture).

Evropska knizni cena se udéluje od roku 2007, kazdy rok vyhrava jedna kniha z jedné
Elenské zemé Evropské unie. Ocenéni ziskava kazdy rok jeden roman a jedna esej.*® Od roku
2007 ziskali ocenéni tFikrat autofi z Belgie, po dvou ocenénich ziskali autofi z Némecka a
Spanélska, dalsi ocenéni si zaslouZili autofi z Velké Britanie, Polska, Finska a Francie, Ceska
republika prozatim mezi ocenénymi neni. Jedna se o ocenéni velkého mezinarodniho vyzna-
mu, takZe tato dila by se bezpochyby dala zaradit do uzsiho vybéru autor(i souc¢asné svétové
literatury, problém u téchto dél je, Ze z jedenacti jsou prozatim do Ceského jazyka preloZzena
pouze tfi, a to Povalecna Evropa od Tony Judta, ktera na svém prebalu nese oznaceni ,,Jedna
z deseti nejlepSich knih roku* a ktera vysla uz potreti v Ceském prekladu, Gottland od Marius-
ze Szczygiela reportazné predstavujici postavy nedavné Ceské historie, nominovana taktéz na
prestizni polskou cenu Niké, a OcCista od Sofi Oksanenové. Povélecna Evropa i Gottland jsou
knihy spiSe historického charakteru, do beletristické Cetby na stfedni Skole je tedy nezarazuiji,

i prestoZe maji obé pravé pro obyvatele Ceské republiky ur&itou hodnotu.

Ocista je oproti témto dvéma knihAm romanem, avsak s tematikou, u niZ je vhodné se
zamyslet, zda ji nabidnout zakim SS. Muceni, znésilfiovani a prostituce, které jsou v dile
zmifiovany™, jisté neni to, co by Z4ci potfebovali Eetbou vstiebavat, na druhou stranu by ale
ukézka vybrand z této knihy mohla naplfiovat nejen ofekavané vystupy z literarni komunikace
definované v RVP, ale byla by i vhodnym doplnénim prifezovych témat (vzhledem

k propracované psychologii postav doplni téma Osobnostni a socidlni vychova, vzpominkami

** PRIX DU LIVRE EUROPEEN. Donner envie d"Europe. [online]. Bruxelles, 2007 [cit. 2018-07-11]. Dostup-
né z: http://www.livre-europeen.eu/

¢ KOSMAS. Otista [online]. [cit. 2018-07-11]. Dostupné z: https://www.kosmas.cz/knihy/153734/ocista/
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na poruSovani lidskych prav se dotkne i tématu Vychova k mysleni v evropskych a globalnich
souvislostech). Déle je také tfeba vzit v Gvahu, Ze Z&ci Ctvrtého rocniku stfedni Skoly jsou jiz
pInoleti a vyspéli jedinci, ktefi by ani pred takto drsnymi a urcité ne zcela prijemnymi vécmi,
i kdyZ jen vyfabulovanymi pro potfeby romanu, neméli zavirat oci.

Cena Evropské unie za literaturu se udili od roku 2009, nevyhrava ji kazda zemé, ale
vybér cca 12 zemi. Tento vybér se periodicky opakuje, Zadna zemé neziska cenu dva roky po
sobé, je to spravedlivé rozdeélené. Kazdy rok jsou urCeny staty, které vybiraji svého vitéze. O
tuto cenu se uchazi 28 ¢lenskych statli Evropské unie, 3 staty evropského hospodarského pro-
storu (Norsko, Island, Lichtenstejnsko) a zemeé, které jsou kandidaty pro vstup do Evropské
unie (Turecko, Cern4 Hora, Makedonie, Srbsko, Bosna a Hercegovina).*’ Ji7 t¥ikrét tuto cenu
obdrzel také Cesky autor, a to v roce 2011 Tomas Zmeskal (Milostny dopis klinovym pismem),
v roce 2014 Jan Némec (Dégjiny svétla) a v roce 2017 Bianca Bellova (Jezero).

Velmi vyznamnou cenou je cena Nobelova, kterd se udéluje jiz od roku 1901 na za-
kladé zavéti zesnulého Alfreda Nobela, ktery svilj majetek vlozil do fondu pravé na tyto tcely
udélovani cen. Udéluje se v péti kategoriich a jednou z nich je literatura. Nobel sdm cely Zivot
shiral knihy v rliznych jazycich, na konci zivota dokonce sam zkousel psat beletrii. Prozatim
tuto cenu ziskalo 114 laureétd. Nobelovu cenu za literaturu udéluje Svédska akademie, ktera
kaZdoro¢né rozhodne o tom, kdo ji ziskd. Proces nominace neni snadny, informace o nomina-
cich jsou tajné po dobu 50 let. Pravo predkladat navrhy na udéleni Nobelovy ceny za literatu-
ru maji ze zakona tyto osoby: ¢lenové Svédské akademie a dalich podobnych akademii, pro-
fesofi literatury na univerzitach, predchozi laureati Nobelovy ceny za literaturu, pfedsedoveé
spolegenstvi autor( reprezentujicich zemi. Komise Svédské akademie, které je zodpovédna za
finalni vybér laureatl, ma 18 ¢lend. Laureat musi obdrZet vice nez polovinu hlastl. Ceny se
udéluji 10. prosince, laureéti obdrzi medaili, diplom a dokument potvrzujici vysi odmény,

kterou v ramci ocenéni obdrzi.*®

Od roku 2000 bylo tedy udéleno jiz 18 cen za literaturu, u laureatli jsme se zaméf¥ili na

knihy po roce 2000. Nékteré ocenéné knihy vyslé po roce 2000 dosud nebyly pfelozeny, ale

“” EUROPEAN UNION PRIZE FOR LITEARTURE. EUPL On Tour. [online]. Brussel, 2009 [cit. 2018-07-11].
Dostupné z: http://www.euprizeliterature.eu/

“® THE NOBEL PRIZE. Nomination and Selection of Literature Laureates. [online]. Nobel Media AB 2018. [cit.
2018-07-11]. Dostupné z: https://www.nobelprize.org/nomination/nomination-and-selection-of-literature-
laureates/
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hodné jich je jiZ v edi¢nich planech nakladatelstvi Argo (napfiklad Orhan Pamuk, Bob Dylan
nebo Kazuo Ishiguro).*

8.3 Aktualizace Ceské literatury — kritéria vybéru

Vybér knih, o které by mél byt rozsifen okruh autor(i soucasné ceské literatury v ¢i-
tankach, se Fidi, stejné jako u svétové literatury, podle vyznamnych ocenéni. Prvnim z ocenéni
je cena Magnesia Litera a druhym pak Statni cena za literaturu. Opomenout nelze ani jiz vyse
zminovanou Cenu Evropskeé unie za literaturu, v niz se jiz tfikrat podafilo ziskat ocenéni Ces-
kym autorlim — konkrétné Tomasi Zmeskalovi v roce 2011 za prozaickou prvotinu Milostny
dopis klinovym pismem, Janu Némcovi v roce 2014 za roman Dégjiny svétla a Biance Bellové
v roce 2017 za roman Jezero. Pro Ceské autory je Cest ziskat ocenéni mezindrodniho vyzna-

mu, a proto budou jejich dila zafazena do doporuceného okruhu autorl soucasné literatury.

Cena Magnesia Litera je literarni ocenéni udélované sdruzenim Litera kazdy rok od
roku 2002. Cilem udileni cen je propagace kvalitni literatury rliznych zanr(i. Ocenéni je udé-
lovano spisovatellim, basnik(im, prekladateldim, védcim i nakladateldm v téchto kategoriich:
Kniha roku, Litera za prozu, Litera za poezii, Litera za popularné nau¢nou literaturu, Litera za
prekladovou knihu, Litera za nakladatelsky pocin, Litera za objev roku, Litera za pfinos Ceske
literatufe, od roku 2003 i Litera za détskou knihu a od roku 2004 i Cena ¢tenar(l. Porota, ktera
rozhoduje o ocenéni za Knihu roku a za objev roku, se sestava z 300 ¢len( r(iznorodé zamére-
nych — od spisovatelli aZz po nakladatele. Knihu ocenénou Cenou ¢tenarl si ¢tenari odhlasuji
sami na webovych strankach Magnesie Litery. V ostatnich kategoriich rozhoduji umélci a
odbornici daného oboru. Celkem bylo uzavieno 17 roénikl Magnesie Litery s celkovym po-
&tem 153 ocenénych knih.*®

Statni cena za literaturu se zacala udélovat v roce 1920 a s vyjimkou nékolika ro¢nikd,
ve kterych bylo udileni vlivem historickych okolnosti preruseno, si drzi svou tradici dodnes.
Nejprve byla ocenéni rozdélena do kategorii, které se v pribéhu let vytvofily (napf. dramatic-
ka tvorba, literarni kritika, poezie, préza, preklad), od roku 1995 se kategorie nerozliSuji a

“ARGO. Edi¢ni plan. [online]. Praha: Argo, 2018 [cit. 2018-08-15]. Dostupné z:
http://www.argo.cz/edicniplan/

*MAGNESIA LITERA. O Litefe [online]. Praha: Press & Media, 2009 [cit. 2019-04-02]. Dostupné z: htt-
ps://www.magnesia-litera.cz/o-litere/
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udéluje se Statni cena za literaturu a Statni cena za prekladatelské dilo. Ceny predava ministr
kultury pfi pileZitosti statniho svatku Dne vzniku samostatného Ceskoslovenska 28. 10. **

Zatimco ocenéni Magnesia Litera ziska kniha vydana rok pfedchézejici roku ocenéni,
Statni cenu za literaturu nemusi ziskat vzdy jen kniha. Ocenény byvaji i knihy vydané déle
nez rok predchazejici udéleni ceny, cenu ziskali i autofi za své celoZivotni dilo, ne jen za jed-
nu knihu. Ocenéni za své celoZivotni dilo ziskali napf. Pavel Srut (2015), Patrik Oufednik
(2014), lvan Wernisch (2012), Ludvik Vaculik (2008) a dalsi.

1 USTAV PRO CESKOU LITERATURU AV CR. Statni cena za literaturu [online]. Praha: WebActive s.r.o,
2010 [cit. 2019-04-02]. Dostupné z: http://www.ucl.cas.cz/ceny/?c=2
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9 Vybrani autori svétove literatury

Z velkého mnoZzstvi ocenénych knih svétové literatury jsou ve findlnim vybéru zastou-
pena vSechna tfi vyznamna ocenéni zmifnovana v kapitole 8.2 — tedy Evropska knizni cena,
Nobelova cena za literaturu a Cena EU za literaturu. Ve vybéru byl kladen dlraz na rozmani-
tost, a to jak tematického zaméreni knih, tak i ndrodnosti autora.

Z knih ocenénych Evropskou knizni cenou byla nakonec do doporu¢eného vybéru za-
fazena OCista od finské autorky Sofi Oksanen, protoZe je jako jedna z mala pfeloZzena do Ces-

tiny a svym tématem je zajimava, i kdyZ ponékud kontroverzni.

Z autor(, jiz ziskali Nobelovu cenu za literaturu, je podrobngji zminéna rakouska spi-
sovatelka Elfriede Jelinekova s prézou Zimni putovani a peruansky spisovatel Mario Vargas
Llosa a jeho detektivni pfibéh Kdo zabil Palomina Molera.

Cena EU za literaturu je udilena vzdy za konkrétni dilo. Nevyhodou je, Ze velké
mnoZstvi téchto knih neni preloZenych do Cestiny viibec, nebo se teprve k prekladu chystaji.
Z knih, jejichz preklad je k dispozici, byl vybran roméan Nahradni Zivot od makedonské spiso-
vatelky Lidije Dimkovske a roman Smrt jezdi v Audi od danského spisovatele Kristiana Banga
Fosse.

9. 1 Sofi Oksanen - OcCista

42leta finska autorka debutovala romanem Stalinovy kravy v roce 2003. Kromé Ocisty
vydala dalSich pét knih a je drzitelkou nékolika ocenéni. V roce 2008 obdrzela cenu Finlan-
dia-palkinto za literaturu, ktera se kazdorotng udéluje autor(im za nejlepsi finské romany.
V roce 2009 pak Runeberg-palkinto, pojmenovanou po finském basniku Johanu Ludvigovi
Runebergovi, ktera se udili finskym autorlim od roku 1987. Ocista je prvni knihou, ktera zis-
kala cenu Finlandia, zarover i Runebergovu cenu a také se stala nejprodavangjsi finskou kni-
hou za rok 2008.>® Sofi Oksanen byla ve stejném roce vyhlasena estonskym denikem Posti-

mees o0sobnosti roku.>*

%2 SUOMEN KIRJASAATIO. Kaunokirjallisuuden Finlandia-palkinto. [online]. Helsinky: Finnish Book Foun-
dation, 2019 [cit. 2019-04-03]. Dostupné z: https://Kirjasaatio.fi/kaunokirjallisuudenfinlandia?lang=en-gb

3 0.Y. SUOMEN YLEISRADIO. Sofi Oksanen Wins Runeberg Prize. [online]. Helsinky: Ministry of Transport
and Communications, 2009 [cit. 2019-04-03]. Dostupné Z: htt-
ps:/lyle.fi/uutiset/osasto/news/sofi_oksanen wins_runeberg prize/5721087

* MAEKIVI, Mirjam. Postimehe aasta inimene 2009 - Sofi Oksanen. In: Postimees [online]. Tallinn: Eesti Me-
edia Group, 2009 [cit. 2019-04-03]. Dostupné z: https://kultuur.postimees.ee/202068/postimehe-aasta-inimene-
2009-sofi-oksanen
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V roce 2010 obdrzela Literarni cenu Severské rady, ve témZe roce dostala za svou
knihu Ogista cenu Prix Femina Etranger za nejlepsi zahranicni roman (cena se udili od roku
1985 a Ocista je prvni finské dilo, které tuto cenu ziskalo) a v roce 2013 Severskou cenu

Svédské akademie.*®

Lenka Farova, jeZ opatfila OCistu doslovem, se zmifiuje o péti ocenénich, ktera ziskala
jen samotnd OCista: ,,Z toho je patrné, Ze se v tomto pripadé zajem literarni védy i kritiky a
¢tenafl naprosto shoduje: tuto knihu je prosté tieba Cist. Vétsina ¢tenafl priznava, ze ji pre-

Eetlo jednim dechem, a odloZit ji nedo&tenou je prakticky nemozné.«*®

Ocista plvodné vznikla jako divadelni hra v roce 2007, o rok pozdgji vysla jako ro-
man. Dé&j se odehrava v Estonsku po rozpadu Sovétského svazu v roce 1992 na venkovském
statku, ktery sama obyva stard Aliide Truuova. Jednoho dne se u jejich dvefi objevi divka
Zara ve zbédovaném stavu, mluvici estonsky s ruskym akcentem, utikajici pred nasilim svého
manzela. Vychazi najevo, Ze Zara je vnuckou Aliidiny sestry Ingel. Obé hlavni postavy spolu
navazi blizsi vztah pfi spole€nych vypravénich o vzpominkach, které by mozna radéji samy
zapomnély. Déjem, ktery je vypravén chronologicky i retrospektivné, prostupuji denikové
zépisy Aliidina Svagra. V pribéhu se stfidaji nejen riizna obdobi, o kterych je vypravéno, ale i

rlizna mista. Pribéh vyZaduje velkou miru soustfedéni, urcité se nejedna o oddychové ¢teni.

Kniha byla zvolena proto, Ze zakdim poskytne jednak velmi propracovanou psycholo-
gii postav, jednak jim nabidne hrdinky Zeny, nezkreslenou a nepfikraSlenou realitu a
v neposledni fadé jim otevie obzory historickych souvislosti v Pobalti.

9. 2 Elfriede Jelinekova — Zimni putovani

72let4 autorka rakouského plivodu ziskala v roce 2004 Nobelovu cenu za literaturu za
muzikalni tok hlasli v roméanech a hrach, které s mimoradnou lingvistickou horlivosti odhaluji
absurditu spoledenskych kli$é.>" Je drzitelkou mnoha ocenéni, jeji dilo Pianistka bylo zfilmo-
vano. Je autorkou mnoha romand, divadelnich her i stati, neboji se oteviené vyslovovat své

nazory, i kdyz se ani jeji ndzory a mnohdy ani jeji dila nesetkavaji s pochopenim vefejnosti.

> OKSANEN, Sofi. Biography. [online]. Helsinky: Like Publishing, 2019 [cit. 2019-04-03]. Dostupné z:
http://mwww.sofioksanen.com/

% FAROVA, Lenka. Jak vysoka je cena za preziti?. In: OKSANEN, Sofi. Ogista. Praha: Odeon, 2010, s. 291-
292. ISBN 978-80-207-1319-3.

" THE NOBEL PRIZE. Elfriede Jelinek [online]. Stockholm: Nobel Media AD, 2004 [cit. 2019-04-03]. Do-
stupné z: https://www.nobelprize.org/prizes/literature/2004/press-release/
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Autorka sama v nejednom rozhovoru uvedla, Ze je na nepochopeni zvykla.”® Jiz od 70. let
shird ocenéni, kromé Nobelovy ceny nelze opomenout Cenu Franze Kafky udélovanou
v Praze a za dilo Zimni putovani Milheimskou dramatickou cenu. PfestozZe je jeji jméno na
Skolach zminovano sporadicky, jeji divadelni hry se hraly i v ¢eskych divadlech (z téch zna-
méjSich divadel napf. Divadlo Komedie ¢i Nova scéna).

Autorcin Zivot byl jiz v détstvi negativné poznamenan. Otec byl neuroticky nemocny a
zemrel v psychiatrické 1éCebné. Jeji matka byla katolicky orientovand, k cemuz nutila i svou
dceru proti jeji vili, navic na ni kladla velké naroky — Elfriede navstévovala na konzervatofi
hodiny klaviru, baletu, varhan, flétny, mimo konzervatof housle, violu a kytaru. Psychicky
natlak zpUsobil jeji psychicky kolaps pred nastupem na vysokou $kolu, kterou nakonec absol-
vovala velmi uzaviena do sebe, izolovana od okoli. V obdobi této izolace zaCina se svou lite-

rarni tvorbou.

Ve svych textech kritizuje poméry v Rakousku, a to jak soucasné, tak minulé (napfr.
podil Rakouska na nacismu), ¢asto vyslovuje feministické nazory (napf. v roméanu Lust), od-

mita nazory kritik(, Ze néktera jeji dila jsou pornograficka.

Zimni putovani je divadelni hra, ne v3ak v takové podobé, jako jsou Zaci na stfedni
Skole zvykli. V osmi kratkych kapitolach nejsou dialogy postav tak, jak by se realizovaly na
jevisti, ale jsou to monology. V poznamce v zavéru knihy je pfipojena informace, Ze némcina,
coz je plivodni jazyk hry, umoZiiuje autorce nerozliSovat rody, pro ¢estinu takova vysada ne-
plati. ,,Jedna se o postdramatickou kolaz osmi monologd, jez vychazi z basni Wilhelma Miille-
ra zhudebnénych Franzem Schubertem v cyklu pisni Zimni cesta. 3. dnora minulého roku
(2011, pozn. autorky) hru poprvé uvedl Johan Simons pravé na mnichovské scéné a Elfriede

Jelinekova za ni obdrzela Miilheimskou cenu za nejlepsi text divadelni sezony.**°

Kazda z osmi kapitol nabizi pohled do nitra vypravéce, jimz mlze byt pokazdé nékdo
jiny, Jelinekova neuvadi konkrétné ani vypravéce ani postavy. Kazda z kapitol je tematicky
zameéfena na néco jiného — politicka témata, skandaly, osobni zpovéd. V dile najdeme autobi-

ografické prvky (vzpominka na vztah s matkou i na otce v 1éebnég).

8 FESTIVAL SPISOVATELU PRAHA. Rozhovor s Elfriede Jelinekovou [online]. Praha: Nada¢ni fond Festival
spisovatelli Praha, 2009 [cit. 2019-04-03]. Dostupné z: http://www.pwf.cz/archivy/texty/rozhovory/rozhovor-s-
elfriede-jelinekovou_1939.html

% BOUCKOVA, Kristina. Elfriede Jelinek: Zimni putovani. [online]. Medonosy: Sdruzeni pro iliteraturu, 2012,
15. 1. 2012 [cit. 2019-04-03]. Dostupné z: http://www.iliteratura.cz/Clanek/29393/jelinek-elfriede-zimni-

putovani
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9. 3 Mario Vargas Llosa - Kdo zabil Palomina Molera?

83 lety autor mnoha dél pochazi z Peru, za svou tvorbu obdrzel mnoho ocenéni, nejvy-
znamngjSim z nich je Nobelova cena, kterou ziskal za literaturu v roce 2010. Jeho otec byl
velmi autoritafsky a kromé velmi pfisné vychovy doma zazil i diktatorsky rezim ve své rodné
zemi, coz ho ovlivnilo v budouci tvorbé, ve které protestoval proti jakékoliv formé natlaku a

nesvobody.®

Proslavil se jako spisovatel mnoha novel, divadelnich her, eseji a literarnich kritik, vé-
noval se i Zurnalistice. AngaZzoval se i v politice, v roce 1990 kandidoval na Peruanského pre-
zidenta, ale neuspél. Nobelovu cenu ziskal za zmapovani mocenskych struktur a za vystizny

obraz odporu, vzpoury a porazky.*

V knize Kdo zabil Palomina Molera ¢tenaf najde detektivni pribéh, milostnou zéplet-
ku, ndhled do svéta armady, justice a korupce. Cely pfibéh se odviji pomalu, ¢tenarfe vSak
neunudi, protoZe svym vypravécim talentem Llosa stale udrZzuje napéti a svym zabavnym a
hlavné pro dnedni mladeZ aktudlnim jazykem upouté ¢tenafovu pozornost. Patrani dvou de-
tektiv(l po vrahovi obé&seného, do pole pohozeného mladého vojenského letce, nalezeného u
malého mésta v Peru je zajimavym a ne tak Castym namétem pro Zaky stfednich Skol, bez
rozdilu pohlavi.

9.4 Lidija Dimkovska — Nahradni Zivot

47letd makedonska autorka se ve své tvorbé vénuje psani novel, eseji a poezie. Vyucu-
je makedonstinu v rumunské Bukuresti a svétovou literaturu na univerzité ve Slovinsku, kde
od roku 2001 také Zije. V soucasné dobé se kromé literarni tvorby vénuje prekladdim rumun-

ské a slovinské literatury do makedonstiny.®?

V roce 2013 obdrZela Cenu Evropskeé unie za literaturu, které ale nebyla jedinym jejim
ziskanym ocenénim. V roce 2005 ziskala Cenu makedonskych spisovateld za nejlepsi prézu

% GRANDIN, Karl. Mario Vargas Llosa: Biographical. In: The Nobel Prize [online]. Stockholm: Nobel Foun-
dation, 2011 [cit. 2019-04-04]. Dostupné z: htt-
ps://www.nobelprize.org/prizes/literature/2010/vargas _llosa/biographical/

' THE NOBEL PRIZE. Mario Vargas Llosa: Facts [online]. Stockholm: Nobel Foundation, 2011 [cit. 2019-04-
04]. Dostupné z: https://www.nobelprize.org/prizes/literature/2010/vargas_llosa/facts/

2 EUROPEAN UNION PRIZE FOR LITERATURE. Winning Authors: Lidija Dimkovska [online]. Brusel:
European Union Prize for Literature, 2011 [cit. 2019-04-06]. Dostupné Z:
http://www.euprizeliterature.eu/author/2013/lidija-dimkovska
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roku za knihu Skryta kamera (Skriena kamera), tato kniha se stala v Makedonii knihou roku
2005. V roce 2009 pak némeckou literarni cenu Huberta Burdy pro mladé vychodoevropské

basniky.®®

Proza Nahradni Zivot vydana v roce 2012 vypravi pfibéh Zlaty a Srebry, které se naro-
dily jako siamska dvojcata spojena spanky. Pfibéh jejich Zivota, vypravény Zlatou, zacina
roku 1984 na okraji Skopje a kon¢i v roce 2012 v tomtéz mésté. Divky Ziji svij Zivot kazdy
den s tou druhou po boku, bez jediného svobodného samostatného pohybu, ktery je dopféan
kazdému jedinci, s jednim velkym pfanim — Zit jako ostatni vrstevnici. Ve svych 24 letech
podstoupi v Londyné chirurgicky zakrok, ktery je od sebe ma oddélit a jejich velké prani jim
splnit. Srebra ho v8ak nepreZije. Pfibéh zaCina i konci stejnym momentem. Na jeho zacatku
jsou dvé sestry — siamska dvojCata, ktera hraji hru na pfedpovidani budoucnosti. Na konci
Zlatina vypravéni se vypravécka diva na své dvé dcery — dvojcata, jak hraji tutéz hru. Cely
pFibéh se odehrava na pozadi politickych udalosti — rozpadu Jugoslavie.

V rozhovoru Lidija Dimkovska uvedla, Ze oddéleni siamskych dvojcat jako alegorie
pro rozpad Jugoslavie nebyl jeji prvotni zamér, ale v pribéhu psani se spontanné objevilo
nékolik narazek a spojeni. Ve své proze se inspirovala skuteCnym pFibéhem irdnskych sester,
které vSak chirurgicky zakrok neprezily obé. PFibéh ji velmi zasahl, proto se ho rozhodla se-
psat, ale v kontextu zemi, jejichZ prostfedi znala — Makedonie, Jugoslavie. Vypravéni Zlaty
zahrnuje 28 let pfibéhu z prostfedi jedné rodiny a 28 let politickych zmén — pfechod od socia-

lismu ke kapitalismu, valka v Jugoslavii.®*

9.5 Kristian Bang Foss — Smrt jezdi v Audi

PrestoZe tvorba 42letého danského spisovatele zahrnuje prozatim jen 3 romany, byl
ocenén Cenou Evropské unie za literaturu. Svij debut Rybi okno vydal v roce 2004, o Ctyfi
roky pozdgji vydal roman Boure v roce a v roce 2012 vysla kniha Smrt jezdi v Audi, za kterou
dostal jiz vySe zminéné ocenéni.

Hlavni postavou knihy Smrt jezdi v Audi je obycejny Clovék Asger, ktery Zije prlimér-
ny Zivot. Préace v reklamni agentufe ho moc nebavi, Zivot s pfitelkyni a jeji dcerou také upadl
do stereotypu, z kterého se Asger snazi hledat cestu ven. Za svou odbytou reklamni nabidku,

% INTERNATIONALES LITERATURFESTIVAL BERLIN. Lidija Dimkovska. [online]. Berlin: internationales
literaturfestival Berlin, 2018 [cit. 2019-04-06]. Dostupné z: http:/literaturfestival.com/autoren-en/autoren-2010-
en/lidija-dimkovska

# NOVIC, Sara. Interview with Lidija Dimkovska. In: The White Review [online]. London: The White Review,
2017 [cit. 2019-04-06]. Dostupné z: http://www.thewhitereview.org/feature/interview-lidija-dimkovska/
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ke které se nenamahal sehnat si autorska prava na pouzité fotografie, je vyhozen z firmy, kde
pracoval. Prisel o préci, opustila ho pritelkyné, musel se odstéhovat a pljcil si od kamarada
nemaly finan¢ni obnos. Ze vzniklé Zivotni krize mu pomohl az inzerat, ve kterém velmi tézce
nemocny Waldemar, ktery pro své onemocnéni svall, jeZz mu znacné snizilo hybnost, jezdil na

voziku, hledal osobniho asistenta.

| pfes pocCatecni nutnost tolerovat jeden druhého si jeden na druhého zvykli a vytvofili
si hezky vztah. ZaZili spolu mnoha dobrodruZstvi, kterd Foss umi vtipné podat, i prestoze je
celd kniha v podstaté pfibéhem o umirajicim mladém muzi, ktery ve svém asistentovi najde
pritele, ktery pro néj ma& pochopeni. Mladému Waldemarovi poméha ,,uvolnény pfistup
k Zivotu, koufeni marihuany a Asgerova bezprostfednost. Tento hattrick sice zajistuje vyborny
Ctenérsky zazitek, ale zaroven ukazuje to, co spole€nost primarné vidét nechce. Lidskou bez-
nadéj a nestésti, které autor demonstruje na Waldemarovi a utopickém prostfedi kodariského
sidlisté. Foss se neboji poukazat na propastny rozdil mezi dvéma spolecenskymi tridami, bez-
ohlednost, bezvychodnost zdravotniho postizeni a chladné mezilidské vztahy plné nepochope-
ni. Asger s Waldemarem v sobé navzajem nakonec nachazeji opravdové pratele, protoze spolu

kone&né mohou byt sami sebou.*“®®

Cestou od léCitele, ktery mél byt Waldemarova nadéje na uzdraveni, se Waldemarovi
pFitizi. Cerné Audi, které Asger, coby Fidi€ na cesté za pFitelovym uzdravenim, nékolikrat
béhem cesty zahlédne jet za nimi s tajemnym stinem na misté FidiCe, je symbolickym nosite-
lem smrti. Dokud se auto drzi za nimi, Waldemar Zije, ve chvili, kdy je pfedjizdi a kon¢i
s jejich pronasledovanim, konci i Zivot mladého Waldemara.

% KLIKOVA, Markéta. Foss, Kristian Bang: Smrt jezdi v audi. [online]. Medonosy: SdruZeni pro iliteraturu,
2016 [cit. 2019-04-06]. Dostupné z: http://www.iliteratura.cz/Clanek/36453/foss-kristian-bang-smrt-jezdi-v-audi
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10 Vybrani autori Ceske literatury

10.1 Tomas Zmeskal — Milostny dopis klinovym pismem

53lety autor ¢esko-konzského plvodu zaznamenal velky Uspéch hned se svou roma-
novou prvotinou Milostny dopis klinovym pismem. Za toto dilo ziskal 2. misto v anketé Kniha
roku 2009 v Lidovych novinach, nominace na cenu Magnesia Litera 2009, Cenu Josefa Skvo-
reckého (2009) a Cenu Evropské unie za literaturu v roce 2011. Kromé této knihy je autorem

dvou dal$ich roméani a jedné rozhlasové hry.®

Milostny dopis klinovym pismem je pfibéhem milostnym, rodinnym i historickym. Vy-
pravi o osudu manzell Kvéty a Josefa Cernych, ktefi se spolu poznali na pfednéaskach o kli-
novém pismu a nasledné se vzali. Josef je v 50. letech 20. stoleti uvéznén a Kvéta, hledajici
pomoc u jejich spole¢ného pritele Hynka, najde ve vypocitavém a do Kvéty zamilovaném
Hynkovi néco jiného neZz pomoc. Hynek ji pomoc prislibi, ale tajné si na ni mysli jesté od
doby, nez si Kvéta vzala Josefa za manzela. Je odhodlan, Ze tentokrat uz mu Kvéta neunikne a
zvoli zvI&stni, avSak vychazejici, strategii sblizovani. Nakonec se mu podafi, Ze se Kvéta za-
miluje jak do néj, tak do zpdsobu, jakym s ni zachazi. Po Josefové propusténi vyjde Kvétina
nevéra najevo a Josef ji na dlouha léta opousti a uchyli se na jejich venkovskou chalupu. Na
pozadi se stane mnoho jinych véci jak rodinnych (svatba jejich dcery, narozeni vnuka Krysto-
fa, rozvod jejich dcery) tak historickych od 50. az do 80. let. Josef se ke Kvété uz nikdy ne-
vrati, i po dvaceti letech odlouceni zlstavaji kazdy sam. Josef necekané umira a Kvétu zane-
dlouho odvazi do nemocnice se zapalem plic. PfestoZe se s manzelem dohromady nikdy od
jejich odlouceni nedala, jeho smrt ji zasahla. Doma mezitim nachazi Alice v otcové pozista-
losti dopis psany klinovym pismem urceny jeji matce. Alice si necha dopis pfeloZit a otec se
v ném vyznava z velkych citll, které ke Kvété cely ¢as jejich odlougeni choval. Alice jde do
nemocnice, aby zarmoucenou a nemocnou matku potéSila zpravami o otcové lasce, avSak

dozvida se, Ze jeji matka Casné rano zemrela.

10.2 Jan Némec — Déjiny svétla

37lety syn spisovatele Ludvika Némce, ¢len Asociace spisovatell, debutoval shirkou
poezie Prvni Zivot v roce 2007, ta byla nasledovéana sbirkou povidek z roku 2009 Hra pro
Ctyri ruce a prozatim poslednim vydanym dilem je roman Dé&jiny svétla z roku 2013. Jan Né-

6 ZMESKAL, Tomas. Autor. In: Toma$ Zmeskal: Spisovatel [online]. [cit. 2019-04-06]. Dostupné z:
http://www.tomaszmeskal.cz/autor/
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mec byl nominovan na Cenu Jifiho Ortena za rok 2010, na cenu Magnesia Litera v roce 2014
v kategorii préza a ve stejném roce také na Cenu Josefa Skvoreckého. Vyznamné ocenéni,
kterého se mu dostalo, je Cena Evropské unie za literaturu a cena Ceska kniha, obé v roce
2014. %

Roméan Déjiny svétla, vydany roku 2013 vydavatelstvim Host, je pfibéhem fotografa
FrantiSka Drtikola. ,,Kdo to vlastné byl FrantiSek Drtikol? Dandy z hornického malomésta,
svétové znamy fotograf, jehoz Zivnost krachovala, mistr aktl, co nikdy nemgl Stésti na Zeny,
mystik a buddhista, ktery uveéril v komunismus; muz mnoha vnéjsich rozpor( a jejich vnitni
syntézy.“®® Takto osobu Frantiska Drtikola pfiblizuji &tenardim na strankach vydavatelstvi
Host. Také to byl ¢lovék, ktery mél rad volnost a svobodu a nahled na svét z vice perspektiv.
Proslavil se portréty mnoha slavnych osobnosti a fotografiemi aktd. V roce 1945 vstoupil do
komunistické strany a setrval v ni az do své smrti v roce 1961. V romanu autor chronologicky
zobrazuje fotografovo détstvi, studentska léta, fotografickou kariéru az po jeho zalibeni
v buddhismu. Neni to poprvé, co je Drtikollv Zivot zpracovan, aviak poprvé formou beletrie,
kde je mezi fakty prostor pro fabulaci. Zaci &tenim tohoto romanu, pokud se pro né na zéakladé
predloZené ukdzky rozhodnou, se seznami s redlnymi postavami, misty i udalostmi z trochu

jiné perspektivy. Velmi vyznamny zde bude mezipfedmeétovy vztah s déjepisem.

10.3 Bianca Bellova - Jezero

49letd prekladatelka se kromé tlumoceni z anglictiny do CeStiny vénuje Uspésné i
vlastnimu psani. V roce 2009 vydala svou prvotinu Sentimentalni roméan, dale pak knihy Mrt-
vy muz (2011) a Cely den se nic nestane (2012). V roce 2016 vydala knihu Jezero, ktera za-
znamenala velky uspéch. Bellova za ni obdrZela hned dvé vyznamna ocenéni — Magnesii Lite-
ru za Knihu roku 2017 a Cenu Evropské unie za literaturu 2017. Kniha si ziskala oblibu i

v zahraniéi, o €emZ sv&dgi fakt Ze je k dosténi v piekladu v 17 zemich.®

Jezero vypravi pfibéh chlapce Namiho Zijiciho pouze s babi¢kou a dédou (po smrti
dédy pouze s babi¢kou) v Rusku v oblasti zamofené toxickymi vypary, prachem a zkaZenou

vodou Vv jezere, kterd se vytraci, neznamo kam. Nami dospiva, coZ s sebou nese i prvni lasky.

¢ EUROPEAN UNION PRIZE FOR LITERATURE. Winning Authors: Jan Némec. [online]. Brussel: European
Union Prize for Literature, 2014 [cit. 2019-04-06]. Dostupné z: http://www.euprizeliterature.eu/author/2014/jan-
nemec

%8 HOST. Jan Némec: Dgjiny svétla. [online]. Brno: HOST — vydavatelstvi, 2014 [cit. 2019-04-06]. Dostupné z:
https://www.hostbrno.cz/dejiny-svetla-3/

% HOST. Bianca Bellova. [online]. Brno: Host, 2018 [cit. 2019-04-07]. Dostupné z: hit-
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Vyhlédne si divku Zazu, kterd k nému téZ chova sympatie. KdyZz mu ale zemre babicka a pfi-
mo pred oCima mu jeho milou znasilni rusti vojaci, uteCe patrat po své matce, o které toho od

prarodicl prilis nevédél.
10.4 Emil Hakl — O rodicich a détech

61lety drZitel dvou cen Magnesia Litera, vlastnim jménem Jan Bene$, debutoval bas-
nickou shirkou Rozpojena slova, ktera vysla v roce 1991. V roce 2000 vydal sbirku ZkuSebni
trylky z Marsu, cozZ je druha a zaroven posledni shirka poezie, nadale pokracoval s prézou,
které se zaCal vénovat v roce 1998. PiSe povidky i romany, ma vydanych 9 prozaickych knih.

Za sva dila ziskal nékolik ocenéni. V roce 2003 byla ocenéna Magnesii Literou jeho
kniha O rodicich a détech, v roce 2010 ziskal za Pravidla sméSného chovani Cenu Josefa
Skvoreckého a v roce 2011 byla tato kniha nominovana na cenu Magnesia Litera v kategorii
préza. O tfi roky pozdéji Hakl ziskal za roman Skute¢na udalost druhou Magnesii Literu za

nejlepsi prozu.”

Podle knihy O rodicich a détech byl v rezii Vladimira Michélka natocen stejnojmenny
film, ktery mél premiéru v roce 2008. Préza se dockala prekladd do mnoha jazykd. Vypravi
pFibéh z obyCejné prochazky otce a syna, ktefi se spolu chodi takto prochazet jednou mésicné.
V rdmci této prochazky si spolu povidaji, vyménuji si zkuSenosti, vzpominky a Uvahy. Na
tomto zdanlivé obycejném tématu autor ukazuje, kolik spole¢ného toho maji dva lidé oddéleni
témer triceti lety vékového rozdilu, s rliznymi zku$enostmi i zajmy. Povidaji si o vécech vaz-
nych i obyCejnych, ne vzdy maji stejny nazor, avSak maji spolu silnou vazbu otce a syna, kte-
ra je svede kazdy mésic dohromady.

10.5 Kvéta Legatova — Zelary

Kvéta Legatovd, vlastnim jménem Veéra Hofmanovd, debutovala v 50. letech soubo-
rem Crt Postavicky, prispivala také do ¢asopisu Host do domu. Poté se literarné odmicela a az
d svého odchodu do dlichodu se pIné vénovala ucitelské profesi. Po skonceni ucitelské kariéry

® CERVENY, Radek. Emil Hakl. Vice informaci o autorovi. [online]. Praha: autorskeweby.cz, 2010 [cit. 2019-
04-07]. Dostupné z: http://www.emilhakl.cz/o-sobe.html
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se k literarni tvorbé opét vrétila pod pseudonymem. Psala povidky, rozhlasové a televizni hry.
Zemiela v roce 2012."

Povidkovy cyklus Zelary vy3el v roce 2001 a nebyl, jak by se nékdo mohl mylné do-
mnivat, pfedlohou ke stejnojmennému filmu. Tou se stala az o rok pozdéji vydana novela
Jozova Hanule (2002). Prib&h povidek je zasazen do predvéle¢né horské vesnice Zelary, kde
panuji drsné podminky a chudoba. Kazda povidka vypravi osud nékterého z jejich obyvatel,
pfibéhy na sebe nenavazuji, misty se prolinaji osudy postav. VSechny povidky dohromady
tvofi celek, ze kterého si &tenaf udéla obrazek o prostfedi a Zivoté v Zelarech.

" PRIBANOVA, Alena. Kvéta Legatova. In: Slovnik geske literatury po roce 1945 [online]. Praha: UCL AV
CR, 2010 [cit. 2019-04-07]. Dostupné z:
http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=1451&hl=1eg%C3%A1tov%C3%A1+
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11 Pracovni listy k ukdzkam

Pracovni list jsou koncipovany tak, aby vyhovovaly cildm vzdélavaci oblasti Jazyk a
jazykovéa komunikace. Vedou Z&ky k tvofive praci s uméleckym textem, k vytvareni pozitiv-
niho vztahu k literatufe a k vytvareni navyku individudlni Cetby, k formovani hodnotové ori-

entace a k citlivému vnimani okolniho svéta i sebe sama.”

Z oCekavanych vystupd, kterych by zak mél v ramci literarni komunikace dosahnout,
umozfiuje tento pracovni list Zakovi rozlisit a specifikovat jednotky vypravéni (v tomto pFipa-
dé postavy), tvofivé vyuzit informace z odborné literatury a internetu, které zak dale vyhodno-
ti, a tvofivé vyuZit své schopnosti a dovednosti v produktivnich ¢innostech rozvijejicich jeho
individudlni styl.”

Prdrezové téma, které se prolind vSemi pracovnimi listy, je Osobnostni a socialni vy-
chova, pokud Zaci pracuji s medialnimi zdroji, tak i Medialni vychova. Oblast Vychova mys-
leni v evropskych a globalnich souvislostech a Enviromentalni vychova tematicky podporuje

ukézka z Jezera od Biancy Bellove, a z OcCisty od Sofi Oksanenové.

Ukoly v pracovnich listech vedou ZaKy k samostatné praci s textem, k tvofivému mys-
leni, k nazirani problém( z rliznych GhlG. VSechny ¢innosti predpokladaji aktivni zapojeni
z8k( bud samostatné, nebo v rdmci skupinové prace. Pracovni listy maji za kol sméfovat
zéky k diskuzi, k argumentaci a za vhodného usmérriovani ucitele maji Zzaklim umoznit vyjad-

fovat vhodnym zplsobem své nazory.

V ramci problémovych otazek se predpoklada, Ze Zaci projevi svou schopnost Fesit
problémy, pfedvidat nasledky svého jednéni a z predkladanych alternativ zvolit tu, kterd bude
mit nejméné negativni dopad na né i jejich okoli. PFi pInéni Gkold mohou rozvijet svou kreati-
vitu, logické mysleni, na dosazeni spolec¢nych cilli mohou pracovat samostatné nebo ve dvoji-
ci. Pod ukéazkou je nabidnut dostate¢ny pocet otazek rlizného zaméreni — od otazek vyzaduji-
cich préci pfimo s danym textem az po otazky odkazujici i do jinych zdrojl. Pocet otazek na-
bizi také moznost vybéru, uCitel i Z&ci sami maji moznost volby dle vlastniho uvéaZeni Ci
zajmu. Hlavnimi aktéry se ve vyu€ovacim procesu stavaji Zaci, ktefi aktivné vystupuji do po-
pfedi, zatimco osoba ucitele se upozadi a funguje pouze jako monitor.

2 BALADA, Jan. Ramcovy vzdélavaci program pro gymnézia: RVP G. Praha: Vyzkumny Ustav peda-
gogicky v Praze, 2007. s. 13. ISBN 978-80-87000-11-3.
" tamté? s. 15
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Otazky a Ukoly pod textem rozvijeji u zak( vSech Sest klicovych kompetenci uvede-
nych v Ramcovém vzdélavacim programu.”™ Zaky orientuji jak na sebe samé a jejich priority,
schopnosti a dovednosti, tak i na skupinu. Upeviuji mezilidské vztahy, podporuji pfinosny
styl komunikace a spolupréaci, témata Uzce souvisejici s readlnym Zivotem jim rozSifuji obzory

v chapani svéta, problémd spole¢nosti i jich samotnych.
11. 1 Sofi Oksanen — Ocista

11.1.1 Ukazka z knihy
,,Mas hlad? Chces néco jist?

Dévce se zatvarilo, Ze otdzku nepochopilo nebo Ze se ho na néco takového v Zivoté nikdo ne-

ptal.

»Pockej tady,” nakazala Aliide dévceti, zamiFila opét k domu a zamkla za sebou. Vrétila se
s ¢ernym chlebem a talifkem masla. S maslem chvili vahala, ale nakonec ho vzala s sebou.

Neni na tom tak zle, aby nemohla dévceti ten Zdibec obétovat.

Prvni krajic chleba dévce zhltlo jen tak. Teprve pfi tfetim mélo trpélivost vzit si i maslo, i to
viak udélalo spésné, do stfidky zapichlo malou hrudku, krajic preloZilo, pevné stisklo a
uhryzlo si pofadny kus. Na vratech zakrdkala vrana, ve vsi Stékali psi, ale dévce se tak sou-
stfedilo na chléb, Ze je uz Zadné zvuky nelekaly. Aliide si vSimla, Ze se ji galoSe lesknou jako
poctivé vylesténé vysoké boty. Z mokré travy stoupala vihkost do nohou.

,»,C0 bude dal? Myslim s tim tvym muzZem. Bude té pronasledovat?* zeptala se Aliide a ne-
spoustéla z dévcete pohled. Ten hlad byl opravdovy. Ale co ten strach? Ze by se dévce balo

jen manzela?

»Bude. Je to mdj manzel.*

»,Nemam zavolat tfeba tvé matce, aby si pro tebe pfijela? Nebo aby aspori védéla, kde se§?*
DévcCe zavrtélo hlavou.

»Tak néjaké pritelkyni. Nebo nékomu z rodiny.“

Dévce znovu zavrtélo hlavou, tentokrat o poznani prudceji.

,,Prosté nékomu, kdo tvému muzi nefekne, kde ses$.“

™ tamtéz.s.9- 11

68



Dévce neprestalo vrtét hlavou. Spinavé kadefe mu odlétly z tvare. Dévée si je shrnulo nazpét
a vypadalo uz méné pomatené, tfebaze stale bylo vyplasené. Z oi mu sice zmizel ztfeStény

svit, pohled vSak zlistaval tkradmy a ¢ihavy.

,,Ja té nikam odvézt nemizu. Neni benzin, i kdybych sehnala auto. Autobus by mél jezdit jed-

nou denng, ale to nikdy neni jisté.”

Dévce opét prohlasilo, Ze odejde samo.

A kam pljdes? K manzelovi?“

,» 10 nikdy!*

,» 1ak kam?“

Dévce Spickou pantofle okopavalo obrubnik kvétinového zahonu, bradu si tisklo k hrudi.
HZara.”

Aliide uzasla. To se to dévcCe predstavilo?

»Aliide Truuova.*

Dévce prestalo okopavat kdmen. Uvolnilo zataté ruce, jimiz po jidle opét sviralo okraj lavic-
ky, a pozvedlo hlavu.

Te8i me.«™

11.1.2 Otazky a ukoly k textu
1. Ur¢i literarni druh a zanr.

2. Charakterizuj hlavni postavy podle toho, co o nich vyplyva z aryvku. DoloZ sva tvrzeni na

textu.

3. Pracuj s odbornou literaturou a vyhledej vyznam téchto slov: stfidka, galoSe. Do jaké od-

borné literatury nahlédnes?™

4. Najdi v textu slova s citovym zabarvenim. Nahrad' je slovy neutralni slovni zasoby.
5. Jaky mohl byt dlivod Zafina Gtéku od manzela?

6. Pracuj s internetem a s textovym editorem: Zjisti, kolik pfipad domaciho nésili bylo v CR

zjisténo za rok 2018 a udaje zpracuj do tabulky ¢i do grafu za jednotlivé mésice.

> OKSANEN, Sofi. Ogista. Praha: Odeon, 2010, s. 18 - 20. ISBN 978-80-207-1319-3.

" stiidka = mékka East chleba, galose = gumové obuv. Je mozné vyuZit napf. Slovnik sou¢asné gestiny
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7. Jaké nasledky miZze domaci nasili zanechat na psychice obéti? Je néjaka cesta, jak

z doméciho nasili uniknout a nemuset to Fesit jako Zara Utékem?
8. PokracCuj ve vypravéni pribéhu. Jak se situace bude pro obgé Zeny vyvijet?

9. Pracujte ve Ctveficich: Vypracujte dva Zebricky nejddleZitéjsich véci. Jeden pro Zaru a je-

~ v

den pro Aliidu. Budou néjaké véci, které se objevi v ZebFicku obou hrdinek? Budou néktere,

které budou diametralné odlisné? Budou se jejich Zebficky dllezitych véci lisit od téch va-

Sich? Diskutujte ve skuping, poté i skupiny ve tfidé navzajem mezi sebou.

10. Zkuste se vcitit do obou hlavnich postav. Jaké pocity mohou proZivat a pro¢? Prozivas
tyto pocity i ty? Pro€ ano, pfipadné pro¢ ne?

11.1.3 Komentar k pracovnimu listu

Otazky pod ukazkou vedou Zaky k pfemysleni nad domacim nasilim a nad jeho psy-
chickymi dopady na obét. Samostatné i v rdmci skupiny maji s timto tématem pracovat. Hle-
daji zplisoby, jak se s nim vyporadat, vymysli alternativy, diskutuji ve skupiné. Aby se pre-
svédcili, Ze se jedna o aktudlni téma, maji za ukol sledovat pfipady doméaciho nasili na Gzemi
Ceské republiky. PFi zamysleni se nad situaci obou hlavnich postav musi prokézat svou empa-

tii a zaroven prokézat schopnost argumentovat v hodnym zplsobem ve skuping lidi.

Do préce s ukazkou je promitnuto prifezové téma Vychova k mysleni v evropskych a
globalnich souvislostech — Zaci ukazuji schopnost projevit solidaritu s lidmi Zijici v obtiznych
podminkéch a kromé tématu doméaciho nasili a jeho dopadl na lidskou psychiku se zabyvaiji i

kontrastem mezi chudobou a bohatstvim.
11. 2 Elfriede Jelinekova — Zimni putovani

11.2.1 Ukazka z knihy

Odsunuli mé. M(j rozum odesel uz davno prede mnou, uz ho nikdy nedoZzenu. Nemam
tuSeni, jestli pro mé v kvétnu jeSté néco rozkvete, mozna dokonce i dfiv, nemam tuseni. Jed-
nou jsem meél nékoho, to bylo néco, Zenu, dceru, ale ty jsou ted pry¢. Ne, pry¢ jsem ja, ony
jsou tady, nebo ne? Ztratil jsem je cestou, ne, uz na zaCatku cesty. Najednou tu uz nebyly,
nechci byt nevdécny, ale byl bych si je rad trochu ponechal, to ano, ackoli mé nemély doo-
pravdy rady, na tom, Ze mé nemaji rady, si zakladaly. ... Vyhnaly mé, ted tu leZim studeny a
nehybny, prosim, je tohle, kde ted' lezim, Spital? Docela to tak vypada. Nemam povoleni lezet

jinde, madm umisténku, prosim, tady je, v Uplném klidu zaviram oci, je to uz ten konec,
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k némuz jsem byl doveden? Jesté ne, jeSté nebyl dosazen, jeSté nebylo dosazeno niceho. Je
snad tohle postel s mfizemi? Je snad tohle uzZ klidovy stav? Kdysi jsem si chodival tak vesele,
vyhrabéaval Spicaté kameny, ur€oval v kameni obsah mineralu, urcoval rostliny, horské vrcho-
ly, zvifata?, ne, zvirata ne, ta mé nikdy nezajimala, ta se pFiliS podobaji lidem!, byl jsem pout-
nik, pokud nékdy néjaky existoval, takovy, ktereho zajimalo jen to nezivé. Vrcholky hor totiz
neuteCou. Tenkrat jsem se jeSté mohl pohybovat volné, to uz, jak se zda, pominulo, proc by se
meélo pohybovat néco jiného nez ja, tfeba zvife? Bylo by mi nahnalo strach, jako ostatné skoro
vdechno, co Zije. Chci VE&fit v prednosti mé Zeny a ditéte, ale ony mi je neukazuji. ... Ja jsem
jim Veril. VErFil jsem Zené a dcefi, Ze jedu jenom na rekreaci, byl jsem prilis unaveny, nez
abych se potacel v matnych pdtkach. Vsechno jako vzdycky. Uz rozjely akci, maji plan, zad-
nou rychlovku, ale postupny plan, aby mé mohly sndz odvést mezi blazny, ano, musi se to stat

postupng, musi to dopadnout tak, Ze poutnika vylakaji. A sice na cestu kfizem krazem, smér je

oviem jasny.”’
11.2.2 Otazky a ukoly k textu
1. Urdi liter&rni druh a Zanr ukézky.
2. Charakterizuj vypravéce.
3. Kde se odehrédva déj ukazky?
4. Jaké pocity momentalné zaziva vypravéc? Jak se proménily oproti pocitdim, které zazZival
dfive?
5. Pracuj s internetem: Vyhledej, co je to psychdza, jaky ma vyvoj a zda je zapotrebi Ustavni
lécba? "
6. Na zéakladé nalezenych informaci vypracuj informacni letaCek pro spoluzaky, kde je se-

znamis s primarni péci o ¢lovéka s nastupujici psychozou.

7. Diskutujte ve skupinéch: Jak se stavite k doméaci péci o duSevné nemocného Clovéka, ktery
by nebyl svému okoli nebezpecny? Nechali byste si ho doma na ukor vlastni kariéry, nebo
byste ho umistili do Ustavu?

8. Prepracuj uryvek tak, jak by ho vypravéla dcera/manzelka.

" JELINEK, Elfriede. Zimni putovani: divadelni hra. Praha: Mladé fronta, 2011. s 67 — 69. ISBN 978-80-204-
2426-6.

"8 psychéza = psychicka porucha, pfi které dotyény ztraci kontakt s realitou. Vlivem halucinaci, které s sebou
tato porucha nese, se dotyény mZe chovat nepredvidatelng. Lze korigovat pomoci psychofarmak.
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9. Najdi v textu citové zabarvené slovo a nahrad’ ho slovem z neutralni slovni zasoby.

10. ,,Nemam tudeni, jestli pro mé v kvétnu jesté néco rozkvete, mozna dokonce i dfiv, nemam

tuSeni.” Jak rozumis této vété? Co vSe by mohla symbolizovat?

11. Jedna se o text umélecky? Podle ¢eho to poznas?
11. 3 Mario Vargas Llosa — Kdo zabil Palomina Molera?

11.3.1 Ukazka z knihy
Zapalil si dvé cigarety a bali¢ek podal Litumovi. Cetnik si jednu vzal.

»Podivej, dobfe vim, Ze Palomino mél na zékladné v Piufe néjakou lasku. Hraval ji na
kytaru dostavenicka, zpival jen pro ni tim kouzelnym hlasem, o némz vSichni basni. Vzdycky
v noci a v skrytu. Z¥ejmé bolera, zda se, Ze to byla jeho parketa. To je viechno. Rekl jsem ti,
co vim. Ted je fada na tobé. Komu hraval Palomino Molero serenady?*

,0O tom nic nevim,* vykfikl letec. Zase jej prepadl ten hrozny strach. Zuby mu drkota-

LAle vis,“ Litumdv $éf mu dodaval odvahu. ,,Dobie vis, Ze manzel té Zeny, které hra-
val dostavenicka, néco vytusil, nebo je dokonce chytil pfi €inu, a Molero musel z Piury vy-
stfelit. Proto prijel sem, proto narukoval do Talary. Ale Zarlivy manZel na to prisel, vyhledal
ho a vyridil si to s nim. Jak jsi sam fekl, kamaréde: Mifil pfilis vysoko, lezl do ciziho zeli. Tak

povidej, kdo ho ma na svédomi?

Mladence postihly nové kiece. Tentokrét cely schouleny zvracel a vydaval pritom pfi-
Serné zvuky. Jakmile to preslo, otfel si Usta rukou a zasklebil se. Nakonec se rozvzlykal jako
décko. Lituma pocitil hnus a zaroven trochu litost. Bylo patrne, Ze ten chudinka skute¢né trpi.

»Asi premyslis, pro€ tolik naléham, abys mi fekl, kdo to byl,* uvazoval porucik a vy-
fukoval krouzky. ,,Jen pouh& zvédavost, kamaréde, nic vic. Jestli ho ma na svédomi nékdo ze
zakladny v Piufe, nic s tim nenadélam. Nic. Mate své vysady, sva prava, sami se soudite. Do
ty kaSe ja nemdzu strcit ani 1Zicku. Pouha zvédavost, chapes? A jesté néco ti feknu. Kdybych
byl Zenaty s baculkou a nékdo by ji hraval serenady, zpival romanticka bolera jen pro nic,
taky bych si ho podal. Kdo si asi zchladil Z4hu na Palominovi?“"

" VARGAS LLOSA, Mario. Kdo zabil Palomina Molera?. Praha;: Garamond, 2014. s. 68 — 69. ISBN 978-80-
7407-222-2.
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11.3.2 Otazky a ukoly k textu
1. Urdi liter&rni druh a charakterizuj Zanr.
2. Jaky byl pravdépodobné motiv vrazdy a kdo byl obéti?
3. Jaké bylo povolani Palomina Molera? Podpof své tvrzeni Uryvkem z textu.
4. Charakterizuj jazykové prostfedky ukazky.
5. Vysvétli, co je dostavenitko, serenada, bolero. Kde jsi hledal pomoc?®

6. Diskutujte ve skupinéach: Je podle vas v poradku ,,lézt do ciziho zeli*? Vysvétlete si, co
slovni spojeni znamend, argumentujte, vyslechnéte si ndzory ostatnich a respektujte je. Je

v pofadku mit odliné nazory.

7. Pracuj s internetem: Vyhledej na internetu dva neumeélecké texty pojednavajici o nevére.
Jeden ¢lanek bude odborny, druhy ¢lanek naopak ze zdroje nizké literarni arovné. Provedte
komparaci obou ¢lank( po strance jazykové, informacni, ,,vytahnéte“ z ¢lanku informace ma-

jici pfinos pro Ctenére.
8. Co znamenaji slovni spojeni: byla to jeho parketa, ma ho na svédomi, zchladit si Zahu.

9. V textu se vyskytuje osloveni ,kamarade“. Znamena to, Ze Ucastnici rozhovoru byli prate-
16?2 Vymysli dal$i podobnou situaci, ve které mize byt slovo kamarad pouZito ve stejném vy-

znamu, jako v ukazce.

10. Preformuluj predposledni odstavec tak, aby nové vznikly text byl bez expresivniho pfi-

znaku.
11. 4 Lidija Dimkovska — N&dhradni Zivot

11.4.1 Ukazka z knihy

Toho Cervnového odpoledne jsme si pfed naSim panelakem na okraji Skopje ja, Srebra
(Srebra znamena v makedonsting Stfibra, vysvétlivka prekladateld) a Roze kratily dlouhou
chvili né¢im pro nas zcela novym — predpovidaly jsme si budoucnost. Bilou kfidou jsme na
rozpalenou betonovou cestu spoustéjici se ke garazim nakreslily tfi ¢tvereCky a do nich jsme
vepsaly, v kolika letech bychom se kterd chtéla vdat. Jisté si nas pritom vSiml nékdo

z kolemjdoucich a zcela urcité také nékdo ze sousedU, jimz jsme byly dobfe zndmé; na éemz

8 dostavenitko = setkéni, serenada = hudebni skladba, bolero = $panélsky tanec. Je mozné nahlédnout do Slov-
niku soucasné Cestiny.

73



ostatné neni nic divného vzhledem ktomu, Ze jsme se sestrou byly siamska dvojCata
s hlavami srostlymi v oblasti spanku — kousek nad mym levym a jejim pravym uchem. Tako-
vé jsme se, k nasi smile a k velké ostudé naich rodi¢d, narodily. Obé jsme mély dlouhé, hus-
té kaStanoveé vlasy, které ndm srostly spanek zakryvaly — to jsme si alespont myslely. Na prvni
pohled jsme mohly vypadat, jako Ze kleCime jedna vedle druhé a mame o sebe opfené hlavy.
Od hlavy dolil byla nase téla oddélend, oblecena do letnich $atiéek bez raminek s gumickou
na hrudi — j& jsem méla zelené s malymi Zlutymi kytiCkami a sestra Cerveneé s bilymi a Sedymi
puntiky. Za naSe jména jsme se ja, Zlata, se sestrou, Srebrou, mohly ve svych dvanécti letech
jediné stydét. Jak se, proboha, uz tak pro okoli dost nenormalni déti mohou jmenovat Srebra a
Zlata? VZdyt to jsou jména pro staré babky, anebo Zeny, které bud’ vytiraji vestibuly, anebo
na ulici pred pekarnou prodavaji brambory. Mama nas pokazdé, kdyZ jsme si na ta jména po-
stézovaly, odbyla stejnym argumentem: ,,To si vymyslel kmotr — Zlata dostala jméno po svaté
Zlaté Meglenské a Srebra po Srebfe Apostolové, kterad v Lerinu zabila hned dva begy.“ ,,HIu-
pak,* tak znél vzdy nas komentar, ve kterém jsme byly aZ nebyvale zajedno. Po kitinach uz
kmotr do naSeho domu nikdy nevstoupil, jako by se po ném slehla zem. Abych byla pfesna,
odjel za praci do Australie a nas navzdy vytésnil ze svého Zivota. ,,Zlata za vrata! Srebra bez
Zebra!“ pokfikovaly na nés déti ze sousedstvi, takze si s ndmi kromé Roze a ob¢as Bogdana
nikdo nehral. Jedném to nedovolili rodice, aby pak nemély no¢ni mdry, ostatni od nas utikaly
samy a zdalky po nas hazely kaminky a kFiCely, Ze jsme ,retardované®. Jediné Roze neméla

problém s nasim fyzickym vzhledem.®
11.4.2 Otazky a ukoly k textu
1. Charakterizuj literarni druh a Zanr.
2. Specifikuj jednotky vypravéni — Casoprostor, vypravéc, postavy.
3. Zhodnot' jazykovou rovinu uryvku.

4. Co znamena pojem ,retardovany“? Do jaké literatury nahledne$? PouZiva se toto slovo

v preneseném vyznamu, nebo je v Gryvku pouZito spravné?®?

5. Najdes$ v textu ironii?

81 DIMKOVSKA, Lidija. Nahradni Zivot. Brno: Vétrné mlyny, 2016. s. 9 — 10. ISBN 978-80-7443-195-1.

% retardace = zpomaleni, opozdéni vyvoje. Zdroj literatury. PRUCHA, Jan, Eliska WALTEROVA a Jifi MA-
RES. Pedagogicky slovnik. 7., aktualiz. a rozs. vyd. Praha: Portél, 2013. ISBN 978-80-262-0403-9.
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6. Zjisti, kde leZi Lerin a vyznam slova beg.®®
7. S jakymi potiZzemi se potykaji hlavni hrdinky?

8. V jakych oblastech Zivota hrdinky handicapuje to, Ze jsou siamska dvojcata? V ¢em jsou
omezeny oproti tobé?

9. Co si mysli§ o jménech hrdinek — jsou skutené k smichu? Stydél/a by ses i ty, kdyby ses
jmenoval/a takto? Jsou i u nas jména, kterd by mohla détem pripadat smésna?

10. Skupinovy dialog: Jak se bude lisit vnimani fyzického vzhledu u déti na rliznych stupnich
vzdélavaciho systému? Zkuste ve skupiné porovnat rozdily mezi vnimanim déti z matefské

Skoly, z prvniho stupné zékladni Skoly, z druhého stupné a dospivajicich vaSeho véku.

11. Pracuj s internetem a textovymi editory: Vyhledej, co je to Sikana a jaké mohou byt jeji
nasledky, pokud se v€as nezasahne. Zjisti, co je primarni, sekundarni a terciarni prevence Si-
kany. V textovém editoru pfiprav vhodné graficky upraveny informacni letdk pro spoluzéky
z tvé tfidy, ktery je bude seznamovat s pojmem Sikana. Do jaké miry se k vdm na zékladni a
pozdgji stfedni skole dostala osvéta ohledné Sikany?®

11. 5 Kristian Bang Foss — Smrt jezdi v Audi

11.5.1 Ukazka z knihy

Jiny vyraz, ktery nas tésil, bylo ,,vysoké polstare pro space na boku®. VSimli jsme si toho na
jednom vyletu do lkea, kde si Waldemar chtél obstarat novou lampu. V oddéleni loZnic byl
totalné hloupialni diagram, kde se z pozice pfi spani — na zadech, na bfichu, na boku atd. — da
stanovit, jakou velikost polstafe by si mél dotyCny obstarat. ...a kdyZ nas pFestalo bavit Fikat
,VYysoké polstare pro space na boku* a ptat se v obchodech, zda maji vysoké polStare pro spa-

¢e na boku, zacali jsme téma obménovat a rozhovor se mohl odehravat tfeba takhle:
,,Chces si brzy pofidit novy polstar, Waldemare?“

»ANo.“

,Jak vysoky ma ten polStar byt?*

»,Musi byt zatracené vysoky.“

8 erin = mésto v Recku lezici u hranic s Makedonii, beg = toté? jako bej, nagelnik, vojenskéa hodnost

8 Ze zdrojil Ize vyuziv napt. KOLAR, Michal. Bolest Sikanovani. Viyd. 2. Praha: Portal, 2005. ISBN 80-7367-
014-3.
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,,Pro¢?"

»Protoze jsem spac na boku.“

v v

Jednou to vykulminovalo tak, Ze jsme Ufad zazadali o vy$$i polstar pro Waldemara. Jako odd-
vodnéni jsme uvedli, Ze Waldemar zjistil, Ze je spa¢ na boku. Ufednik chtél vidét dokumenta-
ci od lékare a Waldemar(v lékaf ndm napsal vyjadieni, Ze Waldemar ze zdravotnich ddvod
potfebuje vysoky polStéaF. A tak jsme od Gfadu dostali polStafovou carte blanche a vyrazili do
Ikea a dohodli jsme se, Ze Waldemar fekne: ,,Jmenuju se Waldemar, jsem spac na boku a pro-
sil bych nejvyssi polstar, jaky mate.”

Pred lkea vykoufil jointa. KdyZz Waldemar vjiZzdél na vozicku do oto¢nych dvefi se mnou po
boku a sklenéné dvere se otevrely se zasycenim, fekl jsem: ,,Slysi§, Waldemare? Dvefe do

polstafoveho nebe se Siroce otviraji.*

KdyZ jsme naSli prodavace, na kterého jsme se mohli obratit v oddéleni loZnic, nedrzel se
Waldemar UplIné scénare, ale udélal to jesté Iépe, zeptal se: ,,Mate vysoké polStare?*

A prodavac, muz blizici se tficitce, ktery byl z néjakého diivodu neuvéfitelné energicky, fekl:
,V polstarich jsme opravdu silni,” a tahle odpovéd vyrazila dech Waldemarovi i mng, a kdyz
jsme nic nefikali a ja se musel odvratit a kousat se do rtu, zeptal se prodavac: ,,Jak ma byt
vysoky?*

,Vysoky jako véz, fekl Waldemar, ,,ja jsem totiz spac na boku.“ A pak se m oblicej zacal mé-
nit, po tvarich se mu koulely slzy, ale prodavac to ignoroval, myslel si nejspis, Ze to souvisi
s jeho postizenim, a fekl: ,,Pojdte za mnou,* a zatimco jsme $li, povidal, Ze je to také otazka
naplné.

Po nakupu polstafe jsme si v kantyné dali masové kulicky a Waldemar trval na tom, Ze jeho
novy polStaF musi leZet na stole a talif s kulickami musi byt nahofe na polStafi, a byl tak vyso-
ko, Ze tam Waldemar sotva doséhl a nad talitkem vykukovaly jen jeho oci.

10 je ale zatracené vysoky polstar,” fekl jsem.
,,Je to pravy polStar pro space na boku.“

»Zlomis si vaz, kdyZ se ve spani otoCis.*
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,Tak to spaci na boku maji.“® Zkréaceno.

11.5.2 Otazky a ukoly k textu

[

. Ur¢i literarni druh a Zanr.

N

. Specifikuj jednotky vypravéni (Casoprostor, vypravec, postavy).

3. Jaké je hlavni téma ukézky?

4. Charakterizuj jazykové prostfedky. Najdes v textu neologismus?

5. Pracuj s informa&nimi zdroji: najdi vyznam slov vykulminovat, joint.2®

6. Diskutujte ve skuping: Jste zastanci legalizace marihuany €i nikoliv?

\l

. Vyhledej, jaké pozitivni G€inky mlzZe mit marihuana na lidské zdravi. Zméni se po zjisténi

téchto informaci néjakym zplisobem nazory u vas ve skupiné?
8. Vysvétli pojem ,,carte blanche®. Nahrad' ho v textu vhodnym synonymem.®’

9. Napi$ 10 béZnych Cinnosti, které kazdodenné vykonavas. Jak by se vykonadvani téchto €in-
nosti zménilo, pokud bys mél/a, stejné jako Waldemar, omezenou hybnost a musel/a jsi vyu-

Zivat vozik?

10. Najde$ ve svétové literatufe tematicky podobnou knihu? Najdi stejnosti a odliSnosti obou
dgl.%®

11.5.3 KomentaF k pracovnimu listu

Z&ci si mohou precist knihu Pozorovatelka od Petry Braunové, ta je tématem p¥ibuzna,
ne vsak stejnd. Hrdinka Pozorovatelky je upoutana na invalidni vozik trvale, coz Waldemar
neni. Porovnani obou pFibéht vsak nabizi moZnost zamyslet se nad situaci z jiného Ghlu po-
hledu. PFi Cetbé knihy Smrt jezdi v Audi maji za ukol porovnavat rozdil ve vykondvani béz-
nych ¢innosti jimi a Waldemarem. Pozorovatelka se nabizi ke srovnani mezi béZznymi Cin-
nostmi Waldemara a hlavni hrdinky. Jako motivaci Ize pouzit film Nedotknutelni, ktery je
natoCen podle knizni predlohy Druhy dech. Pfibéhy se lisi, ale téma pouta zdravotné omeze-
ného bohatého ¢lovéka se zdravym, ale bohatym je tu podobné.

8 FOSS, Kristian Bang. Smrt jezdi v audi. Brno, 2015. s. 62 —63. ISBN 978-80-7485-057-8.

8 vykulminovat = vyvrcholit, joint = droga ve formé cigarety (Slovnik sou¢asné gestiny)

8 carte blanche = neomezena plna moc; v kontextu to bude znamenat, Ze oba aktéfi dostali povoleni vybrat si
libovolny polStar bez omezeni

8 podobnou tematiku ma nap. Pozorovatelka od Petry Braunové nebo Druhy dech od Philippa Pozza di Borga
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Nékolik otazek v textu je zaméfeno na tematiku marihuany a jeji legalizace. Zaci by
méli shromazdit fakt a objektivné je zhodnotit. Méli by byt schopni diskuze podlozené rele-
vantnimi informacemi z odbornych zdroji nad otazkou legalizace marihuany pro zdravotni
ucely. Je tfeba usmérniovat diskuzi tak, aby nedoslo ani k ndznaku propagace drog, ale aby byl
zminén pozitivni ucinek konopi v ramci jeho vnéjSiho uZivani. Je mozné vyhledat oporu

svych tvrzeni i v legislativnich dokumentech, jedna se o aktualni téma.
11. 6 Tomas ZmeSkal — Milostny dopis klinovym pismem

11.6.1 Ukazka z knihy

Kdyz Josefa odvezli kvili podezieni z podvraceni republiky, byly Alici presné tfi mésice a
Ctyfi dny. Kvéta nevédéla, co ma délat, nevédéla, kam ma jit, méla jenom pocit, Ze musi néco
udélat ihned a pokud mozno rychle. Jako by rychlost byla to nejdlilezitéjsi, jako by stfemhla-
vy pohyb, rasici jak nedprosné jarni vyhonky, davaly néjakou nadéji. Vzala dité a zasla za
svou matkou. KdyzZ ji ale vidéla stat pred sebou, starou a nechapajici, uvédomila si, Ze nema
na starosti jen osvobozeni Josefa, ale také ji. PFi pfebalovani vnucky se babitka zaCala tvarit
klidné a smifené. Kvéta ji fekla, jak za Josefem doml prisli tfi muzi, nakazali mu vzit si
s sebou doklady a nedovolili ji, aby se ho viibec dotkla, a kdyzZ se pokusila neuposlechnout
jejich prikazl a uz uz... se ho chystala obejmout, jeden z nich mezi né vstoupil a zaloZil pevné

ruce v bok.

Po nékolika dnech ji navstivila matka. JeSté nez vesla dal, jesté ve dverich ji vloZila do dlané
papir, na kterém bylo jejim velkym kostrbatym babickovskym pismem napséno: JUDr. Hynek
Jansky. Dale pak ulice, ¢islo domu a pod tim jméno neznamého Gfadu. ,,On nam urcité pom0-
Ze,“ fekla matka jesté predtim, neZ povésila kabat na raminko. ,,On nam urcité pomize,“ zo-
pakovala jesté jednou, nez veSla do kuchyneé. ,Vzdycky na tebe trpél,* dodala a zacala se za-

byvat svym vnoucetem.

Odtahl zidli od stolu, ona se posadila a on si druhou Zidli, tu prozatim stojici pfesné naproti
jeji, pritahl tak, aby ji byl po boku. Pak ji nechal vypravét. Jeji muz byl zavieny, ano, byl ve
vySetfovaci vazbgé, avsak slovo ,,vySetfovaci nic neznamenalo, stryCek Josef Vissarionovic
sedél v Kremlu na triiné a fraze ,,vySetfovaci vazba“ pouze znamenala to, Ze byl Josef zavre-

ny. Nic vic a nic méné. Vyraz ,,vySetfovaci* pfece neznamenal, Ze se nékdo snazi néco vyset-
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Fit. Slova jen skromné a priskrcené vyjadfuji geometrii moci. Nic vic a nic méné. Rekl, Ze o
Josefovi zjisti viechno, co bude moci. Nefekl, Ze ho jeho ho3i uz méli v paradé. Rekl, Ze se
pokusi, a fekl, Ze ji nemiZe davat Zadnou nadéji. VSechno s upfimnym vaznym vyrazem tva-

fe, do kterého jen probleskovala radost z toho, Ze ji opét vidi.

Nakonec byl rad, Ze tésné pred valkou odmitla jeho nabidku k siatku. On byl stejné pofad jen
na schlizich, na rodinu by viibec nemél ¢as. Jen to, Ze ho odmitla kvili Josefovi, ho vZdy tro-
chu dréazdilo, ona Cekala na néj, na Josefa, az se vyslovi, az ji pozada o ruku, zatimco on ji
nabidl siatek rok pfedtim. To bylo nepfijemné. Ano, nepfijemné. Hynek byl upfimny a nelhal
ji. Jen...pér véci...zamlCel. Napfiklad to, Ze Josefovi dali jeho chlapci péknou nakladacku. On
ne! Jeho chlapci. Také neudélal tu chybu, aby ji kontaktoval prvni. Jen ¢ekal, az si ho sama
najde. On o Kvété vzdycky védeél. On o ni ano. A ona? Pro ni v3e skonCilo tésné pred valkou.

Pro ni!®

11.6.2 Otazky a ukoly k textu
1. Urci literarni druh a Zanr.
2. Specifikuj jednotky vypravéni (vypraveg, postavy, asoprostor).
3. Je Hynek vypocitavy? DoloZ na textu.
4. Charakterizuj jazykové prostredky.

5. ZnaS jméno Josef Vissarionovic, které se objevilo v Uryvku? Pokud ne, vyhledej, kdo to
byl.%

6. Jak rozumis vété: ,,VZdycky na tebe trpél.”

7. Diskutujte ve skupinach: Pokud jste se blize zajimali o dilo, zjistili jste, Ze Hynek si k sobé
Kvétu pFipoutal velmi nezvyklym zplisobem. Jaké psychické néasledky mize zanechat néci
ponizovani?

8. Pracuj s informacnimi zdroji: Zjisti, co je stockholmsky syndrom. Do jakych zdroji na-

hlédne$? Dal by se tento termin pouZit i ve spojitosti Hynka s Kvétou? Informuj o vyznamu

tohoto slovniho spojeni své spoluzaky.®*

8 ZMESKAL, Tomas. Milostny dopis klinovym pismem. Praha: Torst, 2008. s. 153 — 156. ISBN 978-80-7215-
349-7.

% Josef Vissarionovi¢ = znamy pod jménem Josef Vissa rionovi¢ Stalin; sovétsky politik a diktator
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9. Vyhledej libovolny neumélecky text, ktery bude tematicky souviset s timto dryvkem. Oba
texty pak porovne;.

10. Jak by ses zachoval, kdybys po svém propusténi z vézeni, ve kterém jsi byl drzen neo-
pravnéng, zjistil, Ze ti tvdj partner/tva partnerka byli nevérni s davnym pfitelem? Byl bys
schopen odpustit? Rozdélte se ve tfidé na dvé skupiny — jedna, ktera by odpustila, druha, ktera

by manzelstvi ukoncila bez odpusténi. Argumentujte si navzajem.
11. 7 Jan Némec — Déjiny svétla

11.7.1 Ukazka z knihy

Ve GtyFicatém tfetim Cisle Gasopisu Cesky svét z roku 1914 se objevi reportazni a zarover
symbolicka fotografie mista Cinu: Ize rozpoznat dva prevracené koCary a rozbitou zahréddku
kavarny s nazvem — Evropa. Ledabyli atentatnici dostali dokonce dvé pfileZitosti. Nejprve viiz
naslednika trlinu minuli granatem. Navrh zajistit bezpecnost povolanim armady byl vsak zem-
skym velitelem Bosny odmitnut, ponévadz vojaci pravé cvicili a méli na sobé Spinavé polni
uniformy, nehodné toho, aby na né popatfilo oko Frantiska Ferdinanda. Kolona vozl se tedy
opét vydala do ulic. Automobil s naslednikem triinu a jeho choti zastavil par metr(i od Gavrila
Principa, aby to mél co nejpohodIngjsi. Mladik byl vyvojem udalosti tak rozrusen, Ze ani po-
fadné nemifil, odvratil radSi hlavu, aby nevidél, co déla, a sedmkrat vypalil.

To v kavarné Bristol stoji stoleCky pékné na svém misté. Je horky Cervenec a doméci Slehacka
se na videriské kavé zaCina oSklivé rozpoustét. EliSka proti tobé sedi cela zarazena.

I doktor Chroust musi jit, Fika.

To vas trapi vic, vidte?

Pokrc¢i rameny. NapiSete mi, jak se vam vede?

Chtéla byste?

Prikyvne. Doufam, Ze se brzy vratite.

Nevis, zda mysli tebe, nebo vas oba. Ta vojna tézko miZze trvat dyl nez do zimy, Fikas.
A uz vite, kam vas poSlou?

Mam se hlasit v BeneSove, kde jsem slouZil.

91stockholry’slvq'/ syndrom = vytvoreni pozitivniho vztahu obgti k pachateli, pfimknuti k nému. Zéci mohou gerpat
napr zde: RICAN, Pavel, JANOSOVA, Pavlina. Jak na Sikanu. Vyd. 1. Praha: Grada, 2010, 155 s. Pro rodice.
ISBN 978-802-4729-916.

80



Tak vidite, aspori to tam budete znat. A aZ se vratite...no, jisté se brzy vratite a budete dal po-
kratovat ve své Zivnosti. Clovék ted’ na ty pfipravy naraZi na kazdém kroku, ale jak Fikéte, za

chvili bude zase po viem.

U pomniku marsala Radeckého se dnes slavilo. Oslavovalo se, Ze kone¢né zacala valka. Véfi-
la byste tomu?

Krc¢i rameny: To museli byt Némci. Ale nedate si néco sladkého?

Prepada té smutek. Je ti tficet jedna let, jsi na vrcholu sil, ma$ spoustu préce v ateliéru. Rika
se, Ze ten atentat stejné byla jen zdminka, Rakousko-Uhersko chtélo valCit a vilémovské Né-
mecko zbroji uZ jak dlouho; zatimco jsi studoval v poklidném Mnichové, v Berliné uz se po-
fadaly okazalé vojenské prehlidky. Kdekdo si ted' zaFizuje, aby nemusel narukovat, ani Skar-

da nikam nepospicha, linkuje si seSity s Gcetnictvim a pFipravuje se na prevzeti ateliéru.

Ale pak ti zas pfipadd, Ze ta valka priSla pravé v€as. Uz aby byl tomuhle pitomému snu konec.
Co jsi v Zivoté chtél, to jsi stejné nedostal, tak ted’ at’ se stane, co stat se ma. Vzdyt' cely ten
romanek s Eliskou je péknéa fraska, zoufaly pokus zamilovat se do pékné tvaricky, ktera si to

mozna necha libit, kdyZ ma pravé naladu, ale sama neprojevi ani trochu citu, protoZe to ji na

v

vy3si divei nikdo nenaugil. %2

11.7.2 Otazky a ukoly k textu
1. Ur¢i literarni druh a Zanr.
2. Specifikuj jednotky vypravéni (vypraveg, postavy, ¢asoprostor).

3. Zamérf se na promluvy postav. Jak se tato promluva nazyva? Uprav ji prevedenim na pfi-

mou fec.

4. V Gvodu knihy je uvedena véta od Samuela Becketta: ,,K Certu s prvni osobou.” Pro¢ byla

pouzita jako motto knihy?
5. Popi$ duSevni rozpoloZeni muzského protagonisty z ukazky. DoloZ na textu sva tvrzeni.

6. Pracuj s informacnimi zdroji: V textu je zminén pomnik mar8ala Radeckého. Zjisti vice o

této osobé a o zmiriovaném pomniku.

%2 NEMEC, Jan. Dgjiny svétla: roman o fotografovi Frantisku Drtikolovi. Brno: Host, 2013. s. 235 — 236. ISBN
978-80-7294-962-5.
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7. Proc se v textu piSe: ,,Ale pak ti zas pfipad4, Ze ta valka pfiSla pravé véas.“ Z jakého diivo-
du hrdina vitd valku? Je jeho situace takova, Ze by si musel valku prat? Je pro néj i jiné vy-

chodisko?

8. Diskutujte ve skupiné: Jaké sféry Zivota zméni véalka? Jak by se proménil tvlj soucasny
zivot, kdyby nastaly valecné udalosti?

9. Jak rozumi$ vyroku: Kdo chce mir, chysta valku. Lze viibec val¢it za mir? Neni ,,valka za

mir oxymoronem?

10. V ukézce je odkaz do Casopisu Cesky svét z roku 1914. Najdi zmifovanou fotografii, vy-
tiskni ji a pFiprav myslenkovou mapu, kterd bude dokumentovat udalosti kolem atentatu na
naslednika triinu Frantiska Ferdinanda d’Este.

11. 8 Bianca Bellova — Jezero

11.8.1 Ukazka z knihy

Nami leZi na suché travé nad betonovym molem, na vrcholu kopce, kde si Rusové pred lety
postavili anténu pro meziplanetarni vysilani. Tehdy bylo jesté jasné, Ze budou létat na jine
planety, osidlovat je a snad se i s mimozemstany a mimozemstankami druzit, Nami se o tom
jesté ucil ve Skole, ale postupné o tom ucitelé prestali mluvit. Podstavec z betonu je pomalo-
vany dobfe srozumitelnymi symboly genitalii a obrovska parabolick& anténa se sklani kazdy
rok o néco bliz k terénu jako uvadajici slunecnice. Z Zebrovani na zadni strané paraboly se v
dlouhych cérech loupe tmavocerveny lak. Nami v Gstech obraci stéblo toxické travy. Slunce je
nizko nad obzorem a vrha dlouhé stiny. Vzduch je plny prachu, ktery pokryva obleCeni, pini

v

nozdry a plice. Spinavy toulavy pes se pfipliZi travou a lehne si nedaleko Namiho. Nad pra-
vym okem ma velkou bouli. Nami ho zaZene kamenem, pes odbéhne a lehne si o kus dal.
Namimu se zd4, Ze ma neupravené ruce, a zaCne si Cistit Spinu za nehty. KdyZ koukne smérem
k méstu, uvidi na cesté tu holku, zveda se kolem ni zlata aureola prachu, vypada trochu jako
zjeveni. Nami si dal Cisti nehty a tvafi se, Ze ji nevidi. Je rozhodnuty, Ze ji necha projit, neda o
sobg vibec védét. Utroby ma stazené stejng, jako kdyz ho boli bficho po koupani v jezefe.

Holka ho zahlédne a nesméle zvedne ruku k pozdravu. On kyvne. Holka se

docela Sikovné vzepre na betonové zidce a vyhoupne se na ni. Jde za Namim suchou travou,

Zabky ji v prachu KlouZou. Sedne si vedle ngj. ,,USpinis si Saty.“ Holka mavne rukou.

.10 je napad, nosit tady bily Saty,* Fikd Nami a zda se mu, Ze se zalkne.
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Rozkasle se. ,,To ten prach tady,”“ vysvétluje. Holka pomlaskava na psa, ten se k nim zacne

pliZit suchou trvou.

»,Nevolej na ngj. Je sama blecha a vied.”

,»Je mi ho lito. Koukej, jak je sam.“

Holka od Namiho sedi k zapadu, a tak vidi, jak ji krk i ruce pokryvaji jemné
chloupky, které slunce barvi do zlata. Nami se preto€i na bficho.

Holka si odkasle. ,,Ehm. Eh. Ehm. J& jsem Zaza.“

»-Nami.*

»Javim.“

»Fakt?

,Jak to myslis? Tebe prece zna kazdej.*

»Jak kazdej?*

,»Delas si legraci?* fekne Zaza a tvafi se trochu vylekané.

»Ale nic. Ja jen, Ze ses tehdy na zastavce tvérila... ale, to je jedno!* mavne
Nami rukou. Vyplivne rozzvykané stéblo travy a utrhne si jiné. Doufa, Ze neni
vidét, jak se mu chvéji prsty.

,,Mas hezkej ekzém," fekne pak Nami ledabyle.

»Jak jako?“ zamraci se Zaza.

~Jako Ze vétsina lidi to ma cely cerveny a opuchly, ale ten tv(ij je takove;...
rGzovouckej, roztomilej prosté.“

»~Aha.”

»,Nemyslel jsem to Spatné.”

»,Mazu si ho sadlem. Ale moc to nepomaha.*

»Prej se narodilo décko se tfema rukama.*

,»NO jo, jehnata se dvéma hlavama se rodgj furt, ale décko se tfrema rukama?

To tu jesté nebylo,” povzdychla si Zaza. ,,Jen co dodélam Skolu, chci odsud
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odejit.”

Nami pokyval hlavou. ,,Mohli bysme jit spolu kdyztak.*

Zaza se usmala a pfikyvla.

»TakK ja zejtra zase pFijdu, jo?*

,J0.

Diva se za ni, jak odchazi soumrakem. Je tézZké nedat najevo, jak v ném

exploduji gejzirky radosti.”

11.8.2 Otazky a ukoly k textu
1. Urci literarni druh a Zanr.
2. Specifikuj jednotky vypravéni (vypraveég, postavy, ¢asoprostor).
3. Charakterizuj jazykové prostiedky v ukazce.

4.V prvni Casti textu se hodné opakuje jméno Nami. Pfedélej tuto Cast tak, abys jméno vhod-

né nahradil vSude, kde je to mozne.
5. Vyhledej, co znamend aureola, a nahrad toto slovo ve vété vhodnym synonymem.

6. Odehrava se pribéh v Zivotu nezavadném prostfedi? DoloZ z textu. Napada té v souvislosti
s ukazkou katastrofa, ktera by méla za nasledek podobné mutace zvirat?

7. Diskutuj ve skupiné: Predstavte si, Ze jste v oblasti, ktera se stava neobyvatelnou, a vy mu-
site pryC. Smite si s sebou zabalit 15 véci pro celou vasi skupinku. Jaké véci to budou? Do-
hodnéte se.

~ v

8. Pracuj s informacnimi zdroji a textovym editorem: VVyhledej a sestav ZebFiCek neuvazenych
lidskych ¢ind, které Skodi Zivotnimu prostiedi. Vyrob se spoluzéaky ilustrované leporelo, které
bude ve strucnosti predstavovat neSetrné lidské chovani a zéroven radit, jak lze takovému

jednani zabranit.

9. Chlapec v ukazce chvali divce ekzém. Vyhledej, co je to ekzém, jak se da IéCit, co je spous-

téCem a jak jsou omezeni lidé, ktefi ekzémy trpi. Zamysli se, jak je takové onemocnéni naroc-

% BELLOVA, Bianca. Jezero [online]. Brno: Host, 2016 [cit. 2019-04-13]. s. 37 — 39. ISBN 98-80-7491-835-3.
Dostupné  z:  http://milano.czechcentres.cz/_sys /FileStorage/download/30/29187/bellova-bianca-jezero-e-

book.pdf
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né fyzicky, ale i psychicky. Znas nékoho takového ve svém okoli? Zkus s nim udélat rozhovor

a poté udélat osvétu pro své spoluzaky.

10. Jaké ddvody chlapce vedly k tomu, Ze po psovi hodil kamenem? Ma$ pro néj pochopeni
nebo by ses zachoval/a jinak? Vypovida vztah ¢lovéka ke zviteti o charakteru ¢lovéka?

11.9.3 Komentar k pracovnimu listu

Ukéazka svym tématem nabizi moznost vyuziti priifezového tématu Environmentalni
vychova. Tento pracovni list prinasi Zakiim moznost premyslet nad tim, do jaké miry ¢lovék
negativné ovliviiuje Zivotni prostfedi a jak se da pfedchédzet tomu, abychom planetu devasto-
vali co nejméné. Z neuvazeného lidského jednani, které maji Zaci sestavovat do leporela, je
vhodné osvétlit jim napf. problematiku kaceni destnych pralest kvili palmovému oleji (a tim
padem i problém vymirani goril). Je vhodné zminit ddlezitost tfidéni plastll a v souvislosti
stim je Ize seznamit s instituci 40cean a ukazat jim zabéry z oceand zamorenych plastem. Je
mozné Zaky zapojit napf. do akce Uklidme Cesko, aby méli moZnost poznat problematiku i
empiricky. Z dalSich €innosti poSkozujicich Zivotni prostfedi je moZné mluvit s Zky o Ubytku
podzemnich vod, plytvani pitnou vodou i pro uzitkové ucely, degradaci pldy chemickymi
hnojivy, neSetrné téZbé poskozujici rdz krajiny atd.

11. 9 Emil Hakl — O rodic¢ich a détech

11.9.1 Ukazka z knihy

»Za kym Ze?* natahl ucho dédek ve vréatnici, ale nepodival se na mé, protoZe néco peclivé

krajel a rovnal v umasténem papiru.

»,Za panem BeneSem,* zopakoval jsem.

,»A kdo to je?*

.10 je vaS zaméstnanec.“

»Tak si mu zavolejte,* priSoupl ke mné telefon, ale ani ted se na mé nepodival.
»-Nazdar, tati,” Fekl jsem do smradlavého sluchatka.

,NO ahoj, prosimtebe, pockal bys tam na mé, ja mam ted vypravu a budu tam za slabou ho-

dinku, béz se zatim podivat tfebas na hady.*

»Tak jo,* fekl jsem.
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Dédek si strcil do huby kus nazelenalé tlacenky a zacal prudce Zvykat.

Dosel jsem k pavilonu tugniaki a vstoupil dovnit¥. Cernobili ptaci pochodovali v Fadé za sebou
po betonovém okraji bazénu. Pak jeden dostal napad a vrhl se bokem do vody. Ostatni se
okamzité skaceli za tim prvnim a chvili se prohanéli vodou jako pokaZena samonavadéci tor-
péda, potom jednoho napadlo vystfelit z vody ven, ostatni vyskakali za nim, stoupli si pékné
do fady a zacali zase od zacatku. Jednoho to vZdycky napadlo o zlomek vtefiny dfiv a hop,
jesté nez se dotkl hladiny, uz tam padali vSichni. Opakovali to pofad dokola celou tu hodinu,
co jsem tam vydrZel stat. Vydrzel bych je pozorovat klidné i dalsi hodinu, ale byl ¢as jit zpat-
ky.

Otec stal nehybné pred vratnici, a ackoliv bylo pofad jesté Iéto, mél na sobé bily balonak a
oSuntélou cepici s ksiltem, které fikal ,prinz Heinrich“. Byl uz péar let vddchodu a
v zoologické si privydélaval jako priivodce; doprovazel $kolni vypravy, zajezdy z Usti nad
Labem a tematicky zamérené skupiny holandskych dlichodc(, trpélivé jim za téch par Sestak
vykladal o lachtanech a pakonich a ¢ekal, az se vydovadéji u opic. Lekl jsem se, jak za téch

par tydni zase zeSedivél.

»,Nazdar,” fekl jsem.

»No ahoj,“ odpovédél a dival se pritom nékam nad koruny stromd.
,»Tak co je novyho?“ zeptal jsem se.

»,Novyho neni na svété nic uz dvé miliardy let, vSechno jsou to jenom variace na téma uhlik,
vodik, kyslik a dusik,* odpovédél mi otec.

A vydali jsme se na prochazku. To jest obesli jsme Trojsky zamek, presli po lavce, ze které
jsem plivl do husté, zvolna se valici vitavské vody, vzali to napfi€ pfes Cisarsky ostrov a dosli
k dalsi lavce, ze které otec upustil tAhlou bilou slinu do husté, zvolna se valici vody plavebni-

ho kanalu. Potom jsme vstoupili do Stromovky.

»Prosimtebe, co ty se vzdycky ptas, co je novyho,* povida do kroku otec, ,to je pfece tak téz-

VvV,

k& otdzka, Ze neexistuje t&ZSi! Kdyby ses zeptal, jak se mam, to bych védél...“
LA jak se teda mas?*

»BIbé... Ale novyho pfece jenom néco je, nedavno se ndm ztratil orangutan, my tam ted’ mé-
me na vypomoc studentky a néktera z nich nejspiS pfi krmeni nedovrela klec, no zkratka
orangutan zmizel. Tak jsme zahdjili patrani, prohledali jsme celou zahradu, kazdej kout, kaz-
dy kFovi, nikde nic, feditel dokonce volal policii, jenomZe policie ho poslala do haje, tak jsme

86



hledali dal. A teprv az zaCatkem tfetiho dne, to uz byli vSichni upIné zoufali, si fakej Tonda
Sifor, co u vopic pfipravuje Zradlo, uvédomil, Ze kdyz si predevcirem vodsko il, Ze mél stat
na stole votevienou litrovku vina, a ted Ze tam ta flaska stoji furt, ale Ze je prazdné a von Ze ji
nevypil; tak pro jistotu esté jednou ddkladné prohlidli sklep pod pFipravnou a tam ho nasli.

Milej orangutan byl zalezlej pod hromadou dfevity viny a spokojené spal, tak ho vzbudili,

vzali mu krev a zjistili, Ze to vino vypil von... Hergot, snad nebude pret...“%*

11.9.2 Otazky a ukoly k textu
1. Urci literarni druh a Zanr.
2. Specifikuj jednotky vypravéni (vypravég, postavy, ¢asoprostor).
3. Charakterizuj jazykové prostiedky v ukazce.
4. Najdi v textu prirovnani.

5. Syn v textu zmifiuje dvoji plivnuti do vody — své a otcovo, ale kazdé popisuje jinak. Proc?

Jaky je rozdil mezi témito dvéma stejnymi ¢innostmi? Nespatfuje$ v tom alegorii?

6. Pro¢ si otec privydélava v ZOO a neuziva si dichodu? Co ho mohlo vést k tomu, najit si

praci?

7. Diskutujte ve skupiné: Jak Casto vidate své rodice? Dovedete si predstavit vidat je jen 1x za

meésic na prochazku? Co by vdm chybélo/vyhovovalo?

8. Pracuj s informac&nimi zdroji: Vyhledej, co znamena byt senilni. D& se otec nazvat senil-

nim? DoloZ na textu pro¢ ano/pro¢ ne.”

9. Co je balofak? Najdi vyznam slova.*

10. Najdes v Ceské literatufe dilo s podobnym tématem. Kontrast stari x mladi, vztah rodice x
dati.”’

11. Jak si predstavujes, Ze vypada otec z ukazky? PFiprav si struény popis osoby. Poté zhlédni

stejnojmenny film a porovnej svij popis s filmovym ztvarnénim. Jak moc se od sebe li$i?

* HAKL, Emil. O rodi¢ich a détech. Vyd. 2. Praha: Argo, 2003. s. 7 — 10. ISBN 80-7203-550-9.

% senilni = stafecky, sesly

% baloniak = nepromokavy plast' z hedvébi pdvodné uréeného na vyrobu balénii

°7 Jan Neruda — Dédova misa, srovnej Vyminkére Karla Vaclava Raise a Babi¢ku BoZeny Némcové s dilem O
rodicich a détech
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11. 10 Kvéta Legatova - Zelary

11.10.1 Ukézka z knihy
Julidka prisla s travou dfiv nez obvykle, ale sestfina otazka znéla:
»Kdes zevlovala?*
,»1ona mé svezl.“

Sestra Staza, jez stala uprostfed dvora se zaloZenyma rukama, uSmudlana a rozcuchana, nepo-

avw e

»Ktery Tona?"
,Barek.*
,»Z toho se udélal pékny lump.*

Juliska rozvazuje travnici, nashira naruc travy, nese ji k dfevénému chlévu, napll zhroucené-

mu a shnilému, jehoZz okénkem uZ prostrkuji kozy lacné tlamy.
,»,Kozam nedavej, pasly se.*

Ubohé zvifata byla uvazana u kdlu ve vypasené ohradé a po cely den opisovala marné kruhy,

aby ulovila mezi kamenim rezavy choma¢ udupané travy.
»,Maji hlad.”

Juliska vhodila trdvu do chléva.

»Polovicka by jim staCila. PoSlapou to a pocuchaji.*
Stdza mluvi vysokym je€ivym hlasem.

Pod kolnou se ohlédl Stazin muz, ktery tam naklepaval kosu, posunul si cigaretu do koutku
Ust a kFikl.

»Nervil®

Staza zvedla stéblo a zaCala je Zvykat. Louda se za JuliS8kou do chalupy, jejiz zvétralé stény se

prohybaji a ¢pi zkyslymi odpady, kourem a plenami.

Staza nevétra. Setfi, jak Fiké, teplem.
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Rada se diva, jak sestra pracuje. Sama nemuze. Je v Sestinedéli. Nadto ji trapi prapodivné ne-
duhy, polehava, stéZuje si, fiiuka a tloustne. Vyplivla rozzvykané stéblo na hromadu chrasti u

kamen. JuliSka rozdélava ohen a stavi na plotnu hrnec s bramborami.
»-Nemohlas donést trochu hub?*

»Nerostou.*

»Nerostou, protoZe nehledas.”

JuliSka neodpovida. Uklizi, ackoli davno vi, Ze nepohne horou neporadku, ktery jde k duhu
jeji ledabylé sestfe. Uvafit, uklidit, umyt déti.

Staza prijima jeji sluzby jako samozfejmost, vzdyt se osifelé sestry ujala a vychovala ji. Zije
v presvédceni, Ze dluh neni dosud vyrovnan. TéhoZz minéni je i JuliSka. Ani ve snu ji nena-

padne pretit otrocké pouto.
,»Tetka mné slibila slepic¢i droby. Sko¢ tam.*
Juliska vyhlédne oknem. Na obloze je Cerny kout.
,,10 prebéhnes. Jdi a fekni tetce, Ze ten hrach, co poslala po Toméaskovi, byl samy cerv.*
Juliska shodila zéastéru, trochu se upravila.
Vybéhla z domu.
»Brambory za chvilku odstav!* vola pres rameno.
Uvédomuje si lehkost svého kroku, proZiva radost z chlize bez bfemena. Pfedstavuje si, Ze je
ji dano jit nazdarbih, courat se do sytosti, mit habadéj ¢asu a nikam nepospichat, najit si tdri-
ku, kde si hraji vodomérky, a naklonit se nad ni.*
11.10.2 Otazky a ukoly k textu
1. Ur¢i literérni druh a Zanr.
2. Charakterizuj jazykové prostfedky v ukazce.
3. Co znamena zevlovat, droby?
4. Charakterizuj povahové rysy Stazi a Julisky. DoloZ sva tvrzeni na textu.

5. Jakymi argumenty z textu bys dokazal/a, Ze obé Zeny Zily na chudé vesnici?

% L EGATOVA, Kvéta. Zelary. Praha: Paseka, 2001. s. 19 — 20. ISBN 80-7185-390-9.
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6. Diskutujte ve skupiné: Pokud se star$i sourozenec po smrti rodic¢t ujme mladsiho, znamena

to pro mlads$iho sourozence zavazek vici starSimu? Je v poradku, co déla Juliska pro Stazu?

7. VS§imni si, z ¢eho citi Juliska potéSeni — chlize bez bfemena. Zamysli se nad jejim pranim.

Co by potésilo tebe?

8. Zjisti, jak se Setfila tvd matka v Sestinedéli a jakym Cinnostem se vyhybala. Shoduje se to

s tim, Cemu se vyhyba Staza? Co by délala, kdyby mladsi sestru neméla?

9. Najdi libovolny neumélecky text, ktery bude tematicky jakkoliv souviset s ukazkou. Porov-

nej ho s ukazkou uméleckého textu a uved' znaky, kterymi se od néj lisi.
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12 Zaveér

Citanka slouZi jako pomocny doplnék k u€ebnici. U&ebnice nabizi teorii, &itanka by
méla nabidnout praxi. V souvislosti s tim, jak se proméfuji standardy stfedoSkolského vzdé-
lavani, by Citanka méla na tyto zmény uspokojivé reagovat a vyhovovat vzdélavacim potre-
bam Ceského Skolstvi.

Tato diplomova préce stanovuje kritéria strukturni a funkéni analyzy, které byly Citan-
ky podrobeny. Vybeér Citanek se fidil dotaznikovou sondou, na zakladé které byly vyhodnoce-
ny Citanky, které jsou nejpouzivanéjsi na stfednich Skolach v Liberci a v Jablonci nad Nisou.
V soucasné dobé neni na trhu dostupna Zadna Citanka pro 4. rocnik stfednich Skol, kterad by

méla schvalovaci dolozku od ministerstva skolstvi.

V rdmci strukturni analyzy byla pozornost zaméfena na orientaCni aparat (nadpisy,
symboly, rejstfiky, obsah), na reprezentacni zastoupeni v jednotlivych epochach, na slozky
vedouci k aktivizaci Zaka, na prostifedky zpétné vazby a na mimotextove slozky (ilustracni
material). Funk¢ni analyzou bylo zjistovano, do jaké miry pini Citanky vymezené funkce:
informacni, zpeviiovaci a kontrolni, sebevzdélavaci, motivacni a stimulacni. Z provedené ana-
lyzy vyplyva, Ze ani jedna Citanka nespliiuje vSechna stanovend kritéria. Nejlépe analyze vy-
hovovala Citanka z edice Maturita, poté Citanka k Literatufe v kostce, Prokopovy Citanky

k Prehledlim literatury a nejméné pak ¢itanka z nakladatelstvi SPN.

Dotaznikovou sondou bylo zjisténo, Ze Citanku z edice Maturita, ktera z provedené
analyzy vysla nejlépe, vyuzivaji pouze tfi z dotazanych uciteld, stejné jako Prokopovy ¢itanky
¢i ¢itanku z nakladatelstvi SPN. Citanka k Literatufe v kostce se ukazala byt nejvyuzivangjsi,
podle odpovédi respondentl vsak ne idealni ¢itankou. Z celkového poctu 30 nasbiranych od-
povédi si 9 ucitelll nevybralo Zadnou z na trhu nabizenych ¢itanek. Ukéazky, k nimz si pfipra-
vuji pracovni listy, si z beletrie vybiraji sami. Chybgjici pracovni listy byly zaznamenény jako
nejcastéjsi zapor uvadény dotazovanymi.

7 w7

| pfes aktualizovana vydani Citanek v nich chybi oddil soucasné literatury, svétové i
Ceské. Nejaktualnéjsi dila jsou z roku 2002, a to ve velmi malém zastoupeni. Tato diplomova
prace se zabyva moznosti rozsifeni okruhu autor( soucasné literatury. Bylo zvoleno 10 autor(i
(5 ze svétové literatury a 5 z Ceské literatury), z jejichz dél byla vybrana ukézka a k ni vytvo-
fen pracovni list. Autofi byli vybirani podle obdrZenych ocenéni. Ze svétové literatury to byla
Nobelova cena, Evropska knizni cena a Cena Evropské unie za literaturu. Z ¢eskych ocenéni
byla zaméfena pozornost na drZitele Statni ceny za literaturu a ceny Magnesia Litera.
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Pracovni listy byly koncipovany tak, aby vyhovovaly dokumentu zdvaznému pro ces-
ké stfedoSkolské vzdélavani — RA&mcovemu vzdélavacimu programu. Ukézky byly vybirdny
tak, aby se jejich téma co nejvice dotykalo realného Zivota a zaroven, aby Zaky co nejvice
zaujaly. Otazky pod textem byly navrzeny tak, aby co nejvice napliiovaly cile a ofekavané
vystupy vzdélavaci oblasti Jazyk a jazykova komunikace a aby rozvijely kompetence stano-
vené v Ramcovém vzdélavacim programu. Vybrané ukazky napravuji nedostatky zjisténé
v dotaznikové sondé: obsahuji mnoho riznorodé zamérenych otazek pro praci s textem, tema-
ticky nejsou odtrZeny od realného Zivota a pfedevsim naplfiuji hlavni cil, ktery by mél byt pro
literaturu zavazny. Snazi se o zaktivizovani zakd, probuzeni zajmu o literaturu a vytvoreni

navyku pozitivné a s chuti pfistupovat k literature.
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PFilohy

PFiloha €. 1 — Seznam 3kol pro zaslani dotazniku
Liberec

1. Stfedni odborna Skola obchodni s. r. 0. — Broumovska

2. Stfedni odborné Skola, Liberec — Jablonecka

3. Stredni primyslova skola stavebni, Liberec — Sokolovské namésti
4. Podjestédské gymnazium s.r.o — Sokolovska

5. Stfedni Skola pravni — Pravni akademie s.r.o — Dr. Milady Horékové
6. Gymnézium F.X.Saldy — Partyzanska

7. Obchodni akademie a Jazykova $kola s pravem statni jazykové zkousky — Saman-

kova

8. Gymnazium a Stfedni odborna Skola pedagogicka — Jeronymova

9. Stfedni odborné ucilisté nabytkarské a stfedni odborna Skola, s.r.o. — Horska
10. Stfedni primyslova $kola textilni — TyrSova

11. Stfedni Skola gastronomie a sluZzeb — Dvorska

12. Stfedni umeélecka Skola v Liberci s.r.o. — Sladovnicka

13. Stfedni zdravotnicka Skola a Vy$si odborna Skola zdravotnicka — Kostelni

14. Stredni primyslova $kola strojni a elektrotechnicka a Vy$si odborna skola — Masa-

rykova
15. Stfedni Skola a Matefska Skola — Na Bojisti

16. Stfedni Skola strojni, stavebni a dopravni — Truhlarska

Jablonec nad Nisou
1. Stfedni primyslova Skola technickéa — Belgicka, Jablonec nad Nisou
2. Gymnézium — U Balvanu, Jablonec nad Nisou

3. Stredni Skola Ffemesel a sluzeb — Smetanova, Jablonec nad Nisou
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4. Stredni uméleckopriimyslova $kola a Vyssi odborna skola — Horni ndmeésti, Jablo-

nec nad Nisou

5. VysSi odborné Skola mezinarodniho obchodu a Obchodni akademie — Horni ndmés-
ti, Jablonec nad Nisou

6. Gymnazium Dr. Antona Randy — Dr. Randy, Jablonec nad Nisou

zdroj: https://www.stredniskoly.cz/
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Pfiloha ¢. 2 — Dotaznik

1. Jakou éitanku pouZivate ve vyuce literatury u Zaki
4. roéniku?*

rte jednu odpovéd

Literatura v souvislostech 4 + e-&itanka, nakladatelstvi FRAUS

Citanka 4 ; teska a svétova literatura 1945 - 2006 : [pro 4. roénik
strednich Skol] 7 Véra Martinkova a kol. , nakl. Tripolia

Gitanka pro 4.roénik SOS - Josef Soukal, nakladatelstvi SPN

Citanka 4 k LITERATURE - pfehledu S5 uéiva, edice MATURITA,
nakladatelstyi VYLUIKA CZ

Citanka IV, k Literatufe v kostce pro 55 - Marie Scchrova, nakladatelstvi
FRAGMENT

Gitanka éeshé a svétové literatury po roce 1945 pro 4. roénik stiednich
Ekol - FORTUNA

Citanka k Pfehledu Seské literatury a k Piehledu svEtové Iiteratury -
Viadimir Prokop, O. K. Soft

Literatura pro 4. rocénik stfednich Skol: Pracovni sesit - Lukas Andree,
DIDAKTIS

Jind, prosim uvedte nazev, jméno autora a nakladatelstvi

2. Cim Vs tato &itanka zaujala?*

MNapi&te jedno nebo vice slov...

S00
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3. V ¢em vidite klady této Citanky?*

Viyberte jednu nebo vice odpovédi

Vybér ukazek, které Zaky zaujmou
Obrazovy doprovod
Otazky pod textem

Primérena délka ukazek

Jina odpovéd, prosim uvedte

4.V ¢em by se mohla &itanka zlepsit (jaké jsou jeji

zapory)*

Vyberte jednu nebo vice odpovédi

Meohlo by zde byt vice ukazek = vice dél téhoz autora

Vice obrazového doprovodu (ilustrace)pro zvy3eni poutavosti

Pridat otazky pod textem k fegeni
Piidat pracovni listy ke kaZde z ukazek

Tato citanka Zadny zapor nema

Jina odpovéd, prosim uvedte

Dotaznik byl vytvofen pfes portal Survio. Dostupny je na této adrese: htt-
ps://www.survio.com/survey/d/R7E8S4G0Q8D2T6C1IN
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