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Anotace

Diplomova préce se zabyva Prahou jako literarnim toposem v ¢eské literatufe na
prelomu 19. a 20. stoleti. Cilem prace je charakteristika zobrazeni Prahy v Ceské
literatuie ve jmenovaném obdobi =z hlediska sémantického a eticko-estetického.
V teoretické Casti se zamé&fuji na teze tartuské Skoly a Daniely Hodrové, dale analyzuji
poetiku roméant Santa Lucia, Golem, Iviiv romén, Kaspar Lén mstitel, Jan Maria Plojhar
a Gotickd duSe. Analyza se vénuje literarnimu ztvarnéni Prahy a prostort, které

s tématem Prahy souviseji. Soucasti prace je rovnéz komparace vybranych romant.

Klicova slova: Daniela Hodrova, petrohradsky text, literarni topos, mésto,

prostor mésta, prazsky roman, Praha, text mésta, roman, hlavni postava, narod
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Annotation

The diploma thesis deals with Prague as a literary space in Czech literature at the
turn of the 19th and 20th centuries. The aim of the thesis is the characterization of the
image of Prague in Czech literature in the given period in the semantic and ethical-
aesthetic terms. In the theoretical part, | focus on the principle of the Tartus School and
Daniela Hodrova, I also analyze the poetics of the novels Santa Lucia, Golem, Ivo's
Novel, Kaspar Lén Avenger, Jan Maria Plojhar and Gothic Soul. The analysis focuses
on the literary rendering of Prague and the spaces connected with the theme of Prague.

The comparison of selected novels is also the thesis part.

Keywords: Daniela Hodrova, Petrohrad text, literary space, city, city space,

Prague novel, Prague, city text, novel, main character, nation
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Uvod

V diplomové praci se zaméfujeme na zobrazeni Prahy v Ceské literatufe prelomu
19. a 20. stoleti. V tomto obdobi se v Praze soustfedilo velké mnozstvi riznych
uméleckych talentd. V letech 1895-1928 se Praha stala jednim z hlavnich evropskych

stiedisek literatury, malifstvi a architektury. Pfiznivé se zde rozvijely vSechny

. . , e W 1
modernistické a avantgardni sméry.

Tématem této prace je zobrazeni prostoru mésta Prahy ve vybranych dilech Sesti
spisovateld, jimiz jsou Vilém Mrstik, Gustav Meyrink, Antonin Sova, Julius Zeyer,

Karel Matgj Capek-Chod a Jiii Karasek ze Lvovic.

Cilem diplomové prace je zjisténi, jakym zplsobem téchto Sest prozaiki
zobrazuje Prahu jako literarni topos a jaké jsou funkce tohoto zobrazeni v textu

vybranych romand.

Préce je roz€lenéna do deviti kapitol, z nichZ prvni piedstavuje teoretickou ¢ast,
po ni nasleduje Sest analytickych kapitol, které se postupné zabyvaji romany Santa
Lucia, Golem, Iviiv roman, Jan Maria Plojhar, Kaspar Lén mstitel a Goticka duse.
Soucasti analyzy je rovnéZ nalezeni urcitych shodnych rysi, které by vytvarely jednotny
méstsky text, a ztohoto hlediska také vychazi komparace literarnich dél v kapitole

osme.

! MICHEL, Bernard. Praha: mésto evropské avantgardy: 1895-1928. Praha: Argo, 2010. ISBN
978-80-257-0327-4. S. 9.


http://code-industry.net/

1 Literarnéteoretické teze tartuské Skoly a Hodrové

V diplomové praci se budeme vénovat problematice Prahy jako literarniho
toposu ve vybranych romanech. Metodologickym zdkladem pro nés bude uchopeni
poetiky meésta tartuskou Skolou, na kterou navazuje spisovatelka a literdrni védkyné

Daniela Hodrova.

1.1 Metodologicka vychodiska pFistupu K prostoru mésta

Literarnim prostorem se v ¢eské i1 svétové literatufe vénuje celd fada publikaci.
V Ceské literatufe se jedna napiiklad o monografie Daniely Hodrové Citlivé mésto
a Mista s tajemstvim, sborniky Mésto: Vytvareni prostoru v literatufe a vytvarném
uméni a Poetika mist: kapitoly z literarni tematologie, kapitoly Prostory, mista a jejich
konfigurace v literdrnim dile Zdeiikka Hrbaty v publikaci Na cesté ke smyslu: poetika

literarniho dila 20. stoleti.

V uvedenych publikacich se setkavame se dvéma tendencemi pfistupu
k literarnimu prostoru. Alice Jedlickova uvadi, Ze jedna se zaméfuje na to, co prostor

pfedstavuje, pfi¢emz druh4 sleduje, jak je prostor v narativu konstruovéan.?

V této praci budeme sledovat, co prostor predstavuje a jaké charakterizacni
znaky vySe jmenovani autoii spojuji s prostory mésta. Tento pfistup reprezentuji
predevsim piedstavitelé tartuské Skoly a Daniela Hodrové, a proto vyjdeme z jejich

teorie.

1.2 Uchopeni prostoru mésta tartuskou Skolou

Tzv. tartuska Skola (oznaCovana také jako moskevsko-tartuskd Skola) zahrnuje
okruh literarnich védct z Tartuské univerzity, zabyvajicich se koncepcemi prostoru
mésta v ruské literatuie v 70.—80. letech 20. stoleti. Mezi hlavni piedstavitele patfi Jurij
Michajlovi¢ Lotman, Vladimir Nikolajevi¢ Toporov a Boris Andrejevic¢ Uspenskij. Je
pro né typické, ze nesleduji jen strukturu textu, ale rovnéz interpretuji dilo v kontextu

kultury a spole¢nosti, v souvislostech jeho vzniku.

Vladimir Nikolajevi¢ Toporov hovoii o tom, Ze téma Petrohradu malokoho

nechava lhostejnym. Jde o téma, které neni vyCerpano nebo definitivné vyteseno, je pro

2 Jedlickova, Alice, Prostor fikéniho narativu: textova konstrukce, kulturni modely a mentalni obrazy in
MALURA, Jan a Martin TOMASEK, ed. Mésto: vytvareni prostoru v literature a vytvarném uméni.
Ostrava: Filozoficka fakulta Ostravské univerzity v Ostrave, 2011. ISBN 978-80-7368-996-4. S. 15.
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né charakteristické zvldstni antitetické napéti a vybusnost, jisté maximalistické zameéreni

vvvvvv

i na ovlddnuti, vtazeni do viastniho kruhu téch, kdo hledaji odpovédi na tyto otdzky.

Podle Toporova v sobé petrohradsky text uchovavad stopy svého mimotextového
substratu a od svého uZivatele pak vyzaduje umeéni rekonstruovat (,,proverovat®)
spojitost s tim, co je vuci textu vnéjsi, co pro kazdy uzlovy bod petrohradského textu

stoji mimo text.*

Toporov upozoriiuje na to, ze Petrohrad ma svij vlastni jazyk a promlouva
k ndm prostiednictvim svych ulic, namésti, vod, ostrovu, parki, budov, pomnikd, lidi,
historie apod. Petrohradsky text lze chapat jako heterogenni text, jemuz se pfipisuje
obecny smysl, na jeho zakladé muze byt rekonstruovan urcity systém znakd, ktery se

realizuje v textu.’

Pfi analyze petrohradskych textii si miiZzeme povSimnout podobnosti riznych
popist Petrohradu u stejného autora, ale rovnéz i u riiznych autori. Tyto texty jsou
charakteristické sémantickou soudrznosti. Text je jednotny a spojity, i presto, ze ho
psalo mnoho autorti. Spisovatelé se drzi urcitych obecnych principi vybéru materiald,

ukoli a cilt spojenych s textem.®

Toporov uvadi nékolik riznych substratd, které maji vyznam pro petrohradsky
text. Z ptirodni sféry se jedna o klimaticko-meteorologicky aspekt, jako je dést, snih,
vanice, vitr, zima, horko, zépady, bilé noci, barevnd stupnice, rozptyl svétla
atd. a krajinny aspekt popisu Petrohradu v petrohradském textu, napf. voda, souse,
Cefeni vody, jednotvarnost terénu, rovina, otevienost (prostor), nezaplnénost
(prazdnota), odtrzenost jednotlivych c¢asti, krajni poloha atd. Co se tyce materialné-
kulturni sféry, jde o terénni upravy, zastavbu, domy, ulice atd. Svilj vyznam ma také
substrat duchovné-kulturni sféry, jako jsou napt. myty a ustni podani, vyklad horoskopu
a proroctvi, literarni dila a umélecké pamatky, filozofické, socidlni a ndboZenské ideje,

postavy petrohradského obdobi ruskych d&jin a literarni postavy, spiritualizace

® Toporov, Vladimir Nikolajevi¢. Petrohrad a petrohradsky text ruské literatury: (Uvod do tématu) in
GLANC, Tomés. Exotika: vybor z praci tartuské §koly. Pielozila Marcela PITTERMANNOVA, pielozil
Pavel HROCH, pielozil Jan KRANAT. Brno: Host, 2003. Strukturalisticka knihovna. ISBN 80-86055-
99-X.s. 7.

* Toporov, V. N. in GLANC, T., pozn. 3, s. 8.

> Toporov, V. N. in GLANC, T., pozn. 3, s. 18.

® Toporov, V. N. in GLANC, T., pozn. 3, s. 20-22.

-11 -
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a polidsténi mésta. Tyto prvky vytvaii z petrohradského textu zvlastni typ textd, které

nemaji v ruské tradici obdobu.”

Toporov si vS§ima pfirody a kultury, které vstupuji do petrohradského textu.
Ptiroda a kultura sice stoji v protikladu, ale jsou si rovnocenné, hovoii o dvojviadi
prirody a kultury.8 Vztahy pfirody a kultury jsou dosti rozmanité. Za jeden pdl povazuje
popisy, vybudované na kontrastech vody, vlhkosti, soumraku, noci (ptiroda) a hrotu,
Spicky, jehly, kopule, pfimky, ndmésti, nadbtezi, palace, pevnosti atd. (kultura). Pfirodu
vystihuji horizontdlni plochy, zakfiveni, Sikmosti, spojeni se spodni, dolni ¢asti (zemé
a voda), kultura se oznacuje Casto vertikalou, pfimosti, sméfovanim vzhiiru (k nebi, ke

slunci).?

Ptiroda a kultura se vyznacuji ur€itymi kontrasty. V ramci piirody se voda, dést’,
pliskanice, mokro, ¢vachtanice, mlha, noc, zima, nedychatelno vyznacuji bezatésnosti,
beznad¢ji a smutkem. V protikladu stoji slunce, zapad, vodni hladina, motské pobiezi,
zelen, piijemny chladek a svéZest, po nichz prichazi na fadu euforicky stav, vSe je vidét.
V ramci kultury ptisobi negativné nevzhledna a odpudiva mista — pokoj-rakev, ubohy
kamrlik, Spinavé schody, dvorek uzky jako studna, diim — ,,archa Noemova®, hlu¢na
ulicka, Skarpa, puch, prach, kiik, chechtot, nedychatelny vzduch, vyznacuji se dusnem,
nic neni vidét. Za jejich protiklad lze povazovat ndmésti, nabiezi, ostrov, letni sidlo,
Spici, kopuli. Ty naopak oteviraji prostor zraku, mysl se rozviji a vSechno se naplituje

. , 1
Cerstvym vzduchem. 0

Vzijemny vztah protikladi uvniti pifirody a kultury zplisobuje typicky
petrohradské situace, n€kdy chaos, v némz neni nic vidét, miize se jednat o vidinu, sen,
ptizrak, stin, dvojnika, odraz v zrcadlech apod., nékdy kosmos, idedlni jednotu ptirody
a kultury, vyznacujici se logi¢nosti, harmonicnosti, vybornou viditelnosti az

. w11
jasnoziivosti.

Toporov na zdklad€¢ analyzy ruskych literdrnich d€él s déjem umisténym
V Petrohradé¢ shrnuje rGzné zplsoby jazykového kodovani zakladnich slozek

petrohradského textu. Jedna se o vycet nejuzivanéjsich prvki:

"Toporov, V. N. in GLANC, T., pozn. 3, s. 24-28.
® Toporov, V. N. in GLANC, T., pozn. 3, s. 29.

° Toporov, V. N. in GLANC, T., pozn. 3, s. 29-30.
1 Toporov, V. N. in GLANC, T., pozn. 3, s. 30-31.
" Toporov, V. N. in GLANC, T., pozn. 3, s. 31-32.

-12 -
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e vnitini stav — napf. zaporny: podrazdény, unaveny, samota, otup&lost x
kladny: nevyslovna radost, svoboda, klid, sila aj.

e obecné operatory a ukazatele modality — napf. nahle, necekané, nékdo,
nckde aj.

e pfiroda — napf. zaporné: soumrak, mlha, zima, vitr x kladné: slunce,
svézest, teply, Siroky aj.

e Kkultura — napf. zaporné: hospoda, chodba, prach, $pina x kladné: most,
namesti, park, kostely aj.

e predikaty — napfi. chodit, béhat, prekrocit, otevfit aj.

e Zzpisoby vyjadieni krajnosti — napt. krajni, nevysvétlitelny, nekone¢ny,
nesmirny aj.

e pfijmeni, jména a Cislice

e prvky metapopisu — napf. divadlo, obecenstvo, role, loutky aj.*?

1.3 Analyza praiského textu

Daniela Hodrova se ve svych textech Poetika mist, Mista s tajemstvim, Roman
zasvéceni a Citlivé mésto vénuje problematice toposu mésta, pficemZ navazuje na

vvvvv

vnitini provazanost a zaroven vevazanost do jazykovych ¢i mimojazykovych struktur.

, . y e . , . 1
Jadro pojmu text nalezneme v sémiotice a sémantice.*®

Podle Hodrové je kazdy text intertextem, piiCemz analyza intertextovosti
probihala dvojim zpisobem: 1. v roving jediného textu, kde byla v centru pozornosti
jeho vnitini dialogi¢nost, vazba S jinymi texty; 2. v rovin¢ skupiny textdi uréitého zanru
nebo textl spjatych ur€itym tématem, piislusnici lotmanovské Skoly timto zplisobem

analyzovali tzv. petrohradsky text.™*

Hodrova poukazuje na to, ze druhy typ analyzy textu uz naznacoval onen
priznacny presah od textu vjeho uzce jazykove-literarnim aspektu ktextu v Sirsim

smyslu — K textu, na jehoz strukture se podileji i ne-literdrni texly.15 Intertextova analyza

2 Toporov, V. N. in GLANC, T., pozn. 3, s. 32-35.

HODROVA, Daniela. Citlivé mésto: (eseje z mytopoetiky). Praha: Filip Tomas — Akropolis, 2006.
ISBN 80-86903-31-1. S. 9.

“HODROVA, D., pozn. 13, s. 11.

' HODROVA, D., pozn. 13, s. 11.
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odkryla dulezit¢ rysy textu jako takového, jeho skrytou heterogennost, otevienost

a dynamicnost.'®

Text pojaty jako psani, replika na jiné psani, jiné texty lze zapojit do textu
literatury, kultury, reality, svéta, a to hledanim site intertextovych vidaken, kterymi je text
vpleten do sité kultury.” Dulezitd je rovnéz komunikativni funkce textu, dale
uchovavaci a kreativni funkce, kterd ndm neptedava hotovy smysl, ale jde o produkci

stale novych smysli.'®

Hodrovou zajimad, jakym zptisobem vstupuje literarni text nebo skupina texti do
Textu mésta a rovnéz jakym zptisobem vstupuje Text mésta do literarniho textu. Rozviji

postup tartuské skoly, ktera sledovala druhy zpﬁsob.19

1.3.1 Text mésta

Meésto, které ma vyrazny stted a dominanty tvofi dobie Citelny text, kterému
muze rozumét jak obyvatel, tak cizinec. Text mésta ¢te svou chiizi, podili se na ném

svym pobytem. Jednd se o mésto-osobnost, mésto-zivou bytost.zo

Jind a slozit&jsi je situace u mésta, které nema dominanty, Hodrova uvadi, ze
takové mésto ma Casto Sachovnicovy pidorys a nebyva takovouto bytosti. Nékdy se
pudorys mésta muze jevit také jako labyrint, ale spiSe pro ty, ktefi jej neznaji, nebo se
jim né&co jevi jako odlisné.?

Mesto je tedy Textem, to znamena znakovym systémem, Textem, ktery vsak
sestava nejen z nekonecného mnozstvi znakii, ale i z mnoha dalsich textii a mnoha
znakovych systémii.”? Hodrova popisuje, jak Text mésta obsahuje veskeré, nejen
literarni texty, které byly o ném napsany, odraZi v sob¢é vSechna ostatni mésta-texty.
Ctenaf to miiZze rozpoznat pouze nékdy, napf. v jiném mésté pozna své mésto. K Textu
mésta neodmyslitelné patri citace a aluze na jind mésta — tedy to, co se V literdrnim

textu oznacuje slovem intertextovost, tak ony subjektivni, jedinecné obrazy, jez se

* HODROVA, D., pozn. 13, s. 11.
Y HODROVA, D., pozn. 13, s. 12.
¥ HODROVA, D., pozn. 13, s. 12-13.
¥ HODROVA, D., pozn. 13, s. 16.
2 HODROVA, D., pozn. 13, s. 17-18.
2 HODROVA, D., pozn. 13, s. 17-18.
22 HODROVA, D., pozn. 13, s. 20.
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vynoruji ve veédomi ¢i nevédomi chodce a jejichz clonou mésto, jeho Text chodec
;23

vnima.

Podle Hodrové mésto neni tvoifeno budovami a ulicemi, nybrz vztahy, které

s méstem navazuje chodec. Kazdy z autori ¢te a piSe mésto jinak, avSak v uritém

smyslu podobné. Dlikazem toho jsou spole¢né rysy, které ndm umoznuji Cist tyto texty

jako celek, méstsky text.?*

Dulezity je rovnéz pohled chodce. Jednak jde o pohled na mésto zdola,
kolemjdouci sméfuje svij pohled do zemé¢, jednak pohled shora — z okna, kopce, véze.
Jiz samotny pohled ndm nabizi ur€itou interpretaci. Od konce 19. stoleti se v prazskych
prézach objevuji hrdinové, kteii prozivaji deziluzi, a tak vnimaji i mésto s jeho historii,

na které se divaji z Hrad¢an nebo Petfina.”

Hodrova shrnuje termin Text mésta jako whrnny text, zahrnujici vSechny druhy
textii, ve kterych je psano vnéjsi i vnitini mesto, tedy jak texty architektonické, vytvarné,
filmové, literarni a jiné, tak , texty” Zzité, jimiz jsou Zivotni pribéhy obyvatel, zpiisoby

.. . ’ v v 206
Jjejich existence, ,,bydleni“ ve méste.

Kdyz se budeme zabyvat geniem loci, tajemstvim mésta, je dilezité si uvédomit,
ze se nenachazi nékde ve mésté, ale je obsazeno piimo ve vnimani mésta. Duse mésta je
¢imsi skryté pusobicim, podobné jako lidské nevedomi. 27 Prave pielom 19. a 20. stoleti
muzeme povazovat za obdobi, které intenzivné vnimalo dusi mésta. Rozvijela se temna
symbolika mésta. Osobnost Prahy je spojena se zvlastni heterogennosti (nejde vSak
0 chaoti¢nost) a nepravidelnosti. O nepravidelnosti mizeme hovofit u vyznamnych
budov, bloki, drobnych tseki ulici, v zalamovani stfech jedné do druhé atd. Praha je
méstem-osobnosti, vyznacuje se hustou siti odkazli a vazeb, presto tvoii provazany

a sourody celek.”®

1.3.2 Meéstsky text
Podle Hodrové miizeme mésta rozliSit na dva zdkladni typy: tzv. jangové mésto,
vnéj§i meésto, které¢ je pravidelné, s piimymi, v pravém uthlu se kiiZicimi ulicemi,

prehledné, snadno C¢itelné, druhym typem je tzv. jinové mésto, niterné mésto

2 HODROVA, D., pozn. 13, s. 21.
** HODROVA, D., pozn. 13, s. 32.
 HODROVA, D., pozn. 13, s. 34.
% HODROVA, D., pozn. 13, s. 36.
2’ HODROVA, D., pozn. 13, s. 38-39.
2 HODROVA, D., pozn. 13, s. 39-42.
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— nepravidelné, se zméti ulicek, temnych dvorkli a zakouti, prijezdi a prichoda,
S ptizraky, duchy a smrti. Prahu miizeme povazovat spiSe za jinovou, ptisobi v ni sila
sttedu, pamét’ a duchovni energie, pficemz jinové je predevSim Staré Mésto, jangové

N 2
Nové Mésto.?

Hodrova se domniva, ze v jinovych textech je Castéji mésto vnimano jako bytost,
nez je tomu v jangovych textech. V jangovém textu dominuje hierarchie celku a ¢asti,
hlavniho a vedlejsiho a sméfovani kupfedu. V jinovém, tzv. tkaném textu mizi rozdil

mezi malou a velkou plochou, &ast obsahuje vyzna¢né rysy celku.®

Lze shrnout urcité rysy a postupy, které¢ se uplatituji v méstském textu jiz od
obdobi romantismu, jsou jimi: heterogennost, fragmentarnost, mnohohlediskovost,
polyZanrovost, dialogi¢nost, intertextovost. Jde vlastn€ o to, jak se ¢lovéku ukazuje

konkrétni mésto, kterym prochazi.®*

Mgstsky text se rozviji dvéma zpusoby, Hodrova pouziva termind text-proud
(ptevazné jangovy) a tkany text (vétSinou jinovy). Text-proud se vyznacuje subjektem-
vypravéem, ktery se velmi Casto stdva hlavni postavou piib&hu, vypravi ¢i ve
vypravéni tvofi svij pribéh. Ve tkaném textu najdeme odlisny typ subjektu — subjekt
pojaty jako pole.32 Na rozdil od proudu, ktery obvykle ma svij pramen, nemiva tkan
zjevny pocatek ani konec. Subjektu-poli sice neschazi identita, ale je komplikovana,
problematicka.®® Tkany text mnohdy nema polatek vypravéni a &asto ho miizeme
povazovat za produkt subjektivniho nebo kolektivniho nevédomi, pti¢emz text-proud se
rozviji védomim.*

V textu-proudu je mésto tvoreno prostory, kterymi postava prochazi, linearni ¢as
se vaze s predstavou cesty. Na rozdil od toho ve tkaném textu vystupuje mésto jako
jakasi sit’ mist, kterymi subjekt opakované prochézi, obchazi je nebo jimi bloudi.

U tkaného textu se objevuje cyklicky das.®

2 HODROVA, D., pozn. 13, s. 48-51.
 HODROVA, D., pozn. 13, s. 81.

' HODROVA, D., pozn. 13, s. 89.

2 HODROVA, D., pozn. 13, s. 99.

¥ HODROVA, D., pozn. 13, s. 100.
*HODROVA, D., pozn. 13, s. 102-104.
% HODROVA, D., pozn. 13, s. 107-110.
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1.3.3 Prazsky text

Termin text pro oznaceni literarniho ztvarnéni Prahy se poprvé objevuje
u Hodrové, ktera vychazi z toho, ze prazsky text je mozné charakterizovat obdobné¢ jako
petrohradsky text, jak ucinili autofi tartuského sborniku, ovSem prazsky text se ji zda
méné soudrzny. Sama radé&ji voli terminy moje prazska sit’ & muj prazsky kontext,
jelikoz si je védoma vlastniho odliSného pojeti. Sit, o niz Hodrova piSe, je vysledkem
Cteni textli, které volila na zadklad¢ svych znalosti a interpretace je spjata s jejim

zaloZenim a zaméfenim.>®

Alexander Bobrakov-Timoskin na rozdil od Hodrové termin prazsky text
pouziva. Podle jeho nazoru je termin vystizny a lépe pouzitelny nez napt. vyrazy typu
prazsky mytus nebo prazska literatura. Literarnim textem mésta rozumi odraz onoho
velkého kulturniho textu-konceptu v krasné literature, v pripadé Prahy v mnozstvi
Jjednotlivych textii (literdarnich dél) ceské literatury, véetné samoziejmé némeckojazycné
tvorby 19. a 20. stoleti, vnichz je pritomen obraz Prahy jako mésta vylozZené

metafyzického, vyznacujiciho se hojnosti symbolickych prvkﬁ.37

Praha na pfelomu 19. a 20. stoleti je pojata jako labyrint. Vyznaény se jevi
roman ztracenych (vlasteneckych) iluzi, kde je Praha stylizovana do podoby vysnéné
milenky, kralovny, dévky (v Mrstikové romanu Santa Lucia, v Zeyerové romanu Jan
Maria Plojhar), osud mésta je vniman v sepéti s osobnim piibéhem. O¢ividné typicky
prazsky rys najdeme vramci tajemného a ezoterického piibéhu (v Zeyerovych
a Karaskovych romanech a novelach), kde je mésto pojato jako probouzejici se a poté

upadajici narod.®

Hodrova porovnava Prahu 19. stoleti a prelomu 19. a 20. stoleti. V 19. stoleti
muzeme hovorit jesté o viceméné jednotném celku, stfed mésta predstavoval Hrad,
Staroméstské namésti a feka Vltava. Tomu odpovidala struktura prazského romanu
s vlasteneckym tajemstvim. Na pielomu 19. a 20. stoleti dochazi ke zméné, stied
a dominanty jiz nejsou zfetelné, jejich vyznam v celku mésta sldbne, coz vyZaduje
pozornéjsiho Ctenatfe. V tomto obdobi se k méstu s dominantami (Hradem a chramem)
ptfipojuji dal§i mista — dim, palac, hibitov, méné znama ¢i dokonce fiktivni mista.

Nedochazi jen k oslabeni historickych dominant v souvislosti s rostoucim méstem, je to

% HODROVA, D., pozn. 13, s. 114-115.

¥ BOBRAKOV-TIMOSKIN, Alexander. Promény prazského textu v deské literatute 20. stoleti in Otdzky
ceského kanonu. Praha: Ustav pro ¢eskou literaturu AV CR, 2006, s. 549.

%% HODROVA, D., pozn. 13, s. 11. s. 116-117.
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weew

depresivné kazdodenni mésto bez dominant. Tim padem se méni i piibéh a narativizuje

se rozdilny typ prostoru.®

V ceské literatufe prelomu stoleti pfestava byt Praha vnimdna jako pouhy
symbol CeSstvi, utvaii se sémantické jadro prazského textu. Buduje se predstava o Praze
jako o mésté sakralnim, hrani¢nim, magickém, osudovém. Prazsky text prelomu stoleti
muizeme povazovat za jednotny a samostatny celek. Objevuji se zde nejcastéji romany
deziluze, mezi které nalezi napt. romany Jan Maria Plojhar Julia Zeyera, Santa Lucia
Viléma Mrstika, Goticka duse a Romdn Manfreda Macmillena Jittho Karaska ze
Lvovic, Iviiv romdn Antonina Sovy, Antonin Vondrejc Karla Mat&je Capka-Choda,
Podivné pratelstvi herce Jesenia Ivana Olbrachta, z némeckojazy¢nych autorit miizeme

jmenovat tvorbu Gustava Meyrinka, Paula Leppina a Proces Franze Kafky.*°

¥ HODROVA, D., pozn. 13, s. 131-133.
“ BOBRAKOV-TIMOSKIN, A., pozn. 37, s. 550-551.
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2 Roman Viléma Mrs§tika Santa Lucia

Roman Santa Lucia poprvé vysel v roce 1893. Po idylické Pohddce mdje prislo
roz¢arovani. Hlavni hrdina, moravsky student Jiti Jordan, touzi po Praze. Piseil Santa
Lucia predstavuje lasku Itala k Neapoli a Jordana refrén pisn¢ provazi hlavnim méstem.
Jordan je Prahou nejprve okouzlen, poté zdrcen. Mésto se mu jevi zprvu jako kralovské,
pak jako mésto Spinavé, plné lidi, povozu a pfedmétu. Jifi Jordain béhem neustalého
shanéni prilezitosti k vydélku v Praze onemocni tuberkulézou, trpi halucinacemi
a nakonec v chudém S$pitadle umira. Retrospektivni kompozice ma sice za nasledek
zbaveni déjového napéti, ovSem dovoluje pln€ se soustfedit na bloudéni snilka, ktery

Vv Praze ztraci iluze i své zivotni sily. a

Jaroslava Janackova uvadi, ze retrospektivni zacatek a motiv Jordanova umirani
stylizuje vlastni jaddro roméanu jako pasmo vzpominek, a tudiz podava véci s vetsi

subjektivnosti, nez tomu je ve skute¢nosti.*

Titul roménu, nazvany podle pisné, povazujeme za symbolicky. V 19. stoleti byl
takovy titul charakteristicky pro romanticka, naturalistickd a symbolistickd dila.
Zvyznamnénim titulu dochéazelo k posilovani souvislosti s dilem a nazev se stal

sémiotickym prahem literarniho textu.*®

Hlavni postava, Jifi Jordan, pochdzi z délnické rodiny. Détstvi proziva v Brné,
kde vystuduje gymnazium. Jeho rodice v néj vkladaji své nadéje a preji si, aby studoval
teologii, a zajistil tak sobé a rodiné lepsi budoucnost. Jordan se v§ak upind na myslenku

lepsiho zivota v Praze a rozhodne se tam studovat prava.

Jifi Jordan se jevi jako uzavieny, ovSem pfemyslivy a radikalni mladik. Neni
oblibeny u wuciteld ani svych vrstevnik. Vromanu je zachyceno mnoho
autobiografickych prvki, ptedevsim z dob Mrstikova studia na brnénském gymnéziu,
ale také Mrstikovy zkuSenosti ze studentského pobytu v Praze. Autor Cerpal z détstvi
v chudobé i z pocitli moravského mladika, ktery se sam vydal do Prahy téméf bez

prostiedki.**

* LEHAR, Jan. Ceskd literatura od pocatkii k dnesku. 2., dopl. vyd. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2008. Ceska historie. ISBN 978-80-7106-963-8. S. 434-435.

42 JANACKOVA, Jaroslava. Cesky roman sklonku 19. stoleti. Praha: Academia, 1967. S. 182.

* HODROVA, Daniela. --na okraji chaosu--: poetika literdrniho dila 20. stoleti. Praha: Torst, 2001.
ISBN 80-7215-140-1. S. 243.

* Pytlik, Radko, Doslov in MRSTIK, Vilém. Santa Lucia. 12. vyd., v CS 1. vyd. Praha: CS, 1990,
Slunovrat. S. 309.
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V postavé Jitiho Jordana je poprvé v nasi literatufe ztvarnén hrdina jako lidska
jednotka, individualita. Typ mladého Cloveéka je jednak formovan déjem a li€enim
prostiedi, ale z velké Casti vnitinim dramatem. Vypravé¢ nas strhuje a dojima vylicenim
zivotniho zklamani c¢lov€ka, jenzZ si spojoval pobyt v Praze snejvétSimi nadéjemi.
Spojujicim motivem je motiv hladu, jimz se Mrstikliv romén fadi mezi rusky roman

(F. M. Dostojevskij) a seversky (roman Knuta Hamsuna — Hlad).*®

Mezi dal$i postavy patii spolubydlici Hégr, ktery vystupuje v romanu jako
Jordantv protiklad, jelikoz pochazi z majetnéjsi rodiny, jeho financni potize vyplyvaji
na rozdil od Jorddna z jeho rozmaftilého zplisobu zivota. V Praze se Jordan seznami
s mladou divkou Klarou, kterd je ovSem povrchni a lhostejna k Jordanovym citim.
V Praze se Jordan rovnéZ potkava se svymi byvalymi spoluzéky z gymnazia (Plachetka,
Robek), kteti jsou na tom finanén€¢ mnohem Iépe. Jordan se na kazdém rohu setkdva
s nepochopenim a neochotou, napt. u dr. K., k némuz je poslan, aby mu poskytl praci.

Svou roli hraji 1 hosté prazskych hospod.

D¢j romanu ramuje vyrok lékafe o pfistavéni plenty, jenZ naznacuje Jordantv
chmurny konec. Symbolické detaily jako napt. obraz ¢ernovousého otce, ktery se louci
se synem pied odjezdem do Prahy a jenZz je posledni tvafi, ktera se Jordanovi zjevuje
Vv pfedsmrtné agonii, vypovidaji o tom, Ze se roman vyznacuje predevSim
naturalistickymi rysy. Zaroven lze Santu Luciu pokladat i za socidlni roman, coz
dokladd pochmurné ladéni jako vystraha pied katastrofickymi nasledky Zivotni

‘v . vy v r cror sy v o 4
nerozvaznosti a rovnéz jako obzaloba stavajicich socidlnich pomért. o

Radko Pytlik povazuje Viléma Mrstika za jednoho z nejlepSich znalct
a propagatoril naturalistické metody, jeZ piedstavuje francouzsky spisovatel Emile Zola.
Mrstik ovSem nespoléha jen na naturalistickou osnovu déje, nybrz zaklada vyznéni
pfibéhu na citovém prozieni a zklamani jedince. Mrstikliv hrdina je na rozdil od
pramérného okoli vyrazny, ma bohatou ptedstavivost a viili postavit se nepiiznivym
pomértm. Jifi Jordan pocituje k okoli zvlasté odpor a nendvist, nesnazi se pirizplsobit,

i . Yo 4T
nepodléhd okolnim poméram.

Nejcastéji vSak byva roman oznacovan jako roman prozieni-deziluze. Je v ném

odhalen rozpor mezi jedincem a ziStnou spole¢nosti, ktera se dotyka individua v oblasti

*® pytlik, R. in MRSTIK, V., pozn. 44, s. 310.
“® pytlik, R. in MRSTIK, V., pozn. 44, s. 310-311.
* Pytlik, R. in MRSTIK, V., pozn. 44, s. 311.
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citi, touhy a milostném opojeni. Student Jordan ptichdzi do Prahy s naivnimi, snovymi
pfedstavami a brzy se u ng dostavuji pocity zklamani, deziluze na n¢j doléha
I v milostné sféfe, vysni si lasku ke Klafe, ktera ho nedokaze pochopit, zklamany je
rovnéZz ze smyslné, ale vypocitavé ciSnice Berty z no¢ni kavarny U Lofflerd. Tato
deziluze vede nejen k osamoceni individua, nybrz rovnéz k nelitostnému a pravdivému
soudu nad svétem. Jedna se o cestu k prekondni obecné deziluze vzpourou individua,

touziciho po spravedlnosti.*®

Santa Lucia zaujima zvlastni misto v ramci romanu-deziluze, pohybuje se na
pomezi vzpoury a msty. Autor védomé prekracuje omezeni naturalistického romanu
a popisné, dokumentarné reportazni ztvarnéni. Velkou roli zde hraje hlavni motiv Prahy
jako symbol snu a prozfeni. Liceni Prahy se v romdnu objevuje nesCetnckrat, a to
vidéné z nejriznéjSich thli a v nejrozmanitéjSim osvétleni. Praha je zobrazovana jako
piedmét Jordanovy touhy po svobodé, ovSem posléze se u n&j dostavi deziluze
a prozieni. Symbol Prahy roman stavi na rozmezi mezi realistickou a symbolistickou
poetikou. Obraz Prahy neni pouze kompozicnim detailem, nybrz hlavni nositelem

namétu, jeho poetické stylizace.*

Co se tyCe vypravece, v Casti, odehravajici se v Brné€, pfevazuje autorska fec, ve
které se vypravec ztotoznuje s hlavnim hrdinou. V prazské Casti se vypraveéc od Jordana
oddéluje, mezi autorskou fe¢ a pfimou fe¢ hlavni postavy vstupuje nevlastni pfima fec¢
a polopiima fe¢, coZ vypovida o zméné v Jordanové proZivani reality.”® Podle Dolezela
se jednd o subjektivni Er-formu, ktera se zacCind prosazovat V proze druhé poloviny
19. stoleti.>® Poloptima fed stoji na pomezi mezi fe¢i pfimou a objektivnim vypravénim
ve tfeti osob€, vnasi znaky subjektivity do objektivni osnovy. Pokud jsou znaky
subjektivity rozptyleny po objektivni osnové jako samostatné signaly, které se
kombinuji, poté protiklad mezi obéma narativnimi promluvami mizi a slouci se do

smiSené fe¢i. Jazykové vystavba stoji mezi promluvovou subjektivitou a objektivitou.>?

8 pytlik, R. in MRSTIK, V., pozn. 44, s. 311-312.

* pytlik, R. in MRSTIK, V., pozn. 44, s. 312-314.

% JANACKOVA, 1., pozn. 42, s. 180.

*! DOLEZEL, Lubomir. Narativni zpiisoby v ceské literature. Praha: Cesky spisovatel, 1993. ISBN
80-202-0418-0. S. 45-47.

2 DOLEZEL, L., pozn. 51, s. 33.
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2.1 Prostor v romanu Santa Lucia

Na samém zacatku romanu Santa Lucia se setkdvame snemocni¢nim
prostfedim, které je popsdno naturalisticky se vSemi detaily a pocity spojenymi s timto
mistem. Nejobsahlejsi prostor roménu vSak zaujima Praha, vystupuje Casto jako ozivena
bytost, kterd hraje dilezitou roli v Jordanové Zivoté. Popisy prazského prostfedi maji
blizko k impresionismu, zachycuji neopakovatelné smyslové vjemy a okamziky,
jedineéné chvile. Casto jsou zde vykreslena prostiedi prazskych hostincii, které

poukazuji ptedevsim na socidlni stranku romanu.

2.1.1 Nemocnicni sal

Tento prostor ma v textu dalezity vyznam, jelikoZ jim piib&éh za€ina 1 kon¢i.
Vénuje se mu piedev§im prvni, druha a tfeti kapitola. Misto je vyliceno jako velmi
nevlidné a temné. Pokoj je popisovan nasledovné: Stary, Sery strop podepien byl silnym
pilirem; dvoje dvere vedly proti sobé do vedlejsich salu. Mezi okny a v rozich staly
postele s natazenymi tely nemocnych... LeZel na jednom ze dvou lizek pristavenych pod
okny; jedno z nich bylo prdzdné; na druhém lezel on.>® Hodrovéa uvadi, Ze postel jako
hlavni kus nadbytku dodava mistnosti charakter piiznacného snu. Postel jako misto snd,
preludi a Silenstvi maji svou funkci rovnéz vruskych préozach Gogola
i Dostojevského.>* Dvefe mohou predstavovat otvor do neznidma, okno ma sémioticky
charakter, je vystupem naseho vidéni a poznavani.” Jordan na lizku eka na smrt a ve

svych vzpominkéch se vraci do minulosti.

V nésledujici ukazce je nemocny ptipodobiiovan Kristu. Pfevladaji pocity tisné
a beznadgje. V Ceské literatuie prelomu stoleti dosSlo k zintenzivnéni literarniho
psychologismu, coz souviselo s novymi uméleckymi sméry, které se zabyvaly dusi
moderniho ¢lovéka a rovnéz s rozsifenim psychologi656: Za pilirem micky trpéel tyfem
stizeny hoch a vedle ného lezela podivna hlava, vychylena vzhiiru Spicatymi svymi vousy
V poze Krista, kdyz k nebi obratil svou tvar a bolestnyma, trhanyma ocima prosil po
zakalené, rozplakané nebe o slzu smilovani. Uz po celé dvé hodiny nezmenil se

V kamenné té tvari ani rys, horni ret, stale tak vyklenuty, visel pod cernymi skulinami

¥ MRSTIK, Vilém. Santa Lucia. 12. vyd., v CS 1. vyd. Praha: CS, 1990, 318 s. Slunovrat. S. 8.
*HODROVA, Daniela. Poetika mist: kapitoly z literdrni tematologie. Jino¢any: H & H, 1997. ISBN
80-86022-04-8. S. 225.

> HODROVA, D., pozn. 54, s. 230-231.

*®* MOCNA, Dagmar a Josef PETERKA. Encyklopedie literdrnich Zdnrii. Praha: Paseka, 2004. ISBN
80-7185-669-X. S. 556.
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ostre trcictho nosu, a jen ruce sebou nékdy pohnuly a odhazovaly prikryvku z prsou,

Jjako by jim byla tézka...”"

V sdale bylo pojednou neobycejné jasno. Cerny piikrov mracen na chvili se
roztrhnul, bily prusvit stiibrné ozdrenych prostor shlédnul na mokrou zem,; blankyt se
usmal na smutnou Prahu a nékolik teplych, jiskrivych paprskut slunce dotklo se nahych,
Serych jejich zdi. V sale bylo pojednou jako v kostele, kdyz slunce pronikne vysokymi
jeho okny a ohnivé sloupy prachem se roztahnou az na zem. Jordan tak chvili pozoroval
veselou tu hru slunce a mracen na vysokém nebi, a kdyz se zas vratil zrakem
Z nadoblacnych vysin a rozhlédnul se zase kolem, bylo mu opravdu, jako by byl v jasné,
ozarené kapli. Uprostred salu stalo klekatko pokryté ubrusem bilym jako snih a mezi
dvé hoFicimi sloupky svici stal cerny krucifix.”® V této ukazce se méni nemocniéni pokoj
Vv kostel nebo kapli. Prostfedi salu je v tomto pfipad¢€ popsano impresionisticky, dale se
zde objevuje expresionistickd scéna ve forme ¢erného krucifixu jako symbolu umirani.
Rovnéz na dalSich mistech romanu se objevuji odkazy ke kiestanské vife a budi dojem
posvatného prostoru, napt. opatrovnice pani Babi ma ve svém koutku ulozeny Cerny
krucifix, dvé svicky, obrazy svatych, pronasi modlitby. Dokonce i sen, ktery se

blouznicimu Jordénovi zda, je o bozim soudu.

V prostoru nemocnice najdeme prvky naturalismu. Nejzietelnéji se objevuje
V pasazich, které popisuji nemocné a péci o né jako napt.: Bez ostychu uz ohmataval
zvadlé jeho udy, do spetky bral ochablé jeho svaly, jeho kiizi bez tuku, bez masa,
prazdnou a holou, a zase jako by jej hladil rukou, odshora dolit a napric prejizdel silne

vyniklé kosti pod hlubokymi, zapadlymi jamkami nad klicni kosti. >

Expresionismus se €asto prolind se symbolismem. Prvky expresionismu se poji
s Jorddnovymi pocity uzkosti a strachu, pfikladem muize byt Jordantv hriizny sen
V nemocnici a jeho kiik ze spani. Mnoho symbolistickych scén se bliZi expresionismu:
wPristavte plentu, “ kiiknul jesté jednou profesor, a stahnuv mrzuté tvar, odvratil se od
loze smrtelného zapasu. A mucednik s tou Kristu podobnou tvari, bilymi zraky, vysoko
vyzdvizenou bradou a v smrtelné extazi pred sebe rozprazenyma rukama, které sebou
skubaly v silnych svalnatych rukou pani Babi — dokondval v tmavém svém koutku,

obklicen kvety papirové plenty, ve kterou shora padalo néco bilého svétla. %0 \/ ukazce se

> MRSTIK, V., pozn. 53, s. 8.

*® MRSTIK, V., pozn. 53, s. 13.

* MRSTIK, V., pozn. 53, s. 11.

% MRSTIK, V., pozn. 53, s. 12-13.
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objevuje symbol Krista a bilého svétla, pfiCemz jde o expresionisticky vyjev umirdni

nemocného.

2.1.2 Personifikovany prostor

V devadesatych letech 19. stoleti se rozviji deziluzivni vlastenecky roman,
anastava tim dutlezity zlom ve vyvoji prazského romanu. V deziluzivnim romanu
poprvé mésto vystoupilo jako subjekt, prostor se personifikuje. Toto pojeti mésta se

objevuje v tésné souvislosti s pocity hlavniho hrdiny.®*

Jordénovy pocity spojené s Prahou jsou zpocatku velmi pozitivni. Praha se mu
jevi jako prislib lepsich zitiki, je to jeho vysnéné misto, od kterého ma az piehnana
ocekavani, jez nemaji raciondlni pavod: 4 byla to Praha, ta poeticka, stovézata Praha
se skalnatymi srazy, vysokymi brehy teras, od které si sliboval vysvobozeni z dusného
toho karceru svych nejkrasnéjsich dnii. V jejich cernych konturdch vybdjil si zcela jiny,
ciste idealni sveét, takovy, jaky kazdy si snad stavi v dobé osmnacti — dvaciti svych let. —
V ni videl lidi, jakych snad posud nikdo na svété nepoznal, v ni tusil svet, jaky zvykl
vidat jenom v povidkdach, dobry, mravny vrchol vseho, co duse jeho bdjila pode jménem
lidskost. Kdyz své maturitni vysvedceni poprvé drzel v ruce, vzpomnél si na ni, a jako by
se obiral hrichem, skryl se s ni do méstského parku, sednul si v koutku na zelenou

.y v ’ . v ’ ’ v v ;62
lavicku, a sede ve stinu jemu pres hlavu nahnutého akatu, premyslel o ni.

Prostor mésta je v romanu vyrazné erotizovan, Praha vystupuje jako milenka
nebo nepfistupnd, chladna dama.®® V nasledujici ukézce Jordan touzi po Praze jako po
milence: Swviidnice cerna! Jak Zila v ném ukryta v nedbalkdach vitavskych mlh! Jen
jednou jeste kdyby ji nahlédnout mohl do té kamenné jeji tvare, pomyslil si, a kdykoliv
na to vzpomnél, hlava mu klesla do zaloZenych loktii, rty se svrastily v tichem usmivani.
Byl by nejradéji hned letél za ni, bez planii, bez penéz, bez zaméstnani, jen s tou tichou
laskou k ni a tou divnou zZddosti v prsou, trebas jenom na chvili si pohosti v jejim kliné

. ’ s v ’ v o . , 64
a pomilovan bud’ rozloucit se s ni, nebo navzdy zustati v ni...

Jordan byl Prahou piimo posedly a povazoval ji za vrchol $tésti, kterého mutze
clovek dosahnout, byla pro n€j smyslem zivota, idealizoval si ji: Byt jednim z téch, kteri

se volné prochazeli po zacouzenych jejich ulicich, pit denné jeji dech, citit neustale Zivy

* HODROVA, Daniela. Mista s tajemstvim: (Kapitoly z literdrni topologie). Praha: KLP-Koniasch Latin
Press, 1994. ISBN 80-85917-03-3. S. 96.

%2 MRSTIK, V., pozn. 53, s. 33.

% HODROVA, D., pozn. 61, s. 96.

% MRSTIK, V., pozn. 53, s. 35.
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i utajeny jeji tep, mit v ni sviij utulek, svou zabavu, radost i starost, hore i usmévy, chut
K jidlu, chut k dilu, chut ke vSemu, co pred nim tékalo jako Zivot, svet, to zdalo se mu byt
na tu dobu vrcholem jeho stésti, a mimo to nezdal se mit pro nic jiného ani smyslu...
Vsechno vtéleno, vsechno sloZeno a rozieseno, jasno zdalo se mu byt pouze v jedinem

tom zvuku Praha.%®

Praha zdala se mu vykupitelkou a spasnou jakousi metou od vsech beéd a ustrkii,
kterymi zmitan byl az posud mlady jeho Zivot. Vytvoril si proto Prahu v podobé tak
idealni, Ze ve své lasce k ni rostl a nutné hynul zaroven uz davno predtim, nez do Prahy
nastoupi/ prvni krok.®® Prahu mél Jordéan spojenou s lepSim zivotem, s piilezitosti
vymanit se z dosavadnich piikazi a nespravedlnosti Zivota, dalo se pfedpokladat, ze se

tak pfehnana oc¢ekavani nenaplni.

Praha je vromanu pojmenovavana rovnéz jako mild, krasavice, svidnice.
Nasleduje ovSem zklaméni, deziluze a Praha se v Jordanovych ocich proménuje
V odpornou, prodejnou dévku. Na tento moment personifikace Prahy jako Zeny

upozornil F. X. Salda a vystihl tento zvl4stni rys basnického, poetického vidéni.®’

Jordan svoji lasku k Praze ptipodobiiuje k lasce ke Klare, se kterou se v Praze
seznamil. Stejné tak jako je zklamany z Prahy, tak i z Klary: Mél dvé ted’ milé — obé
stejné chladné, obé stejné drazdivé v pohledu i slovu. Jedna, ktera pred nim prchala
Jjako sen, druha pysné rozkladal svoje boky po malostranskych vysinach. Jedna vitbec se
pred nim neobjevila, vyhybajic se mu drive jeste, nez ji zhlédly jeho oci, druha

vystavovala pred nim svoje vnady jemu jako na posméch.68

2.1.3 Impresionistické ztvarnéni prostoru mésta

Mrstik Prahu zachycuje v prib&hu ro¢nich obdobi, zaméfuje se na rizné odstiny
barev prostiedi mésta, svétlo, pusobi na vSechny lidské smysly. Nejcastéji k tomu
vyuziva zimniho obdobi: Uz vsichni se nasytili nemych téch krdas, jen Jordan stal posud
na jednom miste ajako zsinaly v mésicni zari poslouchal v tichu bilé té noci temné
dunent Vitavy, jak se lamala o Sikmy slap jezu a téezkym zurkotem padala pod bilé krajky
ledu. A kdyz hlavu obratil a oci zdvih nad vysoké hiebeny domi, vidél zas to bledé nebe

nad Prahou, do svétla cerné viiznuté tvary vézi, bilé hibety rozmetanych stiech a po

% MRSTIK, V., pozn. 53, s. 78.

% MRSTIK, V., pozn. 53, s. 85.

®7 pytlik, R. in MRSTIK, V., pozn. 44, s. 313.
%8 MRSTIK, V., pozn. 53, s. 204.
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zemi ty nekonecné rozeseté rady svetel, které jak svetlusky blikaly dalkou a v jiskrivych

skupinach zarily tmou.®®

Praha je casto zobrazovdna panoramaticky prostfednictvim okna Hégrova
studentského pokoje v ulici Na Smetance. Jifi Jordan dokaZe hodiny pozorovat Prahu,
jak se méni v prabéhu celého dne: Cely prvni den prosedél u okna a dival se na Prahu,
jak u nohou mu lezi a kouri lehkymi oblacky dymu pres hrbaté hibety strech. Kdyz se
chylilo k soumraku, byla nejkrdasnéjsi. Jako by se vznasela vypjatda protéjsimi svahy,
slozena z tézkych vekovitych balvanu, stala tu néma, ohromnd, jak nadechnuta svymi
tvary do zlatolesklé piidy zapadu. Cela jako zaprdsena norila se v popelavé tony
podvecernich mlh a jejich houstky teprv jako stiny vyrustaly domy, véZe, kupole,
chramy, Praha cela, ticha na pohled jako sen, klidna jako nehybna tvar masky,

v rovr v ’ ’ .o . v 470
prehozena ridkou clonou podvecernich zavojii. Krasavice cerna!

Do popistt Prahy se znacn€ promitaji Jordanovy momentélni pocity a nalady.
Kdyz je Jordan zdravy a plny elanu, vnimd detail jako soucast celku, zatimco
u nemocného a zklamaného Jordana se prostor rozpada na divoké pasmo a chaotickou
tH3t" abstrakce, postradajici smysl™: Boze, jaky to byl zmatek, jaky vir! Todil se v ném
jako triska vrzend do viru, chtél se zastavit, a nemohl, chtél videt, a nevidel, slyset, a
neslysel, dojmy se stridaly, hned rostly a hned zase hasly, ti lidé jako by vymizeli
V ulicich, potaceli se v bizarnich jakychsi pohybech a skocich, vSechno splyvalo v chaos,
blaznovstvi, prach — prach, nic jiného nez prach to byl, ktery se tu prevracel, rostl a

72
l.

pada

2.1.4 Prazské hostince

Prostiedi prazskych hostincii poukazuje piedevS§im na socidlni aspekt romanu.
Jordan na rozdil od svého majetnéjSiho spolubydliciho Hégra nema dostatek finan¢nich
prostiedkd, aby se tak Casto chodil bavit do téchto podnikd. Mnohdy musi proto jen

poslouchat, jak si Hégr cely vecer uzival.

V popisu prazského prostiedi se objevuji nejrizngj$i hostinské podniky.

Nejéast&ji se v romanu objevuji hostince U Stajgri, kde pracuje sklepnice ,.slepd Mary*

% MRSTIK, V., pozn. 53, s. 65.

" MRSTIK, V., pozn. 53, s. 121.

"L JANACKOVA, 1., pozn. 42, s. 180.
2 MRSTIK, V., pozn. 53, s. 244.
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a zde Jordan potkava spoluzdka Plachetku, U Flekii se setkava snad cela Praha

a hostinec U Loflert, ve kterém Jordan pozna sklepnici Bertu.

Za povsimnuti stoji to, jak je zdlraznéna dilezitost téchto hostincii, probihaji
v nich diskuze o dulezitych tématech. V nasledujici ukdzce mluvi staly host U Fleku
k Jordanovi: ,, Flekovic, to je jedna rodina, tady Zivi jeden druhého. Pamatuj si to! —
Tady sedi Praha, tu je celej ceskej narod. — Co se tedy nevyridi, nevyridi se nikde — ani

V parlamenté, ani ve valce a nikde, nikde, nikde! 73

Vladimir Macura povazuje hospodu za prostor vyslovné ,,nizky*. Je to prostor
padu, mravnich selhani a alkoholismu.” Diikazem toho je hostinec U Lifleri, kde se
podle popisu vyskytuje pravdépodobné nékolik lehkych divek véetné sklepnice Berty,
kterou je Jordan okouzlen: Jordan byl jako na jiném svete. — Tolik dojmu posud
nezazil. Strezil svoje smysly, ale proud jeho krve byl rychlejsi. Uz neoviadal jediny sviij
pohled, nebyl panem jediného pohybu. Rozcilene si prejizdel viasy, bezucelné tekal
prsty po tvari a chvilemi zabral se do svych dojmii tak, ze nevedomky celo ostentativne
viloZil do dlané — a s ocima vyjevenyma, tvari protahlou hledel na podivnou tu osubku
V Cernych Satech.” Berta vyuZiva situace a nechava si kupovat alkohol, Jordan mravng

selhava pod vlivem alkoholu tim, Ze se s touto divkou intimné& sblizuje.

2.2 Vyznam toposu Prahy v romanu Santa Lucia

V Mrstikové romanu je Praha vyobrazena v kontrastnich obrazech
a personifikacich. Nejdiive se jednd o romantickou vidinu hrdinovy sentimentalni
détské duse, touzici po jiném svété. MrStik nam prosttednictvim Jordana ptedstavuje
Prahu jako misto legend a pohédek76: S hlavou plnou povésti o mytickych postavach
déjin touzi po sezndni téch mist, kde vznikly ty povésti, kde jsou domovem ty pohddky
0 Kazi, Teté, Libusi, Kroku..."" A byla to Praha, zase ta zlatd, pohddkami vyzdobend,
detstvim a srdcem odchovana Praha, ktera jej ldkala tajemnymi vdeky v mlhach a dalce

ukryté své podoby. 8

® MRSTIK, V., pozn. 53, s. 183.

™ Macura, Vladimir in HODROVA, Daniela. Poetika mist: kapitoly z literdrni tematologie. Jino&any:
H & H, 1997. ISBN 80-86022-04-8. S. 69.

" MRSTIK, V., pozn. 53, s. 189.

"® VLCEK, Tom4s a Jan LUKES. Praha 1900: studie k déjindm kultury a uméni Prahy v letech 1890-
1914. Praha: Panorama, 1986. Pragensia (Panorama). S. 17.

" MRSTIK, V., pozn. 53, s. 36.

® MRSTIK, V., pozn. 53, s. 42.
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Praha ma v textu romanu dulezity vyznam ve spojitosti s hlavnim hrdinou.
proménuje, kdyz v Praze stradd a bojuje kazdy den s chudobou. Mrstik pak idedlni
zbarveni mésta stavi do kontrastu s osudem c¢lovéka, kterého jeho vysnéné mésto
nechava zemiit v bid&.®® Tento kontrast se objevuje jiz na zacatku romanu, kdy Jordan
lezi na nemocni¢nim l0Zku a v nasledujicich kapitoldch je Praha popisovana jako

vysnéné misto, kam se touzi vydat.

Praha v romanu vystupuje jako osudové misto, hlavni protagonista je s ni svazan
zvlastnim poutem. Stala se pro néj Zivotnim symbolem, zjevovala se mu jako milovana
osoba — jako Zena. Praha Jordana laka i fascinuje, vyvstava pfed nim jako nézna
milenka, matka, dévka.®" Santa Lucia je jednim zromant, ve kterém dochazi ke
splyvani intenzivniho prozivani mésta v sepé€ti s jeho atmosférou, které odpovida stav
duse hlavni postavy.82 Dokud ma Jordan s Prahou spojené velké idedly, je Praha vzdy
vylicena v tom nejlepSim svétle, takova se mu ovSem uz nejevi, kdyz je z ni zklamany.
Hodrova si tohoto momentu hrdinova rozc¢arovani vs§ima rovnéz v souvislosti
s rozpadem idylického mista, Jorddn zacind bloudit v asymetrickém, mnohozna¢ném

a deziluzivnim prostoru mésta.®®

" VLCEK, T. aJ. LUKES, pozn. 76, s. 17.
% VLCEK, T. aJ. LUKES, pozn. 76, s. 18.
8. VLCEK, T. aJ. LUKES, pozn. 76, s. 18.
% HODROVA, D., pozn. 13, s. 361-362.
8% HODROVA, D., pozn. 61, s. 33.
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3 Roman Gustava Meyrinka Golem

Meyrinkv zfejmé nejzndméj$i romdn o Praze vySel vroce 1915 némecky
avroce 1917 v ¢eském prekladu. V prubéhu prvni svétové valky jiz existovala rozsahla
literatura o rudolfinské Praze, s legendami o rabbi Léwovi a Golemovi®* Povést
0 Golemovi jako vytvoru rabbiho Lowa ma prastary pivod, ale poprvé byla zapsana
v 19. stoleti. Podle povésti rabbi vyrobil Golema z hliny a ozivoval jej takzvanym
$émem, tj. jménem Jehovovym, napsanym na listku papiru, ktery byl vkladan do

Golemovych st.®

Meyrinkiv Golem se stava rychle svétové proslulym a s nim i prazsky Golem.
Legendarni postava zde nevystupuje ve své tradi¢ni podobé a funkci, ale jako
materializovana piedstava ¢ehosi tajemného a zlovéstného.®® Ceska kritika viak nebyla
zprvu tak shovivava. F. X. Salda knihu zsadné odmitl, kriticky se vyjadiili rovnéz Arne
Novak, F. S. Prochazka nebo Richard Weiner. Dilo bylo hodnoceno jako realisticky
roman a pozitiva romanu byla vnimana negativné, napi. Golem vyuziva Prahu jako
romantickou rekvizitu, divadelni kulisu, ignoruje ,,skute¢ny zivot* mésta a jeho autoru
chybi vlastenecky duch. Po druhé svétove valce se situace zacala obracet, dokonce se

. . , . , 87
zacalo uzivat terminu ,,meyrinkovska“ Praha.

Na samotném zacatku romanu se zdd nejmenované postavé sen. V zidovské
¢tvrti staré Prahy se poté o¢ima hlavni postavy seznamujeme s jejimi obyvateli, kterymi
jsou zidovsky veteSnik Aaron Wassertrum a Rosina, mistni lehka divka, do které je
zamilovany mladik Lojza. Prostiedi dotvaii postupné dal$i postavy, jako je student
mediciny Charousek, ktery onemocnél tuberkulézou a tfi piatelé hlavni postavy

Pernatha, muzikant Prokop, loutkai Cvach a malif Vrieslander.

Hlavnim hrdinou tedy neni Golem, ale je jim Athanasius Pernath, rytec kameji,
ktery zije Vv této prazské Zzidovské Ctvrti. Moc se toho o ném nedozviddme, sam si na
svilj osud nepamatuje, vypravi se o ném, Ze byl Sileny. Kdysi byl hypnoézou zbaven

svych vzpominek. Jednoho dne mu neznamy muz (Golem) piinese tajemnou knihu

YK OSATIK, Pavel. Mensi knizka o némeckych spisovatelich z Cech a Moravy. Praha: Nakladatelstvi
Franze Kafky, 2001. ISBN 80-85844-79-6. S. 79.

8 KREJCI, Karel. Praha legend a skutecnosti. 2., upr. vyd. Praha: Panorama, 1981. Pragensia
(Panorama). S. 122.

% KREJCI, K., pozn. 85, s. 124.

8 KOSATIK, P., pozn. 84, s. 81-82.
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Ibbur, aby v ni opravil inicialu, tim zac¢ina sled prapodivnych udalosti. Pernath se

rozhodne hledat pravdu nejen o své minulosti.

V romanu je Golem vyobrazen jako postava s bezvousou tvaii a obli¢ejem
mongolského typu. Podle povésti se kazdych 33 let zjevuje a prochazi zidovskym
méstem. Svym putovanim opiSe kruh a zase zmizi. Symbol kruhu miizeme chapat jako
symbol nekonecna, Golem nikdy neni u konce své Zivotni cesty, je nesmrtelny. Golem
zde vystupuje rovnéz jako dvojnik, odraz vlastni duSe, coz znamend pro postavu
Golema velky posun, typicky pro 20. stoleti. Ve staré zidovské legend¢ byl Golem jen
ozivlym objektem, zcela oddélenym od svého stvofitele, v Meyrinkové Golemovi dostal
Golem rysy Ahasvera® a také atributy dvojnika. Pernath se prevléka za Golema a poté
dospiva k poznani, Ze on sam je Golem. Hodrova uvadi ptfizna¢nou souvislost mezi
uzavienosti prostoru a monstrem: Golem se zjevuje v ghettu, coz je uzaviend méstska

¢ast a jeho pribytkem je mistnost bez dveii jakozto obraz Pernathova védomi.*

Mezi dalsi postavy patii archivai Semaja Hillel a jeho dcera Mirjam, kteii bydli
rovnéz ve stejném domé v Hampejské ulici. Oba plni funkci kladnych postav, Hillel
V romanu vystupuje jako Pernathiv privodce za poznanim a kabalista, diky némuz se

Pernathovi podafi ¢astetn¢ odkryt své vzpominky. Mirjam je nevinnd mlada divka,

ktera véti na zazraky a do niz se Pernath zamiluje.

Objevuje se zde povést o zalozeni Prahy fadem Asijskych bratii: Pod tim
kamenem, vypravi se, lezi ohromny poklad. Ten kamen tam poloZil rad ,, Asijskych
bratri“, kteri pry zalozili Prahu, jako zaklad k domu, ktery bude jednou pri zaniku svéta
obyvat clovek — presnéji Feceno hermafrodit -, stvoreni, jez je sloucenim muze a Zeny. %
Tohoto ¢lovéka nalezne vypravé¢ ke konci romanu. V t€ dobé probihala ve starém

7idovském mésté asanace®, staré domy jsou strzeny a za&ina nova vystavba.

Romén mutzeme oznacit jako romdn s tajemstvim, mysticky roman. Roman

S tajemstvim se zabyva otdzkou, kdo jsme, odkud pfichdzime a kam sméfujeme.92

8 Ahasver je postava ,, vécného Zida*“, ktery kvilli svému provinéni musi az do dne Posledniho soudu
bloudit po zemi, zjevuje se kazdych 33 let.

% HODROVA, D., pozn. 61, s. 170.

% MEYRINK, Gustav, Golem. Piclozila Eva PATKOVA. 4. vyd., v nakl. Argo 1. vyd. Praha: Argo,
1993, ISBN 80-85794-19-5. S. 138.

% Prazska asanace je vzité oznageni radikalni ozdravujici prestavby centrélnich étvrti Prahy na prelomu
19. a 20. stoleti. V ramci asanace byla provedena demolice vyznamného poctu domi v jejim historickém
centru. Svym rozsahem a intenzitou patfila k nejrozsahlej$im asanacim v Evropé na pielomu 19. a 20.
stoleti.

%2 MOCNA, D. aJ. PETERKA, pozn. 56, s. 583.
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V romanu jde o néco tajemného, temného, nadsmyslového, co je uzavieno lidskym
smyslim a pfedevs§im rozumu.* Jiz samotny nazev knihy je mystifikaci, nejedna se
o titulni postavu romdnu, nybrz Golem je spiSe duchovni princip, miize navstivit
kohokoli z nas a probouzet ho & ménit ho v loutku.** Autor doslovu Bohuslav Blazek se
domniva, ze v romanu muzeme rozpoznavat ruzné duchovni cesty, které hlavni hrdina
dilem sam objevuje, dilem piejimd nebo provadi za pomoci dalsich postav.® V dile
nalezneme mnoho mystickych motivii. Jednim z vyraznych motivii je pagét, prvni
z tarotovych karet. V této kart¢ dokonce hlavni hrdina poznavéa vlastni podobiznu,
Vv urcitych chvilich s ni splyva tak jako s Golemem. Samotné prolinani snu a reality na

nas rovnez pusobi tajemne.

Hodrovd uvadi, Ze se ztajemiiovanim meésta a jeho ¢asti (chramu, palace,
portrétu) souvisi v romanech prelomu 19. a 20. stoleti narativni postup, pii némz je
piibéh ztajemiiovén, ,,prohlubovan® vloZenim dal§iho, vnitiniho pi{b&hu.*® Meyrink
v Golemovi vyuziva tohoto postupu. D& romanu se navraci do minulosti ve chvili, kdy
si hrdina nasadi Pernathiiv klobouk a za¢ne proZivat cizi zZivot. Pfibéh o Golemovi,

ktery je zpo&atku zmin&ny jako vnitini piib&h, poté prostoupi cely roman.®’

Romén je vypravén ve formé osobni Ich-formy. Vypravec je fikéni postavou,
Vtomto piipadé¢ se vétSinou jednd o hlavni postavu, Pernatha, ktery se podili na
vypravéném piibéhu. Svobodné hodnoti konstruovany svét a vyjadiuje své sympatie
I nesympatie k okolnimu déni. Osobni vypravéni souvisi se zaméfenim moderniho
narativu na ,hlubinnou psychologii“.98 Meyrinkiiv  Golem je toho dikazem,
prostiednictvim tohoto zpiisobu vypravéni miizeme pozorovat psychologii postav, jejich
duSevni Zivot, ovSem v pfipad¢ hlavni postavy si ¢asto nemizeme byt jisti, zda se jedna

o skutecnost nebo pouhy sen, predstavu.

% PAVERA, Libor a Frantisek VSETICKA. Lexikon literdrnich pojmii. Olomouc: Nakladatelstvi
Olomouc, 2002. ISBN 80-7182-124-1. S. 238.

% Blazek, Bohuslav, Doslov in MEYRINK, Gustav, Golem. Pielozila Eva PATKOVA. 4. vyd., v nakl.
Argo 1. vyd. Praha: Argo, 1993, ISBN 80-85794-19-5. S. 208.

% Blazek, B. in MEYRINK, G., pozn. 94, s. 209.

% HODROVA, D., pozn. 13, s. 172.

 HODROVA, D., pozn. 13, s. 172.

% DOLEZEL, L., pozn. 51, s. 48.
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3.1 Prostor v Golemovi

Romaén se odehrava ve staré Praze. Nelze presné urcit, kdy se d¢j odehrava, ale
mizeme vychazet z toho, Ze v Golemovi je zminéna asanace ghetta, ktera probihala
Vv letech 1896 az 1914, pohybujeme se tedy na pielomu 19. a 20. stoleti. D&j roménu je
zasazen do zidovského ghetta, kde zije hlavni postava Pernath. Velkou roli zde hraje
nejen samotné ghetto, ale rovnéz konkrétni ulice — Hampejska ulice, dim, ktery obyva
hlavni postava a vedlejsi postavy a Pernathliv pokoj. DulezZitou funkci plni také
podzemni chodby, ve kterych Pernath bloudi, mistnost bez dvefi a nékteré dilci

prostory: vézenska cela, prazské hostince, chram sv. Vita, dim ve Zlaté ulicce.

3.1.1 Prazské ghetto

Od samého zacatku romanu je prazské Zidovské mésto zobrazovano jako misto
Spinavé, neuspotfadané, plné nepotfadku a na prvni pohled odpudivé: Najednou jsem stal
V tmavém dvore a cervenym obloukem vrat jsem videl naproti — na druhé strané uzke,
Spinaveé ulicky — Zidovského vetesnika, jak stoji opren u starého kramku, jehoz klenuty
vchod byl ovésen starym Zeleznym harampddim, polamanym ndradim, zrezivélymi
timeny a bruslemi a vselijakymi dalsimi vyslouzilymi predméty.”® Athanasius Pernath

zde zije a uvédomi si, zZe toto misto je jiz dlouhou dobu jeho domovem.

Pernath se zde neciti psychicky dobie, coz dokazuje jeho casté smysleni
0 ghettu, naptiklad si pomysli: Trudny, pochmurny Zivot, leZici na tomto domeé,
ochromuje mou mysl, a v dusi se mi vynoruji staré obrazy.*®® Dim v této &tvrti na ngj
pusobi pochmurng, jako by mél ptimy vliv na udalostech v jeho zivoté. Takové pocity
prisuzuje i ostatnim obyvateliim, je spojen veskrze se v§im negativnim, proto se Pernath
velice podivi, kdyZ zaslechne Zensky smich: Smich — v téchto domech radostny smich?
V celém ghettu nebydli nikdo, kdo by se umél radosmé smar.*®* Pernath mnohdy
pfisuzuje domu jakousi zlovéstnou moc, kterd dokaze puasobit na jeho pocity:
., Nepustime t¢ — jsi nas — nechceme, aby ses radoval — to by tak hrdlo, radost tady
V dome!* Jemny, otraveny prach, ktery se jindy ze vSech téch chodeb a rohii kolem mne

;. ’ ; v Ve 7 . ’ 102
ovijel svyma rdousicima rukama, dnes couvl pred Zivym dechem mych ust.

¥ MEYRINK, G., pozn. 90, s. 7.

19 MEYRINK, G., pozn. 90, s. 10.
Y MEYRINK, G., pozn. 90, s. 11.
12 MEYRINK, G., pozn. 90, s. 60.
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...prohlizel si Seredné domy, které se tu pred myma ocima krcily v desti vedle
sebe jako rozmrzela stard zvirata. Jak hrozivé a zchatrale vypadaly! Staly tady
rozstrkany bez rozmyslu jako plevel vyrazejici ze zemé. Pristavéli je k nizké zluté
kamenneé zdi, ktera zde jedina zbyla z jakési byvale rozsahlé budovy — pred dvéma tremi
stoletimi, postupné, jak se to prave hodilo, bez ohledu na ty ostatni. Tam polovicni diim,
cely nakivo, s dozadu ubihajicim celem — a jiny vedle vyénivd jako $picak.™® V této
ukdzce je prostor prazského ghetta personifikovan, zchatralé domy ozivaji, vypravée

poukazuje na jejich ledabylé, neestetické rozmisténi.

Magicnost romanu je umocnéna pravé touto personifikaci domi, Pernath se
0 nich domniva, Ze jsou ve skutecnosti tajnymi pany ulic a dokdzou spolu navzajem
hovoftit: Béhem té dlouhé doby, co zde uz bydlim, se ve mné zahnizdil neodbytny dojem,
Ze existuji urcité hodiny za noci a za nejcasnéjsiho svitani, kdy domy vzrusené vedou
spolu nezvucné, tajuplné porady. A mnohdy probéhne jejich zdmi slabé chveni, které je
nevysvétlitelné, po strechdach prebihaji sramoty a padaji do okapovych rour —a my je
nepozorované vaimdme otupélymi smysly a ani se neptdme po jejich priciné.*® Hodrova

413

Vv tomto piipadé¢ mluvi o tzv. zoomorfizaci, v ghettu ,,0zivaji“ vSechny domy, celé

ghetto je pojato jako tajemny dom.*®

Pfi popisu ghetta nalezneme 1 prvky expresionismu: Pristoupil jsem k oknu: rady
zprohybanych domovnich stitii vypadaly jako strasidelny, ve vzduchu se vznadsejici
hibitov — nahrobni kameny se zvétralymi ciframi letopoctu, vztycené nad
zprachnivelymi  hrobkami, nad ,, pribytky*, do kterych si hemzivé lidské bytosti
vydlabaly nory a chodby.® Vypravée pripodobiiuje domovni §tity k nahrobnim
kamentim. Ghetto neptlisobi pouze jako odpudivé misto, ale rovnéZ jako misto tajemné,

které vzbuzuje strach a tisen.

Ripellino se domnivé, Ze ohniskem prazské magie je pravé zidovské mésto.'”’
Ve shodé s Meyrinkem popisuje ghetto prelomu 19. a pocatku 20. stoleti: Sisaté,
opryskané, skvrnovité, smrduté pribytky, kralovstvi krys, se k sobé tiskly, prekryvaly se,
preriistaly se a prorustaly. Vysledkem byl bizarni labyrint Spinavych, nedlazdénych

ulicek uzkych jako sachty, odkud kosté slunce jen vzdacné vymetlo smeti stinu. Ty

18 MEYRINK, G., pozn. 90, s. 19-20.

14 MEYRINK, G., pozn. 90, s. 20.

1% HODROVA, D., pozn. 61, s. 74.

1% MEYRINK, G., pozn. 90, s. 68.

197 RIPELLINO, Angelo Maria. Magickd Praha. V'yd. 3., V Argu 1., opr. Pfelozila Alena
HARTMANOVA, prelozil Bohumir KLIPA. Praha: Argo, 2009. ISBN 978-80-257-0191-1. S. 130.
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Skaredé, neduzivé chodnicky zmicehonic zmizely v brise néjakého domu, zase se
vynorily, a najednou skoncily pred slepou zdi.*® Podle Ripellina Meyrink déld
Z prazského ghetta Schauplatz démonického Zwischenweltu, koncinu bédnych matoh,
které jako by byly symbolem prizracnosti, vysileni, vycerpani celé Evropy na pocdtku

stoleti.

Ke zméné tohoto prostfedi dochdzi v momenté, kdyZ se Pernath vraci z vézeni

do Hampejské ulice, ta je celd rozkopand, nenachézi dim se svym pronajatym pokojem:
. zdomu, kde bydlil Wasserstrum, nezustal kamen na kameni. Vsechno srovndno se
zemi: veteSnicky kram, sklepni byt Charouskuv --- vSecko, vsecko.*'® Celé zidovské
mesto je zni¢ené, v romanu tento motiv plisobi opét zdhadné, jelikoz Pernath se uz
nemize dozveédét, co se stalo s archivafem Hillelem a jeho dcerou Mirjam. Pernathtv
ptibéh zde vSak konci a vracime se do romanové soucasnosti. V t€¢ dob¢ je jiz ghetto
zcela asanovano a Hampejskd ulice je k nepoznani, coz odpovidd dobovym realiim.
KdyZ psal Meyrink Golema, bylo ghetto oddéleno od Starého M¢sta pouze draty ¢i
$tiGirami, bohati Zidé se stéhovali do modernich domt, stfedni stav se k nim brzy

111
1

pfida a ghetto se stalo utocistem galerky a ztroskotancu, utulkem nevéstek,

zaslibenou zemi vandrdkii a darebdckii, briohem smilstva.'*?

S ghettem je neodmyslitelné spojena postava Golema, které¢ho zde kdysi stvotil
z hmoty rabin, ovS§em Meyrinkiiv Golem toho nema moc spolecného s Golemem
Z povésti. Neni zhotoven z hliny, je to spiSe zdhadny zjev, ktery se pokazdé po tfiatficeti
letech zjevi v ulickach ghetta a vyvolava zmatek. Pfizrak je stile pfitomny mezi
obyvateli zidovského mésta, ale nikdo jej nevnima, zviditeliluje se pouze pii urcité
konstalaci. Tento Golem je projevem obcasné psychozy v ghettu, Golem piisobi jako
zt&lesnény strach a obavy.!® Cely prostor ghetta se vroméanu jevi jako uzavieny
a zaklety, jako mésto-vézeni, symbol védomi, ve kterém se v urcité¢ fazi duchovniho

vyvoje objevuje postava dvojnika.114

18 RIPELLINO, A. M., pozn. 107, s. 132.

109 RIPELLINO, A. M., pozn. 107, s. 133.

10 MEYRINK, G., pozn. 90, s. 191.

ML RIPELLINO, A. M., pozn. 107, s. 141-142.
M2 RIPELLINO, A. M., pozn. 107, s. 142,

S RIPELLINO, A. M., pozn. 107, s. 166-167.
14 HODROVA, D., pozn. 54, s. 118.
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3.1.2 Pernathiiv pokoj

V dom¢ v Hampejské ulici ma Pernath pronajaty pokoj, ktery v textu rovnéz
hraje svoji roli. Pernath se zde ocita, aniz by védél, kdy se pfisteéhoval a za jakych
okolnosti. Podle Hodrové md kazdy pokoj svou viastni auru, jez predstavuje jakousi
duchovni ,,informaci* tvorenou z pocitii, myslenek, osudii jeho obyvatel™ A&koliv
v tomto pokoji Pernath bydli, ¢asto na néj tento pokoj ptisobi jako prostor, ve kterém se
neciti bezpeéné, ma pocit, Ze ho nékdo nebo néco sleduje: Zaviel jsem dveie? — Sel jsem
nekolik krokii zpatky. Zase se zastavil. Proc najednou ten strach? Chtél jsem si vycitat,
Ze jsem zbabélec. Myslenky se mi zadrhly. Uprostied véty. Najednou jsem dostal
potresteny napad: rychle, rychle vylézt na stil, popadnout Zidli, vytahnout ji k sobé
a seshora rozbit lebku ,,tomu*, co se tady plazilo po podlaze - - kdyby — se to

179;’1'blz’z“1'10.116 Pernath ma strach ve svém domové bez racionalni pficiny.

Otevienost pokoje je zajistéena okny a dvermi, jimiz mizZe subjekt komunikovat
S vnéjsim svetem, vychazet a vehdzet. ™" V roménu jsou okna a dvete Casto zminovana,
Pernath neustdle otevird okna a dvete, ¢imz komunikuje s okolnim svétem. Pernath se
ve svém pokoji poprvé setkavd s Golemem, ktery si sdm otevird dvefe a vstupuje
s magickou knihou Ibbur, jez pfedstavuje dulezity motiv, souvisejici s motivem
dvojnictvi. Tajemna kniha oziva, jeji snové d&je splyvaji s piedstavami v mozku
postavy:*® 4 docetl jsem knihu az do konce a drzel ji jesté v ruce, a bylo mi, jako bych

néco hledal a listoval ve svem mozku, nikoli v knize!**®

Pernathtiv vztah k obyvanému pokoji se proméiuje ve chvili, kdy je mu dorucen
dopis od pani Angeliny, kterd jej prosi o pomoc: Jak se moje svétnice najednou zménila!
Cervotocivd, vyfezavand skifii se divala tak spokojené a ctyri kiesla mi pripadala jako
stari lidé, kteri sedi kolem stolu a s veselym pochechtdvinim hraji taroky.*™ Tato pasaz
je ditkazem toho, Ze pokoj stejn& jako jind mista se stava souasti t&la i duse.'?! Pernath
najednou nevnima misto jako tisnivé, ale zdd se mu naopak pratelské a milé se vSemi
jeho vécmi, protoze ma pred sebou dulezity ukol a vazi si toho, Ze od né& nékdo

potiebuje pomoc.

S HODROVA, D., pozn. 54, s. 217.

16 MEYRINK, G., pozn. 90, s. 105.

" HODROVA, D., pozn. 54, s. 219.

18 HODROVA, D., pozn. 61, s. 148-149.
Y MEYRINK, G., pozn. 90, s. 16.

20 MEYRINK, G., pozn. 90, s. 59.

2 HODROVA, D., pozn. 54, s. 217.
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Kdyz se Pernath citi psychicky nevyrovnany, trdpi ho Mirjamina chudoba
a proradny obchodnik Wassertrum, mistnost se pro n¢j najednou stava nesnesitelnou, je
V ni neporadek a nettulno, vlastni véci se mu zdaji odpudivé: Kam jsem se jen podival,
v§ude bezbarva rozmrzelost. VSecko bylo ve mné roztrhano, rozervano. Potah na kresle
— jak uz byl odreny! Na okrajich z ného lezly konské Ziné... A tamhle, jaka nevkusnd,
uplne protismysina vetes, ty nitené hadry na oknech! Proc¢ z nich neudélam provaz
a neobésim se na nich?! Alespon bych se uz nemusel divat na tyhle kramy, které urazeji
mé oci, a celé to Sedivé, ubijejici souzeni by bylo pry¢ — jedno providy.*** V této &asti

romanu Pernath pomysli na skoncovani s vlastnim Zivotem, pokoj symbolizuje smrt.

3.1.3 Podzemni chodby a mistnost bez dveri

V sousedstvi Pernathova pokoje se nachazi ateliér, do kterého vede tajna chodba.
Pernath se dovtipi, ze se jedna o jednu z mnoha chodeb, které vedou pod ghettem az
doll k fece. Prazskd podzemni sit’ chodeb tvoii nezndmé podobenstvi Prahy, pusobi
tajemné a zahadn¢, Pernath se zde dostava do jakéhosi labyrintu a podstupuje cestu

nejen zpét nahoru, nybrz i cestu za poznanim sebe sama.

Na této cesté se Pernath dostava az k dfevénym padacim dvefim ve tvaru
hvézdy, jimiz prochazi do prazdné mistnosti: Byla pomérné nevelka, uplné prazdna, az
na hromadku harampadi v rohu, a méla jen jediné, husté zamrizované okno. Néjaké
dvere nebo jiny pristup s vyjimkou toho, kterym jsem prisel ja, se mi nepodarilo objevit,

123
L.

at' jsem zdi sebepozornéji znovu a znovu ohledava Tento uzavieny prostor je

Golemovym piibytkem, ale rovné¢z symbolem Pernathova uzaviené¢ho védomi, jeho
v, wree 124 - ror o~ . ’ o c . 7
paméti ,,.bez dveti“.”" Pernath brzy dochazi k poznani, Ze se jedna o diim v ulici U Staré

Skoly pobliz synagdgy, kam podle povésti pokazdé Golem zmizel.

V mistnosti Pernath nachazi pouze balicek tarotovych karet a oblek. Karta pagat
posléze oziva a najdeme zde opét motiv dvojnika, kdyz se na pagatu objevuje
Pernathova podobizna. Karta ptivadi hlavni postavu K Silenstvi, je zde patrny vliv
expresionismu, autorova zaliba ve dvojnicich a ve vSem okultnim'®: Pordd znova:
bélava skrvna --- bélava skvrna ---! Karta, uboha, hloupa, poSetila hraci karta to je,

kricel jsem sam sobé do mozku --- nadarmo — tak si prece jen — prece jen vyvzdoroval

22 MEYRINK, G., pozn. 90, s. 141.

2 MEYRINK, G., pozn. 90, s. 73.

124 HODROVA, D., pozn. 54, s. 118.

125 RIPELLINO, A. M., pozn. 107, s. 168
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plastickou podobu — pagdt — a kréi se v kouté a zira na mé mym viastnim oblicejem.**

Pernath je podroben jakési zkouSce, kdyz v této mistnosti pfenocuje a nakonec vitézi
nad svym druhym ja. Hodrova poukazuje na vyznam toho, kdyz se literarni postava
ocitne na misté, které je prazdné. Mistnost tvoii nepravy stied mésta, ktery mize byt

chapan jako pravé poznani, hranice dvou svéti. !

Pernath si oblékd véci, které lezely na kupce s harampadim, o nichz se pozdéji
dozvidame, ze pattily Golemovi. | v tomto pfipade¢ je uplatnén motiv dvojnika, Pernath
se stavd dvojnikem Golema a lidé si ho s nim na ulici pletou. Do tohoto tajemného
domu se Pernath vraci na konci romanu, kdyz zjistuje, Ze je jeho pokoj v Hampejské
ulici zbouran, st¢huje se sem, z ¢ehoz mizeme usuzovat, zZe je hlavni postava s timto

mistem duchovné spjata.

3.1.4 Dalsi vyznamné toposy

Pernatha odsoudi nepravem z loupezné vrazdy, ptesto stravi ve vézeni témér
cely rok. Jedna se o maly, uzavieny prostor s jednim zamiiZovanym oknem. Toto misto
je utvareno béznymi motivy pfiznacnymi pro takové prosttedi jako napf. ptilnoc, mésic
v uplitku a odbijeni hodin. Motivy plsobi jako svétsky pievlek vnitiniho prostoru,
kterym Pernath prochazi ke svému zasvéceni a identité."®® Pernath uvazuje o udalostech
V jeho Zivoté v posledni dob¢€, vzpominad na Mirjam, proziva opét cestu za poznanim

sebe sama.

S prazskymi hostinci se setkdvame v prostorech ghetta, Pernath se svymi ptateli
nejcastéji dochazi do Salénu Lojzicek nebo do hospidky s ndzvem Stary Ungelt.
Hostinec slouzi jako misto setkavani, lidé si zde vypravi staré povésti a legendy,
Pernath s prateli zminuji pravé povést o Golemovi. U Lojzi¢ka se schazi lidé riznych
vrstev, coZ na nas pusobi kontrastné, kdyZ je popisovana vysoka Slechta a posléze rlizné
zchatralé postavy. Vladimir Macura se vtomto ohledu zminuje o hospodé jako
dalezitém misté umoZznujicim socidlni kontakt Ceskych intelektudlli s m&stany, umélci,

. . . C ot . 129
s prostym lidem a jejich vzajemné ovliviiovani.

Z zidovského mésta se Pernath dostava ve chvili, kdyz ho zad4 pani Angelina

0 pomoc. Jeho cesta vede pres Staroméstské nameésti kolem tepané kaSny, ptejde pres

2 MEYRINK, G., pozn. 90, s. 76.
12HODROVA, D., pozn. 13, s. 161.

2 HODROVA, D., pozn. 54, s. 118.

129 Macura, V. in HODROVA, D., pozn. 74, s. 66.
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kamenny most a po zulovych schodech vystupuje na Hrad¢any. Mistem setkani je
chram sv. Vita. Vtomto pfipadé¢ se vSak nejedna o setkani s duchovnem, nybrz
s clovékem. Krestansky chrdm zde pisobi jako bezpecné misto. Pani Angelina se
0 chramu vyjadfuje timto zplsobem: ,, Nevédeéla jsem ale o jinéem misté, kde bych byla
nikdo nesel.“**° V zidovském ghettu by ji hrozilo pronasledovani vete§nikem

Wassetrumem.

Svou vyznamnou roli hraje rovnéz dim ve Zlaté ulicce, kam se hrdina dostava
dvakrat. K tomuto mistu Pernath zabloudi, kdyz za vecerni mlhy prochdzi méstem.
Prostfedi mésta se tak stava labyrintem. Na konci Zlaté ulicky objevuje bile omitnuty
dim, vEtsi neZz ostatni domy. Spatii zde starého alchymistu, ktery ho vSak nevidi,
Pernath si musi poradit sdm s vychodem z ulicky. Pozd¢ji se Pernath od svych pratel
dozvida, ze se k mistu vaze povést: V jedné staré povesti se totiz vika, Ze nahore ve
Zlaté ulicce stoji diim, ktery se objevi jen za mlhy a uvidi ho jenom , nedeélnatka“. Lidé
to tam nazyvaji ,, Zed u posledni lucerny . Kdo tam prijde ve dne, vidi jen sedivy balvan
— za nim je prikry sraz dolii do Jeleniho prikopu. A vy miizete mluvit o Stésti, Pernathe,

Bl Dim ve Zlaté

Ze jste nesel ani krok dal: urcité byste spadl a zlamal si vSechny kosti.
ulicce piisobi magicky, je to misto koncentrace duchovnich sil. Podruhé se toto misto
objevuje na konci romanu, tentokrat jako domov samotného Pernatha a Mirjam.
| v tomto ptipad¢ plisobi prostor tajemné, je mistem, do néhoz postava touzi proniknout

.y . 132
a jez zkouma.

3.2 Vyznam toposu Prahy v Golemovi

Praha v Golemovi vystupuje jako dvojnik. Je souc¢asti hrdiny, jakymsi vnitinim
subjektem subjektu, dalsi dimenzi védomi, hranice mezi mistem a &lovkem se stird."*®
Pernath se szije s prostfedim zidovského ghetta, kde ozivaji staré legendy a povésti.
Stejné tak je zahadna i1 Pernathova duse, nemtiZe si vzpomenout na sviij predchozi zivot,
mésto se mu jevi jako labyrint, ze kterého se snazi najit cestu zpét a zadroven nalézt svou

podstatu, své pravé ja. Praha tedy neni pouhou kulisou, nybrz souc¢ast hrdinovy duse.

Tajemstvi prostoru je spojeno se zadhadou hlavni postavy.

0 MEYRINK, G., pozn. 90, s. 62.
BUMEYRINK, G., pozn. 90, s. 138.
%2 HODROVA, D., pozn. 54, s. 103.
¥ HODROVA, D., pozn. 61, s. 97-98.
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Obyvatel v sobé odrazi mésto a zaroven svym rozpoloZenim ovliviiuje auru
mésta, ktera na ného zpétné pﬁsobi.134 Muzeme predpokladat, Ze nekterda mista jsou vic
nez jina , branami®, jimiz lze za jistych okolnosti (v urcitém case a pri urcitém
naladeni) vstoupit do aury mésta — do jiné, neviditelné Prahy.135 Tak je tomu v ptipadé
prazského ghetta, které plisobi jako jakasi brana, prostiednictvim které postava vstupuje

do aury mésta.

Podle Hodrové se nachazime v tzv. jinovém mésté, které je nepravidelné, se
zméti ulicek, temnych dvorkd a zdkouti, prijezdi a prichodt, s ptizraky, duchy

71
a smrti. 36

Mésto je vnimano jako bytost, ma podstatny vyznam v pribchu celého déje
romanu. Jeho rdz se proménuje, kdyz se dé& navraci do pfitomnosti, mizeme si

povSimnout zmény vypravéce a rovnéz promény celého mésta, které je jiz asanovano.

Diky toposu zidovského mésta na nds roman plsobi magicky, prosttedi dotvaii
atmosféru celého piib&hu, at’ uz se jedna o povést o Golemovi, ktera je spjata s ghettem,
nebo bloudéni podzemnimi chodbami, tajemstvi mésta se nachdzi piimo v jeho

vniméani. ¥’

¥ HODROVA, D., pozn. 13, s. 359.
1% HODROVA, D., pozn. 13, s. 359.
1% HODROVA, D., pozn. 13, s. 48-51.
¥ HODROVA, D., pozn. 13, s. 38.

-39-


http://code-industry.net/

4 Roman Antonina Sovy Iviiv roman

Ivitv roman je prvnim Sovovym prozaickym roméanem, ktery byl napsan roku
1901 a poprvé vydéan v roce 1902 v Praze v nakladatelstvi Hejdy a Tucka. Ackoliv je
Sova znam piedevsim jako basnik, od mladi az do konce svétové valky psal rovnéz Crty,
povidky a romény prozou. Piibéhy samy o sobé pro néj nebyly tak dilezité, ale davaly
mu moznost nahlédnout do nitra postav a zachytit psychickou reakci na jistou

138

udalost.”® I kdyz Arne Novak a F. X. Salda nehodnotili /vitv romdn piili§ pozitivng,

vvvvv

prozaickym poéinﬁm.139

Jiti Brabec uvadi v doslovu, Ze se jedna o jeden z naSich prvnich romani ¢eské
lyrické prozy a také o roman lasky.*® Lyrick4 proza stoji na pomezi lyriky a epiky,
jedna se o prozu s piemirou lyrickych prvkl, osnova vSak zastava obvykle epicka.
Pronikaji do ni lyrické prostiedky, jako jsou obrazné, expresivni a emocionalni prvky.
Lyrické podani nalezneme piedev§im v charakteristice postav, v popisu a li¢eni. Casté
jsou pfirodni a venkovské ndméty a zejména tematika soukromych lidskych osudu.
Epicky konflikt je potlaten a nahrazen lyrickym rozporem probihajicim v nitru

postavy.'*

Ivitv roman bezprostiedné souvisi s autorovou lyrickou tvorbou, lyrika ma
stézejni postaveni v Sovoveé tvorbé. Sova svét vmima citem, smysly, vSe umocriuje
fantasii, jez dodava déjum nové obrysy, objevuje nové vztahy a tim i nové vyznamy,
zaroven vsak nevahd dat plny priichod svému rozhorceni i bolesti z nesmysiné
usporddané spolecnosti v pamfleticky rozhorlenych versich™* V Ivové romdnu také
hlavni hrdina Ivo v§e vnima svymi smysly, ale zaroven se dokaze kriticky vyjadfovat ke

spolecnosti.

Ustiedni d&jova linie je velmi jednoducha. Ivo Dolansky dokonéil svéa pravnicka
studia a odjel v 1été na statek muze své sestry. Ocita se v zajimavé spole¢nosti mladych
lidi, ktefi si pfi spole¢nych debatach a vyletech vyménuji své nazory na umeéni a vetejny

zivot. V jihoCeské vesnici poznava rovnéz Stépanku, dceru starého virtudza — cellisty.

138 | EHAR, J., pozn. 41, s. 420.

139 JANACKOVA, Jaroslava. Romdn mezi modernami: studie z historické poetiky. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1989. S. 238.

140 Brabec, Jifi, Doslov in SOVA, Antonin. [viiv romdn. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1961. S. 264,
Y PAVERA, L. a F. VSETICKA, pozn. 93, s. 214-215.

142 Brabec, J., in SOVA, A., pozn. 140, s. 251.
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Oba mladi lidé se do sebe zamiluji, stravi spolu jaro a 1éto a na podzim odjizdi do
Prahy. Jejich harmonicky vztah vSak nemd dlouhého trvani, jelikoZ se objevuje byvaly
virtuéziiv zak Richard Kolman, ktery ve St&pance probouzi touhu po uméni, s &imz se
Ivo nedokaze smifit a s divkou se rozchdzi. Romén kon¢i zimou a Ivovi zlstavaji pouze

bolestné vzpominky.

Sova Vv Ivové romdnu vytvaii predevdim dvé postavy: Iva a Stépanku, ktefi
usiluji o pozitivni hodnoty lidského Zivota. Ivo patii ke generaci devadesatych let
19. stoleti, kterd spojovala svou chudobu s hrdosti a uvédomovala si zadvaznost své
spolecenské tulohy. Ivo je osamoceny, inteligentni mlady muz, snilek, ktery se marné
touzi zaclenit do pokrokového spolecenského proudu. Snazi se nalézt pozitivni praci
a kladné hodnoty. Velky vliv mé4 na néj setkani s pfirodou, jez o€istuje jeho smysly,
umoznuje mu zapomenout na minulost, plnou chmur a bojt. Ivo je okouzlen osamélosti
krasnych piirodnich scenérii jihoCeské krajiny. Laska poté plisobi jako logické vyusténi
jeho predchazejicich citovych a myslenkovych procest. Ivo ma pocit, ze laska dokaze
nahradit vSe, vzdjemné porozuméni muize byt protipdlem vSem strastem a bolestem.
Postupné se oviem jeho individualismus méni v egoismus, Ivo chce, aby Stépanka byla
zcela piipoutdna k jeho svétu.'* Ivova postava tak neni jednoznacnd, tento nezakotveny
a rozlomeny intelektual nenachazi vychodisko ze svého rozporuplného spolecenského

’ ’ v, v 144
postaveni v osobnim S§tésti.

Postava Stépanky je na svou dobu velmi pokrokova a nezavisla. Stépanka je
mlada Zena, kterad ma své touhy a sny a jde si za nimi. Nepodfizuje se za kazdou cenu
Ivovi a jeho pFanim. Stépanka neustale hleda vice, neZ je viedni Zivot. Na rozdil od Iva
neciti rozpory mezi nutnou praci a uménim, snem, soukromim. Stépanka neni sobecka,
ale kdyz od Iva dostava dopis, kde se ji Ivo snazi citové vydirat, da prednost své lasce
K uméni a 0dji2di.145 Jifi Karasek ze Lvovic si v§ima postavy Stépanky jako typu nové
zeny, ktera je sympaticka tim, ze prestala chapat muze jako velitele, ale vnima ho jako
partnera.'®® Ob& hlavni postavy symbolizuji autorovy vlastni protiklady, myslenky
a problémy, viru i pochyby. Stejné jako Ivo a Stépanka, tak i Sova se citil byt vy¢lenény

s 1 v s Lvw 7 ’ Vs o . 147
zZ oficialni spolecnosti, téZce nesl své osamoceni a hledal z n&j vychodisko.

143 Brabec, J., in SOVA, A., pozn. 140, s. 254-256.
1 Brabec, J., in SOVA, A., pozn. 140, s. 256.

> Brabec, J., in SOVA, A., pozn. 140, s. 257.

146 JANACKOVA, I., pozn. 139, s. 238.

147 Brabec, J., in SOVA, A., pozn. 140, s. 257.
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Romén se také zaméfuje na SirSi spolecenské souvislosti ve formé debat,
naptiklad konzervativni profesor zde vystupuje pouze z toho divodu, aby pronesl utok
proti mladezi, inzenyr vyprovokuje Iva k sarkastickym glosam, zkrachovaly student
Donat pronasi obzalobu zaostalosti jiznich Cech, ke sle¢né Kamise Ivo vznasi své
poznamky proti dekadentni literatuie, s mladym literatem hovoti o politickém tpadku
a historickych tradicich. Tyto problémy jsou vSak jen vnéjSkov€ pfifazovany. Jifi
Brabec se domniva, Ze to ma své opodstatnéni v dobg&, ve které autor psal —
v devadesatych letech 19. stoleti ¢eska proza, kterd zobrazovala soudobou spole¢nost,
jeste neni pfilis bohata.**® Janackova usuzuje, ze mnohost hovorii a zastoupeni
ideologickych debat je pfednosti a zaroven slabinou romanu. Arne Novak v recenzi
Ivova romanu prohlasil, ze romanek lasky je v dile jen hrou, nad ,milovanim bez

tragiky* stoji kresba krajiny a predeviim dobové ,,zaliba v diskusi*.**

Hlavnim tématem dila je laska Iva a Stépanky, stoji v protikladu ke viemu
ostatnimu svétu, ktery se jevi jako nepratelsky jejich citovému a myslenkovému rozvoji.
Milenecky vztah je oddélovan od ostatnich spolecenskych vztahii. Citova atmosféra
ptibéhu je bohaté rozvinuta, emoce ¢asto spjaty s prirodnimi scenériemi, sledovany jsou

. , VIR 1
odstiny nalad a tvofeni naivnich pfedstav. >0

Ivo se ucastni vSech d&ju, velkd cast ptibehu je jim vidéna a interpretovéna.
Mnohé pasaze o ptirodé bezprostfedné souvisi s naladami a dojmy hlavniho hrdiny.
Projevuje se zde subjektivizace a lyrizace v propojeni Ivova mysleni a citéni s krajinou.
Vypravéni se prolina sdialogy, spfimymi a nepifimymi promluvami, s vnitinim
monologem, coZ umoziluje autorovi vyjadfit pestrou skalu citovych reakei. ™ Vypraveé
sice pusobi na prvni pohled neosobné, ale je persondlni. Je velmi blizky v hodnoticich

o . ’ v I3 r v .y . . s 152
postojich titulni postavé romanu, svou roli viak stoji mimo ni a nad ni.®

Vysvétleni
pojmi subjektivizace a lyrizace podava Jaroslava Janackova, piiCemz subjektivizaci
chape jako priblizovani vypravece, na prvni pohled neosobniho, k rozpolozZeni postavy

akjeji situovanosti ve svéte. Lyrizaci pak postihujeme vlastné ctenarsky dojem ze

148 Brabec, J., in SOVA, A., pozn. 140, s. 258.

% JANACKOVA, J. pozn. 139, s. 236.

%0 Brabec, J., in SOVA, A., pozn. 140, s. 261.

51 Brabec, J., in SOVA, A., pozn. 140, s. 261-262.
152 JANACKOVA, J. pozn. 139, s. 223.
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subjektivizovaného vypravovani, zjisténi, Ze romdn v nécem pripomind lyrickou

., 153
basen.

Janackova rovnéz poukazuje na zvlastnost v hovorech postav, ze tam, kde
ocekavame ptimou fe¢ postavy, byva nahrazena jinou stylizaci. V celém dile nachdzime
grafické znaceni, které bézn¢ ptislusi pfimé feci a je nahrazovano polopfimou feci, neni
to chyba, nybrz autortiv zdmér. Projev se tim postavé zcizuje, ubira ji na aktivnosti,
ocita se v odstupu vii¢i vlastnimu jednani.™* Jako piiklad nam poslouzi Ivovo prvni
vyznani lasky: ,,Je mu draha, zamiloval se do ni, citi to stale urcitéji.** Srdce se mu
nepokojné rozbusilo nad vlastnim stavem, v jakém se nalézal neocekavanym timto
dozndanim.™® Takovéto pouziti polopHimé fedi lze také chapat jako znak jisté
konstruovanosti textu, jako ruSeni iluze, Ze se jednd o bezprostiedni obraz

" . 156
skute¢nosti.

MV

Co se ty¢e kompozice, mizeme hovofit o tzv. kompozi¢ni roztfi§ténosti, roman
je volnym sledem kapitol, coz je vyvazovano dovednym rozc¢leiovanim motivii uvniti
jednotlivych ¢asti, mnohdy mame pocit, ze autor pracoval s odstavcem jako se strofou
Vv basni. Sova se snazi o basnicky obraz skuteCnosti, ktery provazi realisticka
konkrétnost. St¥ida pouziti metafor s rozsahlym popisem, naladové scény s diskuzemi,

vyvoj mysleni s podrobnou charakteristikou postav.™’

V prvni kapitole roméanu autor
vyuziva retrospektivy, Ivo béhem cesty vlakem za svou sestrou Hanou vzpomina
naptiklad na své détstvi a dospivani, na otce, vybavuje si setkani s Hanou a jejim
muzem pied Narodnim divadlem. Kdyz Ivo ptijizdi na venkov, nasleduje chronologicka
kompozice. Casové dé&j roméanu spada do konce 19. stoleti. Jifi Brabec se zmiiiuje
0 tomto ¢asovém obdobi v souvislosti s riznymi problémy, které jsou zde nastolovany
v diskuzich."® Roman se odehrava b&hem jednoho roku od jara do podzimu, kon&i

V zimé.

153 JANACKOVA, 1., pozn. 139, s. 224.

15 JANACKOVA, 1., pozn. 139, s. 229-230.

1% SOVA, Antonin. Iviiv romdn. Praha: éeskoslovensky spisovatel, 1961. S. 76.
1% JANACKOVA, J., pozn. 139, s. 232.

57 Brabec, J., in SOVA, A., pozn. 140, s. 262-263.

158 Brabec, J., in SOVA, A., pozn. 140, s. 258.
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4.1 Prostor v Ivové romanu

Na zacatku romanu se ocitime v Praze, kde se Ivo setkdvd se svou sestrou
Hanou, kterd ho pozve na navstévu na zdmek ve vsi, poté si Ivo vzpomind pii cesté
vlakem, jak potkal sestru s jejim muzem pted Narodnim divadlem. Az do 18. kapitoly
se d&j romanu odehrava na venkové v jiznich Cechach b&hem jara a léta, v 19. kapitole
se Ivo se Stépankou rozhodnou odjet do Prahy, a ta jiz zlistavd hlavnim d&jistém

romanu az do konce (v posledni kapitole je Ivo opét u sestry na zamku, ale brzy se vraci

do Prahy). Je zde ztvarnéna ptfedevsim podzimni Praha, roman konci zimou.

41.1 Venkov

Pfestoze tento prostor stoji mimo nase sledovani toposi Prahy, je dilezité se
oném V souvislosti s Ivovym romanem zminit; poslouzi nam k porovnani obou

prostoru.

Prvnim prostorem je zdmek, ve kterém Ivo bydli u své sestry, povazujeme ho za
davny prostorovy topos evropského roméanu. V modernim romdnu Antonina Sovy je
vSak UmysIné neutralizovéan, pro titulni postavu pfedstavuje pouze misto odpocinku,
nikoliv jistotu nebo tajemstvi.lsg Zadmek vromanu slouzi pro setkani mladych

aristokratul, kteti zde spolecné diskutuji o riznych spolecenskych tématech.

Mevroe

Vyznamnou roli zde hraji nejriznéjsi impresionistické popisy, ve kterych autor
zachycuje pfirodni scenérie. Jako pfiklad miZeme uvést popis rana v okoli zamku:
Chladné rano rozvésovalo své mlhy po vysokém kopci. Ivo chodi po terase, naslouchaje
odevsad bezmérnému tomu tichu, a prohlizi si rize, celé porosené a nerozvité jeste.
Vkrocil do nékolika altanii nové postavenych i do onéch starych, polozborenych,
ztracenych v hustych krovinach. Vsude bylo zvétrale drevo, zSedlé a trouchnivé desti
a sluncem, se jmeény vyrytymi ostrymi noziky, a zcernalé leéty. Zvonky oplétavé rostliny
vinuly se po latich — psi vino nebo brectan, ktery zvlaste dosplhal se sirokym
prstencovym obalem doprostired dvou obrovskych topolu, stojicich jako brana na
prazdném, travnatéem misté. Kos poskakoval si po Siroké cesté vazné a micky. Ale to,
¢im znéla slunecna dalka, byly oZivené vysky. V nesmirné vysce jasalo to mnozstvi
drobnych, neutuchdvajicich hlasu skrivanii, spoustéjicich se nad pole, jemné zelend
azadychana mlhou. Vlastovky padaly smélymi oblouky az kvinam rybnika

a rozstriknuty pruh vody blyskal jeden po druhém vinivé a jako vécnd hra opakujici se

19 JANACKOVA, J., pozn. 139, s. 237.
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donekonecna.*®® Jiz z této ukazky z treti kapitoly je ziejmé, ze Sova vénuje t€mto
popisim vyznamny prostor ve svém dile. Jsou spojeny s nejrizné€j$imi smyslovymi

vjemy.

Venkov je spojen se samotou ¢loveka, ktera je vSak opojna, ptisobi piiznivé na
lidskou dusi: Samota je nadherna a je lhostejno, Ze daleko kdes je svet a lidé. Jemu by
se zachtélo chodit plizivé s udici v ruce a kazdou chvili vymrstovat drobné ostnaté
okouny, které videl vyhrivat se na mélcine pod lavkou v zlatozlutém pisku, anebo sbirat
houby s venkovskou zZenou tam na kraji, kde se stykd louka s lesem, anebo brouzdat se

po kolena v potoce a sbirat kytice z kvétin a sitin, potopenych napolo ve vodeé.**t

Velmi Casto se objevuji pasaze, kde Ivovy bezprostiedni dojmy a pocity souvisi
s okolni krajinou. Napfiklad na zacatku 6. kapitoly je Ivo ovlivnén ukliditujici
atmosférou v lesich: Preslo nékolik dnii v samych toulkach v lesich a samou podivhou
touhou opojiti se tichem a smutnou osamélosti cest, mezi a potokit pod vysokymi
sosnami. Potok plouzil se tu dolii do travnatych luk, cele Zlutych pryskyrniky, bazinatych
a rozlehlych. Chrastal vecne kricel nékde v daleku a voda stiibrila se za hustym

. 162
rakosim.

Tento vztah titulni postavy a krajiny se vyznacuje vzdjemnym pulisobeni,
mnohdy Ivo podle vlastnich pociti vnima krajinu, naptiklad v pasazi, kdyz je Ivo
Cerstvé zamilovany: Bylo mu nahle veselo, prijemno: cela krajina méla intimnéjsi vztah
kK nému. Jde a mysli na Stépanku, kterak asi kviilli nému bude cvicit Skdly a jednu etudu,
kterou nejlépe ze vseho umi. On vioudi se necekané zahradou do jednopatrového

domku, tak, aby neslysela jeho krokii. A ruze budou vonét a okna budou oteviena

v, 163 ’ o ’ . s v SO SEIRT v ’ ror
dokoran.” Cely prostor piisobi velmi pozitivné, oteviené, jelikoz se Ivo sam tak citi.

Muizeme si v§imnout také prostoru chaloupky, kam Stépanka chodi na vesnici
pit kozi mléko: Sinka, kam vstoupili, byla mala, cela sroubend ze dieva. Mezi dievem
vplacena byla seschla hlina. Strop uprostied podlozen byl silnym, nizkym, zacernalym
tramem. V kouté jizby stalo ohrazené pazeni pro kozu, asi tak do polovice lidské vyse.
Ta neustdle mecela, tloukla do pazeni a chrupala kiehkou travu. Jeji nozdry cenichavé
se zdvihaly a klesaly. V zazloutlém svétle vecernim sedéla u okna stara babka a diimala

unavena.’® Tento prostor pusobi jako utocisté, kam se prcha pifed méstem, je stavén

180 SOVA, A., pozn. 155, s. 20.
1¥1 SOVA, A, pozn. 155, s. 24-25.
2 50VA, A, pozn. 155, s. 37.
183 SOVA, A, pozn. 155, s. 28.
14 SOVA, A., pozn. 155, s. 38.
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meéstu do protikladu. Je zde omezeny pocet realii, coz symbolizuje idylu, ktera vyzaduje
pfehledny a zvladnutelny svét. Chaloupka je skromnym, nendpadnym a nizkym
obydlim, je soucasti pfirody, vystavéna z materidlli podléhajicich pfirodnim zménam.
Slouzi pro meditaci, odpocinek, ale rovnéz funguje jako misto cudné milostné touhy.165

Stépanka sem chodi odpocinout si a zaroven zde se zamilovany par setkava.

Jednim z dalSich prostort je kostel, kam jde Ivo v nedé€li na mSi. MSe svata je
obfad, kterého se véfici pravidelné zcastiiuji. Z toho vyplyva, Ze se kostel jevi jako
misto setkéani, kostel ma funkci svatecniho spole¢enského shromazdisté a mse v ném
slouzena je spolecenskou udalosti.'®® Jako zcela odli$né misto setkani méiZeme zminit
hospodu, hospoda na névsi slouzi Ivovi jako utocisté pred nevlidnym pocasim. Stfetava
se zde s opilym Donatem, zkrachovalym studentem, ktery Ivovi pfedklada svoje nazory
na spolecnost a jihoCesky venkov. Vladimir Macura zminuje, ze se hospody stavaly
prostorem vlasteneckych zapast, verbalnich obran a Gtokd™’, jako je tomu v tomto
piipadé. Hospoda umoziovala socidlni kontakt riiznych vrstev obyvatel a jejich
vzajemné ovlivitovani.'®® Donat se snazi svymi nazory Iva ovlivnit, oviem jako opilému

se mu to nedaii a Iva spiSe unavuje.

4.1.2 Praizsky prostor

Jak jiz bylo zminéno, Praha se jako literarni topos vV romdnu objevuje prevazné
jejich ptijezd do Prahy: Vezovité obrysy Prahy vyvstaly v ddlce na obzoru, ona smésice
riuznych spletitych prichuti. Predméstské domky, baraky, komplexy domu, vycnivajici
vodarna, reklamni, sklenéné Stity, lesknouct se v dalce nad délkou domu, amfiteatralni
nakupeniny cinzovnich domui v zeleni, z nichz tu a tam poslednimi vykriky, jednotlivymi
torsy kaple, chramu, starého koutu, ztrdcela se starda Praha. A ta smésice moderni
nehotovosti, spekulace, shonu v tancicim spéchu kazdou chvili odhodila do kouta néco,
po Cem se teprve potom zasl)}skd.lﬁg Z ukazky je patrné, ze v této dobé¢ Praha ménila
svou podobu, proménovala se postupné v moderni velkomésto. Na proménach mésta se
nepodilela jen historicka situace, nybrz také rozvoj méstské architektury, pro néjz byl

charakteristicky zprvu prohlubujici se a posléze znovu stirajici rozpor mezi centrem

185 Macura, V. in HODROVA, D., pozn. 74, s. 45-46.

166 Kubinova, Marie in HODROVA, Daniela. Poetika mist: kapitoly z literdrni tematologie. Jino¢any:
H & H, 1997. ISBN 80-86022-04-8. S. 132.

%7 Macura, V. in HODROVA, D., pozn. 74, s. 65-66.

168 Macura, V. in HODROVA, D., pozn. 74, s. 66.

169 SOVA, pozn. 155, s. 150.
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a periférii, jinymi slovy mezi méstem s historii a méstem bez historie. Hodrova uvadi,
7e z hlediska siluety mésta dochazi k oslabovani vyznamu historického centra s jeho

10 Tuto skute€nost miizeme dolozit dalsi ukazkou: Bohatstvi zmizelo viak

dominantami.
se sarkofagy kralii a more strizlivych budov vyrostlo na obzoru témeér ze zemé. Hle,
stoleti devatendcté obklicilo stFedovek. Pozbylo vkusu prebytkem praktickych

. ;o 1
Vymozenosti a uspor.

Ivo se obava, ze uvidi zase néco podezielého, nejaky viezany cip, néjakou holou
daser, néjakou smutnou architekturu. Clovék nebyl tu nicim jist. Bylo to snad jediné
meésto v Evropé, na nemz se kazdou chvili mstila Spatné pochopenda svobodomysinost,
lacinda modernost polovzdélanych a zakrnélost domaciho umeni. Ty pocity vzrustaly
donekonecna pii kazdém viezdu do Prahy a stivaly se trvalou, mucivou otdzkou.*™

Autor prostfednictvim hlavni postavy vniméd tyto zmény v architektuie veskrze

negativné, pisobi na néj laciné a neesteticky.

Stépance brzy pomohou najit v Praze byt jeji ptitelkyné. Tento byt je popisovan
jako klidny tfipatrovy dim s balkony v kazdém poschodi, nachazi se n€kolik ulic za
Muzeem. Stdpanka a Ivo se shoduji, Ze je tento dm vlastné nezajimavy, pro Iva bude
mit svilj vyznam jen diky Stdpance: ,, Vid, drahd,* zaseptal Ivo, , sem budu chodit
casto, casto, kazdodenne. Proto se mi stane drahou tato fadni ulice.” ,, Ano, je to fadni

«

ulice,“ rekla Stépanka prosté. , Lépe viak je bydlet v takovém cinZdku jiz proto,
abychom se nan nemuseli divat, “ smdla se. ,,Coz je velikd vyhoda, Ze ano?*™ Hodrova
V této souvislosti uvadi, Ze bytovy dim méa ve mésté tendenci splynout s ostatnimi
domy, se svym okolim. Casto byva vtésnan mezi jiné, podobné domy a jeho
individualita je vice ¢ méné potladena. Radovy diim-text se lisi od domu-osobnosti tim,

y o g - s . 174
Ze se nevyznacuje zvlastnimi znamenimi, neskryva zadné tajemstvi.

Miizeme si v§imnout dale i pasazi, kde Ivo se Stépankou prochazi Prahou:
Pozoruji, ze zabocuji na stary Karlitv most, kde nelze promluviti tissich slov do spousty
roztiisténych zvukii, rachotu vozii a zuiivého cinkotu tramvaji.*™ Z této ukazky je opét
patrné, ze dominanta jakou je Karliv most, zde ztraci své postaveni, je oslabena

modernim ruchem velkomésta.

0 HODROVA, D., pozn. 61, s. 100-101.
1 SOVA, A., pozn. 155, s. 161.
12.SOVA, A., pozn. 155, s. 150-151.

13 SOVA, A, pozn. 155, s. 158.

" HODROVA, D., pozn. 13, s. 266.

15 SOVA, A, pozn. 155, s. 159.

-47 -


http://code-industry.net/

Stali na prostranstvi u Hradu, pod arcibiskupskym palacem, asi tam
U terasovitého prostranstvi, kde prisahali cesti krdalové na vsecky ctyri strany sveta.
Pohled do hloubky, na sluncem zatopenou Prahu prived! je do sensacniho okouzleni.
Ivo dival se micky na to ztisené panorama, jako by ta pohadka dole byla nerozlucna
S jeho sny a nadejemi, jako by byla scenérii toho vseho, co se odehravalo v jeho dusit™®
V ukézce se opét nachazime u prazské dominanty Hradu, ktera zde sehravé svou roli

V historickém uvédoméni ¢eského naroda a rovnéz je pasaz piikladem, kam autor vnasi

prvky impresionismu.

Impresionismu vyuziva autor hojné i pii lieni podzimni Prahy, naptiklad: Nové
viny teplych dnu se zdvihly, postaly nad ulicemi a opadanymi, zezZloutlymi stromy,
a posilaly jehlovite, tenoucké své paprsky do listovi, nakupeného tu a tam na
chodnicich.*”" Nasledujicim zptsobem 1i¢i Sova podzimni vegery v Praze: Ale jsou-li
vecCery jasné, ony cerstvé, svezi podzimni vecery, kdy obloha zda se hlubokou, temné
modrou a pod ni vSecka svétla roztékajici se mlécnou, magnesiove zbarvenou zari,
vychazi Ivo se Stépankou do chladictho vzduchu, piného piedtuchy vétrnych, snéhovych

dnii, které kdesi nablizku jsou schovany a cekaji a cekaji.*™

Nejen na venkové, ale 1 ve mésté se Ivovy pocity prolinaji s vnimanim prostoru
kolem né¢j, ptikladem toho je ¢ast, kdy Ivo zarli na Richarda a nedokéZe uvazovat
raciondlné: A ulice jsou vymrelé, klikati se tmave a mrtve, nekde jako by zahynuly
V cerném koutu, odkud nutno se vratit, kdyz nelze najiti vychodu. Opili chodci jdou
naproti a povykuji. Miij boze, tot uz pozdni noc; sychravé uléha na véze, domy, namésti,

179

na jeho horkou hlavu.”"”” Kdyz se Ivo vyspi, vSe ptsobi nahle pozitivnéji: Rdno vstdava

S hlavou mnohem jasnéjsi. Zpiva a hvizda si, a také slunce, jasné, podzimni slunce

;o v . . ’ voov v ’ ’ 180
prodira se Zaluziemi a kresli na sténé zluté, dlouhé pruhy.

Hodrova uvadi, ze od obrozeni pfiblizn€ do poloviny 20. stoleti tvoti padorys
prostoru Vv prazskych textech trojihelnik — Hrad, Narodni divadlo a Staroméstské
namesti, uvnitt s Karlovym mostem a pozdé€ji se sochou svatého Vaclava na
Vaclavském namésti.*® V Ivové romdnu se tato mista objevuji v riznych souvislostech.

Kdyz se Ivou se Stépankou prochazi po Praze a Ivo je ji okouzlen, nachdzime se na

16 SOVA, A., pozn. 155, s. 160.
T SOVA, A., pozn. 155, s. 164.
8 SOVA, A., pozn. 155, s. 184.
1 SOVA, A, pozn. 155, s. 190-191.
180 SOVA, A, pozn. 155, s. 191.
81 HODROVA, D., pozn. 13, s. 138.

-48 -


http://code-industry.net/

Karlové mosté¢ a pot¢ u Hradu. Pfed Narodnim divadlem se Ivo setkava se sestrou
Hanou a jejim bohatym manzelem. Na Vaclavském namésti se Ivo ocitd po Richardoveé

koncertu, a jelikoz se neciti dobfe, je tento prostor spojen s negativhim vnimanim.

Za povSimnuti jisté stoji 1 prostor prazské kavarny, kam se Ivo dostava
s pritelem novinaiem. Opét se ndm potvrzuje, ze je hospoda prostorem vlasteneckych

zapast, novinaf zde chce s lvem probrat manifest.'®?

Ivo se stavi ke spolecnosti
v kavarn¢ nasledujicim zplsobem: Videl lidi dvojiho druhu: jedni politisovali
Z hloupého nadseni, druzi z vydélkarstvi. Z rozumu malokdo. Nevidel vsSak nikde

politickych talentu, pevnych, presvédcenych, siln)}ch.l83

4.2 Vyznam toposu Prahy v Ivové romdnu

Praha ma svlij vyznam pifedev§im ve spojeni s hlavnimi hrdiny roménu, ktefi
méni své chovéni, Ivo se zde stava vice egoistickym, Stépanka si jde za svymi sny. To,
co by neslo zrealizovat na venkové€, se odehrava v Praze. Prostfedi Prahy se mlze zdat
na prvni pohled negativni, alespoii co se tyCe zavéru romanu, ovSem na ob¢ hlavni
postavy piisobi vlastng piiznivé — Stépanka se vymatiuje z Ivova vlivu a Ivo se miize
poucit z této zkusenosti, pro ob¢ hlavni postavy zde zacina novy zivot. Praha vyzniva
jako opozice k venkovu. Venkov ma tyto atributy: bezstarostnost, odpocinek, laska,
jarni a letni pfiroda, kdezto Praha je charakteristicka odpovédnosti, praci, vysttizlivénim

Z poblouznéni, zobrazenim podzimnich scenérii.

Pro dal$i postavy ma zase zcela jiny vyznam. Napiiklad stary virtuéz, Stépanéin
otec, nenavidi Prazéky, protoze nepfisSli na jeho posledni koncert a do smrti jim to
nehodl4 odpustit. Slavny umélec Richard Kolman se o Praze vyjadiuje nésledujicim
zpusobem: ,,...Uz je nespokojen a mrzi ho to v Praze. Nebo Praha je podivné mésto.
Lidé ho tak trochu otravuji, jsou podezrivavi a maji citlivé vazky. Je v Praze ovsem jako
doma, mezi prateli je veselo. Ale mezi veselim se hloupne a tu a tam proklouzne osklivy
viip. A on pozndva, Ze jsou to viasiné kruté poznamky a narazky. “*** Richard poukazuje
na spoleCenské vztahy mezi lidmi, jako umélec se neciti dobfe na jednom mistg,

| pfesto, Ze se jedna o misto, kde ma pratele.

182 patrng se jedna o Manifest Seské moderny, ktery vysel v ¢asopise Rozhledy v roce 1895. Byly v ném
formulovany ptedstavy a pozadavky nové generace umélcu.

18 SOVA, A., pozn. 155, s. 208.

184 SOVA, A., pozn. 155, s. 225.
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Praha tak piisobi na riizné postavy odliSnym zpiisobem, maji k tomu své osobni
diivody, ovsem topos Prahy je dilezity ptedeviim pro Iviiv a Stépancin osobni prerod,
pravé v Praze se jim ukazuje, co je jejich dal§im Zivotnim poslanim. Stépanka jede
koncertovat do Lipska s Richardem, Ivo se pohrouzi do své prace a ze zavéru je jiz
patrné, ze dokaze prekonat nestastnou lasku ke Stépance: Lec prdce je pomalu hotova,
hrdost a klid zase prichazeji do srdce. Generacemi tahnou nové nadéje. A Ivo prinasi
vSemu dobrému svou silu i lasku. Jesté takovou opravdovou silu a naivni lasku jako
diive; dovede vSe chdpat, ma vseho plné srdce.'® Zavér vyzniva symbolicky nad&jng

nejen pro lva, ale rovnéz pro vSechen lid.

185 SOVA, A., pozn. 155, s. 249.
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5 Roman Julia Zeyera Jan Maria Plojhar

Romén vychazel na pokracovani v Casopise Lumir roku 1888, knizni vydani
nasledovalo roku 1891. Jedna se o jediny Zeyertiv roman psany prozou. Podle Jaroslavy
JanaCkové se v tomto dile Zeyer rozepsal nejpodrobnéji ze vSech svych dél o tragice
Gesstvi, o své uzkosti o Prahu.'® Jiz pti prvnim vydani vzbudil zna¢nou odezvu. Kritik
V. V. Zeleny vroce 1891 napsal o Janu Marii Plojharovi, ze je velikou zkouskou
¢eskych srdci a ze lituje kazdého, kdo by proti jeho vysokému stanovisku narodnimu
mohl ciniti namitky podle skrovného, malého méritka, proti némuz je kniha prave
namirena...“*®" Karel Krej¢i roman piipodobiiuje k bolestné elegii nad narodnim
osudem a zaroven k vasnivé vzpoufe proti cizimu nasili, pohodlné uspokojenosti
a nebouficimu se otroctvi naroda.'®® Janackové je toho nézoru, Ze v Geském pisemnictvi

I3 Ve vevr . ’ ’ v . ’ . v 189
nemame Zivotnéjsi novoromanticky roman o kiehkosti byti a vroucnosti duse.

Novoromantismem rozumime riuzné umeélecké sméry a proudy v evropskych
literaturach v letech 1890-1920, které se rozvijely zaroven s novoklasicismem a liSily se
od n¢ho predevsim zvlastnim dirazem na subjekt umélce. Patii pod néj také dekadence
a symbolismus a tzv. pozdni romantismus, jenz navazoval na romantismus z 1. poloviny
19. stoleti, kam spadéa svou tvorbou i Julius Ze:yer.190 Zaroven se roman fadi ke skupine
dél, burcujicich ndrodni sily z otupélosti maloméstické spolecnosti.*®t Zeyer se svym
dilem zaclenil do velkého narodné obrozenského zapasu. Ackoliv ma Jan Maria
Plojhar pesimisticky zavér, neméli bychom ho chépat jako kapitulaci, nybrz poukazani

k dal§imu boji.'*

D& tohoto roménu ze soucasnosti nis zavadi do Italie, do Rima a jeho
venkovského okoli, kde se titulni hrdina snazi obnovit své podlomené zdravi, avSak
nachazi zde mnohem vice — oddanou pfizen a lasku mladé Italky Cateriny. Ve druhé
kapitole se hrdina vraci do svého détstvi a mladi, vzpomina piredevsim na svlij domov

na mat¢in€ statku v jihoceskych Havranicich, o ktery vsak pfichazi kvuli své egoistické

18 Janackova, Jaroslava, Doslov in ZEYER, Julius. Jan Maria Plojhar. Praha: Knizni klub, 1996. ISBN
80-7176-350-0. S. 288.

187 Janagkova, J. in ZEYER, J., pozn. 186, s. 289.

188 Krej¢i, Karel, Zeyertv roman narodniho vzdoru in ZEYER, Julius. Jan Maria Plojhar. 20. vyd., v
SNKLU 1. vyd. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1964. Ceska klasicka proza
(SNKLU). S. 315.

189 Janackova, J. in ZEYER, J. pozn. 186, s. 289.

190 K ARPATSKY, Dusan. Maly labyrint literatury. 3., dopl. vyd. Praha: Albatros, 2001. Klub mladych
&tenafi (Albatros). ISBN 80-00-00972-2. S. 378.

191 Krejéi, K. in ZEYER, J., pozn. 188, s. 317.

192 Krejei, K. in ZEYER, J., pozn. 188, s. 317.
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sestie. Voli si jako své povolani sluzbu u namoiniho vojska, chce si uzivat volnosti
a dalek, které jsou Cechiim obtizné dostupné. Tuto cestu poté vzda a utika rovnéz pred
sviildnou pani Dragopulos. V rodné Praze se mu ale nedafi 1épe, nemd Uspéch jako
spisovatel, ze souboje s Videnanem si odnas$i dozivotni téZkd zranéni, a proto se
rozhodne pro pobyt v Italii. Nakonec zde umira spole¢né s Caterinou, ktera vypije
jed. 1%

Titulni hrdina Jan Maria Plojhar je citlivy mlady muZz, stoji na pomezi
romantického a dekadentniho hrdiny. Jan Maria o zivoté¢ premysli s urCitymi idedly
a sny, pozdéji si uvédomuje, jak je Zivot pomijivy, citi se vyClenény ze spolecnosti
a zklamany z promarnéného zivota. Osudnou se mu stane jeho laska k vlasti, kdyz
reaguje na urazku naroda soubojem. I pfesto, ze se rozhodne pro pobyt v Italii, zistava
vlastencem, na svou vlast i zde neustidle vzpomina. Karel Krej¢i poukazuje na
ztotoznéni autora s hlavnim hrdinou: Plojharovo hrdé a vzpurné vlastenectvi, jeho
bolest a revolta, jsou projevy viastniho mysleni a citeni Zeyerova.194 V lasce ke Cateriné

nalezne své Zivotni §tésti, které paradoxné nema mit dlouhé trvani.

Plojhartv zivot ovlivni rovnéz vztah s pani Dragopulos, se kterou se seznamuje
pii plavbé po Stredozemnim moti, na Korfu. Pani Dragopulos je pfesnym opakem
Cateriny, je bohatd, bezcitnd a Plojhara pouze vyuziva, kdezto Caterina je chudé divka
s Cistou duSi a Plojhara skute¢né miluje. Za zminku jisté¢ stoji i postava chiivy
Suntarelly, kterd zosobiiuje ochranitelstvi, zabezpecuje Caterin¢ dlstojnou existenci
a bezpeci a také Plojharovi dokaze vytvorit utéSné itodists.*® Suntarella asto vypravi
narodni legendy a povésti, Zeyer chtél timto obrazem chlivy poukédzat na bolestné
ahorouci vlastenectvi, které mu bylo vlastni.'® Caterina a Suntarella poslouchaji
Plojharovy vzpominky na ceskou zemi a na Prahu a sdileji snim jeho uzkosti

, . . w197
0 vzdalenou vlast i rodné mésto.*®

Vypravéni v Er-form¢ je v romanu prokladano Cetnymi dialogy, kde se hojné
vyskytuji riiznd italskd slova a slovni spojeni, coz slouzi k navozeni atmosféry italského
prostfedi. Kompozice romanu je chronologickda, avSak v druhé kapitole se objevuje

retrospektivni vypravéni, kde mame moznost dozveédét se, pro¢ se Plojhar rozhodl jet do

193 Janackova, J. in ZEYER, J. pozn. 186, s. 288.
194 Krejéi, K. in ZEYER, J., pozn. 188, s. 317.
1% Janagkova, J. in ZEYER, J. pozn. 186, s. 289.
19 Krejéi, K. in ZEYER, J., pozn. 188, s. 316.
97 Janagkova, J. in ZEYER, J. pozn. 186, s. 288.
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Italie. V chronologickém vypravéni se jedna o kratky usek, ktery neni piesné vymezen,

Plojhar brzy podlehne t¢Zké nemoci.

5.1 Prostor v romdanu Jan Maria Plojhar

Uvodni kapitola nas zavadi do Rima, kde Jan Maria Plojhar bydli u pani
Giovanni. Ve druhé kapitole se prostiednictvim Plojharovych vzpominek seznamujeme
s jeho dosavadnim Zivotem a misty, kde zil. Narodil se v Praze a své détstvi stravil na
zamku v jihoC¢eskych Havranicich, které na ngj siln€ plisobily po zbytek jeho Zivota,
velmi toto misto miloval, pozdé&ji ho znacné zasdhne, kdyZz jeho rodina pfichazi
0 dédictvi v Havranicich. Jako namoinik se Plojhar plavi po Stfedozemnim mofi, na
Korfu ho svede pani Dragopulos. Zklamany se vraci do Prahy, je okouzlen méstem, ale
roz€arovany ze zdejsi spolecnosti. Od tfeti do posledni, osmé kapitoly se d&j odehrava
pfevazné v San Cataldu, na statku, kam se Plojhar pfisté¢huje. Prestoze se jiz titulni
postava nenavraci do své vlasti, neustdle na ni vzpomind, mluvi o lasce k vlasti,
0 ¢eském lidu, zdd se mu sen o Praze, také Caterina ma svoji piedstavu o Praze

a vypravi o ni.

5.1.1 Praha a Cechy

Jak jiz bylo feeno, Praha a Cechy se vyskytuji v pribéhu celého romanu
pomérn¢ Casto. Plojhar je sice zklamany ze své vlasti, ale jiz v détstvi se v ném
probudila laska k vlasti, kterda pro n¢j meéla dilezity vyznam v celém jeho Zivoté.
V retrospektivni ¢asti se dozvidame o jedné z pticin jeho intenzivniho vztahu k ¢eskému
narodu: Zdroven budila jeho chiiva, stara Béta, svymi pohadkami, svym vypravovanim
0 Libusi a jejich sestrach, o moudrosti Krokove, o rytirich spicich v Blaniku, o starych
proroctvich, slibujicich spasu ceské zemi, nevédomky prvni touhy po Fisi idedlu, prvni
zdachvevy lasky k rodné zemi v mékké a snivé jeho dusi*® Vypravovani povésti mélo na

Plojhara zésadni vliv, dochéazi u néj k posileni narodniho uvédomeéni.

Kdyz se Plojhar plavi jako ndmotnik po Stfedozemnim mofi, vzpomina s laskou
na vlast: V dusi vzplanula mu novou silou a s novym nadsenim nesmirnd laska k té
opustené, svétem zneuznané, k Bohu po staleti marné o spasu volajici zemi, ,,kterou
nepratelé na kopytech korii svych rozndseti chtéli “**° Cechy jsou zobrazeny jako trpici

narod, ktery potfebuje zachranit. V nasledujici ukdzce se Plojhar upind na myslenku

198 ZEYER, Julius. Jan Maria Plojhar. Praha: Knizni klub, 1996. ISBN 80-7176-350-0. S. 32.
1% ZEYER, J., pozn. 198, s. 61.
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vratit se do Cech, coz by podle jeho nazoru znamenalo pro n&j spasu, o¢i§téni, mravni
obrodu: Och, vrdtit se tam opét, tieba jen na okamzik, polibit tu posvatnou piidu, kterd
jej znala z oné krasné doby, kdyz na ném nebylo viny, kdyz nevédél, co to nerest,
frivolnost a podlost!... Stalo se mu to jakousi fixni ideou, cistou a povzndsejici. Trasl se
radostnym rozechvenim, predstavoval-li si, Ze se tam vrati co marnotratny syn ke krbu
svych otcu. Coz necerpal by novou moralni silu a podklad k novému, lepsimu Zivotu,
kdyby se pritulil k nadrium té velké matky? Myslenka ta rostla, rostla a provazela jej
vsemi mori.*® Cely prostor Cech je personifikovan, Cechy jsou zde nazyvany velkou

matkou, pro Plojhara piedstavuji atocCisté.

Pozdgji se Plojhar navraci do Cech: Byl nadsen krdsou Prahy a ve svém nadseni
nechtél ani zpozorovati, jak ji nyni kazdym dnem vice kazi svymi ,,opravami* a svym
nemotornym ,,obnovovanim* a banalnosti téch svych , nadhernych novych budov*
0 jeji raz, o poezii jeji olupujz’.201 Praha na ptelomu 19. a 20. stoleti ménila svoji podobu
a postupné se z ni stavalo moderni velkomeésto. Jiz jsme se zminovali o proménéch, na

02

kterych se podilela pravé i méstska architektura.’®® Podle historika uméni Tomase

mluvime v souvislosti s pfelomem stoleti o ,,Zlaté Praze* nebo ,,Praze magické”, ovsem

probihaly zde mnohé tviirci zépasy.203

Ubytoval se na Hradcanech, nechodil téemer doli do mésta a nemohl se
vyhlidkou z oken svych pokojit nasytit, ktera se otvirala na Hlubokou cestu a jediny
sveho zpiisobu pohled na mésto, na Petiin a na Vitavu, ztracejici se v mlhach mezi
modrymi pahorky, poskytovala. Nalézti byt, jenz jej okouzlil, bylo se mu snadné
posteéstilo, avsak problém, jak se do spolecnosti svého rodného mésta dostati, v kterém
se byl cizincem stal, nedovedl jinak rozlustiti.”® V této ukazce se na jedné strané mluvi
o Plojharové Stésti ve spojeni s bydlenim na HradCanech, je zde zdraznéno kouzlo

prazskym mist, ovSem na druh¢ stran¢ se hrdina neciti dobte v prazské spolecnosti.
Pocity deziluze se stupnuji: Byl asi uz mésic v Praze a zacal byti netrpélivym,
zacal se sam sebe tazati.: ,,Kde je to jadro Prahy, které stale a marné hledam, kde je ta

Ceska Praha, ktera ma byti moji spasou a zdrojem nového mého zivota? “ A ta Praha

20 7EYER, J., pozn. 198, s. 61.

201 ZEYER, J., pozn. 198, s. 67.

22 HODROVA, D., pozn. 61, s. 100.
23 yLCEK, T., pozn. 76, s. 11.

204 ZEYER, J., pozn. 198, s. 67-68.
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jeho snii a tuzeb prchala pred nim jako fantom. Zacal byti smutnym a nekdy rozcilenym,
nebylo mu volno. Ne, to nebylo mozné! VSechny ty riizné ,, besedy*, do kterych byl sem
tam uveden, nemohl povazovati za reprezentaci té spolecnosti, po které touZil.
Odpuzovaly ho svym trivialne méstansky obmezenym tonem, tim parfémem vulgarnosti
pochybnych hospod, ktery vanul z rozhovorii jejich clenu, z tvarnosti jejich mistnosti, ze

205

vSeho a vseho.””” Plojhar si Prahu idealizoval, pfedstavoval si ji jako svoji spasu. Praha

zde nabyva podoby jakéhosi fantoma. Na rtzné stylizace Prahy upozoriiuje i Hodrova

a fadi dilo mezi romany ztracenych (vlasteneckych) iluzi.?®

Vli€ek poukazuje na Zeyerovu vizualni vnimavost a pfedstavivost, uvoliiuje se
imaginace plna proménlivych vizi, ve kterych splyva podoba ménici se Prahy
s Plojharovym rozcitlivélym srdcem®”’, coZ je patrné i z nasledujici ukazky: Odtamtud
byla pres prejzovité stiechy nize v Hluboké cesté stojicich domii vyhlidka na Prahu, na
reku, daleko za méstem se v mlhach lesknouci, vyhlidka krasy bajecné. Zdala se Praha
odtamtud jako mésto z pohadky a ménila vzezreni své dle osvétleni; v slunci zddla se
kusem Orientu, v mlhdach méstem priser, pod tezkymi mraky, sem tam dlouhymi paprsky
bledého svetla proniklymi, méstem tragickym, odsouzenym k néjakému straslivému
konci a zatraceni®® Ztotoznéni podoby mésta se stavy duSe zplsobuji dramatické
a néhlé promény predstav Prahy.’®® V souvislosti s touto ukazkou se miizeme zaméfit
také na pohled na mésto shora, Hodrova uvadi, ze ten je vétsinou spjat s pohledem na

T , ;e , 121
historii mésta a narodni déjiny, na slavu a pad. 0

Zé4sadnim zlomem pro vyvoj hlavniho hrdiny je stiet s videnskym nadporu¢ikem
Miillerem, v této casti romdnu se projevuje snad nejvice Plojharovo vlastenectvi, hrdina
je znechucen netctou ke své zemi: Jan Maria se trasl vztekem. VSechna jeho litost,
vSechen jeho stesk, vSechno jeho dojmuti dnesniho dne menily se nahle v nesmirné zasti,
V plamennou zlobu. Nemél tomu cloveku za zlé, Ze C'echy nemiloval, ze se mu nelibilo
V Praze, co mu tom zdlezelo! Co zalezelo na jeho ldsce nebo nelasce viibec! Avsak zZe

v Praze, v samém srdci Cech nékdo tak bezohledné mluvit smél, Ze nebylo nikomu tieba

205 ZEYER, J., pozn. 198, s. 68-69.
2% HODROVA, D., pozn. 13, s. 116.
27 yLCEK, T., pozn. 76, s. 17.

208 ZEYER, J., pozn. 198, s. 82.

?9 VLCEK, T., pozn. 76, s. 17.

21 HODROVA, D., pozn. 13, s. 135.
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Setriti slusnosti, kdyz uz na spravedInost se neohlizel, to jej uvddelo v zurivost. Ten

clovék védel, Ze polovic pFitomnych pochdzelo z té zemé, kterou tupil —=***

Svou roli hraje i topos Karlova mostu, ktery je spjaty se vzestupem a padem
naroda. V obrozenské poezii vystupuje feka s mostem jako ,,drahy pas® s ,piezkou*,
most je ,trinem* a takto pusobi most i v Janu Maria Plojharovi, kde iluze o Praze
splyvaji s iluzemi o narod¢ a poté s deziluzi. Praha a most se objevuji v pfedstavé
Cateriny, kde polomytické Cechy splyvaji s Plojharem, vidi valici se feku a velkolepy

. o 1o 212
most se sochami, jez se podobaji ptizraktim.

V roméanu se objevuje rovnéz topos VysSehradu, ktery ma dilezité postaveni
v prazském kontextu, souznél s deziluzivnim naladénim pielomu stoleti. Vysehrad se

213

staval zdrojem magické sily”™, Plojhar ve své basni vzpomind na dalekou vlast a jeji

byvalou, nyni pustou akropoli — VySehrad ™

V Italii se Plojharovi zda apokalypticky sen o Praze: Ndhle videl se v Praze. Ale
nebyla to ta Praha, kterou znal, byla giganticka: budovy jeji dotykaly se nebes, kolem
hucely pralesy, Vitava pénila se a hazela viny jako rozbourené more a ulice zdaly se, zZe
od jejich brehit dlouhé, dlouhé prchaji, ztracely se do nekonecna, do mlh, do propasti,
a byly pusty, prazdny, jen ohlasem téch orli-zvonii naplnény! Nesmirna hriiza byla
V hromu toho vyzvaneéni, bylo patrno, ze to byly hrany pohiebni pro celé soudu propadlé
mésto.?® V Plojharové snu se objevuji ,,pusté“ ulice, Hodrova se zmifiuje o prazdnots
ve spojitosti s Prahou jako mistem ,,minulé slavy“.**® Praha se zde tedy objevuje jako

meésto, které je ztracené, beznadéjné.

Caterina Plojharovi vypravi piibéh své matky, kterd pochazela z Prahy,
a zarovenn si predstavuje Prahu jako magické mésto: , Kde tedy jsme? Ano, v té
posmourné Praze. Pomyslete si nyni nad tim méstem obru a stinit noc nejtemnéjsiho
modra, plnou hvezd. Myslim, Ze tam jsou hvezdy mlhavejsi, ale tim vétsi nez u ndas, ménée
jasné, ale mysterioznejsi? 2l Plojhar posléze Cateriné potvrzuje jeji domnénky o Praze:

,,Konecné se ani tak nemylite, jak se vam vtomto okamzeni zda,* rekl Jan Maria

avzpomnél si na Prahu, jak ji byl nékdy osvetlenou fialovymi blesky néjaké velké

2I1 ZEYER, J., pozn. 198, s. 73-74.

12 HODROVA, D., pozn. 13, s. 142.

2 HODROVA, D., pozn. 13, s. 143-144.
21" ZEYER, J., pozn. 198, s. 84.

15 ZEYER, J., pozn. 198, s. 226.

21 HODROVA, D., pozn. 13, s. 161-162.
217 ZEYER, J., pozn. 198, s. 142.
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bourky z Hradcan vidél. ,, Celkem ma se ta vase Praha k té, jak ji lidé obycejné vidi, asi

jako legenda k historii. Je velkd otdzka, na které strané vétsi pravda. “*®

Plojhar v Italii na Cechy neustale vzpomina a na konci romanu se louéi s vlasti:
,Sbohem, ty zemé slz,* rekl, ,, sbohem! Zivy nenasel jsem mista na tvéem srdci. Kosti
moje nenajdou mista v luné tvém. A ja te miloval! “219 Preg vSechny negativni udalosti,
které ho provazeli Zivotem a roz€arovani z Ceské spole¢nosti, vlast pro n&j znamena

hodné€ i v zavéru jeho mladého Zivota.

5.1.2 Téma Prahy v porovnani s jinymi toposy

V roménu se muzeme setkat s porovnanim nékterych prostord s Prahou. Jiz
v prvni kapitole je Praha srovnavana s Rimem. Rim je vniman jako mésto, do kterého se
Elovek touzi vracet: Divali se na ten vécny, kouzelny Rim, ktery kazdého, kdo jej spatiil,
vécnou naplituje touhou, aby jej opét spatiiti mohl.*° Plojhar prochazi s Caterinou
noénim Rimem a posléze vzpomina na Prahu: Na tom stiibrném obzoru vystupovala
vidina druhého mésta, vybizejiciho k porovnani. Praha zjevila se mu jako prizrak,
smutnd, ponizend, krdsnd ve svém Zalu krdsou tragickou. Jako Banquo®* zjevila se pri
hodech, které nadsent jeho slavilo, a potiasala svou krvavou kstici a ukazovala na sviij
blatem potrisnény, roztrhany krdlovsky plast. Koruna byla ji z hlavy spadla, a Roma,
vznasejici se vzdy jako fénix z plamenii svého utrpeni, hle kraslila si nesmrtelné celo
opét novym véncem. Stésti a nadéje kracely posud svétem, na vsechny klepaly dvére, jen
tam ne, v té zemi slz a ponizeni, kde on se byl zrodil... Praha... Cechy... Palciva bolest
mu svirala prsa. Nevidél uz Rim, vidél jen to nebe, tvrdé, tipytné, s nelitostnym
usmevem zlatych hvezd, tak dalekych, zZe Zadny vykrik zoufalosti az k nim doletéti
nemiize...””* Praha zde plisobi v porovnani s Rimem jako tragické mésto, které nema

zadnou nad¢ji do budoucna.

Dtikazem toho jsou i nésledujici pasaze, kdy se Caterina pta Plojhara, jestli je
Praha také tak krasnd jako Rim, Plojhar odpovida: , Snad, “ odvétil s povzdechem,

,,aspon svym zpiisobem. «223 Plojhar uvazuje o svych pocitech: Proc byla noc tak slavna,

28 ZEYER, J., pozn. 198, s. 145.

219 7ZEYER, J., pozn. 198, s. 278.

220 ZEYER, J., pozn. 198, s. 20.

221 \/ Shakespearové tragédii se Macbethovi pti hosting zjevuje duch vojeviidce Banqua, kterého dal
zavrazdit.

222 ZEYER, J., pozn. 198, s. 20.

22 ZEYER, J., pozn. 198, s. 22.
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?2%* Rim ma Plojhar spojeny

Rim tak pln velikosti a vidina Prahy tak smutnd a tragicka
s velkoleposti, Prahu se smutkem. V Rimé se chce Plojhar uzdravit, lékai ho sem posila
za timto u¢elem. Hodrova si v§ima toho, Ze obrodny smysl ma Rim vesmés pro ty, kteii
do svatého mésta putuji ze Severu, tedy i pro Cechy.225 Praha ndm proto V této
souvislosti miiZze pfedstavovat nemoc, utrpeni, smutek a Rim potom uzdraveni, radost
a t&sti. S Prahou je spojovana ,, dabelskd * dama-nevéstka — pani Dragopulos, s Rimem
,andélska Catarina.?®® Hodrova stavi do kontrastu pojeti téchto dvou mést: Praha zde

piisobi jako labyrint a Rim jako ,,raj*.%’

V ,fimské*“ Casti romanu figuruje chrdm svatého Petra, v ,,prazské® Casti se
zadny chram nevyskytuje. V tomto pfipad¢ vSak neni chram mistem, kde by hrdina zazil
néco mystického, ale funguje jako soucdst vzdaleného , ndadherného obrazu“ na

vry 228
., Stribrnéem obzoru “.

Praha je srovnavana také s Havranicemi v jiznich Cechach. Havranice bylo
Plojharovo nejmilovanéjsi misto spojené s détstvim, utocistné, jeho domov: Havranicky
zamecek byl mu vzdy viastnim domovem a jezdival na zimu s matkou do Prahy jako do
vhnanstvi?®  Praha ma vtomto pripadé negativni postaveni v porovnani
s Havranicemi, ziejmé je to 1 z dalsi ukazky: Kdyz pak rano chodili na prochazku, byl
rybnik, reka, lesy a luka pro hocha sama skrys bud dobrych, bud’ hroznych bytosti,
kazdy oblak zazracnym ptdikem, kazZdy ptdak poutnikem a hostem z néjakého rajského
ostrova, leZiciho v rozvinéném mori za sklenenymi horami. Z toho svéta plného kouzla,
vzduchu, svétla a poezie vezli ho pak vidy do Prahy, do izké ulice zavirali do pokoje,
jehoz okna hledéla do pustého dvoru, kde nebylo videéti nez kociho, jak myje poblaceny
kocar, kde nebylo slyseti nez destovou vodu lijici se z preplnéného odkapu. Vedli jej
konecné do skoly, kde se smrtelné nudil. Nenavidél ji, a rodice se rmoutili, Ze nema chut’
K uceni, zZe nemd vlohy.230 Havranice ptisobi jako volny prostor, ktery dokaze probudit
v ¢lovéku fantazii, Praha zde naopak predstavuje uzavieny prostor bez moznosti
rozvijeni osobnosti. I v nasledujici ukdzce davd Plojhar ptednost Havranicim pted

Prahou, ze které je zklamany: To by méla byti jeho Praha? Uzaviral se radéji znova do

224 ZEYER, J., pozn. 198, s. 22.

22 HODROVA, D., pozn. 13, s. 65.
226 HODROVA, D., pozn. 13, s. 171.
2 HODROVA, D., pozn. 13, s. 116.
2 HODROVA, D., pozn. 13, s. 171.
2 ZEYER, J., pozn. 198, s. 32.

20 ZEYER, J., pozn. 198, s. 33.
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svého pokoje a konecné se rozhodl: , Pojedu na venek! Vzdyt konecné Praha nejsou

X . . v ’ .7 ; «231
Cechy a Havranice jsou vlastné zaslibenou moji zemi. *

V c¢asti, kdy se dostava Plojhar do rozporu s videiskym nadporucikem, je
porovnavana Praha s Vidni: ,, Nasi novinari jsou smésni, avSak Praha jest kralovnou,
rekl Jan Maria a oci jeho Slehaly plameny. ,, Kralovnou pravda oloupenou, zhanobenou,
placici nad padlymi svymi syny jako Hekuba! Visi cary z jejtho purpuru, ale prece jest
kralovnou, kdezto vase Viden neni nez licena, faleSnym Sperkem ovésend, vydrzovana

) <232

v , 17~ ) . ’ v g 233 ’ v e
nevestka Hodrova uvadi, ze se roman takto napojuje na ,,vidensky text“~~, Viden je

zobrazena jako nevéstka, Praha je kralovnou.

5.2 Vyznam toposu Prahy v Janu Marii Plojharovi

Topos Prahy nés provazi celym roméanem a jevi se jako zasadni pfedevsim pro
vyvoj titulniho hrdiny. Vztah Plojhara a Prahy prochdzi nckolika fdzemi. Praha je
mistem jeho narozeni a ve srovnani s jiho¢eskymi Havranicemi neni vytouZenym
domovem, neciti se zde ptiliS dobfe, ovSem poté, co pracuje jako namoinik v armadé,
touzi se vratit domti a md od Prahy velka ocekavani, nasleduje deziluze z prazské
spoleCnosti, dochazi zde i k osudnému souboji s Videnanem. Kdyz Plojhar pobyva
v Italii, opét na Prahu a celé Cechy mysli s laskou a touzi se vratit a vzit s sebou

i Caterinu.

Praha je v dile ¢asto personifikovana, na coz upozoriiuje Hodrova v souvislosti
s deziluzivnim vlasteneckym romanem pielomu stoleti, kde vystoupilo mésto poprvé
vyrazné jako subjekt. Mésto se stavd svym zplsobem bytosti, postavou dila. Pojeti
meésta se objevuje v tésné souvislosti s rozpolozenim hlavniho hrdiny — se stavem

deziluze®*, coz vysvétluje Plojharovy neustalé pocity ohroZeni Prahy.

weew

uvadi, Zze mésto nemusi byt v textu ptitomno explicitn€, ptib¢h se ani nemusi odehravat
Y v, o v ’ IO v ;2 v o S s
ve meste, a presto mize byt text vniméan jako méstsky % coz je praveé tento piipad.

Hlavni hrdina se upind na svoji vlast, neustdle na vlast i Prahu vzpomin4 a ma na né&j

21 ZEYER, J., pozn. 198, s. 69.

2 ZEYER, J., pozn. 198, s. 74.

3 HODROVA, D., pozn. 13, s. 142.
2 HODROVA, D., pozn. 61, s. 96.
25 HODROVA, D., pozn. 13, s. 65.
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tedy vyznamny vliv i v tézkych chvilich jeho nemoci. V italské ¢asti romanu nam casto

pojem vlast a Praha splyvéa, piisobi na nds, jako by Plojhar hovofil o tomtéz.

Nejen Plojhar, ale i Caterina a jeji chiiva Suntarella jsou Prahou ovlivnény,
sdileji Plojharovy vzpominky na Prahu a jeho uzkosti o rodné mésto.?*® Praha je pro
Plojhara kralovna mést, zaroven vSak ohrozené meésto, o které se musi bat, tyto pocity
zapricini PlojharGv apokalypticky sen o Praze, kde je Praha roznaSena na kopytech
koni. Téma Plojharovy a Caterininy lasky je propojeno i s prazskou tematikou, jelikoz

Caterinina matka se narodila v Praze a Caterina v tom spatfuje ur¢itou symboliku.

2% Janackova, J. in ZEYER, J. pozn. 186, s. 288.
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6 Roman Karla Matéje Capka-Choda Ka$par Lén mstitel

Svou roméanovou prvotinou Kaspar Lén mstitel na sebe Karel Maté&j Capek-Chod
upoutal pozornost, roman byl vydan v roce 1908 a Capek v ném piedstavil svou variaci
,zlo¢inu a trestu.?’ Pocinaje Kasparem Lénem mstitelem sledoval Karel Matéj Capek-
Chod plan podat pestrou a obsaznou kroniku Prahy, jeji spolecnosti a jeji mistni
a dobove podminéné podoby. Zejména chtél zaznamenat, co se tedy ztracelo v proudu

prudkych premén, tedy obraz Prahy upadajici, rozkladajici se, mizejici.*®

Toto dilo na rozdil od téch pfedchozich bylo pomérné pozitivné ptijato napiiklad
F. X. Saldou, ktery ve svych avahach pise: Kaspar Lén znamend patrny vzestup proti
prredchozimu dilu pané Capkovu a nuti spravedlivého kritika, aby si opravil v leccems
starsi soud o jeho puvodci, soud — nac to zapirat? — ne pravé priznivy. V KasSparu
Lénovi predstavuje se p. Capek jako spisovatelska individualita, kterou miizes kritizovat
nebo potirat nebo v leccems zavrhovat, a prdavem zavrhovat, kterd ti nemusi byt
sympaticka nebo kterd ti miize byt primo antipaticka — vsecko — vsecko az na to, ze ji

ov v v v ’ . . v 239
nemiizes poprit nebo prehlédnout: vaucuje se ti proste.

Roman je rozdélen na dva dily, v prvnim Se Lén vraci zvojny do Prahy
a setkava se s dcerou svého pritele, Maikou, ktera se stala prostitutkou, coz zapficinil
kupec Konopik. Cely d¢€j je urcen ivodni ¢asti roménu, od této chvile se chce Lén
Konopikovi pomstit a spradd postupné své plany. Nakonec se Lénovi podati Konopika
zabit cihlou ze stavby. Druhy dil se zabyva pfedevS§im soudnim pieli¢enim, ve druhé
kapitole je vyliCen Mai€in uték z nevéstince a jeji cesta k soudu. Rozuzleni plsobi
groteskné, Marka u soudu poda usvédcujici ditkkazy proti Lénovi a obzalovany zde
umir4.

Jedna se o naturalisticky roman. Hlavnim spisovatelovym zamérem bylo zachytit
lidské dokumenty, jak to kdysi Zadal naturalisticky program Zoliiv.** Capkiv hrdina je
determinovany prostfedim a danymi okolnostmi, nikdy si nemlZe byt jisty tim, jak jeho

plany a ¢iny dopadnou. Svoji roli hraje ndhoda, ktera mnohdy nese zkadzu, ze zivota se

237 pohorsky, Milos in CAPEK CHOD, Karel Mat&j. Kaspar Lén mstitel. 10. vyd., v nakl. Cs. spisovatel
vyd. 3. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1972. Slunovrat (Ceskoslovensky spisovatel). S. 3.

2% Pohorsky, M. in CAPEK CHOD, K. M., pozn. 237, s. 4.

29 SALDA, F. X. Kritické projevy. Praha: CS, 1953. Soubor dila F. X. Saldy. S. 295.

0| EHAR, J., pozn. 41, s. 381.

241 Pohorsky, M. in CAPEK CHOD, K. M., pozn. 237, s. 3.
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242 y/e shodg s naturalismem se autor

stava karikatura a vysledkem je groteskni dojem.
snazi vykreslit prosttedi s dokumentarni vécnosti, zobrazuje Zivot riliznych

y , 243
spolecenskych vrstev.

Titulni postava romdnu je d€lnik, jenz se svym samotaistvi odd€luje od
dé€lnického kolektivu. Je posedly touhou po pomsté, kterd mu zastira vSechno ostatni.
Léna miizeme oznadit za primitivniho, pudového a tvrdohlavého. Capkovym zamérem
bylo vykresleni osamoceného jedince, jenz se nemsti za kiivdy pachané na ném a jehoz
bolest nevychazi z osobniho utrpeni. Capek tak vytvoiil typ osamoceného ¢lovéka,
ktery je pro vSechny cizincem a vSichni jsou jeho nepftatelé, jeho cesta je pfedurcena
osudem. Lén bere spravedlnost do svych rukou, protoze pied soudem by byl Konopik
nevinny a zlo¢in by zistal nepotrestan.** CtenaF mize sympatizovat s timto hrdinou,
jelikoz je vylicen rovnéz jako pracovity, poctivy ¢lovek, ktery se pod vlivem udalosti

trapi a jde mu pouze o spravedlnost.

Dalsi postavy jako napiiklad ostatni d€lnici na stavbé se vymykaji svym vztahem
ke svétu z onoho fatdlniho predurceni®™ Nejsou to samotafi, raduji se ze svéta, jsou
svym zpisobem solidarni, jedna se tedy jen o Léntv piipad.?*® Jako nejvyrazng&jsi
zenska postava se jevi Marka KrysStofova, neni ptilis hezka, je velmi citliva, nékdy az
hystericka. Lén si na Maiku mysli, ovSem jejich vztah je pouze platonicky. Jako
vylozené zapornd postava vystupuje chamtivy obchodnik Jindfich Konopik, nema

zadny soucit a Lén ho skryté nenavidi.

V celém romanu je pouzita Er-forma, v prvnim dile jsou udalosti liceny ve
vztahu Kk Lénovi, jde pfedev§im o Lénovo vnimani udalosti, ve druhé casti knihy
ziskavame od tohoto zpiisobu vypravovani odstup, pozornost je soustiedéna na to, jak
Léna vnimaji lidé u soudu. Ob¢ casti se od sebe odlisuji také pouzitim jazykovych
prostiedkli. V prvnim dile pfevazuje argot zednikd, ve druhém odborné vyrazy ze
soudniho prostfedi. Kompozice romanu je chronologické. Jedna se o kratsi ¢asovy usek,
prvni tfi kapitoly se odehraji béhem jediného dne, dalsi kapitoly béhem podzimnich

dnu.

2 pohorsky, M. in CAPEK CHOD, K. M., pozn. 237, s. 4.

3 KARPATSKY, D. pozn. 190, s. 365.

*“Brabec, Jiti, Piedmluva in CAPEK CHOD, Karel Mat&j. Kaspar Lén mstitel. Praha: Statni
nakladatelstvi krasné literatury a uméni, 1962. Svétova cetba (SNKLU). S. 17-19.

#>Brabec, J. in CAPEK CHOD, K. M., pozn. 244, s. 19.

246 Brabec, J. in CAPEK CHOD, K. M., pozn. 244, s. 19.
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6.1 Prostor v romdnu KaSpar Lén mstitel

Cely ptibeéh se odehrava v Praze, autor zachycuje po celou dobu prazskou

atmosféru. V prvnim dilu je popsano méstské, délnické prosttedi a rovnéz prostiedi

Wt

Capek se zacal zajimat o realitu a spole¢nost rodiciho se velkomésta, snazil se ji
vykreslit ve vSech socialnich vrstvach, zaméstnanich i1 kulturnich a psychologickych
zvlastnostech. V Kasparu Lénovi se tak mizeme dozvédét zajimavosti o praci a Zivoté
délnikt, o staroprazské prostituci nebo o pribéhu soudniho liceni. Autor za timto
ucelem studoval fakta a fe¢, shromazd’oval odborné a argotové V}’/razy.247 F. X. Salda na
toto upozoriiuje a kladné hodnoti, ze Capek zna dokonale svét, o kterém pise, napiiklad
kdyz se jedna o stavbu domu, znd dopodrobna veSkerou praci, funkce a nastroje, zna
odbornou terminologii i zargon zednikl a ptikladact. PiSe-1i o soudnim li¢eni, vystihuje
cely jeho mechanismus, vSechny typické slozky a figury, zpiisob jejich mySleni a citéni,
typicka gesta i fraze. PiSe o velkomésté a zna zpiisob Zivota jeho obyvatel, popisuje svét
ubozakil a vydédénci, bidy a utrpeni, svét délnictva a prostituce a vSe autenticky, vziva

se do tohoto prostiedi.”*®

6.1.1 Prazsky topos

Jiz na samotném zacatku dila se setkdvame s prazskym prostfedim, Lén se sem
vraci po tfech letech z vojny: Nemél viastné Zadného domova. Kdyz z viaku na prazském
nadrazi vystoupil, vedel ovsem, kam piijde odtud, jakoby domu Sel, ale nevedel, az
dojde, kam pred vojnou jako domii chodival, zda bude stdle jesté jako doma uvitin.**
Lén se zmitd v nejistoté, zda je jesté Praha jeho domovem, Praha se pro n¢j stava

prostorem nezndmym, Lén nevi, co mlzZe v Praze po tech letech ocekavat.

Lén po svém piijezdu pozoruje, jak moc se Praha zménila, kolik novych staveb
pfibylo, kontrastné plisobi novostavby a dim, ve kterém Lén dfive zil, tento dim plsobi
jako vzpominka na starou Prahu: Zrovna naproti stavenisti s kytkou zastavil se Kaspar
Lén pred zvetralym domem, jaksi do sebe shroucenym, stojicim jen tak v ruce bozi

a slitovanim obou sousedii, ze starocha pod pazi drzeli, vérni brasi. Vsak dékovali jen

27 pohorsky, M. in CAPEK CHOD, K. M., pozn. 237, s. 3-4.

28 SALDA, F. X., pozn. 239, s. 296.

#SCAPEK CHOD, Karel Mat&j. Kaspar Lén, mstitel: roman. 3. vyd. Praha: F. Borovy, 1937.
Capek-Chod, Karel Matéj: Spisy. S. 11.
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spojenym silam svym, Ze se uz davno neporouceli, stara Praha!

Hodrova takovy dim
fadi k typu domu vzpominky, ztraceného domova, se kterym se poji moment nejistoty,
neznalosti a zapomnéni.”** Dikazem toho je nasledujici ukazka: Sel najisto hurtem,
hmataje po hladke zdi, vylestéené nekolika generacemi, a vystoupiv do patra, po nékolika
krocich zarazil. Tu na chodbé nenahmatla ruka skiin, v paméti jeho stojici. Prsty zajely
hned k prkenné obrubé dveri, vytisknuté ze stény tlakem sta let, a Lén poznal hned, Ze

neni néco v pordadku. Nebyl by to jindy ucinil, ale ted’ na dvere zaklepal.*>*

Priviral oci stiplavéemu kouri nejsprostsi vilasské cigarety, cetl na cervené
tabulce pres ulici, osvétlené jiz vystraznou stavebni lampickou. ,, Stavba domu Jindricha
Konopika... “ Destéem polita leskla se tabulka krvave od rudého skylka lampicky, a Lén
utanul zrakem na ni, choule se jaksi zimomrive pred destovymi kapkami u vrat. Hnedle

jej tu v Praze mrazilo, zvykl na tridentskou®® pohodu.?**

Tato pasaz poukazuje na
spojeni Prahy s nepfijemnymi pocity, v Tridentsku se Lén citil pfijemné, v Praze je
tomu naopak. Capek tyto negativni pocity spojuje s nepiiznivym pocasim a s mistem
stavby domu zaporné postavy Jindficha Konopika. Nepiijemna atmosféra je umocnéna
vyli¢enim tabulky, ktera se krvavé leskla.

o , .y . .y o] v 7 v v 2
V riznych variacich se objevuji scenérie prazského predmésti >

, napftiklad:
Soural se stile pomaleji, az zatocil do tésné kiivolaké ulicky a v ni zapadl do vycepu
lihovin, zaboreného hluboko v chodniku a do ddlky jako shasinajici ohnisté sviticiho
rubinovymi, zelenymi, Zlutymi lahvemi vykladce.®® V dalsich pasazich: Sel ulickou
tmavou jako rokle. Kdysi na druhém jejim konci neviditelnou, narozim skrytou svitilnu
prozrazoval maly svit. 21\ zatuchlé ulicce za vojenskym skladistém uz rozbreskalo, kdyz
Lén odchazel. I ten krapet svétla, jimz noc teprve bledla, bolel jej do oci. Kazdé narozi
zrovna jako trhnutim poodstoupilo a na okamzik ve zraku ziistavilo ostry, div ne bolavy

kmit.2*® Tyto scenérie jsou popsany naturalisticky se vSemi detaily, jednd se vSak

‘o . C L o g 259
0 vécny popis, autor dokonale zna veskeré skutecnosti.

%0 CAPEK CHOD, K. M., pozn. 249, s. 13.

1 HODROVA, D., pozn. 61, s. 69.

252 CAPEK CHOD, K. M., pozn. 249, s. 14.

253 Tridentsko je historické uzemi v severni Italii, nazvané podle mésta Trident.
24 CAPEK CHOD, K. M., pozn. 249, s. 22.

»Brabec, J. in CAPEK CHOD, K. M., pozn. 244, s. 20.

26 CAPEK CHOD, K. M., pozn. 249, s. 24.

27 CAPEK CHOD, K. M., pozn. 249, s. 25.

28 CAPEK CHOD, K. M., pozn. 249, s. 39.

»Brabec, J. in CAPEK CHOD, K. M., pozn. 244, s. 20.
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Popisy prostiedi jsou mnohdy propojeny s vnitinimi prozitky hlavni postavy,
naptiklad: Na zdi blizkého skladisté drivi horel ve svitilne plynovy plamen v tézkém,
mokvajicim ovzdusi mlhy rovné bez hnuti, véera vecer ve vetru také plapolal, nyni stal
vazne, jako nezvratné rozhodnuti.*® Tato ukazka souvisi s Lénovym piedsevzetim zabit

Konopika. Plynovy plamen stal vazné ve znameni toho, ze byl Lén jiz rozhodnut.

Autor prostiedi Casto také personifikuje, jako je tomu v nasledujici ukazce:
Chuté zahnul nejblizsi ulickou vpravo, dostal se na placek jako dlan, zrovna snédeny
velikymi vraty dokoran otevienymi a vedoucimi do dvora o hodné vétsiho nez
namésticko venku.?®* Vyse jsme uvedli popisnou pasaz Lénova diivéjsiho bydliste, dam
je zde rovnéz personifikovan, v dalsi ukazce to jsou svétla: Stal na nabrezi, protéjsi
svétla podeziravé na néj hledéla, co ucini.”®® Capek personifikuje i samotné mésto: Tato
hmota mésta nebyla néma; ryk dne sice s vecerem umlkl, ale znél z ni nyni tahly

v o . Py v v ’ . 7 2
nekonecny vzdech. Tichy; uplné zamlkne az k ranu. Souzvuk tisicerych prsou. 63

Na bidné socialni poméry poukazuje kupiikladu i prostfedi kilny, kde Lén
ptespava: Jako podtat padl Lén na hromadu mezi spici. S rozkosi vsaly nozdry jeho
korennou vuni napliujici kilnu. Hromada, slouzici vsem za spolecné liizko, bylo trislo,
wluhované jiz kozZeluzskou dilnou ve dvore a nasusené pres léto na zimni palivo...
Zahrabal se, pokud jen Slo, do sypké ,,spodnice* a takika tymz okamzikem padly nan

mrdkoty pred spankem.”

Tomas§ Vlicek pise o tom, Ze si ¢lovek uprostied méniciho se svéta pripadal
amnohdy se i choval jako v bludi§ti®®, viimnéme si toho v této ukazce: Loudal se
staromeéstskym bludistem déle dvou hodin, nez cile dosel. V cerné rokli ulicky, vZdy stale
stejné sychravé, at’ nad ni kmitla hvezdicka jak preletla jiskra, anebo se nad ni tmélo
tezkeé nebe nocni, doslo pak k prvnimu zoufaléemu dostavenicku Lénovu s Markou, potom
se tak ddlo kazdého vecera.®®® Zivot Prahy se labyrintu podobal pfevazné uprostied
historického jadra mésta, kde dochéazelo k nejpatrnéj§imu stietavani historickych kultur

s moderni civilizaci. Mésto jako labyrint domd, ulic a staveb bylo spjato s labyrintem

260 CAPEK CHOD, K. M., pozn. 249, s. 40.
261 CAPEK CHOD, K. M., pozn. 249, s. 42.
262 CAPEK CHOD, K. M., pozn. 249, s. 146.
263 CAPEK CHOD, K. M., pozn. 249, s. 147.
264 CAPEK CHOD, K. M., pozn. 249, s. 43.
% VLCEK, T., pozn. 76, s. 73.

206 CAPEK CHOD, K. M., pozn. 249, s. 74-75.
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267

mezilidskych vztahi.”™" V ukazce se jedna o vztah mezi Lénem a Markou, ktery se

zkomplikoval pod vlivem udalosti s panem Konopikem.

K tomuto prazskému prostfedi patii i nevéstinec, autor li¢i prostfedi i Lénovy
pocity naturalisticky.: Vecer jak vecer chodil do ulicky za skladistem, ale Marky se ani
netkl. Na prah toho brlohu uz nohu ani nepostavil. Ba, bylo zapotrebi, drZeti se i od
prahu nekdy hezky daleko, nebot Marka snad jiz treti nebo ctvrty vecer prestala
smutnéji, a jakmile poznala, na cem je s nim, dokonce i rozvazala, a Lén, kterd si dobre
pamatoval, Ze jednou Zivé touzil po tom, aby o zed mohl otriti dlan od stopy dotknuti po
jeji ruce, Stitil se tim hure, Ze pro néj bylo nesporno, zZe odtud jednou pujdou spolu ruku

v ruce.?®

6.1.2 Stavba

Jak jiz bylo fegeno, Capek se snazil o vykresleni viech socialnich vrstev
prazského prostiedi®®, a to se mu dafi i v piipadé d&lniki na stavbé. Stavba zde slouzi
pfedevSim jako prostfedi naturalistického liceni rGznych lidskych osudii. Pro Léna
znamend neplanované misto vykonani pomsty. Zde se rozviji psychologie titulni

postavy.

Capek popisuje délnické prostiedi do nejmensich detaild: Druhého dne
0 polednach stal Lén pod lesenim pané Konopikovy stavby. Nadobi vsechno na jednom
motouzku, jak si je prinesl, misku i lZici, kladivko a krokev, postavil si mezi Spicky svych
Snérovaki, jesté komisnich, podeprel se o syrovou zed a cekal, aZ padne jedna.*™
Capek popisuje nejen nastroje, ale i samotnou praci: Micky vsichni pracovali. Tu
kladivko zazvonilo tence, tam pridusenéji, kus odseknuté cihly ruplo o prkna leseni,

voda chlistla, retizek kladkostroje zachrestil. " Na &tenafe pak ptisobi vSe autenticky.

Dulezité¢ udalosti na stavbé se odehraji také kolem postavy Antona Lipracaje,
staré¢ho zednika. Lén se dostane do konfliktu s ,,rySavecem® Antoninem Trhlym, jelikoz
se mu nelibi posmésné chovani vici Liprcajovi. Projevuji se zde Lénovi pudy, zivocisné
chovani, Lén se nedokéaze ovladnout: A tim vztekem traskl do cihly, az z ni ulitl notny

kus. Polozit kladivko, toho se v takové chvili bal. Ale jako kdyby se mu do dila hodil

%7 yLCEK, T., pozn. 76, s. 73.

268 CAPEK CHOD, K. M., pozn. 249, s. 85.

9 Pohorsky, M. in CAPEK CHOD, K. M., pozn. 237, s. 3.
270 CAPEK CHOD, K. M., pozn. 249, s. 46.

"t CAPEK CHOD, K. M., pozn. 249, s. 69.
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zrovna odlétly kus cihly, pokrocil za nim dlouhym krokem a sbiraje jej s leseni levici,
popadl pravou rySavce zrovna v tyli a povstal, podpiraje se o néj. I tvare se stale, jako
kdyby byl sklouzl, zavravoral i s rysavcem ke kadi a pohrouZzil jeho tvar do malty, pri
vSem tak opatrné, Ze napadeny nabral jen do ust... Le¢ v téemz okamZiku Lén chvatl
pravici ozbrojenou ruku protivnikovu v zapesti a zatal plechovy svij nehet do Slachy
pod palcem rysavcovym tak tvrde, ze se dlan jeho cihlu svirajici sama od sebe

L, 272
otevrela.

Dalsi vyznamnou udalosti kolem ,,dédka fajfky* je nestastna nehoda, Liprcaj
spadne z leSeni a smrtelné se zrani. Vsichni jisté litovali neboztika, ale nad litost Sel
jesté jejich hneév, zZe to tak vyvedl a Ze svym koncem uved! jim na oc¢i bidu stavu, a Ze
ukazal jeden z koncu, jaky ocekava nestatecné, praci umorené stari délnikovo, kdyz se
neuchyli kamsi do zdkouti zajit bez hluku mimo svétské divadio.?”® Tento socialni vyjev
neni ukazovan zvenci, ale zevnitt, vychazi z truchlivého a fatalniho pohledu Zivotniho
nézoru ne§tésti lidi na stavbé. Vléek hovoii v souvislosti s Capkovym uméleckym
vidénim a vyjadienim o ndzornosti, kterd zvécnila umélecky projev a pfiblizila jej

e, Gy o . 274
k realistickému vyjadfeni a expresionistickému zaméfeni tvirc¢iho postoje.

Capek se soustiedi na vykresleni riiznych naturalistickych vyjevii, naptiklad
popisuje Léna po rvacce: Vypadal...! Bylo to opravdu k uleknuti, ale Lén se prece jen
vic podivil, nez zhrozil. Ze byl takhle zdéldn, neocekdval, na to vsak, aby se ted
dodatecné dopaloval, tizila jej presprilis jeho pravice, citelné utifiskand o tvare
rysavcovy, ze nebude ten vyhlizet o nic lépe, to je jisto. Toliko s tim rozdilem, Ze to, co
napuchlo Lénovi mezi ocima a na nose, zrzdkovi pribylo na licich, poznat ho bude asi
stejné tézce.”” Nebo miizeme zminit naturalisticky popis mrtvého délnika Liprcaje: Do
skupiny délnikii viel pomaly ruch, i ubirali se do stavby. Ani jediny z nich neopomenul
pohlédnout do mistnosti prizemni, kde na hranici prken lezel mrtvy dédek fajfka.
V temnoté surové cervené neomitanych cihel tady lezel, tvar prikrytou Cepici, takzZe
jenom Sedivé bodliny neholené brady bylo videti, zdalo se ho jenom kus, tak uzasné byl

najednou kratky od té chvile, co se navzdy polozvil.z76

2”2 CAPEK CHOD, K. M., pozn. 249, s. 60-61.
273 CAPEK CHOD, K. M., pozn. 249, s. 116.
2 yLCEK, pozn. 76, s. 185-186.

"> CAPEK CHOD, K. M., pozn. 249, s. 135.
28 CAPEK CHOD, K. M., pozn. 249, s. 114.
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Na stavbé se Lén nakonec méni ve fyzicky i psychicky stradajiciho Cloveka,
propada alkoholu, ovlada ho pouze pomsta, okoli ho vilbec nezajima: Zchdatral az na
vychrtly stin a z tvare jeho, stale jeste zanicené a Seredné okoralé, vyzirala namésicna
nepritomnost duse. Promluvil-li nékdo na néj, odpovedi nedostal, jenom vytrestené oci
zacaly se svirati jakymsi nedomykavym mrkanim, jehoz zucastnila se kiize jenom kolem

.. , 277
oci zdrava.

6.2 Vyznam toposu Prahy v romdnu KaSpar Lén mstitel

Ackoliv se na prvni pohled mize zdat, ze je topos Prahy v tomto romanu
upozadén, neni tomu tak. Praha se podili na Lénové osobnim piib&éhu, v mistech, kde je
prostor personifikovan, vnimame Prahu jako dalSi postavu, v jinych ptipadech je
prostiednictvim nejriznéjSich vztahi a vrstev obyvatelstva, jednd se o pestrou Skélu
zobrazeni. Domnivame se, Ze se Capkovi podafilo podat obraz Prahy se viemi jejimi

zménami.

Podle Jititho Brabce ma prazské prostiedi v romanu velkou ulohu, je jakymsi
spoluhracem lidské tragédie. Lén je Stvan z mista na misto, prochdzi prazskym
pfedméstim, riznymi temnymi ulickami.?’® Praha tak dotvati Léntv piibsh, ktery na nas
piisobi vérohodnd. Casto dochéazi ke spojeni pocitii a rozpoloZeni hlavni postavy

s prostfedim. Dalo by se fici, Ze Praha z Léna pod vlivem okolnosti u¢ini vraha.

Praha je vtomto pfipadé pojimana jako jinové mésto, podoba mésta je
prozivand, vnitini, niterna, implicitni. Jinové mésto se vyznafuje nepravidelnosti,
najdeme v ném splet’ uli¢ek, temnych dvorkid a zakouti. Do mésta se dere ,,divocina“
v podobé smrti.?”® Smrt se v romanu objevuje pomémné ¢asto, dozvidame se naptiklad
o smrti Maic¢ina otce, zemfe Liprcaj, Konopik a nakonec i sam Lén pii soudnim
preliceni, coz je v romanu symbolicky zakonceno: Tak udelal Kaspar Lén z dlouhého

o 2
kratky proces. 80

2T CAPEK CHOD, K. M., pozn. 249, s. 162.

278 Brabec, J. in CAPEK CHOD, K. M., pozn. 244, s. 20.
2 HODROVA, D., pozn. 13, s. 48.

280 CAPEK CHOD, K. M., pozn. 249, s. 247.
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7 Roman Jiriho Karaska ze Lvovic Goticka duSe

Nepftili§ rozsahly roman Gotickd duse zroku 1900 lze povazovat za
nejzavaznéjsi a nejveétsi dekadentni dilo Jitiho Karaska ze Lvovic a ziejmé i celé Ceské
literarni dekadence.?®! Ceska literarni dekadence se u nés objevila v devadesatych letech
19. stoleti jako krajni kiidlo literd&rni moderny, snazila se o podstatnou zménu v

nasi literatuie®?

, prahla po umeni, jez by bylo svébytné osobitym vyrazem jedinecné
tvurci individuality, autenticky prozZivajici sviij subjektivni Zivot a neopirajici se o Zadny
spolecensky utilitarni program.283 Literarni moderna seskupena kolem casopisu
Moderni revue tim reagovala na ztratu celonarodné sjednocujicich idealti osmdesatych

a devadesatych let 19. stoleti.?®*

Dekadence v podstaté¢ znamena znechuceni nad zevSednénim spolecnosti, nad
povrchnosti zivota a poklesem lidského ducha koncem 19. stoleti. Pro dekadentni
spisovatele byl jejich okolni svét v upadku a oni se snazili jen zachranit ,,¢isté” uménti,
jez nema nic spolecného s timto upadkem. Zajimali je lidské pocity, nalady, dojmy,
predstavivost. V proze se dekadentni spisovatelé odvraceli od pevnych dé&ji
a prehlednych ptibeha. Typické jsou obrazy vzdalené vSednimu dni, pfiblizujici se

k symbolismu.*®®

Hlavnim hrdinou Gotické duse je podivinsky samotai a posledni potomek
staré¢ho rytitského rodu, bloudi labyrintem své duse, hleda smysl Zivota, svou lidskou
i spoleCenskou identitu. Zvykne si na Zivot ve fiktivnim svété snd a iluzi, ¢im
intenzivnéji proziva kazdy pocit, tim t€z8i se mu zda byt jeho osud. Domniva se, Ze ho
muze spasit jen Bih, a proto putuje baroknimi prazskymi chramy a touZi po splynuti
s Bohem, kterého vSak nenachazi. Jelo cilem je tedy nalézt sebe sama a zivotni jistotu
ve svém ceSstvi. Je ovSem pfemozen marnosti, jez symbolizuje bélohorska porazka.
1,286

Narod i Buh pro néj zlstanou prazdnou fikci, zdpas o identitu ztraci smys

Bezejmenny hrdina skon¢i v ustavu choromyslinych, kde po n¢kolika letech umira.

%81 Med, Jaroslav, Basnik preludnych a tajemnych piib&hi in KARASEK ZE LVOVIC, Jiti. Gotickd duse
a jiné prozy. Praha: Vysehrad, 1991. ISBN 80-7021-037-0. S. 237.

%2 Med, J. in KARASEK ZE LVOVIC, J., pozn. 281, s. 234.

%83 Med, J. in KARASEK ZE LVOVIC, J., pozn. 281, s. 234.

284 Med, J. in KARASEK ZE LVOVIC, J., pozn. 281, s. 234-235.

8 CHALOUPKA, Otakar. Prirucni slovnik ceské literatury: od pocatkii do soucasnosti. Praha: Levné
knihy, 2007. ISBN 978-80-7309-463-8. S. 144-145,

286 Med, J. in KARASEK ZE LVOVIC, J., pozn. 281, s. 237.
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Nazev dila v sob¢ nese vztah hlavniho hrdiny ke stfedovéku. Karasek popisuje
hrdinu, ktery je nespokojeny s dobou, ve které zije, ma gotickou dusi: Vytvoril si
gotickou dusi. Chtél se ocitnouti na nekolik hodin ve stredoveku. Chtel sdileti jeho
pojem zZivota. Ale to byl klam. Stredovek byl mrtev. Lideé, kteri v nem Zzili, Zili Zivotem,
jehoz nelze jiz sdileti.”® Pribéh je vypravén v Er-formé, kompozice je chronologicka,
text je rozdélen do dvaceti Ctyf pomérné kratkych kapitol, ¢as neni piesné vymezen.
Dalsi postavy nejsou v romanu pfili§ charakterizovany, vétsi mnozstvi postav se v textu
ani nevyskytuje. Hlavni hrdina sice travi Cas o samoté, ale sni o vérném pfiteli,
nckolikrdt se mu naskytne pfileZitost sezndmit se s nékym, ovSem vzdy zistava

osamoceny.

Ve shod¢ s Karaskovymi préozami z devadesatych let 19. stoleti si mizeme
povsimnout zékladnich dekadentnich rysi: hrdina je vyjimecny, mimotadné citlivy
a psychicky rozvraceny jedinec, ptibch s absenci déje je vyvazovan silnym lyrismem,
autor se zaméfuje na psychologickou analyzu hrdinovych nejniternéjSich prozitka
analad”® Sam autor se vyjadiuje k Zanru a tematice Gotické duse nésledujicim
zpisobem: Neni romanem v obvykléem slova smyslu Goticka duse: je to dojmovy,
naladovy denik vinitého toku her dusevniho svéta, popis pribéhii duse, vseho, ¢im se

.o L e e oo L c . .. 289
vzrusuje nitro pod prilivy odstinii, vuni, zachvévi, jimiz na né utoci skutecny svet.

Karasek v Gotické dusi umélecky presvédCivé evokuje atmosféru Prahy
a ukazuje na neschopnost vypjatého individualismu fteSit nejzavaznéjsi spolecenské
a existencidlni otdzky. Roman byl rovnéZ jednim z téch, které v dobé kolem roku 1900
uvazovaly o proméné vztahu jedince k narodnimu kolektivu. V Gotické dusi se vyrazné
spojoval naciondlni prozitek s vyhranénym individualismem a estetismem podle vzoru
dekadence, ktera vnimala lidské hodnoty z hlediska jejich estetické funk¢nosti
a originality. Kardsek pojal boj naroda o svou existenci jako drama, ve kterém jedinec

bojuje proti osudu, ale marng¢, a stejné tak je zbyte¢né 1 narodni Gsili. >

%7 K ARASEK ZE LVOVIC, Jifi. Gotickd duse a jiné prézy. Praha: Vysehrad, 1991. ISBN
80-7021-037-0. S. 16.

288 Med, J. in KARASEK ZE LVOVIC, J., pozn. 281, s. 236-237.

8 K ARASEK ZE LVOVIC, J., pozn. 287, s. 9.

2% Med, J. in KARASEK ZE LVOVIC, J., pozn. 281, s. 238.
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7.1 Prostor v Gotické dusi

Pfevazna ¢ast romanu se odehrava v Praze. D& v Praze zacina, poté, co se hrdina
jiz nechce stdt mnichem, cestuje do bavorskych vsi a po roce se navraci zpatky do
Prahy, kde se ubytuje v rodinném domé¢. Jednou v noci navstivi klaster barnabitek na
Hradcanech a n¢kolikrat se tam pak vraci, zabloudi také na Petfin, navstivi tetu, ktera
bydli na Malé Strang, zavita i do Zidovského mésta, do Staronové synagogy. Mimo
Prahu navstivi Svatou Horu u Ptibrami, Starou Boleslav, Dobrou Vodu u Bud¢jovic,
Filipsdorf na saskych hranicich. V Praze se nakonec naplni jeho osud, kdyz v kostele

barnabitek zesili.

7.1.1 Prazsky topos

vvvvvv

Hrdina se pivodné chtél stdit mnichem, kostely pro n¢j mély velky vyznam: Prosel
celou Prahou, vsemi jejimi kostely. Mesice trvalo, kdy nepromluvil slova se Zivou
bytosti. Hovoril jen s mrtvymi vécmi chramii, kapli, hrobek, ambiti. Citil, Ze se ocitla
jeho duSe v zacarovaném jich kruhu. Spojoval Zivot s nimi. Navazoval jej kjich
mystickému vlivu®* Ani potom, co uz nechce byt kndzem, nepfestane chramy
navstévovat, stale hraji v tomto piib&hu dalezitou roli, hrdina potad hledd svou cestu
k Bohu. V sedmé kapitole dokonce hrdina schramem rozmlouva, prostor je

personifikovan.

Zvlastni vyznam ma piedevs§im kostel barnabitek na Hrad¢anech, kam hrdina
zavita celkem ttikrat, doufa, Zze v chrdmovych prostorech potkd Boha. Chrdm mu ovSem
neposkytuje utéchu, jako tomu bézné byva u ucastnikil bohosluzeb, ale roznécuje jeho
fantazii, je pro néj mistem tajemnym a nerozlustiteln€¢ symbolickym, coz ho fascinuje,
vétSinou se jedna o pocity hrizy, utrpeni a zmaru®% Oltdre se tycily jako neforemné
pohrebni katafalky. A podoby svétcii po jich strandch, v rozlamanych pozach vztycenych
rukou a vykrocenych nohou a s hranatymi vinami kamennych odeévii, cinily dojem osob
zachvacenych nahlym zoufalstvim. I zsinaly Kristus na krizi jako by se odepinal ted
Z ramenou svého mucidla. Jako by chtél sestoupiti a prchnouti. Vsechno splyvalo

’ . . o v 7 , ’ v1r 293 yas v w . o
posléze v jedinou hrizu a v silenstvi nahle zkamenélé...” Vyjimecné se Karasklv

#1 KARASEK ZE LVOVIC, J., pozn. 287, s. 15.
22 Kubinové, M. in HODROVA, D., pozn. 166, s. 161-162.
%3 K ARASEK ZE LVOVIC, J., pozn. 287, s. 30-31.
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hrdina citi v chram¢ pfijemné a bezpeéné294: Bylo dusno venku. Vsechno onemélo
Vv bilem zaru. Ale zde, v starobnych ambitech, bylo rozlito ted’ néco jako prudky dech

V. ’ v . ’ rooa. v ’ v 295
Zivota... Vypadlo to zde nyni spise jako v rodinné galérii nez v chrame.

Pti posledni navstéveé kostela barnabitek hlavni hrdina zeSili. V roméanu tomu
predchazi dekadentné ladéné vjemy kostela: Kde to byl? Kde to klecel? Rozhlédl se. Byl
V kostele barnabitek. Ale takova tma tu vSude byla. Takova tma jako v hrobce. A vsude
bezutesné stiny. A plaché fantasmagorie. Plizily se podél sten. Usedaly v lavicich.
Vystupovaly z dlazby. Spoustély se z podkrovi. A najednou vzplanuly jasnéji svice na
lustru uprostred chramového prostoru. A obrazy nad oltari ozivly. A viiné mrtvych ruzi
na oltarich dychla ostreji jary davno zhynulymi. 2% Hrdina pii svém blouznéni spatiuje

rizna mysticka znameni, dokonce vidi Krista, ktery slouzi msi.

V romanu se objevuje pojeti mésta jako mista pro probouzejici a poté zhrzeny
a upadajici narod, coz je uplatiiovdno v rdmci tajemného pribéhu. Hodrova uvadi, ze se
jedna o specificky prazsky rys, ktery nenajdeme u autort, kteti byli v ceském prostiedi

,cizinci®, naptiklad u Gustava Meyrinka nebo Franze Kafky.?’

Podle Karaskova hrdiny
byla obdobim vzkvétani naroda gotika, po bitvé na Bilé hote zacal narod upadat. Hrdina
vnima Upadek spolecnosti a Casto se ve svych mysSlenkach vraci do slavné minulosti
naroda. Ma pocit, Ze se blizi zahuba: Byl velmi dojat blizkym zanikem vseho. Ano, ted’
mu bylo vSechno jasno. Naposled oZivuje Praha zivlem, jenz ma néco podobného
S narodem davno vymrelym, jenz v ni kdysi obyval... NeoZivuje narod, oZivuje pouhad
jeho fikee... zcela kratké bude byti toho Ziviu.*® Litost nad narodem splyva s jeho Zalem
nad vlastnim Zivotem: Zmocnila se ho litost. Truchlil nade vsim. Nad Zivotem, nad

, NP ;o 299
marnou zemi, nad nemoznosti najit pritele, nad celou ubohosti svého osudu.

V desaté kapitole hrdina zabloudi na Petfin a divd se na mésto. Petfin je podle
Hodrové prazskou ,horou, na rozdil od jinych prazskych mist neni tolik spojovan
S historii, pfestoze nabizi panoramaticky pohled na témét celé historické mésto. Petiin

ma v ,,prazském kontextu* pateticky rozmér, hlavni hrdina Gotické duse ma pravé zde

24 Kubinova, M. in HODROVA, D., pozn. 166, s. 162.
2% KARASEK ZE LVOVIC, J., pozn. 287, s. 51.

2% K ARASEK ZE LVOVIC, J., pozn. 287, s. 74-75.
" HODROVA, D., pozn. 13, s. 117.

2% KARASEK ZE LVOVIC, J., pozn. 287, s. 35.

2% KARASEK ZE LVOVIC, J., pozn. 287, s. 36.
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vizi apokalyptického mésta®: Krvavou zaplavou se zardelo nebe. Velika fantasmagorie
zapalenych kostelitv a vybijenych klasteru vstavala pred zraky. Na rudém nebi se
rysoval giganticky cerny kalich. Vysehrad klesal. Zdi Hradcan se Fitily. Mala Strana
mizela v plamenech. Kartouzsky kldster na Ujezdé se halil do dymu pozdru. A celd zemé

o . Loy ;301
se chvéla jako zemétresenim.

Na Petiiné se hrdina setkdva s cizincem, coZ rovnéz fadime mezi rysy toposu

prazského textu. %

Pocitil nepokojnou lasku k cizinci tak podivné znamym, a rty nebyly
rty nekoho ciziho, ale rty jeho viastnimi, a ruce — to byly jeho viastni ruce. Ztotoznil se
S cizincem a byl jako hypnotizovan jim, ze se mu zdalo vsechno kolem jako zemdlené
azaspalé...g’o3 Hrdina se ztotoziuje s cizincem, mizeme hovoiit o jeho dvojnikovi, je
zjevem snového mésta.*** Povimnéme si rovnéZ motivu zapadu slunce, pfi némz hrdina
pozoruje ,,mrtvou Prahu®, nabyva v prazském kontextu specifického vyznamu, patri
k motiviim spojenych s niternym méstem, s pojetim mésta jako stavu duse.*™ Praha jako
,,mrtvé“ mésto nevystupuje pouze na Petfiné v apokalyptickém pohledu na mésto, ale
rovnéz v pohledu na mésto z hrad¢anského paléce, jevi se tak ulicky Zidovského mésta,
Staronova synagoga: Toulal se rozbitymi, Spinavymi ulickami Zidovského mésta.
Zabloudil v Staronovou synagégu, mrtvou, jako v plisei hrobii propadlou, kam vizkymi
gotickymi okny pada zsinaly paprsek svetla jako slaby zdkmit pritomnosti. 306 predstava

Krista v kostele barnabitek.>"’

7.1.2 Tajemny diim

Rovnéz pti popisu hrdinova domu autor kladl diiraz na minulost a mysticismus:
Jeho vychova, sverend péci starych tet, dala se v pradavném rodinném domé, plném
tezkeho, tmavého nabytku, s ovzdusim tradic a legend pokoleni, jez v nem obyvalo po
celd staleti. V jeho chodbdch vidél nékdy oZivnouti stin otciiv.’® Oby&ejné véci se
V hrdinovych o¢ich méni, ozivaji a on si tak vytvafi svilj vlastni zvlastni svét, naptiklad:

Stary rodinny portrét, v nejz se zadival, pozbyl pojednou ramu. Pred jeho zrakem stala

%0 HODROVA, D., pozn. 13, s. 136-137.

%01 K ARASEK ZE LVOVIC, J., pozn. 287, s. 40.

%2 HODROVA, D., pozn. 13, s. 137.

303 KARASEK ZE LVOVIC, J., pozn. 287, s. 39.
%4 HODROVA, D., pozn. 13, s. 203.

%% HODROVA, D., pozn. 13, s. 162.

%00 K ARASEK ZE LVOVIC, J., pozn. 287, s. 70-71.
%" HODROVA, D., pozn. 13, s. 172.

38 KARASEK ZE LVOVIC, J., pozn. 287, s. 17.

-73-


http://code-industry.net/

Zivouci osoba, s niz hovoril o vécech, na nez se neptal nikdy skutecnych lidi... V tézke
skrini, fantasticky rezané, videél pojednou vereje ohromného salu, jez v duchu oteviral...
Vysedla dlazdice chodby se mu ménila v nahrobni kamen. Pod ni tusil velikou kryptu,
kde mrtvi povstavaji a rozhlizeji se udivené.... Pohnulo-/i se zdclonou, tu v rychlém,
tresavém odlesku zlatého vysivani se zddlo, jako by ozivli nenaddle ptaci a rozhupovali

se k prudkému povzletu.**

Podle terminologie Hodrové se v tomto pfipad€ jedna o rodovy a rodinny dim,
ktery se stane domem hrizy, uzavienym a tajuplnym prostorem, ve kterém doziva
posledni potomek.310 Typické je bloudéni: Ale tu byl zase ve svém bludisti u dveri, pred
nimiz stanul jiz jednou a od nichz se odvratil, aby dosel jinam...311 Tajemny dim se
stava pro hlavniho hrdinu bludistém, v némz se jiz neorientuje®?: Kde vlastné jest?
V komnaté... Vi, v které komnaté? V ndarozni? Ci v komnaté, z ni vedou dverie primo na

9313 xoxr

schodiste? Je v modrém pokoji Vlastnosti odcizené¢ho rodového domu se S§ifi do

celého mésta, kterym hrdina také bloudi.®*

Motiv dvojnika se objevuje v textu romanu v souvislosti s obrazem, zavésenym
nad hrdinovym psacim stolem, je na ném vyobrazeny jeho mrtvy ptibuzny, ktery rovnéz
zesilel, protagonista se s nim ztotoznuje: A zase nastavaly hodiny zoufalého nepokoje
pred portrétem pribuzného zemrelého v ndbozZenském Silenstvi. A zase nastavala
pochybnosti, neshoduji-li se rysy jeho obliceje s portrétem, nemaji-li jeho zraky
ochablého lesku oci mrtvého. Jen znameni chtél, zZe jest tomu tak... A pak by ucinil
vSemu konec.®* Postup zdvojeni postavy signalizuje rozpad jeji identity, postava je
rozlomena, neﬁplné316, coz je ptipad hrdiny Gotické duse, ktery postupné ztraci svou

identitu, az zesili.

%09 K ARASEK ZE LVOVIC, J., pozn. 287, s. 18-19.
319 HODROVA, D., pozn. 61, s. 70.

311 KARASEK ZE LVOVIC, J., pozn. 287, s. 23.
2 HODROVA, D., pozn. 61, s. 88.

313 KARASEK ZE LVOVIC, J., pozn. 287, s. 53.

S HODROVA, D., pozn. 61, s. 88.

315 KARASEK ZE LVOVIC, J., pozn. 287, s. 31.

31 HODROVA, D., pozn. 61, s. 126.
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7.2 Vyznam toposu Prahy v Gotické dusi

V romanu pievlada prazsky topos, hlavni hrdina se ocitd na HradCanech, na
Petfing, na Malé Strané, ale také v Zidovském mésté. Praha je zobrazovana jako
magické mésto, ma dulezity vyznam pro Karaskova hrdinu, v prazskych prostorech se
odehravaji jeho fantastické predstavy, zjeveni. Protagonista se do Prahy vraci, 1 kdyz
mu Iékaf radi, aby se vydal na cesty, je prazskym prostorem fascinovan a ptitahovan
jakousi magickou silou: Kdyz si odpocinul, jel zpét do Prahy. Zmocnila se ho ndhle
bazen, ze by mu se prihodilo néco neobycejného, vyminecné hrozného, kdyby jel dale.
A s prudkosti, jez je vlastni takovym ndahlym rozhodnutim, vzdal se ted myslenky na

Jjakykoli pobyt nékde jinde mimo rodinny diim v Praze.®’

Karel Krej¢i se zminuje o popisech Prahy v souvislosti s hrdinovym nitrem:
Krajina je mu odrazem psychickych procesu. V tomto smyslu chape i Prahu, ktera ma
pro neho ,,vizionarskou krdsu, prochazejici snem a ze sna prestupujici do smrti“3®
Ackoliv je hrdina psychicky nemocny, jeho ptibéh, slozeny ,,z psychickych procesi®, je
zasazen do presné li€ené¢ho prazského prostfedi, v némz je ale nejsilnéjsi diraz kladen
na jeho emociondlni plisobeni. Tento duSevni proces je zasazen piedevSim do
hrad¢anského chradmu bosych karmelitek (v Praze byly obecné nazyvany barnabitkami).
O tomto prostiedi se vypravély mnohé povésti, vypravélo se naptiklad o pfisném zakazu
jakéhokoliv styku mniSek se svétem, kdyz slozily klasterni slib, Prazané poté
poslouchali, jak pfi poboznostech z klastera zaznivaji hlasy modlicich se a zpivajicich

oy ST , ¥ v .. 31
mniSek. Prostifedi chramu podnécovalo vzrusenou fantazii.®"

Hodrova si také vSima spojeni hrdinovy duSe a mésta, dochdzi ke splyvani
V urovni intenzivniho prozivani mésta v sepeti s jeho atmosférou, s niz koresponduje

320 Ziejmé je to 1 z nésledujici kratké ukazky: Kdyz prijel do Prahy,

stav hrdinovy duse.
uzkost ho neopoustéla. Jeste vice se zvySovala dusnou letni noci, visici strnule nad
méstem, ocekavajicim bouri.*** V romanu pievladaji hrdinovy pocity tGizkosti, strachu a
zmaru ve spojeni s prazskym toposem, ovSem ve vztahu K prostfedi se setkame
I S pozitivnimi emocemi, kdyz 1ékai nemocnému povoli prochazku po Praze: Jeho duse

se rozsirovala. Vidéla vsechno jako v osvézenych plochdach. Barvy byly prudsi. Touha

317 KARASEK ZE LVOVIC, J., pozn. 287, s. 63.
318 KREJCT, K., pozn. 85, s. 138-139.

319 KREJCT, K., pozn. 85, s. 139.

%20 HODROVA, D., pozn. 13, s. 361-362.
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byla vice nez touhou. Zvuky byly cistsi. Tvare lidi krasnéjsi. A vSechno melo jakoby novy
smysl. I Stity domuv, i prijjezdy, i chodniky, i povozy, a s tim v§im hluk oZivené ulice...
sila dojmu, pruznost tél, tresuta horecka cinnosti... a most nad rekou byl zvlaste krasny
a hlasy lidi... a svételné odrazy... Vse tak zmatené Zive... A pritom prece tak blizké

a prosté...322 Hrdina vSak brzy opét propada pocitiim tisn¢ a beznad¢je.

Praha je v romanu velmi ¢asto spojovana s minulosti, jednim z hlavnich motivt
dekadentni stylizace. Pfiblizenim minulosti se spisovatel pta po smyslu své existence,

, , : o Yorn 323
po tajemnych souvislostech osudu ¢lovéka a mésta.

%22 KARASEK ZE LVOVIC, J., pozn. 287, s. 59-60.
323 VLCEK, T., pozn. 76, s. 20.
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8 Komparace toposu Prahy v analyzovanych romanech

Zabyvali jsme se Sesti romany prelomu 19. a 20. stoleti, které spojuje topos
Prahy, a nasim cilem je zjisténi, zda prazsky text pfelomu stoleti miizeme povazovat za
jednotny a samostatny celek. Zvolili jsme si romany, které spojuje vice ¢i mén¢ téma
deziluze. Ztrata iluzi je ziejma v Mrstikové romanu Santa Lucia, v Zeyerové romanu
Jan Maria Plojhar, v Sovové romanu Iviiv romadn, V Karaskové Gotické dusi
a Vv Meyrinkové Golemovi, do jist¢ miry muzeme jako deziluzivni roman oznacit

i Kaspara Léna mstitele Karla Matgje Capka-Choda.

Jmenované romany miizeme charakterizovat jako ,,prazské“. Neékteré zachycuji
pouze topos Prahy, u jinych je prazsky prostor kombinovan i s jinym, piipadné se
Vv jinych toposech objevuji odkazy na Prahu. Cely d&j Meyrinkova Golema je zasazen
do Prahy, pfevdzné do zidovského ghetta, roméan Kaspar Lén mstitel zachycuje rovnéz
pouze prazské prostiedi, coz byl autortv ptimy zamér. V Gotické dusi se setkdvame
S prazskym prostfednim kromé& pasazi hrdinovych cest, hrdina se vSak vzdy do Prahy

navraci. Roman Santa Lucia se odehrava v Praze, jen ¢ast romanu v Jordanové rodném

W v
weew

weew

romanu objevuje prostiednictvim hlavniho hrdiny i vedlejSich postav.

V nami analyzovanych roméanech muzeme sledovat vztah hlavniho hrdiny
k Praze. V romanu Santa Lucia je Jordan Prahou piimo posedly, pfilis si ji idealizuje
a pak prichazi zklamani z prazského prostfedi. V Golemovi jsme zaznamenali, ze se
Praha stava soucasti hrdiny, dal$i dimenzi védomi, vystupuje jako dvojnik324, duse
hlavni postavy Pernatha splyva s prostitedim prazského Zidovského ghetta. V Ivove
romanu ma Praha na hlavniho hrdinu spiSe nepiimy vliv v podob& zmény jeho chovani,
v prazském prostiedi dochazi k osobnimu pierodu hlavni postavy, a Praha je zde rovnéz
vnimana v opozici kvenkovu. Jan Maria Plojhar je ve stejnojmenném romanu
vystaven Vv Praze deziluzi, pfichazi zklaméni ze zdej$i spolecnosti, avSak hrdina svou

vlast a Prahu miluje a v ¢asti odehravajici se v Italii neustale na Prahu a cesky lid

% HODROVA, D., pozn. 61, s. 97.
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vzpomina, ma strach o budoucnost Ceského naroda. Roman Kaspar Lén mstitel

325 oy
, Prahu mazeme tedy

zachycuje prazské prostiedi jako spoluhrdce lidské tragédie
vnimat jako dal$i postavu, kterd dotvaii Léntv ptib¢h. V Gotické dusi je bezejmenny
hrdina Prahou pfimo fascinovén, jeho duse splyva s méstem, obdivuje piedevSim jeji
minulost, avSak propada zde pocitiim zoufalstvi a nakonec zesili. D4 se fici, Ze ve vSech

sledovanych romanech dochazi ke splyvani hrdinovy duse s toposem Prahy.

Ve zminénych textech lze zaznamenat dodrzovani béznych lexikalnich
a syzetovych motivl, jako je naptiklad motiv chlize hlavni postavy po Praze casto
spojeny s hledanim sebe sama. Hrdinovy cesty jsou popisovany do detailti, v textech
najdeme velké mnozstvi prazskych realii. Podivejme se nyni, jak je Vv jednotlivych

romanech motiv chiize hlavniho protagonisty zpracovan.

V Santé Lucii se pti Jordanové chiizi Praha stava personifikovanym prostorem,
Praha je impresionisticky zachycena v prub¢hu ro¢nich obdobi, prostiedi mésta Mrstik
zachycuje v riznych odstinech barev, poté, co je Jordan z Prahy roz¢arovan, zaéina
bloudit v asymetrickém, mnohoznacném a deziluzivnim prostoru mésta.**® Pernath
V Golemovi prochazi predev§im zidovskym ghettem staré Prahy, docteme se
i 0 Pernathové cest¢ do chramu svatého Vita, ktera vedla pfes Staromé&stské namésti,
kamenny most s jeho svatymi, po schodech na Hrad¢any, coz jsou ,klasicka“ prazska
mista, ktera oviem postradaji hlubsi vazbu s prib&hem.**’ Jako labyrint jsou zachyceny
podzemni chodby, kterymi Pernath prochéazi. V Ivové romdanu je po ptijezdu hlavniho
hrdiny Praha zobrazena jako meénici se moderni velkomésto, dochéazi k oslabovani
vyznamu historického centra s jeho dominantami®?®, naptiklad Karltiv most je p¥i Ivové
prochazce se Stépankou vyli¢en jako misto, které ztraci své postaveni, je oslaben
modernim ruchem velkomésta. Pti prochdzeni méstem se v textu objevuji i dalsi typické
prazské toposy, jako je Hrad, Néarodni divadlo a Véclavské namésti. I v romanu Jan
Maria Plojhar si mizeme povSimnout promén Prahy pfelomu stoleti v moderni
velkomésto, Plojhar je vSak Prahou natolik okouzlen, ze si toho nev§ima. V porovnani
s Rimem jakoZto ,rajem* se hlavni postavé jevi Praha jako labyrint.**® V romanu
Kaspar Lén mstitel se hrdina stejné jako hlavni postava Ivova romdnu a Jan Maria

Plojhar ve stejnojmenném romanu setkava pii chiizi méstem s novou architekturou

%25 Brabec, J. in CAPEK CHOD, K. M., pozn. 244, s. 20.
%26 HODROVA, D., pozn. 61, s. 34.

%"HODROVA, D., pozn. 13, s. 172-173.

22 HODROVA, D., pozn. 61, s. 101.

9 HODROVA, D., pozn. 13, s. 116.
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meésta. Lén prochdzi prazskym predméstim plnym tmavych, kiivolakych uli¢ek, kde
panuji Spatné socialni poméry, hrdina si pfipad4 jako v bludisti. V Gotické dusi se
hlavni postavé také jevi prostor jako labyrint, hrdina prochazi méstem a zabloudi napf.

na Petfin, na Hrad¢any ke kostelu barnabitek, nékdy si ani nepamatuje, kudy bloudi.

Z motivu chiize hlavni postavy po Praze Ize vyvodit spolecné znaky. Jednak je
na prelomu stoleti zfejmé, Ze dochdzi k proméndm staré Prahy v moderni velkomésto,
coz zachycuje predevsim /viiv roman, roman Jan Maria Plojhar a Kaspar Lén mstitel.
V Golemovi je tato proména zaznamenana predevsim v podob¢ prazské asanace. DalSim
typickym znakem je znazornéni meésta jako labyrintu, ve kterém hlavni protagonista
bloudi, nejvyraznéji se objevuje v Golemovi, Gotické dusi, dale také v romanech Santa

Lucia, Kaspar Lén mstitel a Jan Maria Plojhar.

Hodrova se v souvislosti s motivem chize zminuje o neklidu nitra i mésta,
Vv literarnich textech se chlize ¢asto méni v beh z diavodu uzkosti z hroziciho nebezpeci,
Z dvojnika, mésta samého, nebo se jedna o beéh za piizrakem. Postava prostiednictvim
své chiize vnima mésto nejspid nejbytostnji, navazuje s nim bezprostfedni vztah.**
V analyzovanych roménech se setkame s klidnou chtzi i chizi ménici se v béh.
Takovou klidnou chtizi jsou zajisté prochazky Iva a Stépanky po Praze v Ivové romdnu,
Vv Santé Lucii zoufaly Jordan hleda spolubydliciho Hégra, poté, co zjistuje, Ze pro n¢j
Hégr nema slibené penize, jeho chiize se méni v béh, v Golemovi Pernath prcha pied

lidmi, ktefi si ho spletou s Golemem, protoZe ma na sob¢ jeho saty.

Co se topost tyce, v prostorové 1 sémantické roviné hraji vyznamnou roli urcita
symbolickd mista, kterd jiz maji sviyj ,,pfibeh* v prazském textu. Jednd se o konkrétni
prazské toposy, které jsou ustdlenymi symboly (Hrad, Staroméstské namésti), nebo
popisuji prazskou atmosféru, a dale také o toposy podstatné pro kulturu, jez nabyvaji
v prazském textu urcCitych V}’lznamﬁ.%1 Podivejme se, které takové toposy se v nasich

vybranych romanech vyskytuji nejcastéji.

Napiiklad chram sv. Vita se objevuje v Golemovi jako misto setkani, je to
bezpe¢ny prostor, na rozdil od Gotické duse, kde se kostel barnabitek na Hradcanech

stava pro hrdinu tajemnym prostorem, chram ho fascinuje, ale jedna se o fascinaci

%0 HODROVA, D., pozn. 13, s. 179.
%1 BOBRAKOV-TIMOSKIN, A, pozn. 37, s. 553.
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hrGzou, utrpenim a zmarem.**? V Santé Lucii nemocni¢ni pokoj piipomina kostel,
objevuje se v ném cCerny krucifix, svicky a obrazy svatych. V tomto pfipadé se jedna

0 spojeni s kfest'anskou symbolikou a s motivem smrti.

Déle si mizeme povSimnout toposu domu; v nékterych romanech jde o neutralni
prostiedi, jakym je Hégrav byt v Santé Lucii, dim, ve kterém bydli v Praze Stépanka
V Ivové romanu a Plojhartiv byt na Hrad¢anech. Avsak v Golemovi je dim v Hampejské
ulici dm tajemny, Pernath se nékdy domniva, Ze ma na néj psychicky vliv, nejen tento
dam, ale v podstaté celé ghetto je pojato jako tajemny dim, vSechny domy zde
,,02ivaji“.3* Jako dim s tajemstvim v Golemovi vystupuje i dim ve Zlaté ulicce, ke
kterému se vaze poveést a pusobi zde duchovni sily. V Gotické dusi se setkame
srodovym domem, jenz se rovnéZ stane tajemnym domem hrlzy, dozivd v ném
posledni potomek.*** Jinym typem domu je diim vzpominky v roménu Kaspar Lén
mstitel, kam se Lén vraci z vojny, ale nenachazi zde takovy prostor, ktery znal,

s domem vzpominky se poji nejistota, neznalost a zapomnéni.335

Pomérné cCasto se ve vybranych romédnech objevuji také prazské hostince.
Vyznamnou roli hraji pfedevsim v romanu Santa Lucia, kde toto prostiedi poukazuje
hlavné na socialni hledisko roménu, Jordan si nemuze dovolit takovy zhyraly Zivot jako
jeho spolubydlici Hégr, hrdina pii navstéveé hostincti vnima svoji chudobu, ale je to také
misto setkani, kde probihaji rizné diskuze, 1idé tu jednaji o dilezitych zalezitostech,
navic zde Jordan moralné selhava pod vlivem alkoholu. V Golemovi jsou prazské
hostince popisovany rovnéz jako misto setkani, Pernath do hostincii chodi se svymi
ptateli, vypravi si rizné povésti a legendy, schazi se zde lidé riznych vrstev. Stejnou

funkci maji 1 prazské kavarny v Ivoveé romanu, Ivo se zde setkava s prateli.

Co se tyCe struktury narativu, ve vétSiné analyzovanych romanl je pouzita
Er-forma, pouze v ptipadé¢ Meyrinkova Golema Ich-forma. V textech romand se
nejCastéji objevuje chronologickd a retrospektivni kompozice. Chronologicka
kompozice je pouzita v romanu Kaspar Lén mstitel a Gotickd duse, chronologickou
kompozici s pouzitim retrospektivnich pasazi najdeme v romanech Jan Maria Plojhar a

Ivitv roman, retrospektivni kompozice je rovnéz v romanu Santa Lucia. OdliSuje se ale

332 Kubinova, M. in HODROVA, D., pozn. 166, s. 161-162.
%3 HODROVA, D., pozn. 61, s. 74.
¥ HODROVA, D., pozn. 61, s. 70.
%% HODROVA, D., pozn. 61, s. 69.
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roman Golem, hlavni pfibéh je ztajemiiovan vlozenim dal§iho, vnitiniho pfibéhug%,

kompozici bychom tedy mohli nazvat ramcovou.

Nyni se zaméfime na sémantickou rovinu prazského textu. Jeden z jeho smysla
spo¢iva v tom, ze Praha v literarnich textech vystupuje jako osudovy prostor, jakoby
predurceny k hledani ztracené nebo zpochybnéné identity hlavniho protag:{onisty.337 Tak
tomu je jist¢ v romanech Santa Lucia, Golem, Goticka duse a Jan Maria Plojhar.
Mrstikiiv Jordan do Prahy piijizdi s velkymi idealy a mysli si, Ze v hlavnim mésté se mu
splni vSe, po ¢em touzi a nalezne zde svou pravou podstatu. Pernath v Golemovi si na
svlyj osud nevzpomina a rad by nalezl sebe sama v prosttedi prazského zidovského
ghetta, diky jehoz popisu ptsobi roman magicky. V Gotické dusi se hrdina neustéle
hleda, je duSevné nemocny, praZzskym prostorem je pfimo fascinovan a jakasi magicka
moc ho stale piitahuje k Praze. Jan Maria Plojhar se po svych cestach po
Stfedozemnim mofti upind na mysSlenku, Ze v Praze se bude mit 1épe a rdd by naSel
uplatnéni jako spisovatel. I kdyz uvedené kritérium osudovosti neni na prvni pohled
zfejmé v romanech Kaspar Lén mstitel a Ivitv romdn, V ur€ité roviné ho nalézame.
V Kasparu Lénovi sice neni Praha popisovana jako osudova, ale stavéa se takovou pro
Léna, kdyZ se rozhodne pomstit se panu Konopikovi, ¢imz je dale ptedurcen jeho osud.
V Ivové romanu také nenajdeme liceni Prahy jako osudového prostoru, stava se jim
v$ak pro Iva i Stépanku, kdyZ pfijedou z venkova do Prahy a méni své chovéni, které

dale urcuje jejich osud.

V roménech se také objevuje souvislost mezi ztratou ¢i nalezenim hrdinovy
identity a identitou meésta, zaroven si mizeme povSimnout riznych stylizaci Prahy.
Vromanu Santa Lucia se Praha — mila, krasavice a svidnice proménuje spolu
s Jordanovym nitrem v odpudivou dévku. V Golemovi pozorujeme, jak se Praha stava
soucasti hrdinovy duse, tajemstvi prostoru splyva se zahadou hlavni postavy. Na hlavni
postavu Gotické duse Praha pusobi jako mrtvé mésto, coz také souvisi s jeho identitou,
hrdina nedokaze nalézt smysl zivota. V romanu Jan Maria Plojhar je Praha
pripodobiiovana kralovné, coz souvisi s Plojharovym vlastenectvim, avsak také pred ni
prcha jako fantom, kdyz je Plojhar z Prahy rozC€arovany a nemize v ni nalézt svou
identitu. Roman Kaspar Lén mstitel 1i¢i predevSim prazské predmésti, ve kterém

muzeme najit shodné rysy s Lénovym nitrem, také jeho duse hnana pomstou je temna

% HODROVA, D., pozn. 13, 5. 172.
%7 BOBRAKOV-TIMOSKIN, A, pozn. 37, s. 555.
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jako popisované ulicky a zakouti. V Ivové romanu se téz misty prolina identita hlavniho
protagonisty s identitou mésta, napiiklad v pfipad¢ Ivova Zarleni na umé¢lce Richarda se

Ivovi jevi ulice jako vymielé.

Typickym prazskym rysem je rovnéZ ,,magicnost méstského prostoru. Ta se
projevuje piedev§im v Meyrinkové Golemovi a Karaskové Gotické dusi. V Golemovi je
samotnd postava Golema opiedena riznymi povéstmi a zahadami, zjevuje se
v zidovském mésté kazdych 33 let, svou cestou opise kruh a opét zmizi. V dile najdeme
rizné mystické motivy, jako je napiiklad prvni z tarotovych karet, pagat nebo tajemna
kniha Ibbur. Magicky na nas plsobi prolinani reality se sny, v prazském ghettu také
ozivaji domy a pod ghettem se nachazi tajuplnd podzemni sit’ chodeb. V Gotické dusi se
magicnosti promita do vSednich dnt hlavni postavy, pfi jeho cestich po Praze, ale
I V jeho tajemném domé se mnohdy stira hranice mezi realitou a fikci. Prazské chramy
maji na hrdinu mysticky vliv, hlavni protagonista promlouva s vécmi kostelti a dokonce
1 se samotnym chrdmem. Iluzivni svét je vSude kolem né&j, naskytaji se mu razné
fantastické predstavy a zjeveni. V obou romanech se rovnéz setkdme s motivem
dvojnika. V Golemovi se tento motiv objevuje v souvislosti s tarotovou kartou, na
pagatu se objevuje Pernathova podobizna, Pernatha si v Golemovych Satech lidé spletou
s Golemem a také samotna Praha je vyobrazena jako Pernathiiv dvojnik, je soucasti jeho
nitra. V Gotické dusi je motiv dvojnika ztvarnén v podob¢ obrazu mrtvého ptibuzného,
se kterym postupné hrdina ¢im dal tim vice splyva, na Petiiné se ztotoznuje s cizincem.

Postava dvojnika se poji s iluzivnim pojetim syietu.338

Vsimnéme si také spojitosti méstského prostoru a syzZetu s ndrodnim mytem,
kterd je téz vyznamnad pro sémantiku prazského textu, jelikoZ Praha je zpravidla
vniméana jako symbol ¢i metafora Ceskych zemi nebo dé&jin. Dilezitou funkci ma
v prazském prostiedi zaroveii pritomnost historie, minulosti.**® V romanu Golem se
nejen objevuje povest o samotném Golemovi, ale soucasti je také povést o zaloZeni
Prahy fadem Asijskych bratii, Pernathovi ptatele vypravi povést o domé ve Zlaté ulicce.
V Gotické dusi je v Praze minulost stale pfitomna, hrdina vidi z Petfina zastupy
mrtvych, které symbolizuji b&lohorskou porazku a zklamani.>*® Jan Maria Plojhar je jiz

v détstvi ovlivnén vypravovanim povésti své staré chivy, v textu romanu autor zminuje

%% HODROVA, D., pozn. 61, s. 126.
%9 BOBRAKOV-TIMOSKIN, A., pozn. 37, s. 556.
%0 BOBRAKOV-TIMOSKIN, A, pozn. 37, s. 557.
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naptiklad povést o Libusi a jejich sestrach, o Krokovi, povést o blanickych rytifich.
Roman Jan Maria Plojhar a Gotickou dusi spojuji apokalyptické vize Prahy,
U protagonistll obou romanti se poukazuje na jejich strach o Cesky narod. Vypravée
vromanu Santa Lucia mluvi o mladych lidech, ktefi touzi po Praze jako Jordan:
S hlavou plnou povesti o mytickych postavdach dejin touzi po sezndni téch mist, kde
vznikly ty povesti, kde jsou domovem ty pohddky o Kazi, Tete, Libusi Kroku... Mysl
jejich vsechna je obracena tam, kde sedaval Neklan knize, Kresomysl, Vratislav,
Vaclav...*** V textu romanu se objevuji avahy o prazskych mistech, kde se odehravaly
staré Ceské povésti. Lidé touzi Prahu navstivit, maji ji spojenou se slavnou minulosti
naroda.

Zaméime se také na ptistup k prostorové opozici centrum/periferie. Pro prazsky
text prelomu 19. a 20. stoleti je typické nahrazeni centra periferii.*** Hodrova centrum
nazyva méstem s paméti (historii) a periferii méstem bez paméti (historie).>* Jiz jsme
se zminili v souvislosti S motivem chiize hlavnich postav, ze dochazi k oslabovani
vyznamu historického centra a jeho dominant, a to jak v Ivové romanu, tak rovnéz
v romanech Jan Maria Plojhar a Kaspar Lén mstitel. Zbouranim méstskych hradeb se
zru$ila hranice mezi méstem a jeho okolim, byl vytvofen prostor pro rist periférii, coz

344 \/ Meyrinkové Golemovi se periferie tvaii

ovlivnilo proménu romanového syzetu.
jako centrum, ale neni jim.>* V Santé Lucii se hrdina ocitd v Praze na nadrazi a poté
jeho cesty smétuji do jejiho centra, Hégriiv byt se nachazi na Vinohradech a Jordan ma
odtud vyhled na Prahu, velka cast déje se odehrava v centru Prahy. Také v Ivovée
romanu se Ivo se Stépankou pohybuji v centru Prahy, Stépanka v Praze bydli nékolik
ulic za Muzeem. V Gotické dusi je centrum reprezentovano piedev§sim Hradcany
a Malou Stranou. V romanu Jan Maria Plojhar se rovnéz objevuji HradCany, titulni
hrdina se zde ubytuje a mé4 vyhled na centrum Prahy. Roman KasSpar Lén mstitel se

odehrava na prazské periferii. Musime ovSem podotknout, Zze tam, kde se

Vv analyzovanych roménech piibéh odehrava v centru s prazskymi dominantami, nema

Nebb %

¥ MRSTIK, V., pozn. 53, s. 36.

%2 BOBRAKOV-TIMOSKIN, A., pozn. 37, s. 558.
¥ HODROVA, D., pozn. 61, s. 101.

¥ HODROVA, D., pozn. 61, s. 101.

¥ BOBRAKOV-TIMOSKIN, A, pozn. 37, s. 558.
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V souvislosti s dominantami se mizeme také zminit o ¢astém pohledu na mésto
shora, ten byva vétsinou spjat s pohledem na historii mésta a na ndrodni déjiny, na

d.**® Tak je tomu v piipadé Gotického romdnu, kdyz hlavni postava shlizi na

slavu a pa
meésto z Petfina a ma apokalyptickou vizi mésta. Jinde se setkdme s tim, Ze je pohled
shora nahrazen pohledem z okna, ktery lze rovnéz charakterizovat jako ,,deziluzivné

«347

vlastenecky*”™’, naptiklad v Santé Lucii se Jordanovi skyta vyhled z okna z Vinohrad,

Jan Maria Plojhar se na Prahu diva z Hradc¢an.

Pfistupme nyni k shrnuti nasich poznatkii. Miizeme fici, ze vztah k prazskému
textu je podstatny pro interpretaci textli vSech Sesti autorid. Podle naSeho nazoru maji
vSechny romany vice ¢i mén¢ dulezity sémanticky vyznam toposu Prahy. Co se tyce
Prahy jako osudového prostoru, kde hrdina hledd svou identitu, vSechny nami
analyzované romany maji tento vyznam. Vyrazn¢ se objevuje v romanech Santa Lucia,
Golem, Goticka duse a Jan Maria Plojhar, méné zietelné pak v Ivové romdnu
avromanu Kaspar Lén mstitel. Sledovali jsme také rtzné stylizace Prahy, které
bezprostiedné souvisely s hrdinovym nitrem. Magi¢nost prazského prostoru jako dalsi
sémanticky znak se projevila hlavné v romanech Golem a Goticka duse. Spojitost
prostoru s narodnim mytem se objevuje v romanech Golem, Jan Maria Plojhar, Santa
Lucia, v Gotické dusi je v textu romanu neustale pfitomna minulost. Pozorovali jsme
rovnéz, ze je oslabovano historické centrum meésta a jeho sémanticky vyznam spise
zanika. V sémantické rovin¢ zlstavaji diilezita pouze nékterd symbolickd mista, kterymi
jsou nekteré prazské dominanty a toposy podstatné pro kultury, ve vybranych romanech

to byl nejcastéji chram, diim a prazské hostince.

¥ HODROVA, D., pozn. 13, s. 135.
T HODROVA, D., pozn. 13, s. 135.
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9 Zavér
PresveédCili jsme se, ze kazdy ze Sesti autoril, jejichz dily jsme se v této

diplomové praci zabyvali, mnohdy charakterizuje prostory mésta riznym zptisobem.

V Mrstikové  Santé  Lucii vystupuje Praha jako idylické misto, casto
personifikované, pozdé&ji je hlavni postava Jifi Jordan z prazského prostiedi
rozCarovany. Praha v Meyrinkové Golemovi je pfedevSsim magicka, stava se soucasti
hrdiny a je reprezentovana tajemnym prazskym ghettem. V Ivové romdanu Antonina
Sovy Praha hraje svoji roli v proméné chovani hlavnich protagonistd, ptsobi jako
opozice k bezstarostnému venkovu. V Zeyerové romanu Jan Maria Plojhar ma titulni
postava od Prahy pfili§ velkd ocekavani, poté, kdyz piestavd byt prazsky prostor
vzpominkach, vnima ho jako ohrozené mésto. V roméanu Karla Matgje Capka-Choda
Kaspar Lén mstitel ma Praha vyznam v osudu hlavni postavy, zaroven je poukazano na
rizné vztahy a vrstvy obyvatel. Ke splyvani hrdinovy duSe a mésta dochazi v Gotické
dusi Jititho Karaska ze Lvovic, Karaskiv hrdina je fascinovan prazskych prostorem

a nalezneme zde Casté odkazy do minulosti.

Timto zjednoduSenim charakteristik prostori mésta chceme poukazat na
riznorodé vniméani mésta. Soucasné ale u vSech autori miizeme hovofit o jednotném
prazském textu, ktery tvori kompaktni celek. I kdyz vybrani prozaici prostory mésta
uchopuji odlisn€, prazsky topos opakované spojuji s tymiz znaky. VSechny vybrané
romany piedstavuji Prahu jako osudovy prostor, ktery ma vyznamny vliv na udalosti
a chovani hlavniho protagonisty, hrdina prochdzi deziluzi, topos mésta bezprostiedné
souvisi s nitrem hlavni postavy, je jim ¢asto pfimo ur¢ovan, objevuji se totozné toposy
podstatné pro prazskou kulturu (chramy, domy, hostince) a nékteré prazské dominanty.
Ve vSech roménech se objevuje rovnéz motiv chiize, tim dochazi ke spolecnému
vnimani paméti mésta, prostor je vétSinou zobrazen jako labyrint a je zachycen

vV proménach v moderni velkomésto.

Tartuska Skola spolu s Danielou Hodrovou definuji méstsky text jako soubor d€l,
jez vykazuji komplexngjsi atributy. A rovnéZ my dochdzime k zavéru, ze v piipade

nasich vybranych Sesti autorti Ize hovofit o prazském textu, ktery tvoii jednotny celek.
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Obrazek 5: Alfons Mucha, Lumir, 1898
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Obrazek 7: Jakub Schikaneder, Nokturno ve staré Praze, 1911
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Obrizek 8: Frantisek Drtikol, Pohled na Vltavu s Zeleznou lavkou a panoramatem Hrad&an
V pozadi, 1911
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Obrazek 9: FrantiSek Drtikol, fotografie z cyklu Z dvori a dvorecki staré Prahy, 1911
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Obrazek 11: Vojtéch Preissig, Hrad¢any ve snéhu, 1908
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Obrazek 13: Antonin Slavicek, Destivy vecer, 1902
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Obrézek 15: Jan Zrzavy, Seance, 1912
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Obrazek 17: Turisticka rozhledna na Petfiné, 1891
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Obrazek 18: Viktor Oliva, plakat pro ¢asopis Zlata Praha, 1898
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Obrazek 19: Jan Kotéra, Peterkiiv dim, Vaclavské nam. 12, 1899-1900.
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Obrazek 20: Antonin Pfeiffer, palac Koruna, Vaclavské nam. 1-3, 1911-1914.
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Obrazek 21: Bohumil Kubista, Staroprazsky motiv, 1911
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