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Resumé

Bakalaiska prace se zabyvala problematikou vézenstvi. Jejim cilem bylo
zZjistit nazory a postoje ob¢ant Teplic na piitomnost vazebni véznice v centru mésta.
Praci tvorily dve stéZejni oblasti. Jednalo se o Cast teoretickou, kterd pomoci
literarnich pramenti popisovala zakladni pojmy, Vézefiskou sluzbu Ceské republiky,
trestni politiku, vé€znice a jejich ¢lenéni. Cilem praktické Casti bylo zjistit pomoci
dotazniku nazory, postoje 55 ob&anu bydlicich v bezprostiedni blizkosti Vazebni
véznice Teplice. Vysledky ukazovaly, ze vétiina oslovenych respondenti je proti
umisténi véznice ve stiedu mésta a vylstovaly v navrhovana opatieni ke zlep3eni

vztahu mezi v€znici a ob&any.

Summary

This bachelor’s work dealed with the problems of the prison systems. Its aim
was to find out the opinions and attitudes of the citizens of the town of Teplice
towards the presence of the detention prison in the center of the town The work
consisted of two fundamental parts. It concerned the theoretical part which, by

means of literary sources, described the basic conceptions, the prison services of



the Czech Republic, the penal policy, the prisons and their division. The aim od the
practical part was to find out, by means of a questionnaire, the point of view of 55
citizens living in the immediate surroundings of the detention prison in Teplice. The
results show that the majority of thouse, who have been addressed, 1s against the
location of the prison in the center od the town and resulted in the proposed

measures for the improvement of relations between the prison and the citizens.
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1 UVvOoD

Kazdy z nas se setkava s problematikou kriminality a s ni Gzce spojenou
problematikou v&zenstvi, vétSina piedevsim z médii — televize, novin, z nadeho
okoli, od piibuznych, znamych, sousedi.

Pro mne je tato problematika velice blizka vzhledem k tomu, Ze se sni
setkdvam kazdy den ve svém zaméstnani, jelikoz od roku 1997 pracuji v oblasti
vézenstvi. Nejprve jsem byl zaméstnan ve Vazebni véznici Litoméfice jako strazny.
Od roku 1999 jsem zacal pracovat v nové oteviené Vazebni veznici Teplice ve
funkei vrchniho dozorce.

PiestoZze Vazebni véznice Teplice byla vroce 1999 nové oteviena, jeji
historie saha az do po¢atku minulého stoleti. Prvni projekty, jakoz i pocatek stavby,
se datuji do roku 1908. Budova okresniho soudu v Teplicich byla stavéna podle
navrh skupiny projektantd a &lend stavebni skupiny. Zakladni parcela soudni
budovy se skladala ze dvou hlavnich &asti — hlavni budovy a véznice. Slavnostni
otevieni budovy soudu v Teplicich se konalo 4.10.1910.

Provoz véznice byl ukonden kolem roku 1955, od této doby byl tento objekt
vyuzivan méstskou nemocnici jako sklad 1é¢iv az do roku 1994. V tomto roce
zapocaly stavebni prace za uéelem jeji piestavby a opétovného uvedeni do provozu.
V unoru 1999 byl objekt Vazebni véznice Teplice uveden do zkusebniho provozu
jako pobofka Vazebni véznice Litoméfice. Od 1.1.2001 je Vazebni véznice Teplice
jiz samostatnym subjektem. Je v ni vykonavan vykon vazby obvinénych muzi, Zen
a mladistvych, dale vykon trestu odnéti svobody muzi odsouzenych do véznice
s dozorem. Ubytovaci kapacita &ini 107 mist. Mistni jednotka justiéni straze
zajistuje bezpeCnost a porfadek u okresniho soudu a okresniho statniho

zastupitelstvi.



To je také divod, ktery mne vedl k tomu, abych zvolil tématem své
bakalaiské prace problematiku tykajici se vézenstvi. Cilem mé prace bylo podivat
se na problematiku vé€zeristvi z vice rovin.

V prvni ¢asti se predevsim zabyvam teorii tykajici se tohoto tématu a snahou
podat komplexni piehled véznic nachazejicich se na uzemi Ceské republiky.

Prakticka ¢ast ma za cil poskytnout pohled lidi z ,,vngjsi strany”. Jaké maji
obfané nazory a postoje na umisténi vazebni véznice v jejich mésté, jaké maji

obavy, co je obtézuje. K tomuto vyzkumu jsem zvolil metodu dotazniku.



2 TEORETICKA CAST

2.1 Zakladni pojmy

2.1.1 VEREJNOST A VEREJNE MINENI

Vefejnost je dle sociologického slovniku ,oblast zivota odlisna jak od
soukromé, tak od statni sféry. Vefejnost umoziiuje vytvaiet vefejné minéni, které
plni ur¢ité funkce vici statu. Odrazem liberalniho pojeti vefejnosti jsou zakladni
svobody vyjadfovani nazoru, tisku a shromazdovani. Role vefejnosti je
zdiraziiovana s védomim toho, Ze sam jedinec by byl vici dobie organizovanému
statu a odbornikiim v jeho sluzbach bezmocny.*'

Dle Burianka vefenost predstavuje spiSe volny souhm jednotliven
spojenych elementarnim zajem o uréitou véc. Nema organizaci, ale musi mit
moznost komunikovat, vyjadfovat souhlas & nesouhlas. Vefejné minéni nemuze
vzniknout, pokud neexistuje moznost €init n€jakd vefejna rozhodnuti. Proto neni
nahodou, Ze sociologické vyzkumy vefejného minéni zacaly ve Spojenych statech
zhruba ve 30. letech 20. stoleti. V pozadi stala snaha predpovidat vysledky voleb a
analyzovat mechanismy utvafeni pcostcojlfi.2

L2Minéni byva nejCastéji definovano jako verbalizovany postoj, pficemz
postoj sam je chapan jako relativné stala, latentni dispozice individua ke kladnému
nebo zapormnému hodnoceni objektl &1 situaci, ktera se vytvaii na zakladé jeho
zivotni zkuSenosti. Posto] ma rezultativni, dynamickd a orgamzujici vliv na
perceptualni, emocionalni a myslenkové procesy, a projevuje se nasledné ve
verbalni formé nebo v neverbalnim chovani. Jsou-li postoje uspofadany do

hierarchické struktury, vytvaieji hodnotové systémy.“3

1 JANDOUREK. IJan. Sociologicky siovaik. Praha: Portal, 2001, s. 271,
2 BURIANEK, Jifi. Sociologie. Praha: Fortuna, 1996, s. 85,
3 KABATEK, Ales a kolektiv. Sociclogické texty I.. Praha: Karolinum, 1995, s, 219 a 220,
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2.1.2 POSTOJE

Postoj je sklon ustalenym zpiisobem reagovat na predméty, osoby, situace a
na sebe sama. Postoje jsou soucasti osobnosti, souvisi se sklony a zajmy osobnosti,
predur€uji poznani, chapani, mysleni a citéni. Védomosti, dovednosti a postoje se
ziskavaji v pribéhu Zivota, predevSim vzdélavanim a SirS§imi socialnimi vlivy, jako
je vefejné minéni, socialni kontakty a jiné. Postoje 1ze méfit kvantitativné (Skaly) ¢
analyzovat obsahové podle vztahu k hierarchii hodnot. Postoje mohou byt déleny
podle riznych kritérii na:

a) citové, poznavaci

b) kladné, zaporné

¢) verbalni, neverbalni

d) skryté, zjevné

e) silné, slabé

f) soudrzné, nesoudrzné
g) védomé, nevédome

h) individualni, skupinové

i) stalé, proménlivé ajiné.?

Mnoho autorli se pokouselo definovat postoje. Fishbein a Ajzen (1975) je
napiiklad definovali jako ,, naucené predispozice k celkové piiznivé nebo
nepiiznivé reakei na dany objekt , osobu & udalost“. Tato definice zduraziuje ti
rysy postoji: za prvé, ze jsou naucené, za druhé, Ze jsou konzistentnim, a za teti, ze

se tykaji pfiznivych nebo nepfiznivych reakei.”

4 HARTL, Pavel a HARTLOVA, Helena. Psychologicky siovnik. Praha: Portil, 2000, 5.442,
5 HAYESOVA, Nicky. Zakiady socidlni psvchologie. Praha: Portal, 1998, str. 93
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Podobné vyzniva 1 definice, kterou predlozili Krech, Crutchfield a Ballachey
vroce 1962: Postoje jsou stabilni systémy pozitivniho nebo negativniho
hodnoceni, emo¢nich pociti a technik jednani tykajicich se socialnich cilii.** Tato
definice vSak navic zdUraziiyje, Ze postoje se tykaji 1 €innosti &i jednani.

Jiné definice zase zduraziiwi, ze postoje nas piipravuji k ¢innosti. Zplsobuji,
ze se Casté)n chovame uréitym zplsobem. Napiiklad definice navrzena Osgoodem,
Sucim a Tannenbaumem v roce 1957 znéla : ,,Postoje jsou predispozice k reaket,
které se o jinych stavi piipravenosti lisi hodnoticim charakterem reakce, ke které
predisponuji.“ Podle této definice se tedy postoje podobaji mentalnimi , nastaveni

(set), ale navic obsahuji dtlezitou hodnotovou slozku.®

Postoje, hodnoty a nazory

Podle Fishbeina a Ajzena (1975) musime rozlifovat mezi postoji a nazory.
Rozdil spoéiva v jejich emocionalni dimenzi. Nazory jsou v podstaté neutralni —
jsou to jen vyroky, o kterych si myslime, Ze jsou pravdivé. Postoje jsou viak
hodnotici: indikyi pocity ve vztahu kuréité zalezitosti. Eiser (1983) mini, ze
postojové vyroky mohou asto budit zdani, Ze jsou pouze vyjadienim nazort, dokud
peclivé nerozebereme slova, ktera je tvofi.
Kli¢ovym indikatorem toho, Ze jde o postoj, byva emocné zabarveny jazyk pouzity
pfi popisu.

Dilezitym kritériem, které nam pomiiZe rozpoznat postoj, je jeho souvislost
s hodnotami. Hodnoty jsou pomémné stalé osobni piedpoklady, které lezi v samém
zakladu postoji. Tykaji se obecnych principu, jako napfiklad toho, co je moralni
nebo socidlné zadouci. Protoze osobni hodnoty a principy nam slouzi jako
standardy, podle nichz posuzujeme vlastni chovani 1 chovani ostatnich, jsou
s postoji Uzce provazany. Postoje vétsinou pfimo vychazeji ze zakladni hodnotové

oo Xbo 7
soustavy Cloveka.

6 HAYESOVA, Nicky. Zaklady socidlni psychologie. Praha: Portal. 1998, s, 95.
7 HAYESOVA, Nicky. Zaklady socidlni psychologie. Praha: Portal. 1998, s, 97.
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Postoje hraji roli také v socialnim piizpisobeni. Vyjadieni nazori ma fadu
socialni funkei, k nimz patii napiiklad posilovani socialnich vztahii a zvySovani
skupinové soudrznosti.

Smith, Bruner a White se domnivaji, Zze nazory mohou slouzit jako nastroj
socialniho piizpsobeni, protoZe pomahaji utuZovat sounaleZitost se skupinou —
mam-li podobny nazor jako {lenové mé referenéni skupiny, vlastné tim do jisté
miry vyjadiuji, Ze se jim podobam. Totéz plati u negativnich referencnich skupin —
mam-li nazor, ktery je zcela opaény nez nazor ¢lent néjaké socialni skupiny, mohu
tim zdiraziiovat rozdil, ktery existuje mezi nimi a mnou.

Smith a jeho kolegové se domnivaji, ze zastavame-li uréity nazor, muze
nam to pomoci pii socialni identifikaci, ktera je dileZitou — nékdo by dokonce rekl,
Ze ustiedni — soudasti lidského byti a souziti ve spoleCnosti.

Treti funkci postojli, kterou popsal Smith, Bruner a White, je externalizace.
Externalizace je spojovani nevédomych motiva ¢i vnitinich stavil s né¢im, co pravé
probiha v bezprostiednim okoli. Toto spojeni, které je Casto zcela nevédomsé, usti ve
vytvofeni postoje k danému vné&jsimu objektu. Tak vyjadiujeme nékteré vnitini
stavy ¢1 konflikty.

Smith, Bruner a White tvrdi, Ze souvislost mezi tfemi funkcemi postoju
slouzi k n€kolika dal8im téeliim. Tim lze napfiklad vysvétlit, pro¢ postoje byvaji
tak odolné vici zméné. Badatelé se domnivaji, Ze vSichni mame stalou potiebu 1épe
porozume¢t svétu. Ta by za béZnych okolnosti méla ob¢as vyvolat zménu postoje.
Ale vnitini potieby a tzkosti mohou zpiisobit obavy z prili§ velké ¢i nahlé zmény.
Zmeénu postoje usnadiiuje splnéni alespori jedné z nasledujicich podminek:

1. Zména probiha pozvolna, piipadné se tyka periferniho, nikoliv centralniho
postoje.

2. Osoba pravé neproziva zadné vyrazné rugivé vnitini uzkosti ®

8§ HAYESOVA, Nicky. Zakiady socidlni psvchologie. Praha: Portal, 1998, s 98

13



Smith a kolegové také zduraznili, Ze vyvoj piesvédCeni zavisi na tom,
k jakym informacim ma ¢lovék piistup. ProtoZe nazory se vyvijeji jako dusledek
lidské touhy porozumét svétu, nemiiZze svét, ktery nabizi jen jediny uhle pohledu,
byt piiznivy néfemu, co badatelé nazyvaji ,,vyzravani nazori“. Kdyz je viak &lovék
konfrontovan s riznymi pohledy na svét a rozliénymi zdroji informaci, musi si diky
své potiebé porozumét svétu formovat vlastni nazory. Chceme-li u lidi podporovat
zralost nazor, je tedy podle badateli dulezité, aby se ve spolenosti vyskytovaly

. . . . 5y O
razné zdroje informaci a rizné pohledy na svét.

2.1.3 PREDSUDKY

Postoje lze tiidit miznym zpiisobem, pozastavime se v8ak u jedné kategorie
postoji, ktera ma zvlastni vyznam a naSeho tématu se bezesporu tyka. Jedna se o
piedsudky.

Piedsudek je vysledkem ,piedsouzeni“, coz znamena, Zze o predmétu je

souzeno prediasnd nebo bez piiméfené znalosti. '

»Zvlastnim druhem postojii jsou piedsudky, jsou to obvykle pievzaté, tradici
udrzované iracionalni postoje, které se udrzuji u jedince jako afektogenni vztahy
podporované Casto racionalizaci. Jejich pfedmétem mohou byt etnické mensiny
(romové, zidé), ale i naboZenska, politicka 1 jind témata, socialni a jiné problémy.

Jako takové jsou tézko piistupné racionalni protiargumentaci “!!

Piedsudek je fixovany, pfedem zformovany posto) k néjakému objektu
projevujici se bez ohledu na individualitu nebo povahu tohoto objektu. Clovek,
ktery ma predsudky, nezvaZuje pifi posuzovani druhych Zadna alternativni

vysvétleni.

9 HAYESOVA, Nicky. Zakiady socidlni psvchologie. Praha: Portal, 1998, s. 98,

10 HADJ MOUSSOVA, Zuzana. Kapitoly ze socidgini psychologie. Liberec: Technicka univerzita
v Liberci, 2002, s. 21.

11 NAKONEC‘NY, Milan. Psvchologie osobnosti. Praha: Academia, 1997, s. 121,
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Predsudky mohou byt pozitivni nebo negativni. Psychologické vyzkumy
predsudki se viak zamé&uji predev$im na negativni predsudky, zvlasté na extrémni
nepratelskost vici ¢lenlim etnickych mensin, ktera, jak ukazala druha svétova valka,

miize vést ke zridnym nelidskostem.'?

2.2 Trestni politika

Moderni trestni politika by se méla opirat o zjisténi, jak trestni pravo phsobi.

Dle odborniki, ktefi se timto problémem zabyvaji, jsou to tzv. zasady 3 D:

dekriminalizace — znamena omezeni poctu skutkl, které jsou vramci trestniho

prava povazovany za trestné iny,

diverze — znamena odklon od trestniho stihani, uplatiiovat ho pouze v pifipadé, ze uz

neni mozné pouZit jinych prostiedkd,
depenalizace — znamena omezeni trestl, jmenovité trestu odnéti svobody.

V dobé osvicenstvi byly v ramci humanizace trestu a trestani pro koncepei

trestniho prava vytvofeny dvé dilezité zasady.
1. &in, ktery neni uveden v zakoné, neni trestnym ¢inem,
2. pachatel mize byt potrestan jen takovym trestem, ktery je uveden v zakoné.

Pojeti trestu odnéti svobody a véznic tak, jak je zname v soudasnosti, piichazi az

s nastupem kapitalismu.

Novodobé staty si buduji rozsahlé aparaty na detekci kriminality, jeji
prevenci a postihovani. Tyto ¢innosti spadaji do sféry plisobnosti mnoha instituci, a

to nejen statnich, ale 1 nestatnich, které spolupracuji v rliizné mife s organy statu.

12 HAYESOVA, Nicky. Zdkladv socidini psychologie. Praha; Portal, 1998, s. 121,
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2.2.1 TRESTNIi REPRESE

Jednou z funkci trestni represe je ulozeni sankce. Ukladani trestu ale prinasi
fadu otazek, napt. zda je trest urCitym cilem sam o sob¢, nebo zda je prostifedkem
k dosazeni dalSich cilt, jakymi by mohly byt napf. prevychova pachatele,
odstraSeni potencionalnich pachateli atp. Trestni represe je v kazdém pravnim
staté podrobné upravena zakony. Podileji se na ni vSechny slozky systému trestni
justice v Sirokém pojeti. Policie zaméfena na odhalovani trestnych ¢ind, organy
statnich zastupitelstvi, soudy, probacni a media¢ni sluzba. Vyznamnou slozkou
represe je ukladani trestt, pfi vykonu trestd alternativnich je dilezitd Cinnost
proba¢ni a mediacni sluzby, pfi vykonu nepodminénych tresti pak Cinnost

vezenstvi.

Ulozeny trest by nemél predstavovat jen ujmu pro pachatele, ale m¢l by
piispét k jeho napraveé a odradit i dalSi potencionalni pachatele. V tomto ohledu

dochazi k prolinani represe a prevence.

2.2.2 VYKON TRESTU ODNETi SVOBODY

,Utelem trestu je chranit spole¢nost pied pachateli trestnych &ind, zabranit
odsouzenému v dal$im pachani trestné Cinnosti a vychovat jej k tomu, aby vedl

fadny Zivot, a tim pasobit vychovné i na ostatni ¢leny spolenosti.“'?

Pravni ustanoveni trestu odnéti svobody obsahuje Trestni zakon (zak. €.
140/1960 Sb.) a Trestni tad (zak. ¢. 141/1960 Sb.). Podrobn¢js§i uprava podminek
trestu odnéti svobody je uvedena v zakoné ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti
svobody a o zméné nékterych souvisejicich zakonu a ve vyhlaSce Ministerstva
spravedlnosti CR & 345/1999 Sb., kterou se vydava fad vykonu trestu odnéti
svobody.

12 Zakon Narodniho shromdzdéni ¢. 140/1961 Sb. Trestni zakon. Sbirka zakoni, 1961, § 23 odst. 1
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Pii zménach téchto predpish je nutné piihlizet ke Standardnim minimalnim

pravidlim OSN pro zachazeni s pachateli a k Evropskym vézefiskym pravidliim.

Vyse uvedené predpisy upravyyi vykon trestu odnéti svobody ve véznicich a
ve zvlastnich oddélenich vazebnich véznic. , Vykonem trestu se sleduje dosaZeni
ucelu trestu odnéti svobody ve smyslu trestniho zakona prostfedky stanovenymi
v tomto zakong&. Vykonem trestu se podle tohoto zakona rozumi téz vykon trestniho
opatieni odnéti svobody ulozeného mladistvému; jeho vykonem se sleduje dosazeni

. , , L, . A £
uéelu stanoveného zakonem o soudnictvi ve vécech mladeze.*

Trest odnéti svobody mize byt vykonavan pouze zpusobem, ktery
respektuje lidskou distojnost. S odsouzenymi se musi jednat tak, aby byly
podporovany takové dovednosti a postoje, které odsouzenym pomohou pfi navratu
do spoleCnosti a umozni jim vést po propusténi z vykonu trestu odnéti svobody

Zivot v souladu se zakonem.

Zakladni klasifikace véznic vychazi ze zpisobu vnéjdiho stieZeni a zajisténi
bezpeénosti, véznice jsou tak rozdéleny do &tyi zakladnich typl, podrobnéji se

budeme vénovat této otazce v dalsi kapitole.

Organem, ktery zajistuje vvkon trestu, tj. stfeZeni odsouzenych, dozor nad
nimi, metody zachazeni s odsouzenymi a stanovené podminky vykonu trestu, je

Vézetiska sluzba Ceské republiky.

2.2.3 PSYCHOLOGICKE ASPEKTY TRESTU ODNETIi SVOBODY

Hodnoceni G&innosti trestnich sankci vede k problému hledani novych
zplsobil, jak ma byt dosazeno Ucelu trestu tak, aby spolenost byla chranéna a aby

se u delikventa

13 Zakon Parlamentu CR & 169/1999 Sb., o v¥konu trestu odnéti svobody a o zméné nékterych

souvisejicich zakomi. Sbirka zikomi, 1999, § 1 odst. 2 2 3.
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dosahlo zadouci zmény v chovani. Nezadouci vedlejsi u€inky trestu odnéti svobody
a vysoka recidiva jedincg, ktefi si odpykali tento trest, vyvolava pochybnosti o
dosahovani napravy tak, jak se ofekava. Spole¢nost tedy stoji pred novou etapou
v ukladani trest. V historn trestniho prava jsou zatim patrné tii etapy v pojeti trestu

odnéti svobody:

prvni etapa - je charakterizovana ukladanim tresti odnéti svobody, ktery vystupuje
jako 1idst€jsi v porovnani s trestem smrti a s tresty porudyjicimi té€lesnou integritu

jako napf. bi¢ovani, sekani udi apod.,

druhd etapa - ukladani trestu odnéti svobody se stalo obvyklym a zalina se

tematizovat 1 funkce napravy pachatele,

tieti etapa - jejim zakladem je dosahovani napravy u pachatele trestného ¢inu, je

etapou hledani alternativnich tresti.

Prostfedi vykonu trestu pfedstavuje nahromadéni osob se socidlni
poruchovosti chovani. Adaptace odsouzeného do vézeriského prostiedi znamena
piyeti subkulturnich norem a pravidel, které se vyrazné odliSwjyi od normalniho
Zivota mimo vézeni a tvoli jednu zpiekazek reintegrace odsouzeného do
spoleCnosti. Racionalizani mechanismy v subkultufe odsouzenych zabrafiuji piijeti
odpovédnosti za spachané {iny, objevuje se u nich pocit nespravedlnosti nad

tvrdosti trestu, pocity zatrpklosti a bezpravi.
Mezi narocné stresové faktory pfi uvéznéni patii:
- vyrazna zména zivotnich podminek,

- jedinec se stavava ,objektem zachazeni, mize délat jen to, co je mu

dovoleno nebo piikazano. Je vice zavisly, méni se jeho zivotni rytmus,

- dalsim zavaznym stresujicim faktorem je socialni izolace, kterad
znamena nemoznost zasahovani do déni v rodiné, ztratu socialnich

vazeb,
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- dochazi k poklesu sebedavéry,
- nutnost vyrovnat se se stigmatizaci ze strany spole¢nosti.

Jak ukazaly vyzkumy osobnosti odsouzenych, delikventni osoby Castéji fesi
obtizné Zivotni situace socialné nezadoucim zpiisobem, maji sklon jednat
impulzivné, fesi situace agresi proti osobam, pfedmétim i vlastni osobé, voli
primitivnéj§i a neucelné formy reakci. V prib&hu vykonu trestu se navic méni

zplisob reagovani na obtizné situace v negativnim sméru.'*

V odborné literatute se vyskytuje 5 zakladnich typia adaptace na vykon trestu

odnéti svobody:"

1. Realistické prizplisobeni — tyka se pievain€ odolnych jedinch, ktefi si
vytyCili cile, kterych chtéi ve vykonu trestu dosahnout. Typickym

osobnostnim typem je jedinec socialné zraly a psychicky odolny viéi zatézi.

2. Agresivné nepratelské piizptisobeni — agresivni nepiatelstvi byva zaméfeno
jak proti spoluvéziilim, tak proti personalu. Adaptace na pobyt se projevuje

ironizovanim, zesmé$ihovanim nebo zastrafovanim. Vychovna prace

s takovym jedincem vyZzaduje dikladny rozbor piicin takového chovani.

3. Piizpusobeni nepfiméfenou kompenzaci — spoliva v piehludeni obvyklych
reakci na vykon trestu. Jedinec se chvasta svou trestnou ¢innosti, minulou 1
budouci, hraje roli ,,velkého zloCince™. Ale ve skute€nosti si neni jisty sam

sebou.

4. Piizplsobeni s nepiiméfenou projekci - je to nejjednodussi zpusob
zachazeni s pocitem viny. Je to zpUsob sebeobrany ve stylu preneseni viny a

obvinéni nékoho jiného.

14 CERNIKOV A, Vratislava, MAKARIUSOV A, Vlasta. Uvod do penologie. Praha, 1997, s. 70
15 CEPELAK, Jifi. Skupinové poradenstvi. Bulletin VUP SNV CSR. &. 9, 1972, s, 51-55
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5. Prizplsobeni se Unikem — jedinec planuje, jak uniknout ze skute¢nosti, mize

upadat do denniho snéni. Vysledkem maze byt vytvoieni drogové zavislosti.

Véznice je prostiedi chudé na vhodné pozitivni podnéty, které by
stimulovaly odsouzeného ke zméné chovani a pfijeti odpovédnosti za sviij zplisob
zivota, dochézi zde k pferuseni pozitivnich socidlnich vazeb s prostiedim rodiny,
pratel, zajmu, které mnohdy nejdou opétovné navazat. Pobyt ve vézeni pisobi na
snizovani hodnoty sebe sama, zmenSwe se rozsah sociadlniho fungovani
odsouzeného, a pak se velmi obtizné realizuji vychovné a socialni intervenéni

zasahy.

Proto je nutné sodsouzenymi odborné pracovat, aby nedochazelo ke

zhor$ovani uz tak Spatného psychického stavu.

2.2.4 FUNKCE TRESTU ODNETI SVOBODY

V kriminologii existuje nékolik koncepci, které se zabyvaji funkei trestu,
jsou to napi. Eliminacni teorie, Teorie restitucni, Rehabilitacni teorie, Retributivii
(odplatnd) teorie, Teorie odstraseni. Zjejich zavéni jsou vyvozeny nasledujici

funkce trestu odnéti svobody.

Preventivni funkce trestu
Chapani preventivni funkce trestu je u delikventni populace problematické

obecné a preventivni uéinek spise ovliviluje nekriminalné orientovanou populaci.

Retributivni funkce trestu
Podstata této funkce spociva v myslence, Ze trest je logicky dusledek
kriminalniho jednani a musi pro pachatele znamenat Oymu, a to tak velkou, jaka

byla zavaznost trestného &éinu.
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Vyrovnavaci funkce trestu

Jejim Uc¢elem je eliminovat nebo alespon kompenzovat negativni emoce
(napf. pocity hnévu & zoufalstvi) pofkozenych nebo pozistalych. ., Za druhy aspekt
lze povazovat fakt, ze pokud dojde ktrestu odnéti svobody, tzn. pachatel je
odsouzen a uvéznén, dostava daleko vyznamnéj$i prostor a Cas k sebezpytovani
svédomi, postupnému vyrovnavani se s pocitem viny a piijeti odpovédnosti za svij
&n se viemi z toho vyplyvajicimi disledky. «'®
Regulativni funkce trestu

Tato funkce silngji nez piedchozi sméfuje k cili chranit spoleCnost pied
zloinem, stava se vyzvou co a jak ud€lat, aby se pachatel ke své trestné ¢innosti
nevracel. Trestnou &innost chce minimalizovat, piip. se spokoji alespori s jeji
regulaci do spoleCensky akceptovatelnych mezi. Regulaci se zde rozumi zména
chovani pachatele, tzn. Ze na rozdil od piedchozi funkce znamena pohled do
budoucna. Pokud analyzujeme realizaci této funkce, narazime na nékolik
zakladnich pfistupl, které se od sebe 1is§i kromé jiného riiznou mirou

zprostiedkovani plisobeni trestu na zlodin.
[zolovani

Za zakladni mySlenku tohoto piistupu je povazovan fakt, ze pokud se odsouzeny
nachazi ve vykonu trestu odnéti svobody (tj. ve vé&znici), mélo by mu byt timto
opatfenim znemozZnéno pachat daldi trestnou Cinnost. Tato izolace ma byt nejen
Ujmou pachateli, ale je to i nejlepdi ochrana spole¢nosti. , Krajnimi prostiedky
izolace Jsou doZivotni trest a trest smrti, ale kazdy jiny trest nékdy skondi, pachatel
je propustén na svobodu a problém ochrany spole¢nosti se tak stavd znovu

aktualnim. <7

16 HALA, Jaroslav. Teorie a praxe vezenstvt I Ceské Bud&jovice: Jihodeskd univerzita v Ceskych
Budéjovicich, 1999, s. 7.
17 HALA, Jaroslav. Teorie a praxe vézensti 1. Ceské Bud&jovice: Jihodeska univerzita v Ceskych
Budéjovicich. 1999,s. 9.

21



Odstrasovani

Ve funkci odstraseni by se méla promitnout predeviim neodvratnost a spravedlivé
uplatiiovani sankci, nikoliv v8ak tvrdost sankce. Jak prokazaly penologické
vyzkumy, tvrdost sankce nesnizuje recidivu. Je v3ak nutné poznamenat, Zze
rozhodnuti spachat trestny ¢in je vysledkem vzajemného pusobeni velkého
mnozstvi socidlnich, psychologickych a jinych faktoru, takze lze tézko obecné

odhadnout, jakou vahu maji u $irsiho okruhu lidi.
Ndprava

Tato funkce je zaméfena na osobu pachatele, jejim cilem je poskytnout pachateli
vramci VTOS takové odborné zachédzeni, které potlaéi pfiiny spachani trestného
¢inu, a to na zakladé predpokladu, Zze kriminalni chovani konkrétniho pachatele je
disledkem uréitych nedostatkll ve vychové, rodinném prostiedi atp., Ze pachatel
pacha trestny ¢in pod vlivem riznych osobnostnich a socialnich faktord. Vysledkem

by méla byt zmeéna chovani, eventualné osobnosti pachatele.

Vychovna funkce trestu
., Vychovné plisobeni trestu odnéti svobody je hlavni naplni a cilem trestu
orientovaného na napravu pachatele, na jeho resocializaci, ktera ma vést ke zméné

jeho chovani « ®

Problém spociva v tom, jak nejlépe motivovat pachatele trestného ¢inu, aby
se on sam chtél zménit a néco pro to udélal uz ve vézeni. ,,Soubor aktivit
vézenskych pracovniki, ktery ma za cil motivovat odsouzené k praci na sobé
samém, byva oznalovan jako zachdzeni. Jde o ustfedni pojem teorie a praxe

vézedstvi <P

18 CERNIKOVA, Vratislava, MAKARIUSOVA, Vlasta. Uvod do penologie. Praha, 1997, 5.59.
19 HALA. Jaroslav. Teorie a praxe vezenstvt I Ceské Bud&jovice: Jihodeskd univerzita v Ceskych
Budéjovicich, 1999, s.11
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2.3 VEZENSKA SLUZBA CESKE REPUBLIKY

Vézeiiska sluzba Ceské republiky byla ziizena zakonem Ceské narodni rady
& 555/1992 Sb., o vdzefliské a justiéni stra?i Ceské republiky s O&innosti od
1.1.1993.

Vézeriska sluzba zajistuje vykon vazby a vykon trestu odnéti svobody a
v rozsahu stanoveném zakonem ¢& 555/1992 Sb., ve znéni pozdé&jSich piedpisi
ochranu poradku a bezpeénosti pfi vykonu soudnictvi a spravé soudu a pii €innosti
statnich zastupitelstvi a Ministerstva spravedlnosti. Generalni reditelstvi Vézenské
sluzby, vazebni véznice a véznice, pokud rozhoduyji ve spravnim fizeni, maji
postaveni spravnich afadu.

Vézeriska sluzba spravuje a stfezi vazebni véznice a v€znice, stiezi véznice
pro mistni vykon trestu a odpovida za dodrzovani zakonem stanovenych podminek
vykonu vazby a vykonu trestu odnéti svobody. Stiezi, pfedvadi a eskortuje osoby ve
vykonu vazby a ve vykonu trestu odnéti svobody. Prostfednictvim programi
zachazeni soustavné pisobi na osoby ve vykonu testu odnéti svobody a obdobné 1
na nékteré skupiny osob ve vykonu vazby s cilem vytvofit predpoklady pro jejich
nekonfliktni zplisob Zivota po propusdténi. Zabezpeuje ukoly pii predchazeni a
odhalovani trestné Cinnosti osob ve vykonu vazby a ve vykonu trestu odnéti
svobody. Provadi vyzkum v oboru penologie a vyuzZiva jeho vysledky a védecké
poznatky ve vykonu vazby a ve vykonu trestu odnéti svobody. Vytvaii podminky
pro pracovni a jinou ucelnou ¢innost osob ve vykonu vazby a ve vykonu trestu
odnéti svobody. Zajistuje poradek a bezpefnost v budovach soudu a statnich
zastupitelstvi a v jinych mistech ¢innosti soudi a ministerstva a v rozsahu
stanoveném zakonem ¢&. 555/1992 Sb., ve znéni pozdé€jSich zmén a dopliki
zajistuje bezpeCnost vykonu pravomoci soudil a statnich zastupitelstvi. Vede
evidenci osob ve vykonu vazby a ve vykonu trestu odnéti svobody na Gzemi Ceské
republiky. Provozuje hospodaiskou c¢innost za (felem zaméstnavani osob ve

vykonu trestu odnéti svobody, pfipadné i osob ve vykonu vazby. 20

20 Zakon Ceské marodni rady 555/1992 o Vézeiiské sluzb& a justiéni strazi Ceské republiky § 2
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Clenéni Vézenské sluzby

Vézeriska sluzba se ¢leni na vézenskou straz, justini straz a spravni sluzbu.
Vézenska straz a justiCni straz maji postaveni ozbrojen¢ho sboru. Veézenska straz
predvadi a eskortuje osoby ve vykonu vazby a ve vykonu trestu odnéti svobody,
stiezi vazebni véznice, véznice a v€znice pro mistni vykon trestu a pii této €innosti
a v uvedenych mistech zajistuje stanoveny pofadek a kazen. Justiéni straz zajistuje
pofadek a bezpetnost v budovani soudi a statnich zastupitelstvi a v jinych mistech
¢innosti soudd a Ministerstva spravedlnosti a v rozsahu stanoveném zakonem
zajidtuje bezpednost vykonu pravomoci soudil a statnich zastupitelstvi. Spravni
sluzba rozhoduje ve spravnim fizeni podle zvlastnich predpisii a zabezpeluje
organizacni, ekonomickou, vychovnou a dalsi odbornou ¢innost. Soucasti spravni
slutby je i zdravotnickda sluzba. Cinnost spravni sluzby zajistuji obdansti
zaméstnanci a pfislusnici. Prisludnici Vézeriské sluzby (dale jen pfislusnici)
zafazeni do spravni sluzby mohou byt povéfeni plnénim kol vézeriské straze.
Piisludnici zafazeni v justiéni strazi mohou byt docasné povolam k plnéni ukoli
vézenské straze v mistech vykonu vazby nebo vykonu trestu odnéti svobody jen
v mimofadnych pfipadech, nemlzZe-li vézetiska straZ zajistit vlastnimi prostiedky
pofadek a bezpecnost v téchto mistech, a to pouze se souhlasem ministra

spravedlnosti Ceské republiky.

Organizace Vézenské sluzby

Zakladnimi ¢lanky organizace Vézeniské sluzby jsou generalni feditelstvi,
vazebni véznice, véznice a Institut vzdélavani. Jednotlivé véznice a vazebni véznice
zfizuje a zruduje ministr. V jejich ele stoji feditelé, které jmenuje a odvolava
generalni feditel Vézeriské sluzby. Generalni feditelstvi fidi, organizyje a kontroluje
¢innost ostatnich ¢lankt organizace Vézenské sluzby. Ministr fidi Vézeniskou

sluzbu prostiednictvim generalniho feditele, kterého ymenuje a odvolava.
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Za Cinnost Vézenské sluzby zodpovida generalni feditel ministrovi. Pravni ukony
jménem statu &ni za Vézefiskou slu¥bu generalni feditel. Reditelé vazebnich
véznic, véznic a dalSich organiza¢nich ¢lankt Vézeriské sluzby jsou opravnéni
jednat a &nit pravni ukony za vézefiskou sluzbu ve viech vécech, kromé téch, které

podle zakona € 555/1992 Sb. v platném znéni nebo rozhodnuti ministra nebo

generalniho feditele patii do jejich pravomoci.

2.4 VEZNICE A JEJICH CLENENI

Pro zajisténi ucelu vykonu trestu odnéti svobody je tfeba zabranit
odsouzenym v ut€ku, snizit pravdépodobnost konflikti mezi nimi navzijem a
zabranit negativnimu ovliviiovani méné€ narusenych odsouzenych vice naruenymi
odsouzenymi. Z toho diivodu jsou zfizovany tyfi typy v€znic a zvlastni typ véznice
pro mladistvé {od 15 do 18 let véku) — ¢lenéni na typy se fika vnéjsi diferenciace.
Uvniti téchto typa plati plavidla vnitini (a prostupné) diferenciace, ktera ma
sméfovat k uplatnovani individualnich nebo pifimé&fengjdich, a proto také vychovné

uéinnéjich prostiedkt zachazeni.

Véznice se Cleni podle zplsobu vnéjSiho stiezeni a zajistovani bezpednosti do Ctyr
zakladnich typa, a to

a) s dohledem,

b) s dozorem,

¢) s ostrahou,

- 21
d) se zvySenou ostrahou.

V praxi se uziva také krat$i oznaéeni podle pofadi a pismen, jak jsme je zde uvedli,

totiz: typ.,, A, B .......

21 Zakon &, 169/1999 Sb. o vykonu tretn odnéti svobody a o zméné nékterych souvisejicich zakom,

&8
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2.4.1 UMISTOVANI DO JEDNOTLIVYCH TYPU VEZNIC

Pouze soud rozhoduje o tom, do jakého typu véznice ma byt odsouzeny
zatazen. Do jednotlivych véznic na celém uzemi CR pak umistuje odsouzené
generalni feditelstvi Veézefiské sluzby, bere ohled na misto socidlni vazby
odsouzeného a snazi se ho umistit do véznice v blizkosti bydlisté. Profilace vé€znic
v CR spotiva v organizatnim &lenéni vézetiskych objektd do péti izemnich oblasti
v nichZz VS zajidtuje vykon ve vech zékladnich typech A,B,C.D.

Generalni feditelstvi Vézenské sluzby vramci profilace a vnéjsi diferenciace
umistuje zvlast:

- odsouzené se zménénou pracovni schopnosti (invalidy)

- odsouzené muze starsi 60 let

- odsouzené Zeny.

Vézetiska sluzba CR svou &innost opira predevdim o zédkon o vykonu trestu odn&ti
svobody, fad vykonu trestu odnéti svobody, trestni fad a dalsi zakony a predpisy,
jejich ustanoveni respektuji také wvnitini fady wvéznic, které vydavaji feditelé

véznic. >

2.4.2 CHARAKTERISTIKA VYKONU TRESTU V JEDNOTLIVYCH
TYPECH VEZNIC

Specialni stavebné technické prostfedky (betonové zdi, ploty, signalizace) a
ozbrojené straze k zabranéni utéku odsouzenych jsou pouzivany ve véznicich typu
D a C. Ve véznicich typu A a B tyto prostiedky a straze nejsou, veskerou kontrolu,
dozor a dohled nad &innosti odsouzenych vykonavaji vychovatelé a v typu B také

dozorcl,

22 BAICURA, Lubomir. Prdva vézné, Praha: Grada Publishing, 1999, 93 s,
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VEZNICE S DOHLEDEM (typ A)

V prostorach véznice se pohybuji odsouzeni bez omezeni. Odsouzeni pracuji

zpravidla na pracovistich mimo véznici, dohled nad jejich pracovni ¢innosti provadi
vychovatel mimmalné jedenkrat tydné,

V mimopracovni dobé se odsouzenym umoziiuje volny pohyb mimo
véznici, a to k ucasti na akcich kulturné vychovnych a osvétovych, sportovnich,
bohosluzbach na zakladé povoleni feditele véznice, ktery rozhodné, zda se jich
spolu s odsouzenymi zii¢astni i zaméstnanec Vézenské sluzby.

Navstévy odsouzenych se uskuteCiuyi zpravidla bez dohledu zaméstnance
Vézenské sluzby. V souvislosti s navstévou miize Feditel véznice jednou za dva

tydny povolit odsouzenému docasné opustit véznici nejdéle na dobu 24 hodin.*

VEZNICE S DOZOREM (typ B)

V prostorach véznice se odsouzeni pohybuji zpravidla organizované pod
dohledem zamgéstnance Veézefiské sluzby. Odsouzenym, u nichz lze predpokladat,
Zze toho nezneuZiji, mize feditel véznice povolit volny pohyb uvniti véznice.
Odsouzeni pracuji zpravidla na nestfezenych pracovistich mimo vé€znici, dohled nad
jejich pracovni Cinnosti provani uréeny zameéstnanec Vezenské sluzby nejméné
jedenkrat za hodinu,

V mimopracovni dobé lze organizovat téz akce mimo véznici, kterych se
vZdy ucastni zameéstnanec Vézeiské sluzby.

Navstévy odsouzenych se uskuteciiuji zpravidla bez dohledu zaméstnance
Vézenské sluzby. V souvislosti s navitévou muize feditel véznice jednou za mésic

povolit odsouzenému docasn€ opustit véznici nejdéle na dobu 24 hodin **

23 Vyhliska Ministerstva spravedlnosti & 345/1999 Sb., kierou se vydava fad vikonn trestn odnéti
svobody, § 51
24 Vyhlaska Ministerstva spravedinosti &. 345/1999 Sb., kterou se vydavai fad vykonu trestu odnéti
svobody, § 52
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VEZNICE S OSTRAHOU (typ C)

V prostorach véznice se odsouzeni pohybwi organizované pod dohledem
zamestnance Vézeriské sluzby. Odsouzenym, u nichz lze predpokladat, ze toho
nezneuziji, mize feditel véznice vyjimetné povolit volny pohyb v prostorach
véznice pii plnéni pracovnich tkolt. Odsouzeni pracuji zpravidla na pracovistich
uvnitf véznice nebo na stfezenych pracovistich mimo véznici. Dohled nad pracovni
¢innosti se provadi nejmén€ jedenkrat za 45 minut.

Navstévy odsouzenych se uskuteciiuji zpravidla za dohledu zaméstnance
Vézeiiské sluzby. V souvislosti s navitévou muize feditel véznice jednou za dva

mésice povolit dofasné opustit véznici nejdéle na dobu 24 hodin.”

VEZNICE SE ZVYSENOU OSTRAHOU (typ D)

V prostorach véznice se odsouzeni pohybuji organizované pod dohledem
pfislusnika Vézefiské sluzby. Odsouzeni pracuji na pracovistich uvniti véznice nebo
mohou vhodnou praci vykonavat v celach. Dohled nad pracovni &innosti
odsouzenych se provadi nejméné jedenkrat za 30 minut. Odsouzenym se nepovoluje
volny pohyb uvnitf véznice am pfi plnéni pracovnich ukold.

Navstévy odsouzenych se uskuteCiuji zpravidla za dohledu pfisludnika

ot et ’ ha 26
Vézenské sluzby.

25 Vyhlaska Ministerstva spravedinosti &. 345/1999 Sb., kterou se vydavai fad vykonu trestu odnéti
svobody, § 33
26 Vyhlaska Ministerstva spravedinosti &. 345/1999 Sb., kterou se vydavai fad vykonu trestu odnéti
svobody, § 54
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2.5 CHARAKTERISTIKA A ROZMISTENIi VEZNIC

Tato kapitola poskytuje komplexni prehled vazebnich véznic a véznic na
uzemi Ceské republiky. Jsou zde uvedeny vSechny v&znice od nejmensich, kde se
kapacita pohybuje okolo 100 vézia (Véznice Znojmo) aZz po nejvétsi véznici, kde
kapacita ¢ini pres 1 100 véziil (Véznice Plzeil).

Na nasem uzemi se nachazi celkem 35 véznic, z celkového poctu je 24
véznic a 11 vazebnich véznic V pfiloze & 1 je na mapé Ceské republiky
znazornéno rozmisténi nize uvedenych véznic.

V ptiloze €. 2 je graf tykajici se umisténi v&€znic v centru mést, na okrajich
meést a mimo mést. Nejvice véznic je umisténo mimo mésta z celkového poctu 35
véznic se jedna o 40%, ve mestech je umisténo 31 % a na okrajich mést je umisténo

29 %.

VAZEBNI VEZNICE BRNO

Novodoba historie vazebni véznice zacina v roce 1956, kdy byl vykon vazby
pfemistén do nové postaveného aredlu v Brné-Bohunicich. Nynési véznice
zajistuje vykon vazby obvinénych muzi a Zen. Je zde ziizeno i oddéleni se
zmirnénym rezimem a oddéleni volné vazby pro mladistvé obvinéné. Od roku 2000
pracuje 1 specializované oddéleni pro vykon trestu odsouzenych se zafazenim do
véznice s dohledem a se zdravotni klasifikaci — pracovné nezafaditelni. V roce 1997
byl zahajen v provoz vézenské nemocnice s rehabilitatnim, vSeobecnym (internim a

infekénim) a psychiatrickym pavilonem.

VAZEBNi VEZNICE BRECLAV

Jako samostatnd véznice pusobi od roku 1997. Do véznice jsou trvale
umistovani pouze muzi. Je zde také oddéleni pro vykon trestu odnéti svobody,
které je uréeno pro odsouzené zafazené do véznice s dozorem. Vzhledem ke

kapacité se jedna o véznici mensiho typu.
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VAZEBNI VEZNICE CESKE BUDEJOVICE

Vazebni véznice je umisténa v budové byvalého justi¢niho palace, nyni
Krajského soudu. Vykon vazby je zajistovan jednak separovanym celovym
uspofadanim, jednak oddélenim se zmirnénym rezimem (komunitni usporadani).
Trest odnéti svobody vykonavaji odsouzeni v oddéleni sdozorem, kam jsou
vybirani vézni spliiujici zdravotni, profesni a dalsi pozadavky nutné k zafazeni do

pracovniho procesu.

VAZEBNi VEZNICE HRADEC KRALOVE

Vazebni véznice v Hradci Kralové se nachazi v centru mésta spolecné
s budovou krajského soudu. Podstatna ¢ast vykonu vazby je realizovana takzvanou
pevnou vazbou s uzavienymi celami. Cast véznice je vyélenéna pro cilenou a

neformalni praci s mladistvymi a mladymi dospélymi obvinénymi.

VAZEBNI VEZNICE LIBEREC

Budova véznice a soudu byla postavena jako uceleny komplex v toskanském
slohu v roce 1877. Soucasné dobé slouzi také jako vé€znice pro vykon trestu odnéti
svobody s dozorem a pro vykon trestu odnéti svobody s ostrahou. Vazebni véznice
je zafizenim Kklasického typu, vnémz je vykonavana vazba v jednotlivych

uzavienych celach. Slouzi k zabezpedeni vykonu vazby pro okresni soudy v regionu

VAZEBNI VEZNICE LITOMERICE

Véznice v Litomé&ficich byla postavena v letech 1907-1908 jako krajsky
ustav pro vykon vazby a tomuto UCelu slouzi bez prerudeni dodnes. V soucasné
dobé je ur¢ena pro vykon vazby obvinénych muzi a Zen véetné mladistvych pro
nékteré okresni soudy v regionu. Zaroven je zabezpecovan piijem odsouzenych do
vykonu trestu, a proto je zfizeno i1 pfijimaci oddéleni. Ztizeno je rovnéZz samostatné
oddéleni vykonu trestu pro odsouzené muze, zarazené do véznice s dozorem.
Vazebni véznice také zabezpetuje &innost justiéni straZze u soudd a statnich

zastupitelstvi se sidlem v Litom&ficich a v Usti nad Labem.
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VAZEBNI VEZNICE OLOMOUC

V roce 1886 byla v Olomouci zahdjena vystavba justi¢niho palace, tvofena
komplexem novorenesan¢nich budov, jez byla dokon¢ena v roce 1902. Od tohoto
roku v ném byla a dosud je 1 véznice. Ta je nyni urena pro vykon vazby muzi a
mladistvych z nékterych moravskych okrest. Zaroveri je v ni zfizeno oddéleni pro

vykon trestu odnéti svobody muzi s dozorem.

VAZEBNi VEZNICE OSTRAVA

Vazebni véznice se nachazi v samém centru mésta. V letech 1926-1929 byl
v Ostravé postaven justiCni palac krajského soudu i s vé€znici. Postupné byly do
tohoto arealu zakomponovany 1 starsi budovy. Zajistuje vykon vazby pro nékteré
severomoravské okresni soudy, zabezpeCuje dalkové eskorty a realizuje

vyhostovani cizich statnich pfislusnikt na piilehlych hraniénich prechodech.

VAZEBNI VEZNICE PRAHA-PANKRAC

Stavba pankracké véznice byla zahajena vroce 1885 a dokonCena byla
v roce 1889 a v téze dob¢ do ni nastoupili prvni trestanci. Nyné&jsi vazebni ve€znice
je profilovana jako véznice pro vykon vazby obvinénych muzii a &astetné i pro

vykon trestu odnéti svobody muzi ve véznici s dohledem, dozorem a ostrahou.

VAZEBNI VEZNICE PRAHA-RUZYNE

Vroce 1934 byla zahjena piestavba puvodniho cukrovaru na Zemskou
donucovaci pracovnu a od roku 1935 zaala slouzit tomuto ucelu. Za I svétové
valky i po ni byla pak véznice rozdifovana o dalsi budovy. Nyni je urCena pro
vykon vazby muzi i Zen. Je zde také oddéleni vykonu trestu Zen v kategoriich

s dohledem a dozorem v Domov¢ sv. Karla Boromejského.

VAZEBNi VEZNICE TEPLICE

Po rekonstrukci byla véznice v unoru 1999 uvedena do zku$ebniho provozu
jako pobolka Vazebni véznice Litoméfice a od 1. ledna 2001 je samostatnym
subjektem. Je v ni vykonavan vykon vazby obvinénych muzi, Zen a mladistvych,

dale vykon trestu odnéti svobody muzi odsouzenych do véznice s dozorem.
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VEZNICE BELUSICE

Véznice se nachazi v Usteckém kraji v okrese Most. Byla zfizena v roce
1958. Béhem jejiho fungovani prosla celou fadou zmén.V soucasné dobé je urena
pro vykon trestu odnéti svobody dospélych muzi v rezimu ostrahy s délkou trestu
do 15 let.

VEZNICE DRAHONICE
Je dislokovéana na okraji katastru obce Drahonice v okrese Louny. Jedna se o
véznici s dozorem. Byla zfizena v roce 1957 jako pobocka tehdejsiho napravné

pracovniho tabora Syrovice.

VEZNICE HERMANICE

Véznice je umisténa v oblasti Slezské Ostravy a vznikla vroce 1959
puvodné jako pracovni tabor na zakladé zvySené potfeby pracovniki pro dulni
podniky. Je profilovana pro vykon trestu odnéti svobody s ostrahou, zfizeno je také
oddéleni pro vykon trestu odnéti svobody s dozorem a specializované oddéleni

mentalné retardovanych a télesn¢ oslabenych odsouzenych.

VEZNICE HORN{ SLAVKOV

Véznice lezi v okrese Sokolov v Karlovarském kraji. Byla zaloZena v roce
1958. Vsoufasné dobé je véznice urena pro vvkon trestu odnéti svobody
dospélych muzi, pachajicich zavaznou trestnou ¢innost a recidivyjicich, zafazenych
do vykonu trestu s ostrahou, s délkou trestu do 15 let. Soucasné s vykonem trestu je

zabezpecCovan i vykon vazby pro obvinéné muze a mladistvé.

VEZNICE JIRICE
Véznice se nachazi v okrese Nymburk, vznikla rekonstrukci kasarenskych
objekti. Je profilovana jako véznice s ostrahou, pficemz ma zvlastni oddéleni

vykonu vazby a oddéleni vykonu trestu s dozorem, uréené pouze pro muze.
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VEZNICE KARVINA
Ke stavbé doslo v letech 1915-1916. V soucasné dobé& zajistuje vykon trestu
odnéti svobody, proto je ziizeno i pfijmové oddéleni s celou nastupniho odd¢leni.

Do vykonu trestu jsou piijimany osoby zafazené do viech typl véznic.

VEZNICE KURIM

Véznice je dislokovana na katastru mésta Kuiim. Jeji pocatky spadaji do let
1956-1957. Véznice je urena pro vykon trestu odnéti svobody odsouzenych muzi
starSich 18 let, ktefi byli soudem zafrazeni k vykonu trestu do v€znice s ostrahou.
Jsou zde zfizena 1 oddéleni pro vykon trestu prvovéznénych odsouzenych (s
dozorem), specializované oddéleni pro vykon trestu odsouzenych, trvale pracovné

nezafaditelnych a specializované oddéleni pro vykon trestu sexualnich delikventd.

VEZNICE KYNSPERK
Véznice lezi mezi mésty Chebem a Kynsperkem nad Ohii. Objekt ptivodné
slouzil jako kasarna tehdejsi Ceskoslovenské lidové armady. Je profilovana pro

vykon trestu odnéti svobody pro dospelé muze, odsouzené do véznice s dozorem.

VEZNICE MIiROV

Historie véznice saha az do poloviny 12 stoleti, kdy byl vybudovan hrad
Mirov. Od kon¢e 14. stoleti slouzil jako spolehlivé vézeni. Soucasna véznice je
profilovéna jako véznice se zvySenou ostrahou. Ma oddéleni s ostrahou, oddéleni se
zvy$enou ostrahou, oddéleni pro vykon dozivotnich trestll a oddéleni specializované

pro vykon trestu odsouzenych s poruchou dusevni a poruchou chovani.

VEZNICE NOVE SEDLO

Véznice je dislokovana na severnim okraji obce Nové Sedlo v okrese
Louny. Pivodné byla ziizena jako pobotka pracovniho tabora vroce 1958.
V soucasné dobé je profilovana jako véznice s dozorem a s ostrahou. V roce 2001
bylo ziizeno samostatné bezdrogové oddéleni. Funguji zde také oddéleni krizové,

pro mladé odsouzené a prvovéznéné.
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VEZNICE ODOLOV

Véznice se nachazi v Podkrkono$i nedaleko Trutnova, v arealu byvalého
dolu. Prvni odsouzeni nastoupili do vykonu trestu v roce 1993, Véznice je urCena
pro vykon trestu odnéti svobody odsouzenych muzi starsich 18 let, zafazenych

soudem k vykonu trestu do véznice s dozorem.

VEZNICE OPAVA

Véznice je situovana do dvou budov. Prvni vznikla jako souéast justi¢niho
palace a byla uvedena do provozu vroce 1888 Druhy objekt patiil plivodné
armadé. V soucasnosti vykonavaji v opavské véznici trest odnéti svobody mladistvi
odsouzeni muzi, vybrani dospéli muzi v kategoriich s dohledem a s dozorem a
odsouzené Zeny z Moravy. Od roku 2003 je v provozu specializované oddéleni pro
vykon trestu odsouzenych muzi v kategorii s ostrahou, ktefi maji soudem nafizenou

ochrannou psychiatrickou 1é¢bu.

VEZNICE ORACOV

Véznice Oracov vznikla jako poboclka napravné pracovniho tabora v roce
1959, Soucasna véznice je profilovana jako véznice s ostrahou a je urlena pro
vykon trestu odnéti svobody odsouzenych muzd. Je v ni zfizeno i oddéleni

s dozorem a pro mladé odsouzeni oddéleni s ostrahou.

VEZNICE OSTROV

Véznice byla v minulosti souasti jachymovského komplexu nékolika
pracovnich tabori v blizkosti $achet, v nichZ se té%ila uranova ruda. Samostatné se
zacala rozvijet pfi utlumu tézby po roce 1962. Je profilovana pro vykon trestu
odnéti svobody do 10 let s ostrahou a je urCena pro dospélé muze. Nachazi se zde

1é¢ebna tuberkulozy a respira¢nich onemocnéni.
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VEZNICE PARDUBICE

Véznice v Pardubicich byla postavena v letech 1889-1891. Pojeti stavby
bylo na svou dobu velice moderni, a proto byl jeji model vystaven na Zemské
jubilejni vystavé v Praze v roce 1891. Ta souasna je typem véznice s ostrahou a
jsou v ni umistovany viechny kategorie odsouzenych zen, obvinéné zeny a v mensi
mife je zastoupen 1 vykon trestu odsouzenych muzi v kategorii s dozorem. Je zde
ziizeno specializované oddéleni pro vykon dozivotniho trestu, pro vykon trestu zen

s poruchou dudevni a poruchou chovani.

VEZNICE PLZEN

Véznice v Plzni Na Borech byla budovana v letech 1874-1877. V minulosti
zde byli umistovani politi€ti vézni. V soufasné dobé zabezpetuje vykon trestu
odsouzenych muzi a vykon vazby muzl, Zen a mladistvych. Zakladni typem se

jedna o véznici se zvysenou ostrahou.

VEZNICE PRiBRAM

Véznice byla plivodné pracovnim taborem, jenZ byl vybudovan v roce 1953
a vnémz byli véznéni odsouzeni, ktefi pracovali pfi tézbé wuranové rudy.
V soudasnosti je veéznice profilovana jako typ s ostrahou a jsou v ni rovn¢Z zfizena

oddéleni s dozorem a dohledem.

VEZNICE RYNOVICE
Véznice Rynovice byla zfizena v roce 1968, Soucasna véznice je typu se

zvysenou ostrahou. Ztizena jsou také oddéleni s ostrahou a s dozorem.

VEZNICE STRAZ POD RALSKEM

Véznice byla ziizena v roce 1973. Dnesni ubytovny odsouzenych piivodné
slouzily k ubytovani pracovniki uranovych doli. Nyné&j§i véznice je profilovana
jako véznice s ostrahou pro odsouzené dospélé muze s délkou trestu odnéti svobody
do dvou let. Je v ni 1 oddéleni s dozorem bez omezeni délky trestu odnéti svobody a

samostatné oddéleni vykonu vazby.
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VEZNICE SVETLA NAD SAZAVOU

Véznice se nachazi v severozapadni ¢asti mésta. Jeji areal pivodné slouzil
jako Skola v pfirodé. Je profilovana jako véznice s ostrahou pro Zeny odsouzené
k trestu odnéti svobody a postupné v ni jsou ziizovana rizna oddéleni, napfiklad
oddéleni pro mladistvé Zeny, oddéleni specializované pro odsouzené matky
nezletilych déti, pro odsouzené Zeny trvale pracovné nezaraditelnych ve véznici

s ostrahou,

VEZNICE VALDICE

Véznice se nachazi v objektu byvalého kartuzianského klastera, postaveného
vletech 1628 — 1632 zrozhodnuti Albrechta z Valdstejna. V roce 1856 bylo
rozhodnuto, ze z klastera se stane véznice. Sou€asna je profilovana jako véznice se
zvySenou ostrahou, kde vykonavaji test odnéti svobody dospé€li muzi soudem
zatazeni do typu se zvy$enou ostrahou, vEetné odsouzenych na dozivoti, a do typu
s ostrahou. Odsouzeni na dozivoti si sviy trest odpykavaji v noveé rekonstruovanych

prostorach. Na stejném oddéleni jsou umisténi i vézni s tzv. zvysenou detenci.

VEZNICE VINARICE

Véznice lezi nedaleko Kladna smérem na Slany. V letech 1945 — 1947
slouzila jako tabor valenych zajatct a retribu¢nich véziil, od roku 1949 do roku
1955 byla vyuzivana jako tabor nucenych praci. Od této doby funguje jako
samostatna véznice. Nyni je profilovana jako véznice pro vykon trestu odsouzenych

dospélych muzi s dozorem a s ostrahou.

VEZNICE VSEHRDY

S budovanim véznice se zaCalo v roce 1958 a pivodné slouZila pro vykon
trestu odsouzenych Zen. Nyni je profilovana jako wvé€znice pro mladistvé.
Vykonavaji v ni trest odnéti svobody mladistvi odsouzeni a také dospéli muzi
v oddéleni sdohledem a sdozorem. Je zde ziizeno specidlni integrované
bezdrogové oddéleni alkoholicko-toxikomanické  prevence, kde na zakladé
dobrovolné uzaviené smlouvy a pod vedenim vézenské psycholozky vykonavaji

trest odnéti svobody drogové zavisli vézni.
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VEZNICE ZNOJMO

Areal budov véznice a okresniho soudu se nachazi v centru Znojma s jeho
vystavbou se zapocalo v roce 1912, Véznice byla v provozu az do roku 1956, kdy
byla pfeménéna na kasarna Pohrani¢ni straze. Svému plivodnimu ucelu zacala po
dvouleté rekonstrukei opét slouzit roku 1997. Po reprofilaci od roku 2002 je uréena

pro vykon trestu odnéti svobody muzi v kategorii s dozorem,”

27 Ceské vézeiistvi, Ceské veznice, 2003, 108. 11. 6.1, 4-89 s.
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3 PRAKTICKA CAST

3.1 Cil praktické ¢asti
Cilem praktické asti je zjistit pomoci dotazniku nazory a postoje obcanu

Teplic na pfitomnost vazebni véznice v centru jejich mésta.

3.2 Popis zkoumaného vzorku

Dotaznik byl rozdan nahodnému vzorku ob&antii Teplic. Jediné kritérium
byla lokalita, ve které se dotaznik distribuoval. Osloveni byli obcané, ktefi bydli
v bezprostfedni blizkosti Vazebni véznice Teplice.

V piiloze €. 3 je barevné vyznalena lokalita, které se tento vyzkum tyka.
Jedna se o star$i bytovou zastavbu a né€kolik rodinnych domu.

Rozdano bylo celkem 55 dotaznikidi, z nichZz se vratilo 48 vyplnénych, 7
dotaznikti nebylo vraceno.

Dotaznik zpracovalo 26 Zen, coz je 54 % z celkového poctu vracenych
dotazniki a 22 muzi, cozZ je 46 % z celkového poctu vracenych dotazniki.

Obcané, ktefi odpovidali na polozené otazky, byli vech vékovych kategorii,
oviem nejvice prevazovala vékova skupina od 46 do 65 let, coz je celych 40 %

respondenti,

3.3 Prabéh prazkumu

Distribuce dotazniku probihala v mésici listopadu roku 2004, v pribéhu
dvou tydmi. Obclané byli osloveni pii osobni navitéveé, béhem niZ jsem se
predstavil, prokazal jsem se zmocnénim vydanym Vysokou Skolou v Liberci a
pozadal je o vyplnéni dotazniku. Bylo jim objasnéno, ¢eho se bude tykat a byli
upozomeéni, ze tento dotaznik je vyhotoven a bude zpracovan v ramci bakalarské

prace.
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Nejprve byli vétsinou lidé nedivéiivi, oviem po sdéleni tématu, kterého se
budou otazky tykat, ve vétsiné piipadi zadali projevovat zajem. Bylo patmé, Ze tato
problematika je pro n¢ aktualni a chté&i se k ni vyjadrfit. To také vidim jako hlavni

divod vysoké navratnosti vyplnénych dotazniki.

3.4 Pouzité metody

Metodami, které jsou veétSinou psychologickych, sociologickych a
pedagogickych disciplin pouzivany ve vyzkumu i1 diagnostice jsou pozorovani,

rozhovor a dotaznik,

Pozorovani

Pozorovani je zékladni a nej€ast€ji pouzivanou metodou, pomoci niz se
dovidame o pfirozeném prabéhu psychického jevu bez umélého zasahu do jeho
vzniku, prib&hu a vysledku. Pozorovani miize byt pouZito jako samostatna metoda
nebo v kombinaci s jinymi, nejéastéji s rozhovorem. Jestlize se pouziva pozorovani
jako relativné samostatna metoda, je tfeba dodrzovat tyto zakladni zasady:
planovitost, systemati¢nost, soustavnost, pfesnost a objektivitu,

Piedmétem pozorovani mohou byt: neverbalni projevy (aktivita, motorické
projevy, gestikulace, mimika, celkovy vzhled, vné&jsi upravenost a Cistota apod.) a
verbalni projevy (obsahové a formalni charakteristiky fedi — vady fedi, Castost a
charakter verbalizace).

Pfi pozorovani rozlisujeme introspekci — sledovani a popis vlastniho
prozivani a extrospekci — jedna se o planovité, systematické, zamémé sledovani
vnéjsich projevii u jiného Cloveka, popt. skupiny lidi.

Dale lze rozlisovat pozorovani podle riznych hledisek: Podle casové
charakteristiky na kratkodobé (jednorazové, ma vétSinou situacni charakter) a na
dlouhodobé (ma €asto podobu prerusovaného pozorovani, v pfedem planovanych

intervalech) Podle cilevédomosti a zaméfenosti na nahodné a systematické.
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Zaznam pozorovani

Pii pozorovani se systematicky a planovité zaznamenavaji uréité projevy
s cilem analyzovat néjaky jev, jeho vyskyt, trvani a zmény. Zaznam muze byt
razného druhu: fotografické piistroje, magnetofony, videorekordéry

Objektivitu pozorovani a posuzovani sledovaného jevu zvysuje Ucast dvou

nebo vice pozorovateld.

Rozhovor

Jedna se o metodu, kterd se pouZiva v mnoha védnich oborech —
psychologii, pedagogice, sociologii, medicing, zurnalistice a dalSich. Nejcasté se
touto metodou zjistuji nazory, postoje, zaymy, ale i pfani, obavy, konflikty,
problémy osobnosti. Kladem je bezprostiedni styk tazatele a tazaného. Hodnota
rozhovoru zavisi na dovednostech tazatele a na jeho zkusenostech s touto metodou 1
na introspektivni schopnosti subjektu vnimat sebe sama.

Podle poctu osob, které se rozhovoru ucastni rozliSujeme rozhovor
skupinovy a individualni.

Podle zpisobu, jakym je rozhovor veden rozliSujeme rizné techniky
rozhovoru:

- nedirektivni techniky rozhovoru: pouziva se zeyména v klinické a
poradenské psychologické praxi. C Rogerse vychazi ztoho, ze pohled
¢lovéka na jeho vlastni problémy je nejvhodné)sim zakladem pro jejich
pochopeni a rozbor

- direktivni techniky rozhovoru: je povoleno udileni rad, kladeni otazek,

hodnoceni, popf. uklidiovani klienta

Forma kladeni otazek
K obecnym zasadam patii alespoii dvé: nikdy pokud mozno nezafindme
otazkou ,pro¢“, cloveék na m hleda teprve odpovéd, dale neklademe otazky

sugestivné.
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Zaznam rozhovoru

Zpasob registrace je velice dulezity a zaroveii problematicky. Nevhodné
zvoleny zpisob mulZe poznatky ziskané rozhovorem znehodnotit a negativné
ovlivnit vztah mezi tazatelem a tazanym. Pisemny zapis se uziva nejcastéji, dilezité
je rozhodnuti, zda bude zapis provadén soutasné pii vedeni rozhovoru nebo ex post.
Pouziti magnetofond, diktafondi nebo videozaznamu do popiedi vystupuje eticka
otazka, tdzany by mél stouto formou predem souhlasit a byt na ni vhodné

piipraven.

Dotazniky
Jsou stejné jako rozhovory zaloZeny na introspektivni vypovédi tazané
osoby. Dotaznik je metoda slouZici k hromadnému zjistovani jevi, napi.
osobnostnich vlastnosti — temperamentovych nebo charakterovych, postojl, nazor,
zajml apod. Podle toho co konkrétné zjistuji, se déli na dotazniky: osobnostni,
postojové, zajmové, klinické apod. Prednost dotaznikii spodiva pfedevsim v tom, ze
jsou Casové méné naroéné a lze jimi ziskat hodné udaji v pomérné kratkém
¢asovém useku od vice osob soucasné. K negativnim strankam dotaznikovych
metod patii hlavné nedostatek ¢ omezeni osobniho kontaktu a jejich zavislost na
schopnosti introspekce u vysetiované osoby a ochoté pravdivé vypovidat.
Typy otazek: uzaviené (respondent na né odpovidd napt. ano — ne —
nevim, nej¢astéji formou zaskrtavani), oteviené (umoziiuji obsirn€jsi odpovédi,

nejsou tolik schematické) nebo jejich kombinace.”*

V piiloze ¢. 4 je uveden dotaznik, ktery byl zpracovan z divodu ziskéani
informaci tykajici se nazoru a postoji ob&anli Teplic na piitomnost vazebni véznice
v blizkosti jejich bydlisté. Jedna se o dotaznik postojovy, kombinovany, s pfevazné
uzavienymi otazkami, ovSem néktefi ob&ané vyjadiili svlij nazor 1 u téchto otazek

{dopsali k odpoveédim).

28 SVINGALOVA, Dana. Zaklady psychologie. Liberec: Technicka univerzita v Liberci, 1998, s.
49-56.
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3.5 Stanoveni piredpokladi

Predpokladem bakalaiské prace je znalost prostiedi ve mésté Teplice a
analyza nazorl, reakci ob¢antl na pritomnost véznice v jejich mésté.

Piedpokladame, Ze vice jak 70 % oslovenych respondentll je proti umisténi
véznice ve stiedu mésta (ovéreno pomoci dotazniku — polozkou €.4).

Piedpokladame, ze vice jak 65 % oslovenych respondenti se nedomniva, ze
existence véznice snizuje miru kriminality v jejich mésté (ovéfeno pomoci
dotazniku — polozkou ¢. 7).

Piedpokladame, ze vice jak 50 %  oslovenych respondentd pocituje
vzhledem k blizkosti véznice obavu ze vzpoury ¢ jiné mimoradné udalosti (ovéfeno
pomoci dotazniku — polozkou ¢. 8).

hiz ph distribuci dotaznikin ob&ané vyjadiovali pfevazné nesouhlas
s umisténim vazebni véznice v bezprostiedni blizkosti jejich bydlisté,

Zpracovany vyzkum potvrzuje, Ze tii Ctvrtiny respondentd  zaujima
negativni postoj k pfitomnosti vazebni véznice v jejich mést€. V nize uvedené

kapitole jsou analyzovany vysledky z predloZenych dotazniki.
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3.6 Vysledky a jejich interpretace

Nasledujici kapitola se zabyva vysledky zpracovanych dotazniku a jejich

interpretace. Vysledky na danou otazku jsou graficky zpracovany.

Graf ¢. 1: Pohlavi respondenti

1

54%

Otazka ¢. 1) VaSe pohlavi:
a) zena— odpovédélo 26 zen — v grafu oznaceno pod ¢islem 1

b) muz — odpovédélo 22 muzu — v grafu oznaceno pod Cislem 2

Z celkového poctu 48 respondentt, odpovidalo na piedlozeny dotaznik 54 % zen a

46 % muzi. Je mozné povazovat toto rozloZeni za rovnomeémeé.
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Graf ¢. 2: VEék respondentu

Otazka ¢. 2) Vék
a) 20 -30 let — odpovédélo 5 ob¢ant — v grafu oznaceno pod Cislem 1
b) 31 —45 let — odpovédélo 9 ob¢anti — v grafu oznaCeno pod Cislem 2
c) 46 —65 let — odpovedélo 19 obcant - v grafu oznaCeno pod Cislem 3

d) 66 a vice let — odpovédélo 15 ob¢anu - v grafu oznaceno pod Cislem 4

Na dotaznik odpovidali respondenti pfedev§im ze dvou vékovych kategorii. Nejvice
obcanu se zatadilo do kategorie 46 — 65 let — celych 40 %. Druha nejsilngjsi
skupina byla kategorie 66 a vice let — 31 %. Ve vékové skupiné 31 — 45 let
odpovidalo 19 % respondentd. A nejméné respondenti — 10 % bylo z nejmladsi
skupiny 20 — 30 let.

Za jeden z divodu tohoto vékového rozlozeni povazuji fakt, ze se jedna o lokalitu
se starou obytnou zastavbou a rodinnymi domy, kde Zije prevazna ¢ast obCant

stfedniho a starSiho véku, takzvani starousedlici.
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Graf ¢. 3: Nejvyssi dosazené vzdélani respondentu

Otazka ¢. 3) Nejvyssi dosazené vzdélani:
a) zakladni — odpovedéli 4 obCané — v grafu oznaceno pod Cislem 1
b) vyucen — odpovédélo 9 ob¢anu — v grafu oznaceno pod Cislem 2
c) stredoskolské — odpovédélo 16 obcanti — v grafu oznaceno pod cCislem 3
d) vyssi odborné — odpovédélo 7 ob¢ant — v grafu oznaéeno pod Cislem 4

e) vysokoskolské —odpovédélo 12 obCant — v grafu oznaceno pod Eislem 5

Dotaznik vypliiovalo nejvice ob¢ant se stiedoskolskym vzdélanim — 33 %. Druha
nejvetsi skupina ma vysokoskolské vzdélani — 25 %. Vyssi odborné vzdélani ma 15
% respondentu, vyucenych je 19 % respondenti a pouze 8 % obcanu, ktefi

odpovidali na predlozeny dotaznik ma zakladni vzdélani.
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Graf ¢. 4: Souhlas s umisténim véznice

8% 17%

75%

Otazka ¢. 4) Souhlasite s umisténim véznice v centru meésta:
a) ano — odpovédélo 8 obCant - v grafu oznaceno pod Cislem 1
b) ne — odpovédelo 36 obcanu — v grafu oznaceno pod Cislem 2
c) nepiemyslel jsem o tom — odpovedéli 4 obcané — v grafu oznaceno pod

Cislem 3

Valna vétSina ob¢ant projevila nesouhlas s umisténim véznice v centru mésta —
jednalo se o 75 % respondentti. 17 % souhlasilo s timto umisténim a pouze 8 % o
tomto nepiemyslelo.

Pomérné velké procento ob¢ani nesouhlasi s umisténim véznice v centru mésta.
Vysledek je do jisté miry ovlivnén faktem, ze se kotazce umisténi véznice
vyjadfovali lidé bydlici v bezprostiedni blizkosti véznice. Pokud by se dotaznik
distribuoval i v jinych ¢astech mésta, domnivam se, ze by nesouhlasnych odpovédi
bylo méné.

Pokud se na tento problém podivame z druhé strany, ma umisténi vazebni véznice
vedle budovy soudu (v centru mesta) své opodstatnéni a to z hlediska

ekonomického i bezpecnostniho.
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Graf ¢. 5: Preference umisténi véznice

0% 23%

7%

Otazka ¢. S) Pokud nesouhlasite, jaké umisténi véznice preferujete:
a) na okraji mésta — odpovedélo 9 obCanu — v grafu oznaceno pod Cislem 1
b) mimo mésto — odpovédélo 31 ob¢ant — v grafu oznaceno pod Cislem 2

¢) nevim — neodpovédél nikdo — v grafu oznaceno pod Cislem 3

Poznamka: 8 obcant se k této otazce nevyjadrilo, jelikoz v predeslé otazce

s umisténim véznice souhlasilo

Z odpovedi na tuto otazku je patrné, Ze respondenti ve valné veétsing 77 % preferuji
umisténi véznice mimo mésto, 23 % obcanl zvolili umisténi na okraji mésta.

Ve vefejném minéni pretrvavaji tendence ,nepfijemné, nehezké, ... umistit
z dohledu, mimo o¢i. Netykd se to pouze véznic, ale 1 Ustavi pro mentalné

postizené, domy pro bezdomovce a jiné.
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Graf ¢. 6: Zaclenéni véznice do architektonického razu mésta

259 10%

65%

Otazka ¢. 6) Jak dle VaSeho nazoru byla zaclenéna budova véznice do
architektonického razu mésta:

a) hodnotim toto zaclenéni kladné — odpovédélo 5 ob¢anti — v grafu
oznaceno pod Cislem 1

b) hodnotim toto zaclenéni zaporné — odpovédélo 31 obCant — v grafu
oznaceno pod Cislem 2

¢) nepiemyslel jsem o tom — odpovédélo 12 ob¢ant — v grafu oznaceno pod

¢islem 3

Kladné hodnoti zaclenéni budovy véznice do architektonického razu meésta pouze
10 % respondentl, pres polovinu respondentl toto zaClenéni hodnoti zaporné —
jedna se o0 65 % a zbyvajicich 25 % o této otazce nepifemyslelo.

Stejny pocet ob¢anu (31), ktefi by chtéli umistit véznici mimo mésto se vyjadiilo
zaporné k za&lenéni budovy do architektonického razu mésta. Ctvrtina respondenti
nema nazor na zaclenéni do architektonického razu. Asi zadna budova véznice se
nemuze uplné zaclenit mezi okolni budovy, jelikoz musi spliiovat urcita hlediska,
pfedevsim bezpecnosti. Mfize v oknech, zdi, draty a atd. Budova véznice je

soucasti komplexu, ktery se sklada z budovy soudu a vazebni véznice.
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Graf ¢. 7: Existence véznice snizuje miru kriminality ve mésté
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Otazka ¢. 7) Domnivate se, Ze existence véznice ve VaSem mésté snizuje miru
Kriminality:

a) ano — neodpovedél zadny obcan — v grafu oznaceno pod ¢islem 1

b) ne — odpovédélo 42 obcant — v grafu oznaceno pod Cislem 2

¢) nevim — odpovédélo 6 obCanti — v grafu oznaceno pod Cislem 3

Prevazna Cast respondenti 87 % se nedomniva, ze by existence véznice snizovala
miru kriminality v jejich meéste, 13 % nevi zda tato skutecnost ovliviiuje miru
kriminality.

Obcané se nedomnivaji, ze existence véznice snizuje miru kriminality, coz je 1
pochopitelné. Jsou zde piedevSim problémy s prostituci, drogami a na to
navazujicimi trestnymi Ciny (kradeze, loupezna prepadeni, a dalsi). Velké mife
kriminality nasvédcuje i to, Ze vazebni véznice, ktera je urena pro spadovou oblast

Teplic, ma zaplnénou kapacitu.
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Graf ¢. 8: Zda respondenti pocit'uji obavu, vzhledem k blizkosti véznice
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Otazka ¢. 8) Vzhledem k blizkosti véznice, pocit'ujete obavu:

a) ze vzpoury ¢i jiné mimofadné udalosti (napf. uték vézné) — odpoveédélo 8
obc¢anti — oznaceno v grafu pod ¢islem 1

b) z pfibuznych a znamych véznl, ktefi je navStévuji a z propusténych
véziil — odpovédélo 22 obcant — oznaceno v grafu pod Cislem 2

¢) nepocituji zadné obavy — odpovédélo 21 obCant — oznaeno v grafu pod

¢islem 3

Nejvice respondentt 43 % pocituje obavu z pribuznych a znamych véznu, ktefi je
navstévuji a také z propusténych véziu. Pouze 16 % dotazovanych obfanu ma
obavy z mimofadnych udalosti a 41 % respondentl nepocituje zadné obavy.

Z odpoveédi na tuto otazku je patrné, ze obCané nemaji obavu z mimotadnych
udalosti (vzpoury, utéky veéznl) tykajicich se uvéznénych, ale piekvapivé spise
z jedinct, nepiimo spojenych (propojenych) s véznici, coZ jsou predevsim piibuzni

a znami véznu.
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Graf ¢. 9: Co obtézuje respondenty v souvislosti s véznici
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Otizka €. 9) Co Vis obtézuje v souvislosti s existenci véznice:

a) hluk z véznice (kiik vézid, bouchani do miizi ....) — odpovédélo 30
obanu — v grafu oznaceno pod Eislem 1

b) dopravni obsluha (zasobovani, doprava zaméstnancd, transporty
veéznu,.....) — odpovédélo 7 obcant — v grafu oznaceno pod Cislem 2

c) pokiikovani pribuznych, kamaradti zchodniku do oken véznice -
odpovédélo 33 ob¢ant — v grafu oznaCeno pod Cislem 3

d) jiné (prosim dopliite) ... ............- doplnilo 29 ob¢anu - v grafu oznaCeno
pod Cislem 4

e) nic — odpovédeélo 5 ob¢ant — v grafu oznaceno pod Cislem 5

V této otazce méli respondenti moznost se vyjadiit, co je podle jejich nazoru
obtézuje v souvislosti s existenci veéznice. Nektefi respondenti zvolili nékolik
odpovédi a mnoho znich vyuzilo moznosti a doplnilo, co je osobné obtézuje

v souvislosti s véznici.
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Hluk zvéznice obtéZuje 29 % respondenti, dopravni obsluha pouze 7 %
respondentt, pokiikovani do oken véznice obtézuje 31 % a 5 % oznacilo, Ze je nic
neobtéZuje. 28 % respondentl doplnilo, Ze je obtéZuje : zapach z kuchyné, ostré
osvétleni svitici pfimo do bytu, preplnéné ulice automobily — stoji v zdkazu
zastaveni, neesteticky namotané ochranné draty, krmeni holubi, vézni se divaji
pfimo do oken bytu, nelze koukat z okna (pokfikuji na nas), nezajem bachaiti, vézm
s1 posilaji motaky, pokiikuji na sebe nadavky — vézefiskd sluzba proti tomu nic

nedéla.
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Graf ¢. 10: Navstéva respondentii, pokud by se konal den otevirenych dveri
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Otazka ¢. 10) Pokud by se konal den otevienych dveri, vyuzil(a) byste moznost
navstivit tu véznici:

a) ano, navstivil(a) bych — odpovédélo 7 ob¢ant — v grafu oznateno pod
Cislem]1

b) ne, v zadném piipadé — odpovédélo 29 obcant — v grafu oznaceno pod
Cislem 2

¢) nevim, nepifemyslel(a) jsem o této moznosti — odpovédélo 12 obcant —

v grafu oznaceno pod ¢islem 3

O moznost navstivit véznici projevilo zajem pouhych 15 %, vice nez polovina
respondenti — 60 % tuto moznost odmitla. Zbyvajicich 25 % obcani o této

moznosti nepfemysleli.
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Graf ¢. 11: Poskytovani informaci
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Otazka ¢. 11) Povazujete poskytovani informaci Siroké verejnosti tykajicich se
véznice ve VaSem mésté za dostatecné:

a) nepovazuji za dostatecné — odpovédélo 33 obcanu — v grafu oznaceno pod
Cislem 1

b) povazuji za dostatetné — neodpovedél zadny ob¢an — v grafu oznaCeno
pod ¢islem 2

¢) nezajimam se o tyto informace — odpovédélo 15 ob¢ani — v grafu

oznaceno pod Cislem 3
Zadny z respondentli nepovazuje za dostateCné poskytovani informaci tykajicich se

véznice, naopak 69 % obcanli povazuje poskytovani informaci za nedostatené a

31% se o vySe uvedené informace nezajima.
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Graf ¢, 12: éerpzini informaci
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Otazka ¢. 12) VySe uvedené informace Cerpate:

a) mam osobni zkuSenosti - odpoveédélo 32 obcant — v grafu oznaceno pod
Cislem 1

b) od pribuznych, pratel — odpovédélo 8 obCanu — v grafu oznaceno pod
Cislem 2

¢) z médii (novin, televize) — odpovédélo 6 obfant — v grafu oznaCeno pod
Cislem 3

d) z internetu — neodpovédel zZadny ob¢an — v grafu oznafeno pod Cislem 4

Poznamka: jeden respondent zvolil odpovéd’ a)i c¢) a dal3i tii respondenti nezvolili

ani jednu moznost.

Na posledni otazku tykajici se Cerpani informaci odpoveédéla pievazna Cast
respondenti — 70 %, ze Cerpaji informace z osobnich zkuSenosti. Skupina 17 %
respondenttl informace ziskava od pfibuznych a pratel. Pouze 13 % respondenti
uvedlo, Ze &erpa informace zmédii. Zadny respondent neuvedl, e by &erpal

informace pomoci internetu.
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4 Zaveér

Vézefistvi je spoleénosti vnimano ponékud kontroverzné: na jedna strané
jako nezbytné socialni zafizeni slouzici k ochrané spolelnosti a resocializaci
odsouzenych. Ochrana spole¢nosti pied pachateli trestnych &inli tim, ze jsou
véznéni, predstavuje vétsinovy nazor spoleCnosti. Zabranit daldimu pachani
trestnych ¢ind, utékim vézid, zabranit mateni Uc¢elu vazebné stihanych osob, to
jsou zasadni ukoly V&zefiské sluzby CR. Na druhé stran& jako prostiedi, jeho?
zaméstnanciim se dostava jen malo spoleCenského uznani, ocenéni a prestiZe.

Jako pfislusnik Vézenské sluzby se setkdvam srliznymi nazory. Od
negativnich, jez nas vnimaji jako nastroj k ponizovani distojnosti odsouzenych,
pies nazory blizici se realit€, aZ po vnimani extrémné zcestné, které li¢i pfislusniky,
jako obsluhu , rekreantii na dovolené.

Domnivam se, Ze jednim z hlavnich faktorii, které utvareji rozporuplnou
prestiz Vézetiské sluzby CR, jsou v soucasné dobé& piedeviim média.

Veiejnost by méla byt co nejvice informovana. M¢la by byt informovana
piedevsim objektivné a pravdiveé. Lidé by si méli udélat sviij nazor, pokud dostanou
objektivni informace. Jednim z probléml je, Ze informace, jez se vefemnosti
dostavaji, jsou jednostranné a pfevazné vzbuzuji strach z kriminality.

Vsechny ozbrojené slozky, jsou z hlediska svého charakteru do jisté miry
pro verejnost tabu (utajované skuteCnosti, ml¢enlivost, systém stiezeni a dalsi).
Ov8em zvySovani prestize nasi slozky lze zajistit i bez poruseni téchto principi.

Poznatky, které jsem ziskal pfi zpracovani bakalafské prace, bych chtél
predlozit vedeni véznice. Ne&které informace uvedené v této praci by mohly pfispét
k zlepseni ve vztahu mezi v&€znici a oblany, ktefi Ziji v bezprostfedni blizkosti

véznice.
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5 Navrhovana doporuceni

V souvislosti se zpracovanim této prace, dotazniku a  pfipominek
respondentii, ktefi méli moznost vyjadiit se k existenci véznice, bych si dovolil
navrhnout nékolik opatieni, ktera by mohla vést ke zlepseni v dané problematice.

Ze strany Policie CR a Mastské policie by mélo dochazet k zvyseni
pochtizkové Cinnosti, dale také k disledn€j$imu uplatiiovani zakonil, dopravnich
predpisi a vyhlasek — dodrzovani no¢niho klidu (pii pokiikovani do oken véznice —
piatel a rodin vézi), dale pokutovani pii poruseni dopravnich predpisi (navstévy
véziii Casto stoji v zakazu stani).

Cast&j§i pochizkova &innost Vézeiiské sluzby okolo objektu véznice se
zaméfenim na potirani a upozorfiovani dalSich pracovnikll pfi nedovolenych
aktivitach vézii — pii pokiikovani na kolemjdouci, kontaktovani s rodinou &
pfateli nebo s vézm na jinych celach, pii kterém také dochazi k nedovolenému
zasilani predméti (posilaji si tabak, kavu, pisemné sdéleni). Pokud dojde k vyde
uvedenym skute¢nostem, mél by povéfeny pracovnik vyvodit patii¢né disledky
vaci vézni, ktery poruduje Vnitini fad véznice (kazeriské tresty). Stim  souvisi
kvalifikované zachazeni sobvinénymi a odsouzenymi. Nekvalifikovanost
pracovnik® sniZuje troveti V&zetiské sluzby CR, maii usili odbornikd ve vychovng-
vzdélavaci praci ve vézmici a nahravd negativnim jevim, jako napiiklad narast
vézenské subkultury, korupci, priniku drog do véznic, pachani trestnych &inli uvniti
véznic.

Jisté velikym piinosem pro vézeiistvi vCR by bylo zrychleni soudniho
fizeni.V nékterych pfipadech obvinéni na rozsudek soudu c¢ekaji nepfiméfené
dlouhou dobu. Nejsou to pouze hlediska ekonomicka, ale také dopady na chovani a
jednani obvinéného, Kklesajici vérohodnost vypovédi obvinénych & svédki.
Dlouhodoby pobyt ve vazbé negativné plisobi na psychiku, ve vétsin€ piipadi pak

dochazi k ¢astéj$imu porudovani fadu véznice.
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Priloha ¢. 2

Graf rozmisténi véznic

Graf znazorfiuje rozmisténi véznic na uzemi CR. Pod &slem jedna jsou v&znice
a  vazebni véznice umisténé ve méstech, z celkového poctu 31 %. Pod &islem
dva jsou véznice a vazebni véznice umisténé na okrajich meést 29 %. Pod Cislem
tf jsou veznice a vazebni véznice umisténé mimo mesta (v neobydlenych

castech), jedna se 040 %.

rozmisténi véznic

29%
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Piiloha ¢. 4

DOTAZNIK

Vazeny pane, vaZena pani,

tento dotaznik je anonymni a bude slouzit pouze jako podklad pro bakalaiskou
praci.

Predem d&kuji za pravdivé vyplnéni nasledujicich otazek.

1.7 Vase pohlavi:
a) Zena
b) muz

2/ Vék:
a) 20-301let
b) 31-451et
c) 46-65let
d) 66 avice let

3./ Nejvyssi dosazené vzdélani:
a) zakladni
b) vyulen
c) stiedoskolské
d) vyssi odborné
e) vysokoskolské

4./ Souhlasite s umisténim véznice vedle soudni budovy v centru mésta:
a) ano
b) ne
¢) nepiemyslel jsem o tom

5./ Pokud nesouhlasite, jaké umisténi véznice preferujete:
a) na okraji mésta
b) mimo mésto
¢} nevim

6./ Jak dle Vaseho nazoru byla za¢len¢na budova véznice do architektonického razu
mesta:

a) hodnotim toto zallenéni kladné

b) hodnotim toto zaclenéni zaporné

¢) nepfemyslel jsem o tom

7./ Domnivate se, Ze existence véznice ve Vasem mesté sniZuje miru kriminality:
a) ano
b) ne
¢} nevim
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8./ Vzhledem k blizkosti véznice, pocitujete obavu:
a) zevzpoury ¢ijiné mimoiadné udalosti (napf. ut€k vézng€)
b) z piibuznych a znamych vézii, ktefi je navitévuji z propusténych vézid
¢) nepocituyi Zadné obavy

9./ Co Vas obtézuje v souvislosti s existenci véznice:
a) hluk z véznice (kiik vézil, bouchani do mfizi,...)
b) dopravni obsluha {(zdsobovani, doprava zaméstnanct, transporty véziil,
o)
¢) pokiikovani pribuznych, kamaradii z chodniku do oken véznice
d) jiné (prosim dopiite)......... ... .. . .
€) nic

10./ Pokud by se konal den otevienych dvefi, vyuzil(a) byste moZnost navstivit tuto
véznicl:

a) ano, navitivil(a) bych

b) ne, v Zadném pfipadé

¢) nevim, nepiemyslel(a) jsem o této moZnosti

11./ Povazujete poskytovani informaci Siroké verejnosti tykajicich se v€znice ve
Vasem meste za dostatecné:

a) nepovazuji za dostatené

b) povazuji za dostatecné

¢) nezajimam se o tyto informace

12./ Vy$e uvedené informace Cerpate:
a) mam osobni zkusenosti
b) od pfibuznych, pratel
¢) z médii (novin, televize)
d) zinternetu
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