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A. Obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dili cile, kieré jsou v koncepci prace
patfitné rozpracovany. Cile jsou adekvatne napiftovany.

Prace sphiuje cile zadani.
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Studujici vyuZiva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu. :,
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Prace ma vymezen pfedmét, je vyuZito odpovidajicich metodologickych |
postupl.

Vystupy vyzkumnych £asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.
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V praci je vyuZita odborna terminoclogie a jsou vysvétieny hlavni pojmy.
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V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilim. '
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zplsob citaci
v rémci prace, je typograficky jednotna.
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Studujict dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentacné podioZeny.

C. P¥inos prace”
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Slovni hodnoceni prace:
Prace Martiny Vaskové se zaméfuje na analyzu a komparaci péti avod(i do filosofie (které
vysly po roce 1989) z hlediska jejich naboZenského obsahu. Skryté se predpoklada, ze tento
implicitni obsah muze byt v rozporu se sekularnimi cili Ramcového vzdélavaciho programu.
Je aplikovana pétistupfiova $kala od kreacionismu k (neo)darwinismu, jejimz ucelem je
roztfidéni téchto Gvodd do filosofie z hlediska jejich koherence s modernim svétonazorem
(neodarwinismus).

Prace je zpracovana jak z hlediska obsahového zadani, tak z hlediska forméiniho, velmi
precizné.

Z sirSi perspektivy ale muzeme formulovat nékolik namitek. Pfedné by asi méla bi«tkat‘ k
postavena trochu jinym zplsobem, a kazdopadné v jiné terminologii. Otazka totiz sto




moc jsou moderni uvody do filosofie psany v souladu s modernim naturalismem (nikoliv
neodarwinismem, protoze to je podfazena kategorie aplikovatelna jen v ramci biologie).

Dulezitéjsi je ovSem jina véc. Ve vsech standardnich modernich Uvodech do filosofie se
objevuji fradicni problémy spojené s existenci bozi a s problematickym vztahem filosofie a
védy. Znamena to nutné, ze vsichni tvlrci téchto Gvodd, jen kvili tomu, Ze problém
pojednavaji, jsou anti-naturalisté (anti-darwinisté) i anti-scientistné orientovani (zda se mi,
Ze toto prace implicitné naznaluje...)? Nebo se jedna spise o otdzku tradice (ij. ze se
v téchto uvodech sleduji problémy, které civilizované lidstvo trapi tisice let a patfi do
zakladniho arzenalu filosofickych otazek)?

Lze také problematizovat aplikaci samotné Skaly neodarwinismus - kreacionismus. Lze
nakonec problematizovat heuristickou uZite€nost takové skaly jako takové. Co jsme se
vlastné dozvédéli zajimavého? Ze 2adny z vybranych filosofl ze stfedoevropského prostiedi
(diskurz némecké vzdélanosti) neni strikini naturalista (darwinista)? Nebo Uplné generaing;
ze filosofove pfilis nefandi naturalismu? MGzeme skuteéné tyto generalizace provést?

Celkové se jedna o poctivou praci, kiera je ovSem zpracovana ponékud mechanisticky.
Jedna se o velmi zajimavé téma, kieré by si zaslouzilo daleko $ir$i pozornost a studentka tak
ma jisté potencialné na co navazovat. Vzhledem k uvedenym (implicitnim) vyhradam a
problémUm navrhuji znamku velmi dobfe.

Prace spliiuje poZadavky na udéleni akademického titulu Mgr.: ANG
Praci doporuuji k obhajohé: ANO
MNavrh klasifikadniho stupné: velmi dobfe

Maméty pro obhajobu:

Pro¢ podle vas neobsahuji tradicni (ale i moderni) Gvody do filosofie nic z darwinovské ar-
gumentace? Pro¢ maji podle vas obecné filosofové problém s naturalistickym vysvétlenim
véci?
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*Rozvedte ve sfovnim hodnoceni oréce. Strana 2 Oponentni posudek DP, verze 1/2016.



