TECHNICKA UNIVERZITA V LIBERCI
Fakulta prirodovédné-humanitni
a pedagogicka |

Kvalita zivota v ORP Tanvald

Diplomova prace

Studijniprogram: N7503 - Ucitelstvi pro zakladni skoly

Studijni obory: 7503T045 - Ucitelstvi ob&anské vychovy pro 2. stuperi zakladni
Skoly
7503T114 - Ucitelstvi zemépisu pro 2. stupen zakladni skoly

Autor prdce: Bc. Adam Hiibner
Vedouci prdce: RNDr. Frantisek Murgas, Ph.D.

Liberec 2016 [ |



TECHNICKA UNIVERZITA V LIBERCI
Fakulta pfirodovédné-humanitni a pedagogicka
Akademicky rok: 2014/2015

ZADANI DIPLOMOVE PRACE

(PROJEKTU, UMELECKEHO DILA, UMELECKEHO VYKONU)

Jméno a pi{jmeni: Bc. Adam Hiibner

Osobni ¢islo: P12000847
Studijni program: IN7503 U¢itelstvi pro zdkladni 8koly
Studijni obory: Ucitelstvi ob&anské vychovy pro 2. stupen zakladni Skoly

Ucitelstvi zemépisu pro 2. stupen zékladni Skoly
Nézev tématu: Kvalita Zivota v ORP Tanvald

Zadéavajici katedra: Katedra geografie

-

Zidsady pro vypracovani:

CILE:

1. Konceptualizace kvality Zivota

2. Konceptualizace socidlniho vylouceni

3. Analyza indikdtord kvality Zivota formou dotaznikového Setfeni

METODY:

1. ReSerSe relevantni literatury

2. Sbér primérnich a sekundarnich dat
3. Syntéza poznatkl



Rozsah grafickych praci: dle potieby

Rozsah pracovni zpravy: 60 stran

Forma zpracovani diplomové prace: tiSténa

Seznam odborné literatury:

MURGAS, F., 2012: Prostorova dimenze kvality Zivota. Vyd. 1. Liberec:

Technicka univerzita v Liberci, 147 s.
ISBN 978-807-3729-318.

PHILLIPS, D., 2006: Quality of life: concept, policy and practice. New York:
Routledge, xii, 276 p. ISBN 04-153-2355.

RAPLEY, M., 2003: Quality of life research: a critical introduction. Thousand
Oaks, Calif.: SAGE Pubications,xvii, 286 p. ISBN 07-619-5457-0.

SIROVATKA, T., 2002: Mensiny a marginalizovane skupiny v Ceske republice.
Vyd. 1. Brno: Nakl. Georgetown, 355 p. ISBN 80-862-5113-6.

Socialni exkluze a socidlni inkluze mens$in a marginalizovanych skupin. Vyd. 1.

Editor Tom4s Sirovatka. Brno: Masarykova univerzita v Brné, Fakulta socidlnich
studii, 2004, 237 s. Rubikon (Masarykova univerzita), sv. 9. ISBN 80-862-5119-5.

Vedouci diplomové prace: RNDr. Frantisek Murgas, Ph.D.
Katedra geografie

Datum zadani diplomové préce: 18. prosince 2014
Termin odevzdani diplomové prace: 29. dubna 2016

%L > Wf € LS. J\

doc. RNDr. Miroslav Brzezina, CSc. doc. RNDr. Branislav NiZznansky, CSc.
dékan vedouci katedry

dne



Prohlaseni

Byl jsem seznamen s tim, Ze na mou diplomovou praci se piné vzta-
huje zékon €. 121/2000 Sb., o pravu autorském, zejména § 60 — Skolnf
dilo.

Beru na védomi, Ze Technick4 univerzita v Liberci (TUL) nezasahuje do
mych autorskych préav uZitim mé diplomové prace pro vnitfni potfebu
TUL.

Uziji-li diplomovou praci nebo poskytnu-li licenci k jejimu vyuZiti,
jsém si védom povinnosti informovat o této skutecnosti TUL; v tom-

to ptipad& ma TUL prévo ode mne poZadovat Ghradu nékladd, které
vynaloZila na vytvoreni dila, aZ do jejich skutecné vyse.

Diplomovou préci jsem vypracoval samostatné s pouZitim uvedené
literatury a na zakladé konzultaci s vedoucim mé diplomové prace
a konzultantem.

Soutasné estné prohladuji, Ze tist&na verze prace se shoduje s elek-
tronickou verzi, vioZzenou do IS STAG.

/’/
7

Datum: 77 #. 2074

Podpis: /% o
;



Anotace

Diplomova prace se vénuje kvalité Zivota obyvatel spravniho obvodu ORP Tanvald, ktery se
vyznatuje vyskytem socialné vylou¢enych lokalit. Uvodni kapitoly prace obsahuji vymezeni
zajmového Uzemi a socioekonomickou charakteristiku regionu. Nasledujici kapitoly se vénuji
dil¢imu tématu prace, kterym je koncept socidlniho vylouceni s ndslednym mapovanim
socialn¢ vyloucenych lokalit v regionu. StéZejni Cast prace se zabyva konceptem kvality
zivota s naslednym porovnanim subjektivniho hodnoceni kvality zivota dvou skupin obyvatel
regionu ziskané pomoci dotaznikového Setfeni. Porovnani vysledki subjektivniho hodnoceni
kvality Zivota probihalo mezi obyvateli socidlné vyloucenych lokalit a obyvateli z fad
majoritni spolecnosti. Zavérecnd cCast prace se veénuje syntéze ziskanych poznatkii a
transformaci tématu kvality Zivota do vyuky zemépisu. Cilem prace je zjiSténi kvality Zivota

obyvatel v regionu s vyskytem socialné vyloucenych lokalit.

Kli¢ova slova

obec s rozsifenou plisobnosti - socidln¢ vyloucend lokalita - kvalita zivota - migrace

Annotation

Diploma thesis deals with quality of life of residents in the administrative distrikt ORP
Tanvald, which is characterized by the occurrence of social excluded localities. The
introductory chapters of the work includes a definition of the study area and the socio-
economics characteristics of the region. The following chapters are based on the sub-theme of
the work, which is a concept of social exclusion with following mapping of social excluded
localities of the region. The essential part is focused on the concept of quality of life,
followed by comparing the subjective quality of life of two groups of inhabitants of the region
obtained through the questionnaire survey. Comparing the results of subjective quality of life
was realized among the inhabitants of social excluded localities and among the inhabitants of
majority society. The final part describes synthesis of findings and transform the topic of
quality of life in the teaching of geography. The aim of the thesis is to determine the quality

of life the inhabitants in the region with social excluded localities.

Key words
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REJSTRIK POJIMU

Obec s rozsirenou ptusobnosti (ORP)

Jedna se o administrativné spravni jednotky, které vznikly 1. ledna v roce 2003 zadkonem
¢. 314/2002 Sb. Hlavnim ukolem téchto obci IIl.stupné je vytvaret mezic¢lanek pii vykonu
pfenesené piisobnosti statni spravy mezi krajskym a obecnimi respektive méstskymi urady.
Obecni utady obci s rozsitenou pisobnosti v porovnani s béZznymi obecnimi ufady vykonavaji
statni spravu v nékterych oblastech pienesené plisobnosti nejen pro vlastni katastralni uzemi,

ale i pro dalsi obce a mésta ve svém spravnim obvodu.

Socialné vyloucena lokalita

V téchto lokalitach dochazi ke koncentraci socidlné vyloucenych obyvatel a tim k vytvafeni
tzv. kultury chudoby, kde se zacinaji objevovat problémy jako nezaméstnanost, kriminalita ¢i
drogova zavislost. Socidlné vyloucené lokality jsou typické chatrajicim bydlenim, Spatnou

kvalitou sluzeb, hor§im Zivotnim prostiedim (Sykora, 2010).

Kvalita Zivota (KZ)

Kvalita zivota je z pohledu geografie, osobni, subjektivni prozivani lidského zivota v
objektivnich prostorové diferencovanych podminkach. Pfi zkoumdni kvality zivota v
geografii je hlavnim objektem zkouméani fenomén dobrého mista, na rozdil od ostatnich véd,

které se prioritné zamétuji na to, jak ¢lovek proziva svij Zivot.

Migrace
Jedna se o pohyb lidi mezi regiony nebo lokalitami, pfi¢emz dochdzi ke zméndm mista pobytu
téchto lidi. Nejcastéjsi diivody migrace osob bez ohledu na svétovy region jsou divody

ekonomické, politické nebo environmentalni.
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1. UVOD A STRUKTURA PRACE

Na kvalitu Zivota obyvatel v uzemi SO ORP Tanvald, kterd je predmétem této
diplomové prace predlozené k obhajob¢ na Katedie geografie fakulty Piirodovédné humanitni
a pedagogické Technické univerzity v Liberci, lze nahlizet z mnoha rlznych uhlu.
Uhel pohledu, ktery je zvolen v této préaci, je subjektivni hodnoceni kvality Zivota dvou
skupin obyvatel s odliSnym socidlnim statutem. Prvni z uvedenych skupin reprezentuji
obyvatelé z fad majoritni spole¢nosti a druhou skupinou respondenti jsou obcané z tad
socialné vyloucenych osob obyvajici prevazné socidlné vyloucené lokality.

Cilem ptedkladané diplomové prace je zjisténi kvality Zivota obyvatel v regionu
s vyskytem socidlné vylouc¢enych lokalit. Na pocatku tvorby této prace byl autortiv zdjem
o fenomén socidlniho vylouceni, kterému se autor vénoval jiz v bakalaiské praci obhdjené
v roce 2012. Diplomova préce tak dale rozviji vySe uvedenou bakalafskou praci o vyzkum
subjektivni kvality zivota obyvatel Zijicich v dot¢eném regionu.

Text predkladané diplomové prace je strukturovan do ¢tyf pomysinych ¢ésti, které jsou
tvofeny jednotlivymi kapitolami. Prvni, ivodni ¢ast prace zastoupena kapitolami 1 az 3, tvoii
spoleén¢ uvod do uUzemi s naslednym vymezenim a podrobnou socioekonomickou
charakteristikou izemi, ktera je z pohledu socidlniho vylouceni klicova. Druha ¢ast, kterou
tvoii kapitoly 4 a 5, se vénuje dil¢imu tématu prace, kterym je koncept socidlniho vylouceni s
naslednym mapovanim socialné vyloucenych lokalit v uzemi SO ORP Tanvald. Tteti ¢ast
prace zahrnujici kapitoly 6 a 7, se vénuje stéZejnimu tématu prace, kterym je koncept kvality
zivota s naslednym vyzkumem subjektivni kvality Zivota obyvatel SO ORP Tanvald pomoci
dotaznikového Setfeni. Posledni zavéreCnou cast predkladané prace tvoii zaveér prace a
kapitola 9, ktera se vénuje transformaci tématu kvality Zivota do vyuky zemépisu na zékladni
Skole. Nedilnou soucasti diplomové préce jsou piilohy, které potvrzuji n€které ze skutecnosti
uvedené v textu, jedna se o dotaznik kvality Zivota v ORP Tanvald, orienta¢ni vypisy z

katastru nemovitosti.
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2. REGION ORP TANVALD

2.1 Obecna charakteristika

Uzemi jez nasledné vymezime je soudasti Ceské republiky, Libereckého kraje a okresu
Jablonec nad Nisou. Tanvaldsko je historicky sudetsky ptihrani¢ni region, ktery se nachazi pti
statni hranici s Polskem. Celé zajmové Gizemi je zaroven i soucasti Euroregionu Nisa. Jednd se
pfevazné o hornaté tizemi s vysokym podilem lesni pidy. Region je vymezen na vychodé
Krkono$skym podhtifim, na jihu ¢ernostudni¢énim hiebenem, na zédpad¢ vrcholovymi partiemi
Jizerskych hor a na severu statni hranici s Polskou republikou. Nejvys$im mistem v Gzemi je
Cerny vrch 1026 m n.m., ktery se nachazi v podcelku Jizerska hornatina v okrsku Sousska
Navarov, kde je naméfeno 344 m n.m., misto je soucasti okrsku Bozkovska vrchovina
v podcelku Zeleznobrodska vrchovina. Z geografického hlediska zasahuji do tohoto tzemi
Jizerské hory a mald c¢ast KrkonoS. Celé uzemi je bohaté protknuto vodnimi toky fek
Kamenice, Jizera, Bili a Cerna Desna. Jedna o historicky primyslovy a turisticky region, kde
jsou k vidéni v udoli fek tovarni komplexy ( nékteré brownfields) i turistické chaty a
rozhledny na vrcholcich nékterych kopct. (Hiibner, 2012)

Region tvofi mésta a obce, které jsou historicky a spddové napojeny na piirozené
centrum regionu mésto Tanvald. Mésty regionu jsou Tanvald, Smrzovka, Desnd, Velké
Hamry. Mezi obce Tanvaldska patii Albrechtice v Jizerskych horach, Jifetin pod Bukovou,
Joseftiv Dul, Kotfenov, Plavy a Zlata OleSnice. V regionu dnes Zije téméf 21 tisic obyvatel s
primérnym vékem kolem 42 let. Tim Ze se jedna o turisticky region s mnoZzstvim ubytovacich

kapacit dochazi v sezoné k navySeni poctu lidi v regionu piiblizn€ na 30 tisic.

2.2 Historie

Za Rakouska-Uherska bylo Tanvaldsko vyznamnou primyslovou zonou a prochazelo
vyraznou industrializaci. Tovarny a malé manufaktury byly stavény v udolich horskych fek a
potokti, kde bylo vyuzivano energie vodni masy k pohonu strojii. Byly stavény Zelezni¢ni
trat¢ a silnice. Pfevazna Cast obyvatel pracovala v primyslové vyrobé textilni, sklarské a
dfevozpracujici. Za praci se pristéthovaly do mést a méstysi Tanvaldska stovky
nekvalifikovanych lidi, kteti méli moZnost se vyucit textilnimu a sklafskému oboru piimo v
tovarnach. Rozkvét tento region zaznamenal v prvni poloviné 20.stoleti. Dochazelo zde ke
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vzniku dalSich fabrik a firem a pfilivu novych obyvatel. Mésta a obce se v této dobé
rozristaly a zlepSovaly infrastrukturu, jez byla na svou dobu ojedinéla. Do tohoto obdobi se
datuji 1 prvni zminky organizovaného turistického ruchu v podobé ceskych a némeckych
turistickych spolkti. Rozvoj regionu byl vSak zastaven druhou svétovou valkou a naslednym
vysidlenim obyvatel némecké narodnosti. V povalecnych letech nasledovalo dosidleni
pohrani¢i obyvateli z vnitrozemi Cech. Tito novi obyvatelé byli spise n&z primyslové,
zem&délsky orientovani a navic jejich pocet nedosdhl nikdy poctu vysidlenych obyvatel
némecké narodnosti. V dobé normalizace 1ze pozorovat opétovny rozvoj nékterych mést a
nartst poctu jejich obyvatel, ktery je dan vladni politikou bydleni. V regionu se zvySuje
bytovy fond v podobé panelovych byti, které¢ z velké Casti spravuji textilni a sklarské
podniky. Po roce 1990 se zénikem centralniho planovéani a ndstupem trzniho hospodarstvi
dochazi k upadku textilniho a néasledné i sklafského primyslu v regionu. V nynéjsi dobé
funguje na Tanvaldsku jen minimum ptvodnich tovaren a region se zacind orientovat vice na

turisticky ruch a sluzby (Hiibner, 2012).

2.3 Metody vymezeni

Region ORP Tanvald jako obce III. stupné je vymezen v severovychodni ¢asti
libereckého kraje. Z pohledu zaméteni této diplomové prace jsme do jisté miry nuceni pii
vymezeni uzemi opomenout nekteré fyzicko-geografické 1 humanné-geografické
charakteristiky, a proto vychdzime z uzemné spravniho ¢lenéni Libereckého kraje v ramci
Ceské republiky. P¥i administrativnim vymezeni SO ORP Tanvald, ke kterému doglo 1.ledna
2003 podle zdkona ¢.314/2002 Sb., byla odtrzena od nodélniho regionu Tanvaldsko obec
Josefiv Diil a naopak bylo ptfipojeno mésto Harrachov, které je samo o sobé¢ nodem. Toto
mésto historicky vzdy neslo znaky krkonosskych mést a obci, byt bylo Zelezni¢ni trati a
komunikaci spadové napojeno na Tanvald. Naopak vySe zminéna obec Josefiv Dl , kterd ma
shodny historicky vyvoj a znaky s Tanvaldskem se stala administrativné soucasti ORP
Jablonec n/N, byt’ je nadéle soucasti Mikroregionu Tanvaldsko (Hiibner, 2012).

Uvedené vymezeni elementarnich funkénich mikroregioni je provedeno kritériem
intenzity pracovni dojizd’ky (Hampl, 2005). I kdyZ pti administrativnim vymezeni ORP doslo
do jist¢ miry k potlaceni nékterych historickych nodalnich vazeb, mésto Tanvald nadale
zistava jasnym nodem v Uzemi a tedy i jednim ze stavebnich kamend mikroregionalni

struktury v Ceské republice i v Euroregionu Nisa.
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2.4 Poloha

V prostorové analyze je ORP Tanvald z pohledu polohy ve stfedni Evropé tzemim
(Obrazek 1), kterym prochazi vyznamna pteshrani¢ni dopravni osa (Praha — Mladé Boleslav —
Turnov — Tanvald - Jelenia Goéra - Legnica). VySe zminéna pieshrani¢ni osa propojuje IV.
multimodalni evropsky koridor (Berlin — Dresden — Praha — Brno- Wien) a III. multimodalni
evropsky koridor (Berlin — Legnica — Wroclaw- Katowice - Lvov — Kijev).

Z vyse uvedené¢ho je patrné, ze se ORP Tanvald nachdzi mezi dvéma evropskymi
multimodalnimi dopravnimi koridory, a to mezi III. koridorem (Berlin — Kijev) a
IV.koridorem (Berlin — Wien), coz z euroregiondlniho pohledu zvySuje vyznam této lokality.
Pfes uzlovy nodus Turnov je navic region napojen na republikovou osu s mezinidrodnim
ptesahem (Olomouc- Hradec Kralové — Liberec — Bautzen). Poloha a propojeni regionu v
ramci sttedni Evropy je z pohledu turistického ruchu velice pozitivni. Z pohledu hustoty
dopravy je vSak poloha na spojnici obou multimodalnich evropskych koridorti negativem diky

tranzitni ndkladni automobilové dopravé (Hiibner, 2012).

r
-
m =

arorcpe

1 BIRSI VZTARY
L |

Obrazek 1 : Sirsi vztahy tizemi Tanvaldska z pohledu Stiedni Evropy, zdroj: UAP LK, KU LK

13



Z pohledu politiky tzemniho rozvoje CR (PUR, 2008) se region ORP Tanvald nachazi
v rozvojové oblasti OB7 Liberec, kterd se projevuje silnou koncentraci obyvatelstva a
ckonomickych ¢innosti. Déle region nalezi do specifické oblasti SOB7 Krkonose- Jizerské
hory. Uzemi je ovlivnéno rozvojovou dynamikou krajského mésta Liberec a piasobenim
okresniho mésta Jablonec nad Nisou. Vzdélenost regionu od Jablonce nad Nisou je 15 km a
vzdalenost od krajského mésta Liberec je piiblizné 25 km. Z pohledu CR je ticba zminit
vzdalenost regionu od hlavniho rozvojového polu Ceské republiky od Prazské aglomerace,

tato ¢ini 120 km (Hiibner, 2012).

2.5 Spravni obvod ORP Tanvald

ORP Tanvald tvoii 21 katastralnich uzemi (KU) 10- ti obci (NUTS 5) Libereckého
kraje (NUTS 3), vSechny nize uvedené obce (Tabulka 1), spoleéné tvofi administrativné
spravni jednotku SO ORP Tanvald (obec IIT). Uzemi zajmového regionu je tedy vymezeno
spravni hranici SO ORP Tanvald (Obrdzek 2). VSechny obce jsou zéroven uzemim v
Euroregionu Neisse-Nisa-Nysa a Uzemim sjednocenym v dobrovolném svazku obci

Mikroregion Tanvaldsko 1 plisobiStém mistni akéni skupiny (MAS) Rozvoj Tanvaldska.

Tabulka 1: Obce ORP lanvald a jejich katastralni vizemi, zdroj: RISY, upravil Hiibner

Nazev obce Rozloha (ha) Kod KU NazevKU
Albrechtice v Jizerskych horach 2454 60028 Albrechtice v Jizerskych horach
62557 Desna I
62558 Desna II

Desna 1257 62559 Desna III
Harrachov 3663 63723 Harrachov
Jitetin pod Bukovou 331 75130 Jitetin pod Bukovou

66976 Jizerka
66975 Polubny

66979 Prichovice u Kofenova
Kofenov 5586 66980 Rejdice

72157 Haratice
Plavy 520 72158 Plavy
Smrzovka 1482 75132 Smrzovka

76503 Sumburk nad Desnou
Tanvald 1244 76502 Tanvald

77874 Bohdalovice
Velké Hamry 931 77875 Velké Hamry

79305 Lhotka u Zlaté Ole$nice
79306 Stanovy

79308 Zlata Olesnice Navarovska
Zlata Olesnice 1594 79307 Zlata Ole3nice Semilska
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Obrazek 2: Spravni élenéni ORP Tanvald, zdroj: ArcCR 500, upravil Hiibner

2.6 Dopravni a technicka infrastruktura

Dopravni sit’ izemi Tanvaldska tvofi silnice a zeleznice. Dopravné je tento region velice
dobte dostupny, jak z pohledu vétSich mést kraje (Liberec, Jablonec n/N), tak i z pohledu obci
uvnitt obvodu, kde je vybudovana sit’ silnic nizSich tiid. Problematikou silnic nizsich tfid je
horsi technicky stav, ktery se shoduje se stavem vétSiny silnic dané kategorie v Libereckém
kraji ( Analyza stavu dopravy LK 2010). Hlavni dopravni osy Tanvaldska jsou silnice I/10
spojujici Prahu a Harrachov, sinice 1/14 spojujici Liberec a Tanvald a Zelezni¢ni traté 036
Liberec — Smrzovka — Tanvald — Zelezny Brod, 035 Tanvald — Harrachov. Za vedlejsi
dopravni osu lze oznacit silnici 11/290 vedouci pies ndhorni plosinu Jizerskych hor a spojujici
mésta Frydlant a Jilemnici. Tato komunikace je v zimnich mésicich neudrzovana a v useku
Smédava- Sou§ je uzaviena, dalSim diivodem omezeni provozu na této komunikaci je
ochranné pasmo vodniho zdroje Sous, které umoziuje pouze dopravu vozidel do 3,5 tuny.
Vzdalenost regionu od mésta Jablonec je 15 km a vzdalenost od krajského mésta Liberec je
ptiblizné 25 km. S ohledem na turisticky ruch je nutno jesté¢ zminit vzdalenost od hlavniho
mésta Praha, ktera ¢ini 120 km a diky silnici D10 se da tato vzdalenost zdolat za 80 minut
jizdy automobilem. Jedinym hrani¢nim pfechodem v uzemi, ktery umozinuje osobni a

néakladni automobilovou dopravuje je Harrachov- Jakuzsyce na silnici I/10 (Hiibner, 2012).
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Silnice - L. tfidy Cislo:  1/10

Praha — Turnov - Harrachov

1/14 Liberec — Tanvald — Trutnov

IL tfidy ¢islo:  11/290 Frydlant- Jilemnice

Zeleznice — traf’ &islo: 036 Liberec — Smrzovka — Tanvald — Zelezny Brod

035 Tanvald — Harrachov

034 Smrzovka — Josefav Dul

Tabulka 2: Dopravni infrastruktura v ORP Tanvald, zdroj: RISY, upravil Hiibner

Zeleznice | silnice Ltf. | silnice ILtF.
(km) (km) (km)
mésta 21,2 21,1 9,5
obce 8,9 7.5 6,7
ORP 30,1 286 16,2
ORP Tanvald
@ sidla do 5000 obyvatel
@ sicia nad 5000 obyvatel
e sjlnice 1. tfidy
silnice 2. tfidy
=t Zeleznice
§
nvald

B km

A

Harrachov

Obrazek 3: Dopravni infrastruktura v ORP Tanvald, zdroj: ArcCR 500, upravil Hiibner



Technickou infrastrukturu Tanvaldska lze obecné oznacit za vyhovujici, mésta 1 obce
regionu jsou zasobovany elektiinou, plynem, pitnou vodou a ¢isténi odpadnich vod je zde
zajisténo v nékolika Cistirnach odpadnich vod. Z pohledu dodavky zemniho plynu nejsou
napojeny na plynovod pouze Velké Hamry a Zlata Olesnice. Dilezitou nové dokoncenou
infrastrukturni stavbou regionu je privadéc pitné vody pro obec Kotfenov a mésto Harrachov,

ktery vede z pfehradni nadrze a Gpravny pitné vody Desna Sous.

2.7 Obcanska vybavenost

Obcanska vybavenost je spolu s technickou a dopravni infrastrukturou jednou ze zékladnich
funk¢nich slozek sidel. Podle zakona ¢.183/2006 Sb. (stavebni zakon) se jednd o pozemky,
stavby, Ci zafizeni slouzici pro zdravotni a socialni sluzby, vzdélavani a vychovu déti, kulturu,
sport, ochranu obyvatelstva a vefejnou spravu. S ohledem na cile této prace je pocet, kapacita
a rozmisténi jednotlivych zafizeni obcanského vybaveni jednim z dilezitych faktort kvality
zivota v regionu, protoze obCanskad vybavenost zarucuje urcity zivotni standard pro obCany
zijici v dotéeném tuzemi. Region SO ORP Tanvald disponuje velice dobrou obcanskou
vybavenost s ohledem na zdravotni, socidlni, vzdé¢lavaci, kulturni 1 sportovni potieby
obyvatel. Pocty a rozmisténi nékterych vybranych druhli obCanské vybavenosti zobrazuje
tabulka 3. V uzemi jsou mimo jiné banky, finan¢ni ufad, nemocnice, nékolik domovii
dichodct a 1éeben dlouhodobé nemocnych, stfedni Skoly ( Gymndzium a Obchodni
akademie v Tanvaldu), hotely a penziony, supermarkety ( Penny, Lidl, Billa v Tanvaldu a

Norma v Harrachov€). Sportovni vybavenost regionu tvoifi mimo jiné velké mnozstvi

lyzatskych sjezdovych 1 bézeckych trati a cyklostezky.

Tabulka 3: Obcanska vybavenost v ORP Tanvald, zdroj: RISY, upravil Hiibner

Vz délani Kultura Sport
Og < . @ =] ] E_ 2
¥ | ¢ S Sls|e|E| 2|5 |s|Ele|E)|2
L= ||y |E gl szl 2|2|ls|=2|3|%
san | >;n = =2 | = e | £ = 8 S = 9 S 3 e
NN £ E(=1=lz|2|"|s|°| |z
E il Bl - = ER el
mésta 9 9 8 2 4 5 5 7 7 22 1 75 1130] 5 13 7 3 16
obce 4 4 8 33 | 62 6 6 1 15
ORP 13 ] 13 8 2 8 5 9 11 | 13 | 30 | 108192 9 19 1 13 4 31
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2.8 Mésta a obce spravniho obvodu
2.8.1 Mésta

Mg¢sty ve spravnim obvodu jsou Tanvald, Smrzovka, Desna, Velké Hamry a
Harrachov. Do obvodu vSech uvedenych mést zasahuje CHKO Jizerské hory a v piipad¢
Harrachova dale KRNAP. Nejvétsim méstem co do poctu obyvatel je mésto Tanvald s 6 531
obyvateli, naopak nejmensim je krkonoSské méstecko Harrachov se 1499 obyvateli
(CSU 2015). Soucasny Tanvald, ktery zaujima pozici piirozeného centra spadové oblasti na
pomezi Jizerskych hor a Krkono$ je spravnim méstem celého ORP. VSechna mésta vyjma
Harrachova jsou historicky primyslova mésta v idoli fek Kamenice a Desné. Ve méstech se
nachédzi tovarni komplexy textilniho a sklarského primyslu, nékteré z komplext jsou v
soucasnosti jiz brownfields. Negativnim sociologickym jevem na tizemi vSech mést je vyskyt

socialné vyloucenych lokalit ¢i objekti.

Tabulka 4: Vybrané ukazatele mést v ORP Tanvald, zdroj: CSU, RISY, upravil Hiibner

pocet socialné
rok obyvatel | nezaméstnanost | prumyslova vylouceny
Meésto zaloZzeni | (2015) (2015) (%) vyroba brownfield objekt

Desna 1691 3113 6,81 4 1

Harrachov 1726 1499 2,88 1 1
Smrzovka 1568 3683 7,71 2
Tanvald 1610 6531 89 2 1

Velké Hamry 1914 2746 6,94 2 1

Mg¢sta spravniho obvodu jsou propojena dvéma paternimi silnicemi Ltfidy (¢.10 z Prahy
do Harrachova a ¢.14 z Liberce do Tanvaldu), dale siti silnic niz§ich tfid. Dal§im dopravnim
propojenim mést jsou dvé regionalni Zelezni¢ni traté ( &. 035 z Liberce do Zelezného Brodu a
¢. 036 z Tanvaldu do Harrachova). Uzlem ucelené¢ dopravni infrastruktury celého spravniho
obvodu je novy dopravni termindl v Tanvaldu, ktery slouzi cestujicim vyuzivajici

autobusovou a zelezni¢ni dopravu.

Ve méstech je ucelend technicka infrastruktura v podobé¢ elektrifikace, internetového
ptipojeni, plynofikace, dodavky pitné vody a ¢isténi odpadnich vod v COV. Vyznamnou
infrastrukturni stavbou je vodni dilo Sou$ ve mésté Desnd, jednéd se o druhou nejvétsi vodni

nadrzi v Libereckém kraji s upravnou pitné vody pro celé uzemi okresu Jablonec nad Nisou.
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M¢sta ve spravnim obvodu maji dobrou obcanskou vybavenost, kterou mimo jiné
zastupuji stanovisté zdravotnické zadchranné sluzby ve Velkych Hamrech, nemocnice Tanvald,
stiediska 1ékaii, domovy diichodcii, sluzebny Policie ( Tanvald, Smrzovka, Harrachov) a
Me¢stské policie ( Tanvald, Desnd), stanice profesionalnich hasi¢i Tanvald. Sportovni zdzemi
tvofi stadiony a tclocvicny, malé plavecké bazény ( Tanvald, Harrachov, Velk¢ Hamry),
lanové drahy (Tanvald a Harrachov), cyklostezky a golfové hiisté Harrachov. Spitkové
sportovni zdzemi pro zimni sporty se nachézi v Harrachové, ktery je celosvétové uznavané
stitedisko zimnich sporti s ncékolika skokanskymi mustky, z nichz si zvlaStni pozornost
zasluhuje mustek K180, ktery patfi mezi 6 mamutich mustkd na svété a umoznuje lety na

lyzich do vzdalenosti az 200 metra.

Tabulka 5: Obcanska vybavenost mést v ORP lanvald, zdroj: RISY, upravil Hiibner

Vzd&lani Kultura Y Sport
. 5 < > & ; s % j
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Zlmlw |2 |E|Z (2|2 |2 |2 |2 |52 |8 |E |¢ |2
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Z e = = | =
Desna 2 1 1 1 1 1 2 1 4 8 17 1 2 1 2
Harrachov 1 1 1 1 1 1 1 1 5 38 | &4 1 1 1 2 9
Smrzovka 1 1 1 1 1 1 1 1 3 9 11 1 2 1 2
Tanvald 3 4 4 2 1 1 2 2 7 14 | 15 1 4 2 1 3
Velké Hamry 2 2 1 2 1 1 1 2 3 6 3 1 4 2
2.8.2 Obce

Obcemi ve spravnim obvodu jsou Albrechtice v Jizerskych horach, Jifetin pod
Bukovou, Korenov, Plavy a Zlata OleSnice. Do katastralnich tzemi vSech obci zasahuji
ochranné zony CHKO Jizerské hory. Nejvétsi obei co do poctu obyvatel jsou Plavy s 1042
obyvateli, naopak nejmensi obci jsou Albrechtice v Jizerskych hordch s 320 obyvateli
(CSU 2015). Obec Kotenov je s rozlohou 5586 ha nejvétsi horskou obei v Cechach, dalsim
prvenstvim této obce je nejvyse polozena osada Cech- Jizerka (970 m n.m.).

V soucasnosti se obce z pohledu prevazujicich ¢innosti daji rozdé¢lit na obce turistické
(Albrechtice v Jizerskych horach a Kofenov), obce prumyslové (Jifetin pod Bukovou a Plavy)
a zem&d¢lskou obec Zlata Olesnice. V obcich Albrechtice v Jizerskych horach a Kofenov se v
nachézi lyzafské sjezdové traté a zazemi pro turisticky ruch v podob¢ ubytovacich kapacit.
V obci Jifetin pod Bukovou je komplex tovarny na vyrobu dievénych hra¢ek a hudebnich

nastroji DETOA. V Plavech jsou dvé textilni tovarny (Kimpers a Mlynsko), tovarna firmy
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Kiuimpers je dnes posledni funkéni textilkou v regionu. Obzivou obyvatel obce Zlata Olesnice
bylo v minulosti pfevazné zemédé€lstvi, toto potvrzuje nékolik jesté dnes funkcnich
zemédelskych objektd. V obcich Kofenov a Plavy se nachazi historické textilni tovarni

komplexy bez vyroby, které jsou v soucasnosti fazeny mezi brownfields ( Cutisin a Mlynsko).

Tabulka 6: Vybrané ukazatele obci v ORP Tanvald, zdroj: CSU, RISY, upravil Hiibner

pocet
rok obyvatel | nezaméstnanost | prumyslova

Obec zaloZeni | (2015) (2015) (%) vyroba brownfield

Albrechtice v J. h. 1670 320 5,99
Jitetin p. B. 1654 510 5.9 1
Kofenov 1960 957 6,74
Plavy 1854 1042 4,52 1 2

Zlata Olesnice 1384 502 4,66

Dopravni infrastrukturu obci tvofi sit’ silnic nizsich tfid, které jsou napojeny na patetni silnice
L. tfidy ( ¢.10 a ¢.14), pomoci kterych jsou obce nasledné propojeny se spravnim centrem
obvodu méstem Tanvaldem. Dal§im dopravnim napojenim obci Jifetin pod Bukovou, Plavy a
Kofenov jsou regiondlni zeleznicni trat¢ ( €. 034 ze Smrzovky do Josefova Dolu, ¢. 035 z

Liberce do Zelezného Brodu a &. 036 z Tanvaldu do Harrachova).

Ve vSech obcich je technicka infrastruktura v podobé¢ elektrifikace, internetového
ptipojeni, dodavky pitné vody a ¢isténi odpadnich vod, které je zajisténo v mistnich COV.
Obce vyjma Zlaté Olesnice jsou plynofikovany. Nejmodernéjsi infrastrukturni stavbou v
obcich je COV Kotenov, ktera byla dokonéena v roce 2014 za pfispéni finanénich prostiedkd

z projektu EU.

Obce ve spravnim obvodu maji dostate¢nou obcanskou vybavenost v oblasti vzdélavani,
kde se ve vetSin¢ obcei nachazi matetska Skola a prvni stupeil Skoly zakladni, do vysSich
ro¢nikt zékladni Skoly musi zaci dojizdét do nedalekych mést. V obci Jifetin pod Bukovou
matetskd ani zdkladni Skola neni, a tak obyvatelstvo vyuzivd matefskou a zdkladni skolu v
Albrechticich v Jizerskych horach. Kulturni zdzemi a uspokojovani kulturnich potieb obCanti
je v jednotlivych obcich ddno mistnimi podminkami. Sluzby z pohledu nakupu potravin,
ubytovani a moznosti stravovani v jednotlivych obcich jsou na dobré Grovni. Na velmi dobré
urovni je obCanska vybavenost obci v podobé¢ sportovniho zdzemi, v kazdé obci je télocvicna

a sportovni hti§té, vyjma obce Jifetin pod Bukovou je v kazdé z obci lyzarsky viek.

Tabulka 7: Obcanska vybavenost obci v ORP Tanvald, zdroj: RISY, upravil Hiibner

20



Vzdélani Kultura Sport
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AlbrechticevJh. | 1 1 1 1 1 2 6 | 21 1 1 1 7
Jifetin p.B. 2 1 1 2 3 1 1
Kofenov 1 1 1 2 2 3 17 1 32 | 1 2 2 1 6
Plavy 1 1 1 1 1 1 5 2 1 1 1 1
Zlata Olesnice 1 1 1 1 1 1 1 4 1 1 1 1

2.9 Sdruzeni obci spravniho obvodu

2.9.1 Mikroregion Tanvaldsko
Mikroregion Tanvaldsko je seskupeni 11 obci v okoli mésta Tanvaldu. Do tohoto

sdruzeni obci patii vSechny obce ORP Tanvald a horska obec Joseflv Dul, ktera se rozklada
na hornim toku feky Kamenice. Byt je tato obec dopravné a funkéné spjata s Tanvaldskem,
nalezi od roku 2003 do spravniho obvodu ORP Jablonec nad Nisou. Hlavnim cilem tohoto
sdruzeni obci je zlepSeni zivota v Clenskych obcich, zvySeni turistického ruchu, propagace
oblasti a rozSifovani dostupnosti vefejné hromadné dopravy. Divodem vzniku sdruzeni bylo
zvySeni Sanci pii ziskdvéani finan¢nich prostfedkl ze strukturdlnich fondi Evropské unie a

dotac¢nich titul instituci Ceské republiky.

2.9.2 MAS Rozvoj Tanvaldska

Mistni akéni skupina (MAS) sdruzujici obce, podnikatele a neziskové organizace na
uzemi Tanvaldska. Mezi své hlavni cile fadi vySe uvedend MAS rozvoj ¢innosti k ristu a
podpoie cestovniho ruchu, zlepSeni podnikatelského a kulturniho prostfedi na Uzemi
Tanvaldska.
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2.9.3 Euroregion Nisa
Euroregion Neisse-Nisa-Nysa (ERN) (Obrdzek 4) je vymezen v ptihrani¢i statl

Evropské unie. Euroregion je dobrovolné zajmové sdruzeni do kterého spadaji ¢asti uzemi ti
statd, a to Némecka, Polska a Ceské republiky. Byl vytvofen jako prvni euroregion v oblasti
sttedni a vychodni Evropy jiz v roce 1991. SdruZeni bylo zaloZeno na podporu vzijemné
preshrani¢ni spoluprace. Mezi cile euroregionu patfi snaha o zlepSeni Zivotniho standardu
obyvatel, zlepSeni kulturné-politickych podminek Zivota a rozvoj hospodarského potencialu.
Ceska republika je v ERN zastoupena obcemi Libereckého a Usteckého kraje, Némecko
zastupuji Saské kraje Bautzen a Gorlitz a Polsko je zastoupeno powiaty Jelenia Gora mésto,
Jeleniogorski, Kamiennogorski, Boleslawiecki, Zgorzelecki, Zlotoryjski, Lwoéwiecki,
Lubanski a Jaworski. K 31.12. 2014 bylo v ERN sdruzeno 376 obci i mést s celkovou
rozlohou 12.946 km? a poétem obyvatel 1.569.016 (CSU). Nejlidnatéjsim méstem
euroregionu je statutarni mésto Liberec v CR, dal§im v pofadi je Jelenia Gora v Polsku a
tfetim nejlidnatéj§im méstem je Gorlitz v Némecku. Cleny Euroregionu Neisse-Nisa-Nysa

jsou vSechna mésta i obce v zdjmovém tzemi SO ORP Tanvald.

| Euroregion Neisse-Nisa-Mysa

Administrative Gliedorung, schematisch
-2008-
.prcndﬂ Plarungrivartiand OL-NS |

Bundesreputb Rzeczpospolita Polska
Deutschiand _ i B
: Iy

Folurpias

Bliz dor Eureregion ST
Libarec

Ceska republika

Obrizek 4: Uzemi Euroregionu Nisa, zdroj: http://www.neisse-nisa-nysa.org
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3. SOCIOEKONOMICKA CHARAKTERISTIKA ORP

3.1 Vyvoj poctu obyvatel

ey e

ze 16. stoleti. Na popula¢ni vyvoj zdejSiho regionu ma vliv jak krajina a hospodaiské

podminky, tak i politickd situace, kterd hlavné ve 20. stoleti sehrala hlavni roli v poctu

obyvatel. Populace regionu dosahla nejvétsiho rozkvétu na zacatku 20. stoleti, coz je spojeno

predevsim s rozvojem textilniho a sklarského prumyslu (Andél, Karpas, 2001).

Tabulka 8: Vyvoj poctu obyvatel v ORP Tanvald (1869- 2014), zdroj: CSU, upravil Hiibner

Obec 1869 1910 1930 1950 1961 1991 2001 2011 2014
Albrechtice v J.h. 2292 2351 1890 827 684 332 329 341 320
Desna 1270 2347 1740 3516 3697 3811 3549 3274 3113
Harrachov 1788 1656 1731 2013 1282 1667 1757 1628 1499
Jifetin p. B. 317 540 550 279 403 612 656 559 510
Kotenov 7935 9750 8142 2674 1810 1022 1028 974 957
Plavy 1048 1816 1927 1245 1297 1173 1084 1052 1042
Smrzovka 4551 7602 7296 4161 4272 3418 3430 3663 3683
Tanvald 4349 8133 7985 5240 5114 7055 7001 6740 6531
Velké Hamry 2602 4564 4114 2582 2531 2063 2721 2843 2746
Zlata Olesnice 2224 1788 1488 947 814 554 531 512 502
Celkem 28376 40547 36863| 23484 21904| 21707| 22086| 21586| 20903

Vyvoj poctu obyvatel v regionu mizeme rozdélit do n€kolika etap (Hiibner, 2012).

1) 1869-1910: v téchto letech dochazi v oblasti Tanvaldska ptfedev§im k rozvoji

textilniho a sklafského pramyslu. Dochazi k pfilivu délnikid do nového primyslového

regionu, ktery nabizi zivotni jistoty v podobé prace a bydleni v nové stavénych

fabrickych bytovych domech. Vliv na rozvoj oblasti m¢lo také vybudovani zeleznice,

ktera byla dokoncena v roce 1902 a spojovala Tanvaldsko s vnitrozemim. V roce 1908

se k textilnimu a sklafskému primyslu pfidala 1 vyroba dievénych perel a hracek ve

firm¢ Schowanek v Jifetiné. VéEtSina obei regionu nalezi do politického okresu

Jablonec n/N, pouze Harrachov a Zlatd Olesnice patfily do politického okresu

Jilemnice. Cely region nalezel stiidavé k Mladoboleslavskému a Ceskolipskému kraji.
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2)

3)

4)

5)

6)

7)

1910-1930: dochazi ke stagnaci textilniho a sklatského primyslu, coz bylo zptisobeno
tehdejsi hospodarskou krizi, dochazi proto k poklesu poctu obyvatel, protoze se lidé z
regionu snazi hledat praci v jinych ¢astech Ceskoslovenska nebo Némecka.
1930-1950: v tomto obdobi ma vliv na vyvoj obyvatelstva hlavné politicka situace.
Udalosti, které usti ve druhou svétovou valku. Od ndstupu nacismu v sousednim
Neémecku zacalo stoupat napéti mezi némeckym a ¢eskym obyvatelstvem. V roce 1938
byly Sudety po Mnichovské konferenci pfipojeny k Némecké tisi, s timto souvisel i
odsun &eského obyvatelstva do vnitrozemi Cech. Dal§im meznikem byl rok 1939 a
zacatek druhé svétové valky tim souvisela 1 valecnd vyroba v nékterych fabrikach v
regionu, kterd trvala az do konce valky v roce 1945. Po skonceni druhé svétové valky
dochazi na zaklad¢ dekretii presidenta republiky k odsunu némeckého obyvatelstva a
nasledné znovu osidlovani obci ¢eskym obyvatelstvem.

1950-1961: dochéazi ptfevazné ke stagnaci poctu obyvatel v obcich, ubytek
obyvatelstva pozorujeme v ptihrani¢nich obcich. Toto obdobi je charakteristické
netspé&$nou snahou o dosidleni regionu obyvateli z vnitrozemi Ceskoslovenska a
vznikem stfediskovych obci. V tomto obdobi dochazi i k nucené demolici nékterych
neuspésn¢ dosidlenych domt. Vznik obce Kofenov, kterd vznikla sloucenim diive
samostatnych obci a osad. Region nélezi do okresu Jablonec n/N v Severoceském
kraji.

1961-1991: koncentrace obyvatel do vétSich obci, ktera souvisi s vystavbou
podnikovych panelovych domi a s néslednym ptidélovanim bytd v téchto domech
zam&stnancim podnikid. Nejvétsi narst poctu obyvatel je v obci Tanvald, Desna a
Harrachov. Poc¢étek tohoto obdobi je také charakteristicky udélovanim statutu mésta
pro n¢které obce regionu ( Harrachov, Desna, Velké Hamry).

1991-2001: obdobi je charakteristické stagnaci poctu obyvatel ve vSech obcich. Je to
obdobi velkych celospole¢enskych zmén a vétsi moznosti jedinci k seberealizaci.
Vysledkem téchto zmén je pokles porodnosti a odchod mladsich obyvatel za praci do
bohatsich regionti CR nebo do zahraniéi.

2001-2014: témét ve vSech obcich dochazi k ibytku obyvatel, coz je spojeno prevazné
s hospodéiskou krizi v regionu. Zna¢né omezeni textilni i sklarské vyroby snizilo
moznosti zaméstnani. Lidé se st€¢huji do vétSich mést kraje jako Jablonec n/N, Liberec.
Vznikem krajii a nasledné obci ORP bylo v roce 2003 k regionu piipojeno mesto
Harrachov, které do té doby patfilo do okresu Semily ve Vychodoceském kraji.
V soucasnosti v zdjmovém uzemi spravniho obvodu ORP Tanvald trvale zije

20 903 obyvatel (CSU 2014).
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Graf 1: Vivoj obyvatel vybranych obci ORP Tanvald (1869- 2014), zdroj: CSU, upravil Hiibner
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Tabulka 9: Struktura obyvatel v ORP Tanvald podle veku a pohlavi rok 2014, zdroj: CSU

Pocet Prumérny
Obec obyvatel | muZi ieny | 0-14let |15-64 let| 65 avice vek
Albrechtice v J. h. 320 170 150 44 217 59 423
Desna 3113 1538 1575 412 2129 572 43,4
Harrachov 1499 746 753 178 1040 281 442
Jitetin p. B. 510 258 252 46 356 108 46,4
Kofenov 957 493 464 105 668 184 44
Plavy 1042 527 515 164 686 192 41
Smrzovka 3683 1837 1846 632 2483 568 40,1
Tanvald 6531 3186 3345 982 4277 1272 42,2
Velké Hamry 2746 1295 1451 367 1802 577 42,9
Zlata Olesnice 502 251 251 68 343 91 41,6
Celkem 20903 10301 10602 2998 14001 3904 42.81

Nejvice obyvatel z celkového poctu 20 903 zije v piirozeném centru regionu ve méste
Tanvald a to 6531 obyvatel, naopak nejméné 320 obyvatel zije v obci Albrechtice v
Jizerskych horach. Procentudlné zije ve spravnim obvodu 84% obyvatel ve méstech a zbylych
16% v obcich. Procentudlni zastoupeni poctu muzl a Zen ve spravnim obvodu ORP Tanvald
je dle CSU téméf vyrovnané (muzi 49%, zeny 51%)
vékem obyvatel jsou obec Plavy a mésto Smrzovka. Z pohledu mésta Smrzovka bychom nizsi
pramérny vék mohli spojovat s novou vystavbou rodinnych domi, kterd ptildkala do mésta
hlavn¢ mladé rodiny s détmi. U obce Plavy by vékovy primér mohlo snizovat fakt, ze fada
seniort odesla bydlet do Domu s pecovatelskou sluzbou v Tanvaldu popi. Velkych Hamrech

a uvolnila tak byty mladé generaci svych rodinnych pfislusniki, kterd poctem déti snizuje
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vékovy prumér této obce. Obci s nejstarSim obyvatelstvem je Jifetin pod Bukovou, kde ziji
prevazné starousedlici a vékovy primér zde také zvySuje Dim s pecovatelskou sluzbou, ktery
je obyvan prevazné seniory.

Uroven hustoty obyvatel na km? ve SO ORP Tanvald zachycuje (Obrdizek 5). Z dat
CSU k 31.12. 2014 a z rozlohy obci zjistime hustotu obydleni jednotlivych obci nasledné i
celého spravniho obvodu. Celkova hustota obydleni ve spravnim obvodu ORP Tanvald ¢ini
109,7 obyvatel na km?. Z tohoto pohledu je nejhusté&ji obydleno spravni centrum ORP mésto
Tanvald 525 obyvatel na km* a naopak nejmensi hustotu obyvatel na km® vykazuje obec
Albrechtice v Jizerskych horach (13,03 obyv./km?). Nadprimérna hodnota u mésta Tanvald v
porovnani s celkovou hustotou regionu i ostatnimi obcemi je dana relativn¢ malou rozlohou
katastralniho izemi (1244 ha) a poétem obyvatel 6531 (CSU 2014), z nichz vétsina Zije v

panelovych domech na sidlisti VySina.

[ OoRP Tanvald

Pocet obyvatel na km2

[] 200-1499
[] 15,00-5999
[] 60,00-9999
[ 100,00 - 499,99
> 500,00

af OleSnice 0 275 5
N km

Obrazek 5: Hustota zalidnéni v ORP Tanvald, zdroj ArcCR 500, upravil Hiibner
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3.2 Narodnostni sloZeni obyvatelstva

Oblast SO ORP Tanvald byla v historii obyvana pfevazné¢ Némci, protoze se jedna o
historicky sudetsky region. Ceské obyvatelstvo zde Zilo vzdy v mensing, coz se zménilo az ve
druhé poloviné dvacatého stoleti. VIiv na narodnostni slozeni mély piedevsim valecné a
povale¢né udalosti v prvni poloving 20. stoleti. V letech 1921 a 1930 prob&hlo v CSR séitani
obyvatel s objektivnim stanovenim poméru obou hlavnich narodnosti (7abulka 10). Do té
doby se totiz narodnost uréovala podle tzv. obcovaci feci coz spolu s nevybiravym natlakem
na Cechy davalo zcela zkreslené vysledky ve prospéch Némca. Oviem i toto s¢itani musime
brat s jistou rezervou, nebot strach pfiznat se k ceské narodnosti dlouho pretrvaval.
Pro 30. 1éta je potieba zase vzit v tivahu migraci ¢eskych ufednikii za praci ve statnich
ufadech v pohrani¢i, ktefi zde trvale nezakotvili. Do umeéle vytvoiené Ceskoslovenské

narodnosti byli pocitani i Slovéci (Andél, Karpas, 2001).

Tabulka 10: Zastoupeni Némcii a Cechii (1921 a 1930), zdroj: Andél, Karpas a kol. 2001

1921 1930
Obec Cesi Nemei Cesi Némei
Harrachov 343 1038 554 1133
celkemv % 24,80% 75,20% 32,80% 67,20%
Tanvald 1325 2366 1728 2649
celkemv % 35,90% 64,10% 39,50% 60,50%

Podle posledniho SLDB z roku 2011 se k ceské narodnosti hlasi 66,45% obyvatel coz je
oproti roku 2001 znaény pokles (7abulka 11). Naopak 29,79% obyvatel neuvedlo zadnou
narodnost. Tento stav se da spiSe pfisuzovat nezajmu obyvatelstva o sbér relevantnich dat pii
SLDB nez n¢jaké vetsi strukturdlni zméné v narodnostnim slozeni spravniho obvodu.

Nérodnostni slozeni je jedinou statisticky sledovanou hodnotou SLDB, kterd se tyka
procentudlniho zastoupeni narodnostné rozdilnych skupin obyvatel ve spole¢nosti. Vzhledem
k tématu této prace je vySe zminéna statisticky sledovand hodnota ¢astecné zavadéjici, protoze
v problematice socialniho vylouceni se jednd spiSe o etnicitu, ktera byva s narodnosti ¢asto
zaménovana. Vznik socidlniho vylouc€eni tedy nepredikuje narodnost ale etnicita, kterd ovSem

nenti statisticky sledovana (Hiibner, 2012).
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Tabulka 11: Nérodnostni slozeni obyvatel Tanvaldska (2001 a 2011), zdroj: SLDB, CSU

Narodnost Ceska |moravska [slovenska [romska |polska |némecka |neuvedeno
Obyvatelstvo 2001 | 20114 34 687 44 205 446 556
Celkem % 91,07 0,15 3,11 0,2 0,93 2,01 2,51
Obyvatelstvo 2011 | 14344 20 398 27 135 232 6430
Celkem % 66,45 0,09 1,83 0,12 0,62 1,07 29,78

3.3 Vzdélanostni struktura obyvatelstva

Jednim z nejdulezitéjSich predpokladii pro vyuziti a rozvoj vnitiniho potencidlu kazdého

regionu je odpovidajici vzdé¢lanostni struktura jeho obyvatel. Vzdélanostni struktura

obyvatelstva je dulezity faktor pii uplatnéni obyvatel na trhu prace a nasledném ekonomickém

rozvoji dané¢ho regionu. Porovnadme-li vzdélanostni strukturu obyvatel SO ORP Tanvald v

letech 2001 a 2011 (Tabulka 12), registrujeme mirné zlepSeni ve vsSech sledovanych

kategoriich, ale stav neni zdaleka tak dobry, protoze pii podrobném pohledu na strukturu

zjistime pfevladajici zékladni a u¢tiovské vzdelani. Tyto druhy vzdélani své nositele do jisté

miry pfedurcuji k hufe placenym pracovnim pozicim, které vétSinou nevyzaduji velkou

kvalifikaci. V obdobi ekonomické recese byly pravé tyto pracovni pozice pod silnym tlakem

globalniho kapitalu, ktery stlacoval financni ohodnoceni téchto pracovnich pozic az na

hodnotu minimalni mzdy (Hiibner, 2012).

Tabulka 12: Vzdélanostni struktura obyvatel ORP Tanvald (2001 a 2011), zdroj: SLDB, CSU

ORP 2001 | ORP 2001 (%) | ORP2011| ORP 2011 (%) | LK 2011 (%) | CR2011 (%)
oby vatelstvo ve véku
15 a vice 18342 100 18455 100
zakladni véetné
neukondeného 5074 27.66 4116 223 18.5 17.4
stiedni v¢etné vyuceni (bez
maturity ) 7744 42,22 7091 38,42 357 32.8
uplné stfedni (s maturitou) a
stfedni odborné 4156 22,66 4736 25,66 29,7 30,9
vysokoskolské 804 4,38 1246 6,75 9.8 12,4
bez vzdélani 101 0,55 114 0,62 0.6 0,5
nezjisténo 463 2.52 1152 6,24 54 6
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Z udaji (SLDB 2011) vyplyva, ze kategorie obyvatel ORP Tanvald se zékladnim a
ucnovskym vzdélanim jsou dlouhodobé pod krajskym i celorepublikovym primérem.
Porovname 1i pocet osob s Uplnym stiedoskolskym vzdélanim ¢i vy$sim odbornym vzdélanim
jsou Gidaje pro SO ORP Tanvald ve srovnani s Libereckym krajem a CR taktéz nepfiznivé.
Avsak nejvys$i rozdil v neprospéch spravniho obvodu ORP Tanvald je v kategorii
vysokoskolsky vzdélané populace, kde registrujeme téméi dvojnasobny podstav v porovnani s
celorepublikovym primérem. Jedinou kategorii vzdélanostni struktury, ktera je v tomto
spravnim obvodu na krajském 1 republikovém priaméru je kategorie obyvatel bez vzdé€lani.

VSechna jiz zminéna fakta se promitaji do situace na trhu prace ve spravnim obvodu, ale
v hospodérském postaveni regionu se vzdélanostni struktura obyvatelstva neprojevuje tak
markantné jako v jinych regionech kraje. Toto je dano hlavné orientaci spravniho obvodu na
turisticky ruch a s nim spojené sluzby. V tomto ekonomickém odvétvi dochézi totiz k sezénni
tvorbé pracovnich mist z nichz velka ¢ast jsou pracovni piilezitosti mimo dosah statistik

UP a CSU (Hiibner, 2012).

3.4 Nezaméstnanost

Cilem této podkapitoly neni situaci na trhu prace podrobné analyzovat, ale utvofit si
jakysi zakladni ptehled o situaci vychazejici z tvrdych statistickych dat, kterd i1 pfes sva
omezeni poslouzi dostate¢n¢ ciliim diplomové préce.

Pfi porovnani miry registrované nezaméstnanosti v letech 2007-2014 (Graf 2) zjistime,
ze tato hodnota je ve spravnim obvodu ORP Tanvald dlouhodob& nad republikovym 1
krajskym primérem. Vyjimku tvofil pouze rok 2009, kdy mira registrované nezaméstnanosti
SO ORP Tanvald byla o 0,8% nizs$i nez hodnota v Libereckém kraji. Nejvyssi miru
registrované nezaméstnanosti 13,6 % evidujeme v roce 2010, kdy se naplno projevily dopady
ekonomicke recese, 1 pies tuto nepiiznivou hodnotu vsak spravni obvod ORP Tanvald nepatfil
k nejpostizenéjSim regionim v Libereckém kraji- toto nechvalné prvenstvi drzi dlouhodobé

SO ORP Frydlant (CSU ).

Tabulka 13: Mira registrované nezaméstnanosti (2007-2014), zdroj: CSU, upravil Hiibner

2007 2008 2009 2010 2011 2013 2014
CR (%) 53 4,4 6,7 73 6,7 7 6,1
Liberecky kraj (%) 435 503 82 8.06 73

ORP Tanvald (%) 7,14 8,26 13,38 11,85 11,04 8,62 8,07
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Tabulka 14: Mira registrované nezaméstnanosti v obcich rok 20153, zdroj: CSU, upravil Hiibner

Obec muzi (%) |Zeny (%) |celkem (%)
Albrechtice v J. h. 4,39 7.7 5,99
Desnéa 6,86 6,76 6,81
Harrachov 1,49 437 2,88
Jifetin p. B. 5,43 6.4 5,9
Koienov 6,96 6,47 6,74
Plavy 5,29 3,67 4,52
Smrzovka 7,71 7.84 7,77
Tanvald 8,57 7,61 8,9
Velké Hanry 8,15 57 6,94
Zlata Ole$nice 5,06 4,24 4,66

Tabulka 15: Uchazeci o zaméstnéni a volnd pracovni mista v obcich rok 2013, zdroj: CSU

volna uchazeci na
uchazeci uchazeci pracowni 1 pracowni

Obec celkem dosazitelni |mista misto
Albrechtice vJ.h. 14 13 5 2,6
Desna 173 145 17 85
Harrachov 31 30 93 0,3
Jitetin p. B. 24 21 4 5.3
Kofenov 48 45 12 2,8
Plavy 35 31 14 2.2,
Smrzovka 203 193 36 74
Tanvald 392 346 24 144
Velké Hamry 143 125 16 7.8
Zlata Olesnice 18 16 0 0

Miru nezaméstnanosti nelze objektivné hodnotit bez uvazeni ostatnich ukazateli a
charakteristik regionu. Diulezitou charakteristikou je vzd¢lanostni a vcékovéa struktura
obyvatelstva, nelze ale zanedbat ani dalsi charakteristiky jako jsou struktura ekonomickych
subjekti nebo poloha a dopravni dostupnost regionu. Co se tyce vzdélanostni a vékové
struktury obyvatelstva patii SO ORP Tanvald pod primér v Libereckém kraji. Naopak ve
prospéch spravniho obvodu mluvi jeho poloha a dopravni dostupnost, které maji za nasledek
niz§i miru registrované nezaméstnanosti v porovnani s jinymi SO ORP Libereckého kraje.

Nejvyssi mira registrované nezaméstnanost v ramci spravniho obvodu v roce 2015 byla
2,88 % (CSU 2015). Tato velice pozitivni hodnota miry registrované nezaméstnanosti u mésta
Harrachov je déna jeho polohou, orientaci na turisticky ruch a z toho vyplyvajici strukturou

ckonomickych subjektd, ve které prevladaji osoby samostatng vydéleéné &inné (OSVC).

30



Graf 2 : Mira registrované nezaméstnanosti (2007-2014), zdroj: CSU, upravil Hiibner
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Velka c¢ast obci spravniho obvodu byla historicky zdvisld na primyslové vyrobé
(sklafstvi a textil). V obdobi ekonomické recese doslo k utlumu vyroby ve zminovanych
odvétvich, coz mélo za nasledek zvySeni nezaméstnanosti a snizeni zivotni urovné
obyvatelstva regionu.

Lidé pro zachovani nebo zlepSeni zivotniho komfortu odchazeli z vySe zminéné primyslové
sféry a snazili se uplatnit ve sluzbach a turistickém ruchu nebo zacali dojizdét za praci do
vétSich mést v Libereckém kraji (Jablonec nad Nisou, Liberec).

Mistni samospravy se v soucasnosti snazi i za pomoci finan¢nich prostiedki z
operacnich programi zlepSovat podminky pro turisticky ruch, kde oc¢ekavaji tvorbu novych
pracovni prilezitosti, které jsou ovSem ve vétSin€ piipadi ptilezitosti sezonni. Tato sezénnost
je déana orientaci pfevazné na zimni obdobi. Za ¢aste¢né vyrovnany z pohledu celoro¢nich
pracovnich prilezitosti se d4 povazovat jen Harrachov, ktery je hojné navstévovan turisty i
mimo zimni sezénu. Tato komparativni vyhoda Harrachova je déna polohou a turistickou
infrastrukturou, kterd je zde budovana jiz od 70 let minulého stoleti.

Silné rezonujicim tématem ve SO ORP Tanvald je stav obCanské spolecnosti a komunit v
nékterych obcich. Toto téma s problematikou nezaméstnanosti nesouvisi jen zdanlivé, protoze
obcanské spolecnost a komunity jsou zdrojem novych nazorti a podmétl, které se daji v

mnoha ptipadech vyuzit i k vytvofeni novych pracovnich mist (Hiibner, 2012).
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Tabulka 16 : Struktura registrované nezaméstnanosti 2010, 2015, zdroj: CSU, upravil Hiibner

ORP Tanvald Liberecky kraj Ceska republika

2010 2015 2010 2015 2010 2015
uchaze¢ido 24 let (%) 184 16,2 16,6 14,5 16,9 13,4
uchaze€inad 50 let (%) 26,3 26,4 27,8 29,6 27,7 31,2

Tabulka 17: Struktura registrované nezaméstnanosti v obcich rok 2010, 2015, zdroj: s U

Z toho uchazeci s Z toho nezamést
uchazeci o max.zakl.vzdélanim |vice neZ 24 me€si
zaméstnani celkem | (%) (%)

Obec 2010 2015 2010 2015 2010 2015
Albrechtice vJ. h. 21 14 19 0 14,2 21,4
Desna 207 173 35,7 428 24,7 474
Harrachov 76 31 18,4 16,1 23,6 29

Jitetin pod Bukovou 34 24 29.4 25 5.8 29,1
Kofenov 68 48 23,5 20,8 13,2 27,1
Plavy 79 35 30,3 428 26,5 22.8
Smrzovka 238 203 36,9 39,9 256 28,6
Tanvald 481 392 40,5 489 24,7 428
Velké Hamry 182 143 39 51,7 22,5 39,1
Zlata Ole$nice 24 18 25 222 4.1 11,1

S ohledem na fenomén socidlniho vylouceni, ktery je jednim dil¢ich témat této
diplomové prace byla mira registrované nezaméstnanosti ve SO ORP Tanvald analyzovana z
pohledu struktury véku a stupné vzdélani nezaméstnanych (7abulka 17), déle doby jejich
evidence na UP (Tabulka 16). Dlouhodoba nezaméstnanost ma u jedince za nasledek ztratu
pracovnich navykl coz zna¢né ztézuje jeho opctovné zaclenéni do pracovniho procesu. Doba
trvani nezaméstnanosti delSi nez dva roky je vSeobecné povazovana za dobu, po jejimz
piekroceni jedinec ztraci pracovni navyky.

Socialné vyloutené lokality obyvaji pievazné osoby, které jsou v evidenci UP
dlouhodobé. Statisticka hodnota, které byla vénovana pozornost, byla mira nezaméstnanosti u
osob s nejvyse zakladnim stupném vzdélani (Tabulka 17), protoze pravé tyto maji vSeobecné
téz$1 uplatnéni na trhu prace. Dalsi statistickou hodnotou, které byla vénovana pozornost byla
mira registrované nezameéstnanosti u osob mladsich 24 let (1abulka 16), protoze tato v€kova
skupina aktivné¢ produkuje socidlni vylouceni formou radikalnéjSich postoji smérem k
majoritni spoleCnosti. Ve vSech vySe zminénych oblastech se SO ORP Tanvald fadi

dlouhodobé pod pramér Libereckého kraje i CR.
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3.5 Ekonomicka struktura

Vlivem hospodarskych zmén po roce 1990 dochédzi postupné k restrukturalizaci
pramyslu. V zijmovém tzemi SO ORP Tanvald se tyto zmény tykaji hlavné textilniho a
pozdéji 1 sklafského pramyslu, které méli historicky nejvétsi podil na ekonomické struktuie
regionu. Postupny tutlum vySe zminovanych druhli primyslu mé& zasadni vliv nejen na
nezaméstnanost, ale 1 na zménu ekonomické struktury v regionu. Diky poloze a dopravni
dostupnosti se spravni obvod ORP Tanvald s ekonomickou restrukturalizaci vyrovnava bez
vazngjSich socidlnich dopadi. V regionu probihé jiz dlouhodobé ptesun ekonomickych aktivit

ze sekundérniho sektoru do sektoru tercialniho (Hiibner, 2012).

Tabulka 18: Pocet ekonomickych subjektii v ORP Tanvald, zdroj: CSU, upravil Hiibner

2005 2008 2010 2012 2013 2014
celkovy pocet ekonomickych subjekta 5213 5526 5686 5706 5534 5613
- fyzické osoby 4401 4513 4592 4661 4668 4764
- pravnické osoby 812 1013 1094 1045 846 849

Z analyzy udaji zaméstnanosti v odvétvich narodniho hospodaistvi podle CSU 2011 vyplyva,
ze ve spravnim obvodu prevladda zaméstnanost v terciéru (36,7%), nasleduje sekundér
(30,2 %)a nejméne EAO je zamé&stnano v priméru (3,7%). V porovnani s udaji z ptedchoziho
SLBD 2001 (primér 6,2 % sekundér 39,5% a 29,8% terciér) je zde patrny posun smérem k
vys§i zaméstnanosti v terciéru. Vys$S§i zaméstnanost EAO v terciéru v porovnani se
sekundérem je povazovana za pozitivum, protoze tercidlni sektor ekonomiky je slozen z
menSich subjektl, které jsou mnohem flexibilnéjsi v trznim prostiedi a na ekonomické recese

reaguji s niz§imi socidlnimi dopady (Hiibner, 2012).

Tabulka 19: Pocet ekonomickych subjektii v ORP Tanvald podie velikosti, zdroj: CSU, upravil Hiibner

Podniky 2005 2008 2010 2012 2013 2014
mikro (1-9 zam.) 349 354 334 314 299 296
malé (10-49 zam.) 73 73 67 61 61 61
stfedni (50-249 zam.) 19 19 16 14 13 13
velké (250 a vice zam.) 2 0 0 0 0 0

Tabulka 20: Struktura vybranych ekonomickych subjektii v ORP Tanvald, zdroj: CSU, upravil Hiibner

Podil ekonomickych subjektu (% ) 2005 2008 2010 2012 2013 2014
zem&délstvi, lesnictvi, rybafstvi 5.7 5,7 3,7 4,1 3,7 3.8
primysl 16,6 15,5 15,8 15 14,9 14,8
stavebnictvi 13,2 13,9 14,4 14,9 15,2 15,4
obchod, ubytovani, pohostinstvi 37,5 36,9 36,7 353 312 31,5
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V Registru ekonomickych subjektti bylo k 31. 12. 2014 (CSU) zapsano celkem 5 613
subjektt, které sidli na uzemi spravniho obvodu ORP Tanvald. Z tohoto poctu bylo fyzickych
osob 4 764 a osob pravnickych se sidlem ve spravnim obvodu bylo 849. Struktura téchto
ekonomickych subjektli byla nasledujici: v priméru se jednd prevazné o zemédélstvi, lesnictvi
213 subjektdl, sekundér zde zastupuje prumysl a stavebnictvi s poctem 1695 subjektii a
nejvetsi co do poctu ekonomickych subjektii je sektor tercialni s 1768 subjektti v obchodu a
sluzbach.

Z pohledu velikosti podnikli podle poctu zaméstnancli pievazuji ve spravnim obvodu
mikropodniky v poctu 296 subjektl. Stfednich a velkych podniki, které byly historicky
nosnou kategorii primyslu, postupné od roku 2001 ubyva az na dneSni pocet 13 stfednich a
7adny velky podnik (CSU). V obdobi nedavné ekonomické recese v letech 2008 az 2012
ukoncily vyrobu v regionu firmy SEBA T Tanvald vyroba textilu, Cutisin Kofenov
potravinaisky primysl, Litmas (diive Elitex) vyroba textilnich stroj.

V soucasnosti patii k nejvét§sim ekonomickym subjektim co do poctu zaméstnanct firmy
Preciosa v Desné (diive Ornela) zamétena na vyrobu skla a bizuterie, Kiimpers Plavy vyroba
a barveni textilu, Detoa Albrechtice vyroba dievénych hracek a pianovych mechanik, Desko

Desna vyroba sklaiskych strojt.

3.6 Sidla a domovni fond

Prvni zminky o osidleni Tanvaldska pochazeji zel6. stoleti, kdy je zaznamenéana i stavba
prvniho kiestanského kostelika v obci Zlatd OleSnice. NejstarSi osidleni v této Casti
Jizerskych hor vznikala v Gdolich fek a nasledné se pak osidleni rozsifovalo na okolni svahy.
(Andél, Karpas, 2001).

Sidelni struktura spravniho obvodu ORP Tanvald vykazuje fadu znakt, které ji ptifazuji
oznaCeni venkovskd, ale nalezneme zde samoziejmé i sidla vykazujici urbanizacni znaky
meésta (Tanvald, Smrzovka).V tzemi spravniho obvodu se nachazi jeden vyrazny spadovy
nodus, kterym je mésto Tanvald, proto se fadi z pohledu spadovosti Tanvaldsko mezi nodéalni

regiony.
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Téziste sidelni struktury spravniho obvodu tvofi urbanizovany pés v udoli fek Kamenice a
Desné, kde jsou také vedeny trasy silnic I/10 a I/14, z pohledu hustoty zastavby se jedna
misty o siln¢ urbanizované piiméstské az méstské prostiedi (Smrzovka, Tanvald, Desna
,Velké Hamry, Plavy). Zbytek izemi spravniho obvodu je urbanizovan pfevazné rozptylenou
venkovskou zastavbou, kde se v mnohych lokalitach zachovala pivodni jizerskohorska
roubena architektura. Tim ze do vétSiny obci spravniho obvodu zasahuje zonace CHKO JH
je 1 do budoucna zajisténo zachovani pivodniho krajinného razu regionu. Diky své poloze a
vyse uvedené klasifikaci sidel je region preduren k vyuziti v oblasti cestovniho ruchu a

rekreace (Hiibner, 2012).

Tabulka 21 : Vyvoj poctu domii v obcich ORP Tanvald (1869-2011) zdroj: CSU, upravil Hiibner

Obec 1869 1910 1930 1950 1961 1991 2001 2011
Albrechtice v J.h. 328 365 403 408 198 175 144 182
Desna 161 252 277 951 672 704 683 760
Harrachov 219 264 284 327 251 423 482 525
Jifetin p. B. 54 77 95 92 93 68 89 93
Kotenov 1154 1414 1507 849 453 506 404 453
Plavy 129 201 269 341 258 272 278 286
Smrzovka 670 897 1136 1105 834 836 838 932
Tanvald 527 866 1122 1133 940 915 934 1030
Velké Hamry 258 425 536 521 518 511 615 653
Zlata Olesnice 324 338 345 344 278 254 340 336
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Graf 3: Vyvoj poctu domii vybranych obci (1869-2011), zdroj: CSU, upravil Hiibner
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Vyvoj poctu domti ve SO ORP Tanvald (Tabulka 21) analogicky kopiruje vyvoj poctu
obyvatel regionu (Tabulka 8). Za statisticky sledovand obdobi je dilezité s ohledem na cile
diplomové prace zminit narist poctu domt v obdobi 1869-1930, kdy v regionu dochazi k
vystavbé fabrickych bytovych domt, které v soucasnosti slouzi k rezidencni segregaci
socialné vyloucenych osob (viz. kapitola 4).

Z udaja SLDB 2001 je v porovnani s rokem 1991 patrny narast bytového a domovniho
fondu v nékterych obcich spravniho obvodu. Posledni dostupna statistickd data tykajici se
struktury domovniho a bytového fondu vychazi z vysledkii s¢itani SLDB v roce 2011
(Tabulka 22), kdy bylo ve spravnim obvodu ORP Tanvald celkem 5250 domu, nichZz bylo
bylo 4375 rodinnych domu. Dale z vysledki SLDB 2011 vyplyva, ze ve SO ORP Tanvald
bylo ke dni s¢itani 11896 bytl z nichz bylo 8709 trvale obydleno, rozdilem téchto hodnot jsou
byty neobydlené a byty k rekreaci.

Faktory ovlivitujici bydleni v regionu jsou zavislé na sociodemografickych
podminkach, v minulosti spolecnosti preferované bydleni v bytovych a panelovych domech
ve méstech je dnes nahrazeno poptavkou po vystavbé novych rodinnych domt v zdzemi mést.
Timto je vytvofen tlak na nové rozvojové plochy na okrajich mést a obci a tim dochéazi k
ubytku zemédélské pady, tento jev je pozorovatelny ve vSech méstech a obcich spravniho
obvodu. Jednd se o stavby rodinnych domu k trvalému bydleni i k individuélni rekreaci, coz

vyvolavé nartist naroki na technickou a dopravni infrastrukturu ( UAP ORP Tanvald, 2010).
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Tabulka 22: Struktura domovniho fondu ORP Tanvald rok 2011, zdroj: SLDB, CSU, upravil Hiibner

Obec domy celkem | rodinné domy | byty celkem |obydlené byty
Albrechtice vJ. h. 182 169 257 125
Desna 760 644 1804 1374
Harrachov 525 388 1546 668
Jifetin pod Bukovou 93 72 293 238
Kofenov 453 381 697 375
Plavy 286 249 542 401
Smrzovka 932 790 1725 1413
Tanvald 1030 793 3187 2792
Velké Hamry 653 570 1434 1132
Zlata Olesnice 336 319 411 191
Celkem v ORP 5250 4375 11896 8709

Z dostupnych dat vystavby novych byt v SO ORP Tanvald v posledni dekéade
(1labulka 23) vyplyva, ze od roku 2004 do 2014 bylo v SO ORP Tanvald dokonceno 496 bytu,
z tohoto poctu nejvice 152 bytd ve mést¢ Harrachov, dale néasleduje mésto Tanvald
s 82 dokoncenymi byty. Naopak nejméné novych byti bylo dokonceno v obci Jifetin pod
Bukovou, a to zadny. Pti hlubsi analyze téchto dat v terénu zjistime, Ze masivni novy bytovy
fond v Harrachové representuji byty v apartmanovych domech. Tyto byty jsou statisticky
vedeny a zkolaudovany jako byty k trvalému bydleni, ale jejich majitelé je vyuzivaji pouze k
rekreaci. Vysvétlenim zdanlivé nelogické kolaudace a statistickd evidence téchto byta je
rozdilné danové zatizeni pti stavbé byt k trvalému bydleni (snizend sazba DPH) v porovnéni
s rekreacnim vyuzitim (bézna sazba DPH).

Rekonstrukce stavajicich a vystavba novych byth jsou dulezité parametry, protoze
snizuji pramérné staii bytového fondu a tim do jisté miry brani vzniku socidlné vyloucenych

lokalit, jejichz vznik je podminén stafim a stavem bytového fondu.

Tabulka 23 : Bytovd vystavba v obcich (2004-2014), zdroj: CSU, upravil Hiibner

Obec 2004| 2006| 2008 2010f 2011 2012 2013| 2014 celkem
Albrechtice v J. h. 7 39 3 7 3 1 3 5 68
Desna 2 1 8 2 6 2 1 3 25
Harrachov 4 79 60 0 2 4 1 2 152
Jitetin p. B. 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Kofenov 3 3 1 3 1 4 9 2 26
Plavy 3 1 0 2 0 3 4 2 15
Smrzovka 10 2 11 14 4 3 4 7 55
Tanvald 36 7 5 11 7 4 5 7 82
Velké Hamry 12 34 3 3 3 4 0 2 61
Zlata Olesnice 0 1 0 1 1 3 5 1 12
ORP celkem 77 167 91 43 27 28 32 31 496
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4. KONCEPT SOCIALNIHO VYLOUCENI

Jednim z nosnych témat této diplomové prace je fenomén socidlniho vylouceni a s nim
souvisejici dalsi spolecenské jevy, které se vyskytuji ve spravnim obvodu ORP Tanvald. Podle
Sykory (2010) je socialni vylouceni situace, kdy jedinec nebo cela skupina osob ma vyrazné
znesnadnén piistup k béznym zdrojlim, ptilezitostem a pozicim nezbytnym pro zapojeni se do
normalniho zivota. Pfiiny byvaji naptiklad rasové, genderové ¢i jiné diskriminace. Nejvice
ohroZenymi skupinami osob jsou nedostatecné vzdélani obCané, dlouhodob¢ nebo opakované
nezamestnani, lidé s mentdlnim ¢i fyzickym handicapem, osoby trpici néjakym druhem
zavislosti, osaméle zijici dichodci, imigranti a pislusnici etnickych ¢i nabozenskych skupin,
které vétSinou povazujeme za podfadné a ménécenné. O zafazeni do téchto skupin Casto
rozhoduje fyzicka odlisnost, jako barva kize ¢i télesné postizeni, avSak dilezitéjSim nez tyto
vizudlni odli$nosti jsou odliSnosti kulturni, mezi které patii systém hodnot, norem, ideji,
zivotnich strategii, jazyk, deklarovana ¢i pfifcend etnicita. NejcastéjSim diivodem, ktery vede
k socidlnimu vylou€eni je omezeni pfistupu k fadnému zaméstnani a s tim souvisejici
nedostate¢né vzdelani a kvalifikace.

Soucasna postmoderni spolenost se snazi Celit socidlnimu vylouceni pomoci néstroju
socialni integrace (socialni inkluze). Socidlni integrace je proces v€lefiovani osob nebo skupin
do jiz existujiciho spolecenského celku, ktery méa vytvotenou strukturu a chovani jeho ¢lenii
se Tidi stanovenymi pravidly. Inkluze je wvysSi stupen integrace postizenych nebo
znevyhodnénych osob do spolecnosti i jejich instituci (Jandourek, 2001, s.107).

S konceptem socidlniho vylouceni je uzce spjato mnozstvi odbornych pojmi, které
definuji jednotlivé jevy. Nasledujici ¢ast této kapitoly se vénuje odbornych pojmiim, které

jsou nasledné pouzity v diplomové praci.
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4.1 Etnicita a etnikum

Z pohledu sociologie je etnicita vniméana jakou soubor naucenych kulturnich praktik,
kterymi se skupiny lidi navzajem odliSuji, a to pfedevS§im v oblasti jazyka, dé&jin nebo
nabozenstvim. Etnikum je v sociologickém slovniku definovano jako skupina jedinct, ktefi se
od jinych odliSuji svou etnicitou neboli souhrnem rasovych, teritorialnich, jazykovych a
kulturnich faktor. Dal§imi znaky etnika jsou vlastni historie, sebepojeti, védomim
spole¢né¢ho pivodu (Jandourek, 2001, s.76). Lokalita (méstska ctvrt, oblast) dobrovolné
obydlend vSemi socidlnimi vrstvami jednoho etnika se nazyva etnickou enklavou

(Visek a kol., 2002).

4.2 Kultura chudoby

Jedna se o nazor hlasajici, Ze chudi maji odliSny hodnotovy systém, ktery pfispiva k
jejich chudobé (Jandourek, 2001, s.137). Mizeme se setkat také s vyrazem z angliCtiny
,underclass®, ktery oznacuje socialni skupinu lidi na okraji spolecnosti. Kultura chudoby je
stav, kdy skupiny sdili a roz§ituji zptisoby chovani a Zivotni styl, ktery jim pomahéa vyrovnat
se s tizivou zivotni situaci, diky tomuto Zzivotnimu stylu se ale jejich problémy nadale
prohlubuji. Dochazi k izolaci a oddélovani se od vétSinové spoleCnosti a vytvari se vlastni a

oddéleny subsystém (Sykora, 2010).

4.3 Marginalizace
Spolecensky proces odsouvani clovéka na okraj spolecnosti bez jeho vlastniho

pti¢inéni. Nikoli jedinec, ale struktura fungovani spole¢nosti je zodpovédna za jeho Zivotni

situaci.  Zde se jiz méni vyznam slova ,,margo* z hranice v okraj ( Sirovatka, 2002).
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4.4 Migrace

Jedna se o pohyb lidi mezi regiony nebo lokalitami, pficemz dochazi ke zménam mista
pobytu téchto osob. Variantami migrace jsou imigrace a emigrace. Nejcastéjsi diavody
migrace lidi jsou ekonomické, politické nebo environmentalni. Imigrace neboli
ptistéhovalectvi je proces, kdy se na ur€itém Uzemi usazuji obyvatelé ptichazejici z jiného
regionu nebo lokality. Ptist¢hovalci, ktefi nejsou schopni ptizptisobit se majoritni spolecnosti
se nasledné seskupuji a vytvareji vlastni kulturni prostedi a Zivotni styl. Emigrace znamena
opusténi regionu nebo lokality svého plivodu a pfiste¢hovani se jinam, emigrace je synonymem

nedobrovolného odchodu z izemi.

4.5 Rezidencni segregace

Rezidencni segregaci rozumime dle Sykory (2010) socialné-prostorové oddéleni bydlist
socialnich skupin, které maji ve spolecnosti vzajemné nerovné postaveni. Oddéleni socidlnich
skupin mé dlouhodobé vliv na jednotlivce a jejich zplsob Zivota v separovanych lokalitach a
tim také na vyrastajici novou generaci obyvatel. Obyvatelé nachazeji misto pro svlij domov
podle nékolika kritérii - ekonomické moznosti, zplisob Zivota, socidlni vazby, rodinny stav,
vk ¢i narodnost. Sykora uvadi, Ze v lokalitach, kde se nachazi obané s podobnym socidlnim
a kulturnim smyslenim byvd mensi riziko socidlnich konflikti a snaz$i komunikace a
koordinace spole¢nych zajmi. V takto vytvarenych lokalitach se sdruzuji ptisluSnici
podobného Zivotniho stylu a zajmu, proto zde dochazi k posilovani jejich vzajemné solidarity

a podpory.

4.6 Rom

Neni jednoduché definovat tento pojem, ktery je pro tuto praci stézejni. Proto pouzijeme
vice uzivanych definic, abychom tento pojem vystihli co nejpfesnéji. Rom je osoba, ktera se
za Roma povazuje a kterd se Romem citi byt. Dale se jedna o nositele romské kultury, kterou
definuji urcité zvyky, tradice a zplsoby socidlni organizace. Dal$i definice popisuje Roma
jako osobu, ktera se vyznacuje ur¢itymi fyzickymi znaky, které jeho okoli povazuje za romské
(Hirt, Jakoubek, 2006). Z pravniho hlediska je to obc¢an, ktery se hlasi k romské narodnosti.
Neni vSak pfesné stanoveno za jakych okolnosti se ma ke své narodnosti hlésit a z praxe je
znamo, ze velka ¢ast prislusnikii romské populace se k romské narodnosti nehlasi, z tohoto

diivodu nelze podle s¢itani lidu po¢et Romil v Ceské republice piesné uréit.
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4.7 Segregace

Segregaci jako vyclenéni skupiny obyvatel rozliSujeme na dobrovolnou (separace) a
nedobrovolnou, coz je spojeno s charakterem segregované socialni skupiny, zejména podle
socialné-ekonomické situace i etnické prisluSnosti a z toho vyplyvajici Zivotni styl. Pozitivni
disledky dobrovolné segregace jsou komunitni soundlezitost, tvorba socialnich siti, udrzovani
socialniho a kulturniho kapitalu, rozvoj podnikani a v neposledni fad¢ uchovéavani riznorodé
subkultury. Naopak jako negativni diisledek separace vnimdme moznost prohlubovéni rozdila
mezi socidlnimi skupinami a tim dochdzi ke Spatné socialni soudrznosti spolec¢nosti jako celku
(Sykora, 2010). Negativnim dasledkem nedobrovolné segregace je vysoka nezaméstnanost v
lokalitdch, kriminalita, Spatnd kvalita zivotniho prostiedi, nedostate¢né vzdélavani nebo

drogova ¢i jind zavislost (Sykora, 2010).
4.8 Socialni stat

Je socialni systém zaloZeny na silné pterozdélovaci politice statu (progresivni dané,
minimalni mzda, socialni davky pro dichodce a nezaméstnané, podpora socidlniho bydleni).
Jedna se o ucinny nastroj pii ochrané urcitych skupin obyvatel pted socidlnim vyloucenim,

segregaci a izolaci (Sykora, 2010).

4.9 Socialné vyloucené lokality

V téchto lokalitdch dochazi ke koncentraci socidlné vyloucenych obyvatel a tim k
vytvafeni tzv. kultury chudoby, kde se zacinaji objevovat problémy jako nezaméstnanost,
kriminalita ¢i drogovd zavislost. Socidlné¢ vyloucené lokality jsou typické chatrajicim

bydlenim, $patnou kvalitou sluzeb, hor§im zivotnim prostfedim (Sykora, 2010).

4.10 Socialné vyloucena osoba

Tento pojem je pievzat z terminologie statni spravy. Jednd se o jedince nachazejiciho se
v situaci socidlnitho vylouceni jehoz finan¢ni piijem tvoii soubor socidlnich davek. Tyto

osoby se nasledné koncentruji v socidln€ vyloucenych lokalitach.
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5. SOCIALNE VYLOUCENE LOKALITY ORP

Kvalifikovany odhad poctu socialné¢ vyloucenych osob v SO ORP Tanvald ¢ita cca 520
osob (2016) z nichz je pfevazna vétSina koncentrovana v socidln€é vyloucenych lokalitach
spravniho obvodu. V této ¢asti diplomové prace bude provedeno vymezeni a popis socialné
vyloucenych lokalit v izemi spravniho obvodu ORP Tanvald. Socialné¢ vyloucené lokality ve
vySe uvedeném spravnim obvodu jsou dle zdznamil organu statni spravy obyvany prevazné
romskym etnikem, z této skuteCnosti ¢astecné vychdzime i pfi vymezeni hranic jednotlivych
lokalit. Hranice jednotlivych lokalit jsou vymezeny pomoci fyzicko-geografickych znakl
daného Uizemi a pomoci znakd, které vykazuji sociadlné vyloucené lokality.

Indikatory socialniho vylouceni pro urceni socidlné vyloucenych lokalit definoval
kolektiv kolem Howartha v roce 1999 nasledovné: vétSi pocet prelidnénych bytt, horsi
zdravotni stav populace, nizké vzdélani obyvatel, vyssi pocet déti v domacnostech bez prace,
vyss$i détska timrtnost, nizké Gcast déti na vyuce ve Skole, horsi vysledky déti ve skole, vyssi
pocet déti ve vychovnych institucich, vyssi mira porodnosti u divek v nizsich vékovych
skupinach a vyssi podil pfecint a trestnych ¢inii (Navratil, 2003).

Pro domy obyvané romskym etnikem dale plati, Ze se svym okolim odliSuji od domut
obyvanych majoritni spole¢nosti, pro okoli téchto domt je typicky vSudypfitomny neporadek.
Byvaji zde pohdzena prkna na topeni a vraky automobild. Déle pak pradlo na $niirach mezi
stromy a typickd venkovni posezeni, kterd tvoii ohnisté a stard kiesla, gauce, zidle, stolky.
Vyse zmiflované markantni znaky vychdzeji z romské mentality a z chapani spolecného
prostoru v okoli sidel tohoto etnika (Sykora, 2010).

V nize vymezenych lokalitdch samoziejmé neziji jen sociadln¢ vyloucené osoby. Druhou
a mnohdy pocetnéjsi skupinou obyvatel téchto lokalit jsou obc¢ané, ktetfi dnes netadi mezi
socialné vyloucené jedince, ale na které patologické jevy socialniho vylouceni dlouhodobé
siln€ plisobi. V z4sadé¢ pro obyvatele socidln€ vyloucenych lokalit existuji pouze dva dusledky
dlouhodobého ptisobeni patologickych jevil socialniho vylouceni. Prvnim disledkem je ptijeti
etnicity socidln¢ vyloucené skupiny svych sousedil a tim druhym je odsté¢hovani se z lokality,
kterd jiz pfestava nést jemu vlastni kulturni rysy. V druhém ptipad€ se z majoritni skupiny

obyvatel vlastné stavaji emigranti z lokality, kterd byva casto jejich lokalitou rodnou.
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5.1 Lokality

5.1.1 Tanvald Zakova
Lokalita se nachazi na jiznim okraji katastru mésta Tanvald z Gasti v Zakové a

Zeleznobrodské ulici. Lokalng je vymezena korytem fek Desné a Kamenice a lesnim
porostem na paté¢ vrcholu Terezinka, lokalitu protind 150 metrovy usek silnice 1/10 az po
kruhovou kiizovatku se silnici 1/14. Soucésti lokality je prostor byvalého autobusového
nadrazi. Rozloha vymezené lokality v roce 2012 ¢inila 2,2 ha.

Vznik této socidln¢ vyloucené lokality je tézké urcit, ale podle vypovédi mistnich
obyvatel se jiz v obdobi pfed rokem 1990 jednalo o lokalitu s niz§im komfortem bydleni,
avSak o socidln¢ vyloucené lokalité lze hovotit az od druhé poloviny devadesatych, kdy
mnoho ze zdejSich obyvatel pfiSlo o zaméstnani v disledku upadku textilniho primyslu v
regionu. Nasledn¢ sem bylo pfestéhovano nékolik dalSich romskych rodin. Kvili zastaralosti
bytového fondu nebyl o bydleni v lokalité zdjem u majoritni spole¢nosti, a proto byly byty
pridélovany osobam, o kterych pracovnici samospravy usoudili, Ze se jednd o problémové
najemniky. V lokalité byla provedena v roce 2008 demolice dvou bytovych délnickych domt,
které obyvalo dlouhodobé romské etnikum. Prostorové vylouceni lokality je dano polohou
na periferii mésta Tanvald, kde geografickou bariéru lokality tvofi tok feky Kamenice a svah

vrchu Terezinka.

Obrézek 6: Vymezeni lokality Tanvald Zikova, zdroj: KN CUZK, upravil Hiibner
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Stav lokality 2012: V lokalité se nachdzelo 6 bytovych domu (C.p. 425,299,94,345,346,
347) pribliznée ze dvacatych let minulého stoleti z nichz pét ( ¢.p. 425, 299, 94, 346, 347) bylo
obyvano socialné vyloucenymi obyvateli prevazné romského etnika. Co do poctu obyvatel
socialne vyloucenych obyvatel 189 byla tato lokalita v roce 2012 nejvétsi ve spravnim obvodu
ORP Tanvald. Technicky stav budovy ¢.p. 425 byl spatny az havarijni, stav ostatnich budov v
lokalite odpovidal jejich stari a ucelu vyuziti. Viastnikem objektu ¢.p. 425 byla pravnicka
osoba RIAL s.r.o. Praha a objektu ¢.p. 94 a 299 TABYS Tanvald, bytové druzstvo. Posledni
dum v lokalite ¢.p. 144 slouzil z ¢asti k bydleni a z ¢asti k provozovani podnikatelské cinnosti,
tento dum spoluvlastnili manzelé Gutovi z Jablonce nad Nisou a rodina Kapciarova z

Tanvaldu. Soucasti lokality byla i kolonie gardzovych stani v ulici Zeleznobrodska

L
q

Obrdzek 7: Objekt é.p. 425 v lokalité Tanvald Zdkova (2012, 2016), foto Hiibner
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Stav lokality 2016: Mistnim Setienim bylo zjisténo, ze ve srovnani s rokem 2012 doslo k
Castecné revitalizaci a tim i ke zmenseni rozlohy této socidalné vyloucené lokality. Rozloha
vymezené lokality je v soucasnosti 1,5 ha (2016), v porovnani s rokem 2012 doslo ke zmenseni
rozlohy lokality o 0,7 ha. V soucasné dobé je v lokalité pét bytovych domii z nichz pouze tri
obyvaji socidlné vyloucené osoby. V roce 2014 doslo k demolici bytoveho domu c.p. 94 a
nasledujici rok byla provedena kompletni rekonstrukce véetné zmeny vyuzivani domu ¢.p. 299.
V soucasnosti v ¢dsti domu, kterou viastni bytové druzstvo TABYS, sidli Méstska policie, Urad
prdce a Socialni odbor mestského uradu. V casti domu, kterou viastni firma SIZ NEMO s.r.o
Jjsou bytové i nebytové prostory. Bytové domy (C.p. 425, 346 a 347) naddle obyvaji socidlné
vyloucené osoby, kterych je v lokalité evidovano 93. Technicky stav domu c.p. 425, ktery
viastni pravnickd osoba RIAL s.r.o. Praha (Priloha 2), je havarijni. Stav bytovych domii ¢.p
346 a c.p. 347, které vlastni bytoveé druzstvo TABYS je v soucasnosti uchazejici. Objekt C.p.
144 slouzi z casti k bydleni a z casti k provozovani podnikatelské cinnosti, tento dum

spoluvlastni manzelé Gutovi z Jablonce nad Nisou a rodina Kapciarova z Tanvaldu.

Obrazek 8: Objekt é.p. 94 v lokalité Tanvald Zékova (2012, 2016), foto Hiibner
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5.1.2 Tanvald Krkonosska
Lokalita se nachdzi v severnim okraji mésta Tanvald v Krkono$ské ulici na katastralnim

tizemi Sumburk nad Desnou. Lokalita je vymezena v délce 400 metrdl pii silnici 1/10,
v prostoru byvalych primyslovych objekti (ABB dfive Elektropraga, Elektro-odbyt) na
hranici mezi Tanvaldem a Desnou. Rozloha vymezen¢ lokality je 1,8 ha (2012).

Lokalita byla obyvana romskym etnikem jiz pfed rokem 1990 nasledn¢ do lokality
pfichazeli za pifibuznymi dal§i romské rodiny, které byly vystéhovany pro neplaceni
najemného z jinych mést. Vznikla zde v druhé plilce devadesatych let silnd komunita tohoto
etnika, ale diky naslednému vybydleni nékterych domu se tato komunita opét zmenSila.
Vybydlené bytové domy ¢.p. 156 a ¢.p. 187 byly zrekonstruovany novym majitelem, ktery do
nich pied Sesti lety nast¢hoval opét ndjemniky prevazné romského etnika, protoze u majoritni
populace nebyl zdjem o bydleni v této lokalité. Obyvatelstvo lokality je dle prizkumu vsech
veékovych kategorii, v lokalité je silna generace seniori jako puivodnich obyvatel bytovych
domui ¢.p. 314 a ¢.p. 315. Prostorové vylouceni lokality je dano polohou na periferii mésta
Tanvald v prumyslové zoné, kde antropogenni barieru tvoii komplex primyslovych budov

a geografickou bariéru tvofi tok feky Desné a svah vrchu Svétla.

Obrézek 9: Vymezeni lokality Tanvald Krkonosské, zdroj: KN CUZK, upravil Hiibner
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Stav lokality 2012: V lokalite bylo 12 domu (¢.p. 339, 340, 101, 265, 312, 354, 314,
315, 289, 240, 156, 187) z nichz 8 obyvaly osoby romského etnika, dva domy (¢.p. 101 a 265)
slouzily jako vyrobni prostory a zbytek byly rodinné domy (C.p. 289, 240). V lokalité bylo v
roce 2012 evidovano 115 socidalné vyloucenych osob, co do poctu socialne vyloucenych
obyvatel se tato lokalita radila na druhé misto v ORP Tanvald. Viastniky domii v lokalite,
které obyvaly socidlné vyloucené osoby byli ¢.p. 339 Bily Kamil bytem tamtéz, ¢.p.340 Sefr
Jan bytem tamtéz, ¢.p. 312 Dofek Jan bytem Liberec, ¢.p. 314 a ¢.p. 315 TABYS Tanvald
bytové druzstvo, ¢.p. 156 a ¢.p. 187 Polivka Josef Liberec. Dum c.p. 354 spoluviastnilo
24 fyzickych osob romského etnika. Objekty, které slouzily jako vyrobni prostory vlastnily
firma ORILA 2000 s.r.0. Tanvald a Hylak Radoslav Liberec. Rodinné domy v lokalité viastnili

manzelé Veselkovi a manzelé Vichovsti vSichni bytem tamtéz.

Obrazek 10: Objekt ¢.p. 339 v lokalite Tanvald Krkonosska (2012, 2016), foto Hiibner

47



Stav lokality 2016: Mistnim sSetienim bylo zjisténo, Ze rozloha vymezené lokality je
nezmeénena, v porovnani s rokem 2012 doslo ke zméné poctu obydlenych domii v lokalite,
domy (cp. 340, 312, 354) nejsou v soucasnosti trvale obydleny, dale doslo k ukonceni provozu
ve vyrobnich prostorech firmy ORILA 2000. Zazemi a blizké okoli domii, které obyvaji
socialne vylouceni je neudrzované. V lokalité je evidovano 118 socidalné vyloucenych osob,
co do poctu socidalné vyloucenych obyvatel se tato lokalita Fadi na prvni misto v  ORP
Tanvald. Viastniky domui v lokalité, které obyvaji socialné vyloucené osoby jsou: c.p. 339
HoreSovska Vlasta Praha, ¢.p. 340 Sefr Jan bytem tamtéz, ¢.p. 312 Dofek Jan bytem Liberec,
¢.p.314 a c.p. 315 TABYS Tanvald bytové druzstvo, ¢.p. 156 a ¢.p. 187 Josef Polivka Liberec.
Diim ¢.p. 354 spoluvlastni 23 fyzickych osob romského etnika. Objekty ¢.p. 101, které drive
slouzily jako vyrobni prostory viastni Michalek Jan z Pribrami a ¢.p. 265 Hyldk Radoslav
Liberec. Rodinné domy v lokalité vlastni nadadle manzelé Veselkovi a manzelé Vichovsti

vSichni bytem tamteéz.

Obrazek 11: Objekt ¢.p. 315 v lokalité Tanvald Krkonosska (2012, 2016), foto Hiibner
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5.1.3 Smrzovka Hlavni

Lokalita se nachdzi na vychodnim okraji katastru mésta Smrzovka v ulici Hlavni v ¢asti
Dolni Smrzovka. Lokalita je vymezena pfi silnici 1/14 a severni hranice lokality je tvofena
fekou Kamenici, rozloha lokality ¢ita 0,61ha (2012). Casové obdobi vzniku této socialné
vyloucené lokality, je obtizné urcit, vypovedi aktér se rozchazeji a pamét’ pracovnikii mistni
samospravy saha pouze do roku 1990. Ale uz v obdobi pied timto rokem se jednalo o
lokalitu, kterou z casti obyvalo romské etnikum. V té dobé se jesté nejednalo o socialné
vyloucenou lokalitu v dnesnim slova smyslu z ditvoda absence socialniho vylouceni, proto se
jednalo pouze o lokalitu s niz§im komfortem bydleni. Pivodnimi obyvateli této lokality jsou
obyvatelé doml €.p. 1173 a €.p. 834, ktefi v téchto bytovych domech bydli se svymi détmi a
pribuznymi. Obyvatelé lokality jsou pievazné produktivniho véku, pficemz pievazuji uplné
rodiny s détmi. Obyvatelstvo romského etnika se v lokalit¢ Casto obméiuje z divodu
Spatného technického stavu budov €.p. 844 a €.p. 848. Prostorové vylouceni objektt v lokalité
je ureno polohou na samé periferii mésta Smrzovka, kde dostupnost do center meést
Smrzovka (4 km) a Tanvald (2 km) zajistuje frekventovand silnice 1/14. Geografickou

bariérou lokality je feka Kamenice, kterd odd€luje lokalitu od zbytku izemi mésta Tanvald.

Obrézek 12: Vymezeni lokality Smriovka Hlavni, zdroj: KN CUZK, upravil Hiibner
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Stav lokality 2012: V lokalite byly ctyri bytove domy (¢.p. 834, 844, 848, 1173), z nichz
dva (cp. 844 a 848) byly obyvany osobami romského etnika. Pocet socidalné vyloucenych
obyvatel, kteri byli v roce 2012 evidovani v lokalité cinil 68. Technicky stav budov obyvanych
socidalne vyloucenymi obyvateli byl Spatny, kdyz pomineme plastova okna jejichz vymenu
hradilo Reditelstvi silnic a dalnic (RSD) ze Statniho fondu dopravni infrastruktury (SFDI) z
duvodu nesplnénych hlukovych limiti silnice 1.tridy. Vlivem opakovanych pozZarii mél dim
C.p. 844 strechu v havarijnim stavu. Vlastnikem domu ¢.p. 844 byla pravnicka osoba KYSLEY
s.ro. Smrzovka, a dum cp. 848 vlastnila fyzickd osoba pani Polivkova Miroslava z obce
Simonovice. Dalsi objekty v lokalité ¢.p.1173 spoluvlastnili manzelé Vikovi a bratii Koldrovi

vSichni bytem tamteéz, diim ¢.p. 834 viastnili manzelé Jeriovi bytem tamtéz.

Obrazek 13: Objekty v lokalite Smrzovka Hlavni (2012, 2016), foto Hiibner
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Stav lokality 2016: Rozloha vymezené lokality je nezménéna, technicky stav domii
(Cp. 844 a 848), které obyvaji socialné vylouceni obyvatelé je nevyhovujici, zazemi a okoli
techto domiui je neudrzované. Pocet socidlné vyloucenych obyvatel, kteri jsou evidovani v
lokalite c¢inni 61. Viastnikem domu ¢.p. 844 je pravnicka osoba KYSLEY s.ro. Smrzovka, a
diim ¢p. 848 viastni fyzickd osoba pani Polivkova Miroslava z obce Simonovice. Dalsi objekty
v lokalité ¢.p. 1173 spoluvlastni manzelé Vikovi a bratri Koldarovi vsichni bytem tamtéz, diim

¢.p. 834 spoluvlastni manzelé Jeriovi a Karbanova Eva vsichni bytem tamtéz.

Obrazek 14: Objekty v lokalite Smrzovka Hlavni (2012, 2016), foto Hiibner
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5.1.4 Desna Riedlova
Socidln¢ vyloucena lokalita lezi ve mésté¢ Desna v Jizerskych horach v ulici Riedlova, v

katastralnim Gzemi Desna III. Hranice lokality tvoii na jihu feka Cerna Desna a na severu
svah Dlouh¢ho kopce. Rozloha vymezené lokality ¢ini 1,1 ha (2012). Jedna se historicky
cennou lokalitu bytovych doma, kterou pro své délniky vybudoval majitel zdejSich sklaren
Riedl. Podle vypovédi mistnich aktérii a pracovniki samospravy se ¢asové obdobi a pfiCiny
vzniku této socidln¢ vyloucené lokality datuji pfiblizn¢ do roku 2002, kdy doslo
k pristé¢hovani (0¢elovému soustiedéni) nékolika neplatici ndjemného z jinych casti mésta.
VétsSina obyvatel lokality je dichodového véku a jedna se o obCany, ktefi se do lokality
pristéhovali jiz v 60 letech minulého stoleti, kdy se zde nachazeli délnické byty Jabloneckych
sklaren. Z tohoto pohledu se da tato vékova skupina obyvatel povazovat za starousedliky.
Potomci vyse uvedenych starousedliku zde prozili détstvi a mladi a nasledné z lokality odesli
z divodu kapacity a technického stavu bytového fondu. Dnesni generace v produktivnim véku
a nejmladsi generace obyvajici tuto lokalitu se jiz fadi k osobam ohrozenym socialnim
vylou¢enim. Prostorové vylouceni objekti v Riedlové ulici je ureno geografickymi
bariérami ze severni strany je to svah Dlouhého kopce a z jihu je to vodni tok Cerné Desné.
Dalsi ptirodni bariéru tvofi lesni porost odd€lujici lokalitu od ostatni zastavby, se kterou je

lokalita spojena mistni komunikaci.

Obrézek 15: Vymezeni lokality Desnd Riedlova, zdroj: KN CUZK, upravil Hiibner
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Stav lokality 2012: V lokalité se nachazelo 10 domii, z toho 9 bytovych. Ve ctyrech
bytovych domech (¢.p. 835, 842, 843, 844) bylo evidovano 39 socialnée vyloucenych obyvatel.
Stav bytového fondu v téchto domech v poctu 42 byt odpovidal jejich stari cca 130 let, a
proto jiz nesplioval dnesni standardy. Vlastnikem vsech dotcenych domii bylo dle katastru
nemovitosti v roce 2012 Meésto Desna v Jizerskych horach a vlastniky rodinného domku

C.p. 494 byli manzelé Lackovi z Jablonce nad Nisou.

Obrazek 16: Objekty v lokalité Desna Riedlova (2012, 2016), foto Hiibner
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Stav lokality 2016: Rozloha vymezené lokality je nezménéna, v lokalité se nachazi
10 domii, z nichz 9 je bytovych. Ve ctyrech bytovych domech (C.p. 835, 842, 843, 844) je
evidovano 43 socialne vyloucenych obyvatel. Stav bytového fondu v bytovych domech v poctu
42 byt jiz nespliuje dnesni standardy bydleni, zazemi a blizké okoli bytovych domii je
neudrzované. Vlastnikem vsech dotcenych domii je Meéesto Desna v Jizerskych hordch,

viastnikem rodinného domku ¢.p. 494 je Pesan Oldrich trvale bytem tamtez.

Obrazek 17: Objekty v lokalité Desna Riedlova (2012, 2016), foto Hiibner
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5.1.5 Desna K Elektrarné
Jedné se o ¢tyfi bytové domy ve mésté Desna v ulici K Elektrarné, v katastralnim tizemi

Desna I. Rozloha vymezené lokality je 0,55 ha (2012). Vznik této vyloucené lokality se datuje
priblizn¢ do roku 2008, kdy doslo podle vypoveédi mistnich aktérii k ubytovani prvnich osob
romského etnika v ubytovné. Nasledovala ¢éste¢nad rekonstrukce bytového domu ¢.p. 120,
kam se pfist¢chovalo né¢kolik dal§ich neromskych rodin s niz§imi naroky na bydleni.
Piivodnimi obyvateli lokality jsou dnesni seniofi, ktefi maji niz§i naroky na bytovy komfort.
VétSina obyvatel lokality je produktivniho véku a jedna se o obCany, ktefi se do lokality
prist€éhovali béhem poslednich péti let. Prostorové vylouceni objekta v ulici K Elektrarné je
uréeno geografickymi bariérami ze severu je to vodni tok Cerné Desné a z jihu svah kopce

Novina, dal§im limitujicim faktorem lokality je poloha ve slepé ulici.

Obrézek 18: Vymezeni lokality Desnd K Elektrérné, zdroj: KN CUZK, upravil Hiibner
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Stav lokality 2012: Jeden objekt ¢.p. 103 byl v roce 2012 vyuzivan jako ubytovna, ve
které bylo evidovano 10 socialné vyloucenych osob romského etnika. Viastniky tohoto objektu
byly JUDr. Poriz Milan a Porizovda Lenka oba bytem Jablonec nad Nisou. Dalsi tii domy
(¢.p. 95, 239 a 120) byly bytové domy z pocatkit minulého stoleti, stav bytového fondu v poctu
30 bytii odpovidal stari. Vlastniky dotcenych objekti byli: ¢.p. 95 Petrik Tomas bytem tamtéz,
¢.p. 120 manzelé Josifkovi z Korenova, ¢.p. 239 Miuk Michael bytem tamtéz. Technicky stav
budov a bytového fondu v lokalité odpovidal jejich stari a ucelu vyuziti. Do lokality byly
zarazeny i skladovaci a vyrobni prostory ve viastnictvi Ericha Schiera a Jiriho Zdka z Desné

v Jizerskych hordch.

Obrazek 19: Objekt ¢.p. 120 v lokalité Desna K Elektrarné (2012, 2016), foto Hiibner
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Stav lokality 2016: Vysledkem mistniho Setreni je zjisteni, Ze rozloha lokality je
nezmenena, stav a vyuziti dotcenych objektit v lokalité je nezmenén. Evidovano 8 socidlné
vyloucenych osob romského etnika. Vlastniky objektu ubytovny ¢.p. 103 jsou naddle Poriz
Milan JUDr. a Porizova Lenka oba bytem Jablonec nad Nisou (Priloha 3). Vlastniky
zbyvajicich bytovych domii z pocatkii minulého stoleti (¢.p. 95, 239 a 120) jsou podle: ¢.p. 95
Petrik Tomas bytem tamtez, ¢.p. 120 manzelé Plivovi z Péncina, ¢.p. 239 Mnuk Michael bytem

tamtéz.

Obrazek 20: Objekty v lokalite Desna K Elektrarné (2012, 2016), foto Hiibner
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5.1.6 Velké Hamry Mezivodi
Lokalita se nachazi ve mésté Velké Hamry v mistni ¢asti Mezivodi v katastralnim tizemi

Bohdalovice. Jedna se o puvodné délnickou bytovou kolonii z pocatku minulého stoleti.
Lokalita je vymezena fekou Kamenici a mistni komunikaci na ploSe 0,72 ha (2012).
Od sousednich bytovych domu, kde zije majoritni spole¢nost je lokalita odd¢lena zdi, ktera
tvofila zadni sténu dnes jiz zbofenych kilen.

Z vypoveédi zastupcl mistni samospravy vyplyva, Ze lokalita byla obyvana romskym
etnikem jiz ptfed rokem 1990, to zde staval jesté jeden dim, ktery vlastnila obec a z diivodu
jeho vybydleni byl v roce 2000 zboten. Nasledné obec prevedla na soukromé vlastniky dalsi
objekty v lokalit¢ z divodu financni nékladnosti oprav téchto domu. Socidlné¢ vyloucend
lokalita zde vznikla jiz v prvni poloviné devadesatych let, kdy se do lokality ptistéhovaly za
pribuznymi Romové se Slovenska a vznikla zde jedna z nejvétSich romskych komunit v ORP.
Prostorové vylouceni lokality je dano tokem feky Kamenice a cihlovou zdi, ktera lokalitu

odd¢luje od bytovych domi obyvanych majoritni spole¢nosti.

Obrézek 21: Vymezeni lokality Velké Hamry Mezivodi, zdroj: KN CUZK, upravil Hiibner
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Stav lokality 2012: V této socidalné vyloucené lokalité se nachazelo 5 bytovych domii
(C.p. 592, 586, 587, 588, 589), které byly obyvany romskym etnikem. Bylo zde evidovano 32
socialne vyloucenych osob. Vlastniky dotcenych nemovitosti byli: ¢.p. 592 Petrasek Tomas
Liberec, ¢p. 586 a ¢p. 587 Lavickova Zaneta bytem tamtéz a manzelé Vseteckovi z
Choustnikova Hradiste viastnili domy ¢.p. 588 a ¢.p. 589. V porovnani s budovami, které v
ORP Tanvald obyvaly socialné vyloucené osoby, patrily v roce 2012 domy v této lokalité co

do technického stavu k bezkonkurencne nejhorsim.

Obrazek 22: Objekt ¢.p. 592 v lokalite Velké Hamry Mezivodi (2012, 2016), foto Hiibner
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Stav lokality 2016: Z mistniho Setreni vyplyva, Ze rozloha lokality je nezménéna,
dotcené bytové domy v lokalite jsou naddale obyvany socialné vyloucenymi, evidovano 21
socialne vyloucenych osob romského etnika. Technicky stav bytového domu c.p. 592 je jiz
naddale neudrzitelny. Viastniky dotcenych nemovitosti jsou: ¢.p. 592 Petrasek Tomas Liberec
(Priloha 4), domu ¢.p. 586 a ¢.p. 587 Kettner Miroslav PaedDr., a manzelé Vseteckovi z
Choustnikova Hradisté viastni domy ¢.p. 588 a ¢.p. 589.

Obrazek 23: Objekt ¢.p. 588 v lokalite Velke Hamry Mezivodi (2012, 2016), foto Hiibner
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5.2 Objekty

5.2.1 Harrachov ubytovna Gama
Budova ¢.p.331, stafi cca 40 let je provozovan jako ubytovna. Objekt se nachéazi ve

mésté Harrachov v mistni ¢asti Mytiny v tésné blizkosti Zelezni¢ni stanice Harrachov. Objekt
je jako ubytovna pro romské matky s détmi a mladistvé vyuzivan nadaci EVA pfiblizn¢ od
roku 2009. Prostorové vylouceni u tohoto objektu je dano jeho polohou v odlehl¢ mistni casti
Mytiny, kterd je od centra mésta vzdalena 3km a je obklopena lesnim porostem, ktery zde

tvoii pfirodni bariéru.

Stav 2012: Ubytovna stari cca 40 let, kterou vlastnil nadacni fond EVA se sidlem v
Semilech. V ubytovné bylo ubytovano celkem 24 osob romského etnika, prevazné matky s
detmi a mladistvi. Technicky stav budovy byl v roce 2012 vyhovujici ucelu vyuziti.

Stav 2016: V ubytovne je ubytoviano celkem 20 osob romského etnika (ORP 2016).
Technicky stav objektu nezmenén, zazemi a blizké okoli udrzovano, viastnik objektu

nezmeneén.

5.2.2 Velké Hamry mésto
Jedné se o jeden plivodné rodinny diim €.p.254, ve méesté Velké Hamry pti silnici 1/10.

Doba vzniku socidlniho vylouceni v tomto objektu se datuje do roku 2009, kdy do domu byla

majitelem nast¢hovana prvni romska rodina.

Stav 2012: V domé bydlela romska komunita v poctu trech rodin s malymi détmi.
V objektu bylo evidovano 13 socialne vyloucenych osob ndlezZicich k romskému etniku. Objekt
viastnil soukromy majitel MUDr. Prochazka Karel z Janova nad Nisou.

Stav 2016: Evidovdano 15 socialné vyloucenych osob (ORP 2016). Technicky stav
objektu, zazemi a blizkého okoli objektu nezmenen, vlastnikem objektu je MUDr. Prochadzka

Karel.
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5.2.3 Zlata OleSnice Stanovy
Jednd se o jeden dim ¢€.p.30 v obci Zlatd Olesnice v katastralnim uzemi Stanovy v

mistni &asti U Simond. V tomto objektu dochazi od roku 2010 k ubytovavani socialng
vyloucenych osob, vétSinou se jednd neplatiCe ndjemného, ktefi byly vyst€hovani z byt v
jinych mistech regionu. Prostorové vylouceni tohoto objektu je dano jeho polohou na okraji

lesa v mistni ¢asti U Simontl v katastru Stanovy, ktera je od centra obce vzdalena 4 km.

Stav 2012: Evidovano 12 socialné vyloucenych obyvatel (ORP 2012). Vlastnikem
objektu Stanovy ¢.p.30 byla fyzicka osoba pan Matousek Miroslav bytem tamtéz.
Stav 2016: Objekt je od roku 2015 neobydlen. Vlastnik objektu Matousek Miroslav

zmenil trvalé bydlisté a v soucasnosti je trvale hlasen v obci Bukovno.
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SOCIALNE VYLOUCENE LOKALITY V ORP TANVALD (2012)

Socialni vylouceni
@ \Vyskytjevu
@ Riziko jevu

Albrechtice v J.h.

Zlata Olesnice

Podet bytovych jednotek Podil douhodobé nezaméstnanych (%)
@ -« [ 1<s0
® 11-39 [ ]60-150
& <10 I 15,1-20,0
B 20,1-240
B - 241

Adam HUBNER; TUL, katedra geografie 2012
Zdroj dat: ARCCR500; CSU SLDB 2011; MPSV; vlastni vyzkum.
Pouzity software: ESRI ArcGIS 10.0, pouzity soufadnicovy systém: S-JTSK Krovak EastNorth

Obrazek 24: Socialné vyloucené lokality ORP Tanvald 2012
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K socidln¢ vyloucenym lokalitdim SO ORP Tanvald bakalafska prace Hiibner (2012)
mimo jiné uvadi: socidln¢ vylouCené lokality obecné vznikaji jako disledek
celospolecenskych zmén az po roce 1990, ale jiz v obdobi pted timto datem byly v SO ORP
Tanvald lokality s niz§im komfortem bydleni (¢.1,2,3 a 6), vétSinou se jednalo o délnické
bytové kolonie z po¢atku minulého stoleti. O bydleni v téchto lokalitdch nebyl zdjem u bézné
populace, protoze investice do téchto pfevazné podnikovych byt niz§i kategorie byly
omezeny na minimum. Nasledné pak byly tyto byty pfidélovany méné naro¢nym najemnikim
povétsinou Romim.

Na pocatku dnesniho stavu byla tedy bytova politika podniki pfed rokem 1990, po
tomto datu doslo k pfevodu bytového fondu na mésta a obce. S novym vlastnikem se stav
bytového fondu v téchto domech nezlepsil ba naopak a tak dochazi mezi roky 1995 a 2000 k
prodeji téchto domii soukromym vlastnikiim, ktefi vétSinou deklaruji obnovu zchatralého
bytového fondu. Kromé stavu bytového fondu ve vySe uvedenych lokalitdich se na vzniku
socialniho vylouceni podilela i restrukturalizace primyslu v regionu a s tim spojeny Gtlum
textilni vyroby. V tomto primyslovém odvétvi byla zaméstndna velkd cast obyvatel
zminénych lokalit, a proto nasledné doslo k prohloubeni socidlniho vylouceni v lokalitach.

Vznik dal$ich lokalit (¢.4 a 5) se datuje az na konec devadesatych let 20.stoleti, kdy byl
hlavnim aktérem jejich vzniku Gpadek textilni a nasledné i sklaiské vyroby. Nasledovalo tak
sestéhovavani nebo migrace neplati¢li ndjemného z regionu do téchto lokalit.

Spoleénym znakem pro socidlné vyloucené lokality SO ORP Tanvald je bydleni
obyvatel romského etnika, ktefi jsou vétSinovymi nositeli socidlniho vyloudeni v CR.
Mira socialniho vylouceni jednotlivych lokalit je pfimo imérna poc¢tu Romi a dob¢, po kterou
romské komunita obyvéa danou lokalitu.

Fenoménem dnesni doby je davkova turistika, pfi které dochazi k migraci Roml ze
Slovenska do mistnich socidln€¢ vyloucenych lokalit, ve kterych Ziji jejich ptibuzni. Dochézi
tak nejen k prepliovani n¢kterych bytd, ale i k problémiim uvnitf samotné romské komunity.
Kdy aktéry problémového chovani jsou vétSinou nové ptfichozi jedinci ze Slovenska, ktefi
nerespektuji hierarchickou strukturu mistni komunity.

Spole¢nym znakem pro nemovitosti v soukromém vlastnictvi, u kterych je evidovan pobyt
socialn¢ vyloucenych obyvatel, je hrazeni ubytovani diky Cerpani socialniho ptispévku na
bydleni. Podle vypovédi zastupcii statni spravy ¢ini vyse ptispévku na bydleni az 90% mistné
obvyklé ceny ndjemného, socidlné vylouceni obcané se tak stdvaji prostfedniky solidniho

finanéniho pfijmu pro majitelé nemovitosti (Hiibner, 2012).
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Tabulka 24 : Socialné vyloucené lokality ORP Tanvald (2012, 2016), zdroj: ORP, upravil Hiibner

pocet domu
pocet obytnych | obydlenych socialné | evidovano socialné
Lokalita rozloha (ha) domu vyloucenymi vylouc¢enych obyvatel
2012 | 2016 | 2012 | 2016 2012 2016 2012 2016
Desna Riedlova 1,1 1,1 10 10 4 4 39 43
Desna K Elektramé 0,55 0,55 1 1 10 8
Smrzovka Hlavni 0,61 0,61 4 2 2 68 61
Tanvald Zakova 22 1,5 6 5 5 3 189 93
Tanvald Krkono§ska 1,8 1,8 12 12 7 7 115 118
Velké Hamry Mezivodi 0,72 0,72 5 5 5 5 32 21
Objekt
Harrachov ubytovna Gama 1 1 1 1 24 20
Velké Hamry mé&sto 1 1 1 1 13 15
Zlata Ole3nice Stanovy 1 1 1 0 12 0
Celkem SO ORP Tanvald 6,98 6,28 44 43 27 24 502 379

Ve spravnim obvodu ORP Tanvald se v sou¢asnosti nachazi Sest socialné vyloucenych lokalit
o celkové rozloze 6,28 ha, ve kterych je evidovano 379 socidlné vylouc¢enych osob, které
nalezi prevazné¢ k romskému etniku. 73% z celkového poctu 520 evidovanych socidlné
vyloucenych osob ve SO ORP Tanvald je koncentrovano v uvedenych lokalitach a objektech.
V roce 2012 v SO ORP Tanvald byla nejvétsi socialné vyloucenou lokalitou co do rozlohy 1
poétu socialng vyloucenych obyvatel lokalita Tanvald Zakova, naopak nejmensi socialné
vyloucenou lokalitou byla Desnd K Elektrarné. V soucasnosti doslo u socidlné¢ vyloucené
lokality Tanvald Zakova vlivem restrukturalizace, ke zmenSeni rozlohy i poétu socialné
vylouc€enych obyvatel (Tabulka 24).

Restrukturalizace socialné vylouéené lokality Tanvald Zakova byla zahajena v roce 2014
demolici bytového domu ¢.p. 94, nasledujici byla provedena kompletni rekonstrukce véetné
zmény vyuzivani domu ¢.p. 299. V soucasnosti je rozloha dotéené lokality 1,5 ha (2016),
v porovnani s rokem 2012 doslo ke zmenseni rozlohy lokality o 0,7 ha. V soucasné dobé je v
lokalité pét bytovych domtl z nichz pouze tii obyvaji socidln¢ vyloucené osoby, ve srovnani s
rokem 2012 tak v této lokalité poklesl pocet vyloucenych obyvatel o 96.

V roce 2016 je tak nejvetsi socidlné vyloucenou lokalitou SO ORP lokalita Tanvald
Krkonosskd, s rozlohu 1,8 ha a s poctem 118 evidovanych socialné vyloucenych obyvatel.
Nejmensi socidlné vyloucenou lokalitou spravniho obvodu nadale zlstava lokalita Desné
K Elektrarné o rozloze 0,55 ha, s osmi evidovanymi socidlné¢ vyloucenymi obyvateli
(labulka 24).
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V porovnani s rokem 2012 sice doSlo ke snizeni poctu osob obyvajicich socialné
vyloucené lokality a objekty v SO ORP Tanvald, ale nedoslo ke sniZzeni poctu socialné
vylouc¢enych obcanti. Podle kvalifikovanych odhadt statni spravy osciluje v posledni dekadé
pocet téchto spoluobfani ve spravnim obvodu kolem 500 osob. Divodem snizeni poctu
socialné vyloucenych osob obyvajici socialné vyloucené lokality spravniho obvodu je kromé
restrukturalizace lokality Tanvald Zakova, dale i piesun téchto spoluob&anii do pronajatych
bytd vyssi kategorie. Z pohledu majoritni populace jsou hlavnimi divody nartstu poctu takto

vyuzivanych byti, demograficka realita a pracovni pfilezitosti v regionu.

5.3 Objekty s rizikem vzniku

DalSim z dil¢ich cilt diplomové prace je vyhodnoceni soucasného stavu u objektt, které
byly bakalatskou praci Hiibner (2012) ur€eny jako objekty s potencionalnim rizikem vzniku
socialniho vylouceni. Vyhledani téchto rizikovych objektti bylo provedeno v roce 2012 na
zaklad¢ prizkumu zemi a znalosti mechanismii vzniku socidlniho vylouceni. Ve spravnim
obvodu ORP Tanvald byly takto vytipovany tfi objekty, u kterych bylo riziko vzniku
socialniho vylouceni v budoucnu vysoce pravdépodobné. Vyse zminénou bakalaikou praci
bylo doporuceno mistni spravé a samospraveé vénovat zvySenou pozornost témto objektim a

ucinit vSechny dostupné kroky, aby bylo zabranéno vzniku socialniho vylouceni.

5.3.1 Plavy Mlynsko
Jedna se historicky cennou lokalitu bytovych délnickych doma s 25 byty v tésném

sousedstvi textilni tovarny v mistni ¢asti Mlynsko. V bytovych domech (¢.p. 69-73) byvala v
minulosti ubytovna délnikt podniku SEBA, kterou obyvali i Romové. Prostorové vylouceni u
tohoto objektu je dano jeho polohou v odlehlé mistni casti Mlynsko, kterd je od centra obce
Plavy vzdalena 2 km a je obklopena lesnim porostem a tokem feky Kamenice.

V roce 2012 byly domy neudrzované a ve $patném technickém stavu, ¢aste¢né obydleny

obyvateli romského etnika. Vlastnikem objektt byla pravnicka osoba SEBA T a.s. Tanvald.
Stav 2016: Bytove domy jsou bez obyvatel, ddle neobyvatelné v havarijnim stavu

urceny k demolici v mésici zari 2016. Vlastnikem dotcenych objektii je Obec Plavy.

Domy dale jiz bez rizika vzniku socialniho vylouceni.
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Obrazek 25: Objekt Plavy - Mlynsko ¢.p. 69 (2016), foto Hiibner

5.3.2 Korenov Martinské adoli
Objekt ¢.p.728 je délnicky bytovy dim z pocatku minulého stoleti, v kterém je 24

bytovych jednotek nizsi kategorie. Tento objekt se nachdzi v mistni ¢asti Martinské tdoli v
blizkosti opusténého tovarniho komplexu Cutisin. Spoluvlastniky bytového domu je 17
fyzickych osob z nichz nékteré maji trvalé bydlisté v tomto domé. Technicky stav domu
odpovida jeho stafi.

Prostorové vylouceni tohoto objektu je dano polohou v odlehlé ¢asti obce Kotenov, kde

ptirodni bariéru tvoti tok feky Jizery a lesni porost.

Stav 2016: Bytovy diim s nizsim komfortem bydlent, byty obydleny, okoli domu upraveno
v ramci moznosti. Spoluvlastniky objektu je 20 fyzickych osob. U objektu naddle trva riziko

vzniku socialniho vylouceni.

Obrazek 26: Objekt Korenov ¢.p. 728 (2012), foto Hiibner
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5.3.3 Tanvald Hotel Koruna
Byvaly prvorepublikovy hotel (€.p.234) stojici v centru mésta Tanvald na frekventované

kiizovatce ulic Krkono3ska a Ceska. Objekt byl od roku 1990 nevyuZivan aZ v roce 2008 zde
vznikla no¢ni herna v pfizemi, kterou navstévuji i mistni Romové. Vlastnikem objektu je
JUDr. Potiz Milan z Jablonce nad Nisou. Osoba vlastnika a technické moznosti objektu
predurcuji nemovitost ke vzniku romské ubytovny. Vlastnik objektu jiz spoluvlastni dim

¢.p. 103 v Desné I (ubytovna) v ulici K Elektrarné (Priloha 5).

Stav 2016: V objektu jsou stridave ubytovavany osoby romského etnika. Viastnikem
objektu je stale JUDr. Poriz Milan z Jablonce nad Nisou. U Hotelu Koruna nadale trva riziko

vzniku socialniho vylouceni.

Mistnim Setfenim v roce 2016 bylo zjiSténo, Zze u zaddné¢ho z objekti vymezenych
bakalaiskou praci Hiibner (2012) nebyl dosud potvrzen vznik socidlniho vylouceni. U objektli
Kotenov Martinské udoli a Hotel Koruna Tanvald z vySe uvedenych diivodid nadale trva
potenciondlni riziko vzniku socidlniho vylouceni. U objektl v lokalité¢ Plavy Mlynsko zaniklo
potenciondlni riziko vzniku socidlniho vylouceni z divodu technického stavu nemovitosti,
které jsou ur¢eny k demolici.

DalSim poznatkem je soucasny trend spocivajici v pronajiméani bytli na sidlisti Tanvald
Vysina socidln¢ slabym spoluobcantim. Pfi pronajmu byt vyse uvedené socialni vrstve je
hojné Cerpan prispévek na bydleni. Dotcené byty vlastnéné zastupci majoritni spolecnosti jsou
ve vétSing pripadi vysledkem rodinnych dédickych fizeni, kdy v ptipadé nezajmu nastupujici
generace o bydleni v této lokalit¢ dochazi, bud’ k nevyhodnému prodeji zajemcim z fad
majority nebo k vyhodnému pronajmu socidlné slabym. Z vySe uvedenych divodi je v
soucasnosti v porovnanim s rokem 2012 velmi slozité wvytipovat dal§i objekty s

potenciondlnim rizikem vzniku socialniho vylouceni.
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6. KONCEPT KVALITY ZIVOTA

Stézejnim konceptem této diplomové prace je soudoby koncept kvality zivota, ktery
usiluje o vysvétleni ekonomické a socidlni reality. Kvalitou Zivota je myslena kvalita zivota
lidi, jejimz subjektem je vzdy jen Glovék. Zivot je v tomto konceptu chapan nejen jako
biologickd kvalita, ale také jako kvalita Zivota v oblasti socidlni, emotivni a podobné
( Murgas, 2012). V moderni historii je koncept kvality Zivota zmiflovan v souvislosti se
zbohatnutim zapadni vyspél¢ spolecnosti v Sedesatych letech minulého stoleti, které ovSem
nevedlo k vySs$i spokojenosti lidi s jejich zivotem. Vztah mezi rostoucim blahobytem
spolecnosti a nerostouci, n€kdy i klesajici spokojenosti lidi s Zivotem je zndm jako
Esterliniiv paradox.

Kvalita zivota je z pohledu geografie, osobni, subjektivni prozivani lidského Zivota v
objektivnich prostorové diferencovanych podminkach. Pfi zkoumdni kvality zivota v
geografii je hlavnim objektem zkoumani fenomén dobrého mista, na rozdil od ostatnich véd,
které se prioritné zamétuji na to, jak ¢lovek proziva svij Zivot.

Koncept kvality zivota se tyka kvality Zivota jako konstruktu na individudlni urovni i
konstruktu na trovni spolecnosti (Rapley, 2003). Vyjadienim prvniho konstruktu je osobni
dimenze, kterd se vénuje prozivani vlastniho Zivota. NejzndméjSim vystupem z méfeni této
dimenze je HRQoL (Healthy Related Qualita of Life), coz je kvalita Zivota souvisejici se
zdravim. Vyjadienim druhého konstruktu je prostorova dimenze métend indexem HDI, ktery
hodnoti pomoci objektivnich métitelnych indikatort Zivot v jednotlivych statech.

V politickém a vefejném diskurzu je kvalita Zivota myln€ vydavéana za prosperitu, u
které je jednim z kyZenych parametrt jeji rst. Kvalita Zivota ovSem neni prosperitou ani
jinym z ekonomickych pojm, a proto nemiize rust. Kvalita Zivota se zlepSuje nebo zhorSuje v

zavislosti na osobnim vnimani Zivota lidmi Zijicimi v dané spole¢nosti.
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6.1 Historické vymezeni kvality Zivota

Ve védecke literatufe neexistuje jasna shoda tykajici se pocatkli vyzkumu kvality Zivota,
ale vétSina publikaci uvadi, Ze o kvalitu Zivota méli 1idé zajem jiz v fecké a fimské mytologii,
kde diky autorim Asclepiovi a Aesculamovi nalezneme prapocatky koncepce kvality Zivota
(Vadurova a Miihlpachr, 2005). Podle Murgase (2012), ktery své tvrzeni opird o
Kftivohlavého a dalsi autory se za prvni dilo vénované kvalité zivota povazuje Aristotelova
Etika Nikomachova (384-322 pted Kr.).

Kvalita Zivota jako védecky termin je ovSem vymezen az ve 20. stoleti v obdobi
hospodaiské krize, kdy se timto fenoménem zacinaji zabyvat angloamericti ekonomové a
psychologové v souvislosti se socidlni podporou casti populace, kterd byla nejvazngji
postizena hospodaiskou krizi. Podle Rapleye (2003) zavedli do vetfejného Zzivota termin
kvality zivota ameriCti prezidenti Kennedy a Johnson ve svych programech The Great Society
a The Beautiful America v prib¢hu 70. let dvacatého stoleti. Nasledné se termin kvality Zivota
objevuje i ve vefejném zivoté v Evropé a to v programu socidlnédemokratické strany
némeckého kancléte Willyho Brandta. V dalSich letech se fenoménem kvality zivota zacinaji
postupné zabyvat i dalsi védy jako sociologie, psychologie a filozofie, které se snazi vysvétlit
vztah mezi rostoucim blahobytem spolecnosti a nerostouci, nékdy i klesajici spokojenosti
lidi s jejich Zivotem.

Dtlezitym milnikem pro soucasnou definici kvality Zivota byl rok 1993,ve kterém
Svétova zdravotnicka organizace (WHO) vypracovala prvni pracovni definici kvality Zivota.
Definice se tykala kvality zivota ve vztahu ke zdravi jako vnimani jedinct a jejich Zivotnich
pozic, v ramci kultury a hodnotovych systémd, v nichz jedinci Ziji a ve vztahu k jejich cilim,

obavam, starostem, standardiim a zajmtim (Vad'urova, Miihlpachr, 2005).

6.2 Vymezeni pojmu kvalita Zivota

Vyzkumem kvality Zivota se zabyva vice vé€dnich obort, diky kterym je v soucasnosti
pouzivano mnoho definic tohoto pojmu. Zacatky vyzkumu kvality Zivota neprobihaly v ramci
jedné linie védnich oborli sociologie, ekonomie, psychologie a geografie, ale v ramci
jednotlivych disciplin téchto obort. Vysledkem vySe zminéného je, Ze z pohledu ptistupu a
méfeni se koncept kvality Zivota charakterizuje dvéma znaky, a to terminologickou
nejednotnosti a multidisciplinaritou, podle Andrazka (2005) lze definovat jeSté treti

charakteristiku konceptu, kterou je mutlidimenzialita.
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Murgas (2009) uvadi, ze kvalitu zivota jednotlivce tvofi psychologické, somatickeé,
religiozni, socidlni a ekonomicky dobré znaky wvyulstujici do subjektivniho pocitu
spokojenosti nebo §tésti. Nositel Nobelovy ceny, indicky ekonom Amartja Sen, vymezuje
kvalitu Zivota jako dostupnost moznosti, ze kterych si ¢lovék muize vybirat pfi naplihovani

svého zivota (Gehl, 2000).

6.3 Subjektivni a objektivni dimenze kvality Zivota

Na kvalitu Zivota lze nahlizet ve dvou hlavnich dimenzich, a to osobni (subjektivni) a
prostorovd (objektivni). Pojem subjektivni kvalita zivota v tomto piipadé nevyjadiuje
neobjektivitu, ale osobni dimenzi kvality zivota, kterou zpravidla hodnoti sdm jedinec.
Subjektivni dimenze se vyznaCuje orientaci na individualni postoje clov€ka, jako jsou
percepce a nazory. Indikatory osobni dimenze jsou religiozita, mezilidské vztahy, svoboda,
a podobné. Objektivni dimenze vyjadiuje hodnoceni vnéjSich prostorové diferencovanych
podminek, ve kterych clovék zije. Objektivni dimenze se tedy vaze na prostor a s nim
souvisejici vné€j$i podminky, které se vyznacuji svou ptibliznou stalosti. Indikatory prostorové
dimenze jsou napiiklad kvalita Zivotniho prostfedi, stfedni délka Zivota, nebo vyuZzivani
internetu.

S ohledem na vySe zminéné miiZeme tedy fici, ze subjektivni dimenzi kvality Zivota
vystihuji individudlni pocity ¢loveka a objektivni dimenze kvality Zivota vystihuje socialni,
environmentalni a ekonomické vlivy prostfedi na Zivot ¢lovéka. Kvalita Zivota je komplexni a
vzdy obsahuje dimenzi osobni i prostorovou. V pripadé absence jedné¢ z dimenzi se jiz

nejedna o kvalitu Zivota, ale o dimenzi ¢i indikator kvality Zivota.

6.4 Méreni kvality Zivota

V soucasnosti existuje velké mnoZzstvi zptisobt jak méfit kvalitu Zivota, tyto se li$i na
zakladé pristupu jednotlivych védeckych disciplin. Stejné jako neexistuje jednotné vymezeni
pojmu kvality Zivota, neexistuje ani jednotnd metodika méfeni kvality zivota. Aplikované
metody méfeni kvality Zivota jsou zavislé na volbé indikatort, u kterych ovSem neexistuje
univerzalni metodologie jejich vymezeni. Jako vhodny zplsob se tak v soucasnosti jevi
vymezeni zakladnich faktord, které maji vliv na kvalitu Zivota a nasledné stanoveni vhodné
metody méfeni. Podle Andraska (2005) se k identifikaci indikatord pouzivaji ¢tyfi zékladni
ptistupy, a to: pfistup, pfi kterém si vyzkumnik na zaklad€ vlastniho posouzeni a rozhodnuti
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stanovi ukazatele kvality Zivota, dale pfistup pomoci vybéru ukazateli podle zhodnoceni a
ptehledu relevantni literatury a pfistup, ktery na zakladé Sir§itho vyzkumu (pf. dotaznikové
Setfeni) identifikuje vhodné ukazatele, Ctvrtym piistupem je pak kombinace vyse uvedenych
trech pristupl. Méfeni kvality Zivota lze provadét pomoci vyhodnoceni faktorti objektivni
nebo subjektivni dimenze.

Meéfeni s vyuzitim faktord objektivni dimenze vyhodnocujeme kvantitativni data
dostupna z CSU, UP a jinych statistickych databazi. P¥ikladem méfeni pomoci faktort
objektivni dimenze jsou ukazatele miry nezaméstnanosti, primérné mésicni mzdy ¢i HDP.
Nejvice vyuzivany celosvétovy objektivni zplisob méfeni kvality zivota je Index kvality
zivota, ktery je hodnocen na zakladé deviti kategorii: zivotni prostiedi a klima, ekonomika,
naklady na zivot, bezpecnost, svoboda, zdravi, infrastruktura, volny ¢as a kultura.

Pii méfeni kvality Zivota pomoci faktorti subjektivni dimenze vyhodnocujeme data,
kterd byla ziskana pomoci dotaznikovych Setieni, fizenych rozhovort, testii, pozorovani a
dalsich metod kvalitativniho vyzkumu. Nejvice citovany model subjektivniho méfeni, je
model Kvality Zivota Centra pro podporu zdravi na Univerzit¢ Toronto v Kanadé, ktery
zahrnuje tfi zékladni domény, a to: osobni charakteristiku clovéka, spojeni s urcitym
prostfedim a dosahovani osobnich cilli, tyto zdkladni domény se dale dé€li na devét dilcich

domén.

6.4.1 Indikatory kvality Zivota

V geografii je pozornost primarné soustfedéna na prostorovou, tedy objektivni dimenzi
kvality zivota, nebo na kombinaci objektivni a subjektivni dimenze. Vybér indikatort je
zpravidla ovlivnén osobnimi preferencemi hodnotitele a dale dostupnosti statistickych dat.
Pti stanoveni indikatord kvality Zivota musime mit na zfeteli nékolik hledisek, a to: vybér
indikatorh provést tak, aby pokryval vSechny domény, déle se soustfedit na vyjadfeni
vyznamu zvolenych indikator a vypoctu indexu kvality Zivota. Jednotlivé indikatory kvality
zivota se déli do tii zakladnich oblasti, ekonomické, socialni a environmentalni.

Zvolenym indikatorim lze pfi vyhodnoceni pfifadit stejnou nebo rtiznou vahu. Prvni
postup vyhodnoceni vyuzil kolektiv dr. Iry (2006) ve své analyze kvality zivota a jeji
diferenciace v regionech Slovenska. Druhy postup vyhodnoceni se provadi pomoci panelu
expertl, ktery jednotlivym indikatorim ptitazuje vahu.

Indikatory domény prosperity jsou pfidand hodnota, pfimé zahrani¢ni investice, podil
podnikateli- fyzickych osob, primérnd mési¢ni mzda, obyvatelé vlastnici automobil, podil

obyvatel napojenych na vefejnou kanalizaci a bytova vystavba- pocet dokoncenych byti.
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Pomoci indikatori domény prosperity se snazime vyjadfit blahobyt obyvatel v zajmovém
uzemi. VySe zminéné indikatory kvality zivota se fadi mezi indikatory kladné, které vyjadiuji
positivni socioekonomické jevy, indikatory domény prosperity maji panelem expertd
ptifazenou praimérnou vahu 3,8.

Doménu deprivace zastupuji indikatory umrti na choroby obéhové soustavy a umrti na
nadorovd onemocnéni, ndsilné trestné¢ Ciny, Umrti na sebevrazdy, rozvody manzelstvi,
nezaméstnanost a emise oxidu uhli¢itého. Ukolem indikatori domény deprivace je vyjadit
somaticky, socialn¢, ekonomicky a environmentalné nezadouci jevy. Tato skupina indikatort
se fadi mezi zaporné indikatory, kterym panel expertt pfitadil primérnou vahu 4,9.

Doménu huménniho kapitalu vyjadfuji kladné indikatory a to, stiedni délka Zivota,
index starnuti, pfiristek obyvatel st€hovanim, obyvatel¢ s vysokoskolskym vzdélanim, podil
domacnosti vybavenych osobnim pocitacem a generativita. Generativita jako jedno z
nejvyssich stadii osobnostniho vyvoje oznacuje lidskou snahu tvofit néco co pfesahuje pouze
egocentrické zajmy cCloveéka. Jednd se o vychovu, socialni aktivity, sluzbu druhym lidem,
charitu, nebo ochranu Zivotniho prostfedi. Indikdtory domény humdnniho kapitalu mayji

panelem expertl pfifazenou pramérnou véhu 5,5.

6.4.2 Vypocet indexi

Vypocet jednotlivych indexd bude proveden metodou uvedenou v praci Ira et al. (2006).
Vysledkem aplikace uvedené metody je prehlednd interpretace vyslednych hodnot pti
minimalni ztraté informaci. Jednd se o pievod hodnot indikitori na bezrozmérna cisla
z intervalu  (0,1) vynasobena vahou 1, s takto transformovanymi vysledky je mozné dale
pracovat. Zminény prevod se provadi pomoci dvou vzorci a to, vzorce
Ixi = (Xi-Xmin/Xmax-Xmin)*1 v ptfipad¢ kladnych indikatorti, které vyjadiuji stav, kdy se
s rostouci Cetnosti jevu zvysuje kvalita Zivota, a vzorec Ixi = (Xmax-Xi/Xmax-Xmin)*1
v piipadé zapornych indikétord, které vyjadiuji stav, kdy se s rostouci Cetnosti jevu kvalita
Zivota snizuje.

Proménné ve vzorcich jsou: Ixi vysledné bezrozmérné ¢islo, Xi indikator vstupujici do
vypodtu, Xmax a Xmin mezni hodnoty indikatoru X. Citatel vzorcti uruje hodnotu
indikatoru Xi a to, vzhledem k minimu souboru v piipad¢ jednd-li se o kladny indikator a
vzhledem k maximu souboru v piipadé zaporného indikatoru. Jmenovatel vzorci Xmax-Xmin

je varia¢ni rozpéti, které vyjadiuje miru variability statistického souboru.
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7. KVALITA ZIVOTA V ORP

Vyzkum kvality zivota obyvatel formou dotaznikového Setfeni byl proveden v izemi

SO ORP Tanvald od 14. biezna do 20. ¢ervna roku 2016.

The average value of the aggregate Index
quality of life i the districts of the Czech Republic

219 33 441 582 663 174

Obrazek 27: Index kvality Zivota v okresech CR, zdroj Murgas/Kloboucnik 2014, upravil Hiibner

7.1 Stanoveni hypotéz

S ohledem na podminky regionu ORP Tanvald a s ohledem na cile diplomov¢ prace byly
stanoveny Ctyfi zakladni pracovni hypotézy (H1-H4). Prvni hypotéza vychazi z ptedpokladu,
ze ve stejné socialni vrstve jsou s kvalitou svého zivota spokojenéj$i muzi nez zeny. V druhé
hypotéze predpokladame, ze v subjektivni dimenzi bude hodnoceni kvality zivota majoritnim
obyvatelstvem regionu na Skale (0-10) hodnoceno primérnou hodnotou 6. Jako hrozbu pro
bydleni v regionu pak budou respondenti z fad majority uvadét stav infrastruktury a
kriminalitu. Ve tfeti hypotéze predpokladame, ze v subjektivni dimenzi bude hodnoceni
kvality zivota obyvatelstvem z fad socidln¢ vyloucené minority hodnoceno na Skéle (0-10)
pramérnou hodnotu 4, to znamend, ze kvalitu zivota v subjektivni dimenzi budou 1épe
hodnotit obyvatelé z fad majoritniho obyvatelstva regionu v porovnani s obyvatelstvem z fad

socialné vylouc¢ené minority.
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Posledni, ¢tvrta hypotéza predpoklada, Zze lokalizace socialn¢ vyloucenych lokalit v regionu
negativné ovliviluje kvalitu zivota nezanedbatelného poctu obyvatel tohoto regionu. U vice
jak 10% respondenti bude vyhodnoceno, ze jejich kvalita zivota je negativné ovlivnéna

lokalizaci socialné vyloucenych lokalit v regionu.

H1: Ve stejné socialni vrstve jsou s kvalitou svého zivota spokojenéj$i muzi nez zeny.

H2: Majoritni obyvatelstvo regionu je spiSe spokojeno s kvalitou svého Zivota. Majorita bude
na hodnotici na skale (0-10), kvalitu Zivota hodnotit v priméru hodnotou 6.

H3: Socidln¢ vyloucené osoby jsou spise nespokojeny s kvalitou svého Zivota. Minorita bude
na hodnotici na skale (0-10), kvalitu svého zivota v priméru hodnotou 4.

H4: Lokalizace socidlné vyloucenych lokalit v regionu negativné ovlivituje kvalitu Zivota

nezanedbatelného poctu obyvatel tohoto regionu.

7.2 Dotaznikové Setieni

Vyzkumna ¢ast diplomové prace si klade za cil porovnat kvalitu Zivota ve SO ORP
Tanvald na zéklad¢é subjektivniho hodnoceni obyvatel zijicich v tomto regionu. Nésledné
porovnani subjektivniho hodnoceni kvality Zivota probihalo mezi obyvateli z fad socialné
vyloucenych osob a obyvateli z fad majoritni spole¢nosti. Vysledky byly zpracovany pomoci
dotaznikového Setfeni, které probéhlo v méstech a obcich regionu. Dotaznik kvality Zivota v
ORP Tanvald (Priloha 1) byl vytvofen na pudorysu dotazniku kvality Zivota, ktery byl
vytvofen pod vedenim FrantiSka Murgase, na katedfe geografie Technické univerzity v
Liberci. Dotaznik se skladd z 24 otazek a byl upraven tak, aby jednotlivé otazky pokryly
hodnoceni kvality zivota s ohledem na cile diplomové prace. Dotaznik je svou strukturou
koncipovan do dvou hlavnich ¢asti. Prvni ¢ast dotazniku slouzi k identifikaci respondentt a
druha c¢ast dotazniku obsahuje otazky zaméfené na hodnoceni kvality Zivota. Otazky v
dotazniku jsou uzaviené a to dvojiho typu. V prvnim ptipadé¢ mohli respondenti odpovédet
pouze ANO/NE. Druhy typ uzavienych otazek byl hodnocen na zaklad¢ pfedem stanovené
Skaly (0-10). Dotazani ob¢ané si mohli vybrat odpovéd’: zcela spokojen, prevazné spokojen,

v né¢em spokojen- v nééem nespokojen, prevazné nespokojen, zcela nespokojen.
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Dotaznik kvality zivota v ORP Tanvald (Priloha 1) byl anonymni a pramérna doba jeho
vyplnéni se pohybovala od 5 do 10 minut. Dotaznikového Setieni se mohly Uc¢astnit pouze
osoby star§i 18 let. Celkem bylo zpracovdno 111 dotaznikli v tiSténé formé¢. Respondenti
pochézeli ze vSech mést a obci SO ORP Tanvald. Z celkového poctu obyvatel spravniho
obvodu se Setfeni zucastnilo 0,5 % populace. Konkrétné za socialné¢ vylou¢ené obCany se
dotaznikového Setfeni zucastnilo 19 muza a 33 Zen, coz je priblizné 10 % téchto obyvatel
zijicich v regionu. Za majoritni vétSinu se dotaznikového Setfeni zucastnilo 27 muzt a 32 Zen,
coz odpovida ptiblizné 0,25 % obyvatel regionu. Tyto podily obyvatel by mély byt dostacujici
pro porovnani obou skupin obcand. Vlastni vyzkum probihal v SO ORP Tanvald
od 14. bfezna do 20. ¢ervna formou dotaznikového Setfeni a fizenych rozhovort. Vyzkum v
fadach majoritniho obyvatelstva probihal od 14. bfezna do 30. kvétna 2016 na ulicich mést a
obci regionu, dale u nakupnich stiedisek ( Penny, Lidl, Billa) v Tanvald¢ a v pekatstvi Masek
ve Smrzovce. Pii oslovovani obyvatel z fad majority byl zaznamenan vétsi pocet odmitnuti v
porovnani s kladnym pfistupem k dotaznikovému Setfeni, pomér 3:1. Vyzkum v fadach
socialné vyloucenych obyvatel probihal od 18. kvétna do 20. ¢ervna 2016, v nizkoprahovém
centru Smrzovka, dale pfi planovanych pohovorech klientd s ufedniky Socialniho odboru

méstského tfadu v Tanvaldé a v samotnych socidln€ vyloucenych lokalitdch regionu.

7.3 Struktura respondenti

Pfi samotném Setieni byl v praxi potvrzen fakt, Ze bez ohledu na socidlni statut jsou
identifikaci respondentt, otazky cilily na pohlavi, v€k, bydlisté a stupen vzdélani respondenti.
Prvotni rozdéleni respondentii bylo provedeno podle pohlavi. Néasledovalo déleni respondentti
na vekové kategorie, které byly zvoleny nasledovné 18-26 let, 27-35 let, 36-50 let, 51-65 let a
66 let a vice. Podle bydlisté byly respondenti rozdéleni do dvou skupin, a to na obyvatele
bydlici ve mésté a na obyvatele bydlici v obci. U vzdélani bylo stanoveno pét stupiiti vzdélani,
a to zékladni, stfedni bez maturity, stfedni s maturitou, vysokoskolské a doktorské.
V nejvy$Sim patém stupni vzdélani se nepodafilo pii Setfeni ziskat vyjadieni zadného
respondenta.

Ve skupin€é zastupujici majoritni obyvatelstvo (Tabulka 25) se Setfeni zcastnilo
dvacet sedm muzi (46%) a tficet dva Zen (54%). Vékové slozeni respondentd z tad
majoritniho obyvatelstva bylo nasledujici: ve v€kové kategorii 18-26 let Ctyfi osoby (7%),
v kategorii 27-35 let Ctrnact osob (25%), v kategorii 36-50 let Sestndct osob (27%),

v kategorii 51-65 let dvacet osob (34%) a ve vekové kategorii 66 let a vice Ctyfi osoby (7%).
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Nejvice odpovédi bylo dotaznikovym Setfenim nashromazdéno od respondentli ve vékové
kategorii 51-65 let, kterd zahrnuje obCany na pomezi produktivniho a dichodového veku.
Nejméné po 7% odpovédi respondentit bylo zaznamendno shodné od nejmladsi a nejstarsi
veékové kategorii. Z pohledu bydlisté se respondenti skladali ze 72% z obyvatel mést a z 28%
se jednalo o obyvatele venkova. Z pohledu stupné vzd€lani respondentd se Setfeni zucastnilo
Sest osob se zdkladnim vzdélanim (10%), patnact osob se stfedoskolskym vzdélanim bez
maturity (26%), dvacet ¢tyii osob se stiedoSkolskym vzdélanim s maturitou (40%) a ¢trnact
vysokoskolsky vzdélanych osob (24%). Nejvice respondentt tedy bylo se stiedoSkolskym
vzdélanim s maturitou, naopak nejméné respondentl bylo z fad osob se zakladnim vzd€lanim.
Jak jiz bylo uvedeno vyse, Setfeni se nezucastnil zddny respondent s doktorskym stupném

vzdélani.

Tabulka 25: Spektrum respondentii z Fad majoritniho obyvatelstva SO ORP Tanvald (%)

Majoritni obyvatels tvo

Pohlavi Bydlisté
muzi 46  |mésto 72
zeny 54 |obec 28

Vék Vzdélani
18-26 1 zakladni 10
27-35 25  |stfedni bez maturity | 26
36-50 27  |stfedni s maturitou 40
51-65 34  |vysokoskolské 24
66 a vice 7 doktorské 0

Ve skupiné zastupujici obyvatele z fad socidln¢ vyloucenych osob (1abulka 26) se
Setfeni zucastnilo devatenact muzli (37%) a tficet ti1 zen (63%). VEkové slozeni socidlné
vyloucenych respondentt bylo nasledujici: ve vékové kategorii 18-26 let sedm osob (13%),
v kategorii 27-35 let deset osob (19%), v kategorii 36-50 let patnéact osob (29%), v kategorii
51-65 let patnact osob (29%) a ve vékové kategorii 66 let a vice pét osob (10%). Nejvice,
shodné patnact respondenti bylo z vékovych kategorii 36-50 let a 51-65 let, které zahrnuji
obCany v produktivnim a na pomezi produktivniho a dichodového véku. Nejméne (10%)
odpovédi respondentii bylo zaznamenano z fad osob nejstarsi vékové kategorie. Z pohledu
bydlisté se respondenti skléddali z 96% z obyvatel mést a 4% byly obyvatelé venkova. Velky
procentudlni rozdil mezi obyvateli z mést a obyvateli z venkova je dan lokalizaci socialné

vyloucenych lokalit, které se nachazi pouze ve méstech regionu (viz. kapitola 5).
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Z pohledu stupné vzdélani respondenti se Setfeni zucCastnilo Ctyficet osob se zakladnim
vzdélanim (77%) a dvanact osob se stiedoskolskym vzdélanim bez maturity (23%). Odpovédi
osob s vys§im stupném vzdélani nebylo mozné ziskat, protoze se v socialné vyloucenych
lokalitach regionu tyto osoby v soucasnosti nevyskytuji. Tento poznatek potvrzuji jak zastupci

statni spravy, tak i samotni obyvatelé dotcenych socialné vyloucenych lokalit.

Tabulka 26: Spektrum respondentii z Fad socialné vyloucenych osob SO ORP Tanvald (%)

Socialné vylouceni
Pohlavi Bydlisté
muzi 37 |mésto 96
zeny 63 |obec 4
Vék Vzdélani
18-26 13 |zakladni 77
27-35 19  |stfedni bez maturity 23
36-50 29  [stfedni s maturitou 0
51-65 29  |vysokoskolské 0
66 a vice 10 [doktorské 0

7.4 Vyhodnoceni dotaznikového Setieni

V pofadi pata otizka v dotazniku Se Zivotem v misté kde Zijete jste: se tykala
subjektivni spokojenosti se zivotem v misté, kde respondenti ziji. Respondenti méli v tomto
pfipad¢ na vybér z péti moznych odpovédi: zcela spokojen, prevazné spokojen, v néem
spokojen a v néfem nespokojen, prevazné nespokojen, zcela nespokojen. I Kdyz obé
porovnavané skupiny obyvatel volily nejvice neutralni odpovéd’ v nééem spokojen, v nécem
nespokojen, tak v celkovém souctu prevazovali odpovédi kladné (zcela spokojen, prevazné
spokojen), odpovéd zapornou (zcela nespokojen) volilo u obou skupin obyvatel shodné po
2% respondentti. Vysledkem vyhodnocenim odpovédi obou skupin obyvatel je zavér, ze
obyvatelstvo je se zivotem v misté, kde v soucasnost zije spiSe spokojeno nez nespokojeno.

Ve skupiné zastupujici majoritni obyvatelstvo nejvice respondentti 37% volilo odpoved
neutrdlni (v nécem spokojen, v nécem nespokojen), nasledovala odpoveéd’ prevazné spokojen
ve 34%, zcela spokojenych respondenti bylo 19%, dale nasledovalo 8% ptevazné
nespokojenych a 2% zcela nespokojenych respondentd se zivotem v misté, kde ziji. Socialné
vyloucené osoby zijici v regionu SO ORP Tanvald volili nejvice neutralni odpovéd’ v nécem

spokojen, v né¢em nespokojen 31%, nasledovalo 29% zcela spokojenych a 28% prevazné
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spokojenych respondentli. Pievazné nespokojeno se zivotem v misté, kde zije je 10% a zcela

nespokojena jsou 2% respondentil z fad socidln¢ vyloucenych osob regionu. (Tabulka 27)

Tabulka 27: Indikator spokojenosti obyvatel SO ORP lanvald se Zivotem v misté, kde Ziji (%)

Majoritni obyvatelstvo
zcela spokojen 19
prevazné spokojen 34
v néCem spokojen, v né€em nespokojen 37
prevazné nespokojen 8
zcela nespokojen 2
Socialné vylouceni
zcela spokojen 29
prevazne spokojen 28
v néCem spokojen, v né€em nespokojen 31
prevazn€ nespokojen 10
zcela nespokojen 2

Nésledoval soubor otazek, které byly zaméfeny na partnerské vztahy a rodinné zdzemi
respondentl a jejich déti. Otazky cilily na délku, druh a spokojenost ve vztahu, dale na
soucasné ¢i planované rodiCovstvi a rodinné zdzemi. Vice jak tfi Ctvrtiny respondentti z obou
cilovych skupin shodné uvadéli, ze maji dlouhodobé vztahy, které trvaji vice nez jeden rok.
U otazky zamétené na spokojenost ve vztahu, pievazovala u obou skupin obyvatel odpoved’
zcela spokojen, tuto volilo 44% respondentt z fad socialné vyloucenych a 42% respondenttl z
fad majoritniho obyvatelstva. Moznost zcela nespokojen v dlouhodobém vztahu nezvolil
zadny z respondentl. Na otazku tykajici se rodiCovstvi drtiva vétSina respondent odpovédéla,
ze déti v soucasnosti maji nebo je v budoucnu planuji. Kombinaci odpovédi déti nemm a déti
neplanuji zvolili pouze tii respondenti z fad majority a jeden respondent z fad socidlné
vylou¢enych osob. Na otazku Zijete s otcem, matkou vasich déti ? odpovédélo dvé tietiny
respondentll, ano. Respondenti z fad majoritniho obyvatelstva maji z 81% dlouhodobé
vztahy, které jsou delsi nez jeden rok (Tabulka 28). Pievazujicim druhem vztahu je manzelstvi
v 60% nasledovano v 38% partnerskym souzitim. Pouze 2% respondentli volilo v
dlouhodobém vztahu odpovéd chozeni. U otazky zaméfené na spokojenost v partnerském
vztahu volilo odpovéd zcela spokojen 42% respondentd, prevazné spokojeno je 31%
respondentl. Neutrdlni odpovéd v nécem spokojen, v néfem nespokojen zvolilo 17%

respondentl a zbylych 10% respondentt se citi ve svém vztahu pfevazné nespokojeno.
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Tabulka 28: Indikator partnerskych vztahii obyvatel SO ORP lanvald (%)

Majoritni obyvatelstvo Socidlné vylouceni
Dlouhodoby vztah Dlouhodoby vztah

ano 81 ano 73
ne 19 ne 23
Druh vztahu vdova 4

chozeni 2 Druh vztahu
partnerské souzti 38 chozeni 19
manzelstvi 60 partnerské souzti 39
manzelstvi 42

Tabulka 29: Indikator spokojenosti obyvatel SO ORP lanvald s dlouhodobym vztahem (%)

M ajoritni obyvatelstvo
zcela spokojen 42
pfevazné spokojen 31
v néCem spokojen, v néCemnespokojen 17
pfevazné nespokojen 1
zcela nespokojen 0

Socialné vylouceni

zcela spokojen 44
pfevazné spokojen 35
v néCem spokojen, v néCemnespokojen 18
pfevazné nespokojen 3
zcela nespokojen 0

Ve skupiné, kterd je zastoupena respondenty z tad socidln¢ vyloucenych osob
odpovédélo 73% respondentd, ze maji dlouhodobé vztahy, které jsou del§i nez jeden rok,
23% respondentti dlouhodoby vztah naopak nemd. Dalsi 4% skupinou jsou zeny, které
ovdovély a u otazky Madte dlouhodoby vztah ? nechtély z osobnich divodi volit odpovéd ne
(1labulka 28). Prevazujicim druhem vztahu u socialné vylouc¢enych osob je manzelstvi v 42%
nasledovano v 39% partnerskym souzitim a chozenim, které v soucasnosti praktikuje 19%
respondentll. U otazky zaméfené na spokojenost v partnerském vztahu volilo odpovéd’ zcela
spokojen 44% respondentl, pievazné spokojeno je 35% respondent. Neutralni odpoveéd v
nééem spokojen, v né€em nespokojen zvolilo 18% respondentl a 3% respondentil se citi ve

svém dlouhodobém vztahu pievazné nespokojeno (Tabulka 29).
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Z odpovédi respondentii z fad majoritniho obyvatelstva na otazky tykajici se rodiCovstvi
vyplyva, ze v soucasnosti 83% respondentti jsou rodi¢i déti, 10 osob coz ¢ini 17% prozatim
rodici nejsou. Z poctu 10 osob bez déti, tyto vyhledové planuje 70%. Na nasledujici otdzku

Zijete s otcem, matkou vasich déti ? odpovédélo kladné 69% respondentt (Tabulka 30).
Odpovédi socidlné vylouceny osob na otazky tykajici se rodiCovstvi byly nésledujici: 88%
respondentt je rodi€em déti, 12% v soucasnosti rodicem neni. Z odpovédi respondentti z fad
majoritniho obyvatelstva na otazky tykajici se rodiCovstvi vyplyva, ze v soucasnosti 83%
respondentt jsou rodi¢i déti. V absolutnich ¢islech 6 osob uvedlo, Ze rodiCem v soucasnosti
neni, ale z tohoto poétu plnych 5 uvedlo, Ze d&ti v budoucnu planuje. Na otazku Zijete s

otcem, matkou vaSich déti ? odpovédé€lo kladné 66% respondentt (Tabulka 30).

Tabulka 30: Indikator rodicovstvi obyvatel SO ORP Tanvald (%)

M ajoritni obyvatelstvo Socidlné vylouceni
Deéti Déti
ano 83 ano 88
ne 17 ne 12
Planuji déti Planuji déti
ano 70 ano 83
ne 30 ne 17
Zivot s rodiCem déti Zivot s rodiCem déti
ano 69 ano 66
ne 31 ne 32
neuvedeno 2

V poradi devata otazka Citite se zdrdv ? se tykala subjektivniho pocitu zdravi, u této
otazky m¢li respondenti na vybér ze tiech odpovédi: plné, lehéi problémy, t€zsi problémy. Ve
skupiné respondentii z fad majority odpovédelo 40% respondenttl, ze se citi pln¢€ zdravy, 47%
respondentl pocituje lehci a 13% tézsi problémy. Mezi zastupci socialné vyloucenych osob je
subjektivni pocit zdravi v soucasnosti nasledujici: plné zdravo se citi 28% respondentti, 46%
pocituje leh¢i a 26% respondentti pocituje t€z8i zdravotni obtize. Pii porovnéni odpoveédi
respondentll  zjiStujeme, ze socialné vylouCeni pocituji tézS$i zdravotni problémy v

dvojnasobné vysi v porovnani s majoritou (Zabulka 31).
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Tabulka 31: Indikator zdravi obyvatel SO ORP Tanvald (%)

M ajoritni obyvatelstvo Socialné vylouceni
pln€ zdrav 40  |plné zdrav 28
leh¢i zdravotni probEmy 47  |leh¢i zdravotni probEmy 46
tézs1 zdravotni probEmy 13 |tézsi zdravotni probEmy 26

Blok nasledujicich dvou otazek byl zaméfen na zaméstnanecky pomér a s nim
souvisejici vztahy na pracovisti. U otdzky Mdte prdaci ? volili respondenti mezi odpovédi:
ano, do této skupiny byly zafazeni studenti a matky na matefské respektive rodiCovské
dovolené. Dalsi z moznych odpovédi na vyse uvedenou otdzku byla odpovéd ne. Posledni z
moznych odpovédi byla odpovéd dichodce, kterd dale nerozliSovala mezi dichodci
starobnimi a invalidnimi. Druhou z otdzek v tomto bloku byla otazka Mdte dobré vztahy na
pracovisti ? u této otazky respondenti subjektivné hodnotili své vztahy na pracovisti.
Hodnoceni respondenti provadéli pomoci hodnotici Skaly od 0 do 10, pficemz 0 vyjadfovala

absolutn¢ Spatné vztahy a 10 vynikajici vztahy.

Tabulka 32: Indikator zaméstnaneckého poméru obyvatel SO ORP Tanvald (%)

M ajoritni obyvatelstvo Socialné vylouceni
zaméstnan, student, matefska 78 |zméstnan, student, matefska 38
nezameéstnan 7 nezaméstnan 36
dachodce 15 |duchodce 26

Ve skupiné respondentti reprezentujici majoritu na otdzku Madte prdci ? volilo 78%
respondentil odpovéd ano, coz znamena ze byli toho Casu zaméstnani, studujici nebo na
matetfské ¢i rodiCovské dovolené. 7% respondenti, v absolutnich c¢islech Ctyii osoby
( jeden muz, tfi zeny) uvedly, ze byly toho Casu nezaméstnani. Mezi respondenty bylo dale
15% dachodct. Mezi respondenty z fad socialné vylouc¢enych osob volilo odpovéd’ ano pouze
38% respondentt, ze kterych byly plné tii Ctvrtiny zeny povétSinou na mateiské ¢i rodiCovské
dovolené. Odpovéd ne, kterd vyjadiovala nezaméstnanost oznacilo plnych 36% respondentt,

26% respondenti byli dachodci (Tabulka 32).
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Subjektivni hodnoceni vztahti na pracovisti respondentli z fad majoritniho obyvatelstva
znazoriuje a hodnoceni vyse uvedenych pracovnich vztahl z pohledu socialné vyloucenych
osob znazortwje (Zabulka 33). Z porovnani subjektivniho hodnoceni obou skupin
obyvatelstva vypliva, ze vétSina obyvatel regionu povazuje své pracovni vztahy za
nadpramérné dobré. Ve skupin¢ majority nehodnotilo své pracovni vztahy pouze 4%
respondenttl, naopak u socidln¢ vyloucenych osob nehodnotilo 40% respondenti. Vysvétlenim
tohoto rozdilu je skute¢nost, ze respondenti z fad socialné vyloucenych osob byli povétSinou

zeny na matetské €1 rodi¢ovské dovolené, a tyto logicky vztahy na pracovisti nemaji.

Tabulka 33: Indikator pracovnich vztahii obyvatel SO ORP lanvald (%)

Majoritni obyvatelstvo Socidlné vylouceni
Vztahy na pracovisti Vztahy na pracovisti
(0-nejhorsi, 10-nejlepsi) (0-nejhorsi, 10-nejlepsi)
10 17 10 10
9 18 9 15
8 22 8 20
7 18 7 0
6 9 6 10
5 6 5 0
4 2 4 0
3 2 3 5
2 2 2 0
1 0 1 0
0 0 0 0
neuvedeno 4 neuvedeno 40

Dalsim ze souborti otdzek byly otazky, které cilily na bytové a materidlni poméry
respondenti. Tento soubor obsahoval nasledujici otazky: Bydlite v domé nebo v byté ?,
Pokud ano, vlastnite jej ?, Vlastnite osobni automobil ?, Jezdite alespori jednou roéné na
zahranicni dovolenou 2, na tyto otazky respondenti odpovidali ano nebo ne.

Z vysledktu Setfeni (1abulka 34) vyplyva, ze 63% respondenti z fad majoritniho
obyvatelstva bydlelo toho casu v rodinném domé, ktery 73% téchto respondentii vlastni.
V byté bydlelo 37% respondentli, ze kterych plna polovina uvedla, Zze tento byt vlastni,
zbylych 50% respondentli vyuziva najemni bydleni v byté. V fadach socidln¢ vyloucenych
osob byla toho Casu situace nésledujici: 15% respondentli uvedlo, ze bydli v rodinném dom¢
coz je v absolutnich ¢islech 8 socidlné vyloucenych osob, mezi kterymi jsou 4 osoby vlastnici

dum.

83



Tabulka 34: Indikator bytovych pomeérii obyvatel SO ORP Tanvald (%)

Majoritni obyvatelstvo
Dum Byt
63 37
vlastni 73 vlastni 50
najem 27 najem 50
Socialné vylouceni
Diam Byt
15 83
vlastni 50 vlastni 3
najem 50 najem 97

Ptevazna vétSina 97% respondentt z fad socidlné vyloucenych osob bydli v ndjemnim byté,
pouze 3% respondentti uvedlo, ze tento byt vlastni. Posledni 2% skupinu respondentii tvorila
jedna zena romského etnika, kterd uvedla, Ze je toho Casu bez domova.

U otéazek, které cilily na majetkové poméry respondentd (Zabulka 35), tito volili
nasledujici odpovédi. Mezi respondenty z fad majority je 76% vlastnikli osobniho automobilu,
zbyvajicich 24% respondentli uvedlo, ze osobni automobil nevlastnili. Zahrani¢ni dovolenou
alespoil jednou rocné absolvuje 35% respondentli. Respondenti z fad socidlné¢ vyloucenych
osob uvedli ke svym majetkovym pomérim ndasledujici: 23% respondentit vlastni a 75%
nevlastni osobni automobil, dale 2% respondentd na otazku vlastnictvi osobniho automobilu
neodpovédéla. Zahrani¢ni dovolenou si alesponi jednou ro¢né dopieje 6% respondentt. Z
fizenych rozhovorti s dotCenymi osobami vyplynulo, ze se jednd prevazné o dovolenou u
piibuznych na Slovensku. 90% respondent uvedlo, ze zahrani¢ni dovolenou neabsolvuji a

4% respondentii neuvedlo na otazku neodpovédélo.

Tabulka 35: Indikator majetkovych pomérii obyvatel SO ORP Tanvald (%)

Majoritni obyvatelstvo Socidlné vylouceni

Vlastnictvi automobilu Vlastnictvi automobilu
ano 76 ano 23
ne 24 ne 75
Zahrani¢ni dovolena neuvedeno 2

ano 335 Zahrani¢ni dovolena

ne 65 ano 6
ne 90
neuvedeno 4
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Poslednim souborem otazek byl soubor otazek zaméteny na divéru v ostatni lidi a pocit
bezpeci. Tento soubor obsahoval otazky: Madte diuvéru v ostatni lidi? Na tuto otazku
respondenti vybirali z moznosti: ano, zcela divetuji, vétSinou duveruji, v nééem divétuji- v
nécem nedivéiuji, vétsSinou neduveiuji, nediveéiuji nikomu. Druhou otazkou souboru byla
otazka Kolik madate blizkych prdtel, kteii o vdas védi téméi vie?zde respondenti olili
ze tfi moznosti 0, 1-2, 3 a vice pratel. Posledni otazkou souboru byla otdzka Citite se
bezpecéné ? zde volili respondenti z moznosti: zcela bezpecné, celkem bezpeéné, pramérné
bezpectné, Casteéné v nebezpedi, zcela v nebezpeci.

Na otazku duvéry v ostatni lidi uvedli respondenti z fad majoritniho obyvatelstva
nasledujici odpovédi: 9% respondentl zcela davétuje, 38% vetSinou duvetuje, 38 % v nééem
divétuje v néem neduvéiuje 10% vétSinou nedivéfuje a 5% respondentt uvedlo, ze
nediveiuji nikomu (Tabulka 36). U poctu blizkych pratel uvadéli tito respondenti,
v 68% maji 1-2 blizké pratele, 24% uvedlo 3 a vice ptatel, a 8% respondenti nema zadné
blizké pratele.(1abulka 37) Odpovédi respondenti z ftad socidln€¢ vyloucenych osob
(1abulka 36) byly nasledujici: 24% respondentl zcela davétuje, 27% vétSinou duvéiuje, 28 %
v néem divéiuje v nécem neduvetuje 13% vetSinou nedivéiuje a 6% respondentl uvedlo, ze
nedivétuji nikomu. Posledni skupinou byla 2% respondent, ktetfi se nevyjadrili k otazce
divéry v ostatni lidi. Jako odpovéd na otazku tykajici se poctu blizkych ptatel volili
respondenti z fad socidln¢ vyloucenych nejcastéji odpovéd’ 3 a vice, a to ve 49 % pripada.

38% respondentt uvedlo odpoveéd 1-2 a 13 % respondentt uvedlo odpoveéd 0 (Tabulka 37).

Tabulka 36: Indikator ditvéry obyvatel SO ORP lanvald v ostatni lidi (%)

Majoritni obyvatelstvo
ano zcela duveruji 9
vétsinou duveruji 38
v néCem duveryji, v néCem neduveryji 38
vétsinou neduveruji 10
neduveéruji nikomu 5
Socialné vylouceni
ano zcela davetuji 24
vétsinou duveiuji 27
v néCem duveruji, v néCem nediveiuji 28
vétsinou nedtveruji 13
neduveéryji nikomu 6
bez vyjadieni 2
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Tabulka 37: Indikator poctu blizkych pratel obyvatel SO ORP Tanvald (%)

Majoritni obyvatelstvo Socialné vylouceni
Pocet blizkych pratel Pocet blizkych pratel

0 1-2 3 a vice 0 1-2 3 a vice

8 68 24 13 38 49

Citite se bezpecné ? byla zaveéreCnou otazkou souboru. Respondenti z fad majoritniho
obyvatelstva regionu hodnoti sviij pocit bezpeci takto: 10% respondentt se citi zcela bezpecné
a 47% celkem bezpecné, prumérné bezpecné se citi 37% respondentti, ¢astecné v nebezpeci se
citi 2% respondentl a zcela v nebezpeci 4%. U respondentti z fad socialné vylouc¢enych osob
byl toho ¢asu pocit bezpe¢i hodnocen nasledovné: 33% respondentl se citi zcela bezpecné a
28% celkem bezpecné, primérné bezpecné se citi 27% respondentil, ¢astecné v nebezpeci se
citi 10% respondentii a zcela v nebezpeci 2%. Z vysledkl Setfeni vyplyva, ze bez ohledu na
socialni statut vice jak polovina vSech respondentl subjektivné hodnoti sviij pocit bezpeci,

jako nadprimérny (Tabulka 38).

Tabulka 38: Indikator pocitu bezpeci obyvatel SO ORP Tanvald (%)

M ajoritni obyvatelstvo Socialné vylouceni
zcela bezpecné 10 zcela bezpecné 33
celkem bezpecné 47  ||celkem bezpecné 28
priumérné bezpedné 37 ||prlmérné bezpeind 27
CasteCné v nebezpeCi 2 Castené v nebezpeti 10
zcela v nebezpeci 4 zcela v nebezpeci 2
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8 FeSenim situace v socidlné vylouc¢enych lokalitaich ORP Tanvald jste: tato otazka
se fadi mezi jednu ze stézejnich otdzek vyzkumu. Cilem bylo zjisténi jak v soucasnosti
obyvatelstvo obou porovnavanych skupin vnima feSeni situace v socialné vyloucenych
lokalitach. Zde méli respondenti na vybér z péti moznych odpovédi: zcela spokojen, prevazné

spokojen, v né¢em spokojen a v né¢em nespokojen, pievazné nespokojen, zcela nespokojen.

Tabulka 39: Indikdator spokojenosti obyvatel SO ORP lanvald se situaci v socidalné vyloucenych
lokalitach (%)

Majoritni obyvatelstvo
zcela spokojen 2
prevazné spokojen 12
v néCem spokojen, v né€em nespokojen 29
prevazné nespokojen 34
zcela nespokojen 23
Socialné vylouceni
zcela spokojen 17
prevazné spokojen 35
v néCem spokojen, v nécem nespokojen 20
prevazné nespokojen 17
zcela nespokojen 7
bez vyjadreni 4

Z vysledku Setfeni vyplyvéa, ze z pohledu respondentd z fad majority je se souc¢asnou situaci v
socialné vylou€enych lokalitach regionu zcela spokojeno pouze 2% respondentl, prevazné
spokojeno 12 % respondentli, v néCem spokojeno-v nécem nespokojeno 29 %. Vice jak
polovina respondentii volila zapornou odpovéd, a to 34 % prevazné nespokojen a 23% zcela
nespokojen. U respondentii z fad socidlné¢ vyloucenych osob je situace opacna: vice jak
polovina téchto respondentt uvedla kladnou odpovéd, a to zcela spokojeno 17 % a prevazné
spokojeno 35% respondentli. V nééem spokojeno-v nécem nespokojeno je podle Setfeni 20 %
respondentll a zcela nespokojeno bylo toho ¢asu 7% respondentti. K vySe uvedené otézce se

nevyjadrila 4 % respondentt (Tabulka 39).
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Zaveérem dotaznikového Setfeni byla respondentiim polozena otdzka Ce vnimdte jako
hrozbu v ORP Tanvald ? Zde m¢li respondenti na vybér pét vefejné diskutovanych témat
regionu. Jednalo se o stav infrastruktury, nezaméstnanost, rozvodovost manzelstvi, sociadlné
vyloucené lokality a kriminalitu. Respondenti m¢li moznost ke kazdému z témat piidélit od 0
do 10 bodu v zéavislosti na vysi vnimani dané hrozby. Kazda z péti hrozeb tedy mohla ziskat u
respondentll z fad majoritniho obyvatelstva maximalné 590 bodu, v pfipad¢ respondentii z fad
socialné vyloucenych osob se jednalo maximalné o 520 bodid. Maximélni pocty bodl jsou
desetindsobkem poctu respondentii v jednotlivych skupinach. Z vysledkl Setfeni vyplyva, ze
respondenti z fad majority povazovali toho Casu za nejvét§i hrozbu socidlné vyloucené
lokality, kde pfifadili 302 bodl z 590 moznych. Druhou hrozbou v pofadi byla .kriminalita s
300 body z 590 moznych. Respondenti z fad socidln¢ vyloucenych osob ptiradili nejvice bodl
hrozbé nezaméstnanosti 170 bodi a kriminalit¢ 167 bodd z 520 moznych. V piipade
kriminality se tak jednalo o pfifazeni 51% moznych bodl u majority a 32% moznych bodt u
respondentl z fad socialné vylouc¢enych. Naopak jako nejmensi hrozbu chapou ob¢ skupiny

respondenttl stav infrastruktury v regionu (Zabulka 40).

Tabulka 40: Hrozba obyvatel SO ORP lanvald

M ajoritni obyvatelstvo (max. 590 b)
socialné vyloucené lokality 302 b.
krimmalita 300 b.
nezaméstmnost 190 b.
rozvodovost manzelstvi 119 b.
stav mnfrastruktury 84 b.

Socialné vylouceni (max 520 b)
nezameéstranost 170 b.
krimmalita 167 b.
socialné vyloucené lokality 111 b.
rozvodovost manzelstvi 83 b.
stav mnfrastruktury 57b.
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7.5 Hodnoceni kvality Zivota

Stézejni otazkou celého dotaznikového Setieni byla jedna ze zavéreCnych otazek:
Jak byste vyjadiili spokojenost se svym Zivotem ?, tato otazka cilila na subjektivni hodnoceni
kvality zivota respondentii z regionu SO ORP Tanvald. Hodnoceni respondenti provadéli
pomoci hodnotici Skaly od 0 do 10, pfiCemz 0 vyjadfovala nejhorsi a 10 nejlepsi hodnoceni

kvality zivota.

Tabulka 41: Subjektivni hodnoceni kvality Zivota obyvatel SO ORP Tanvald (%)

Majoritni obyvatelstvo Socidlné vylouceni
Subjektivni hodnoceni kvality Zivota Subjektivni hodnoceni kvality Zivota
KZ (0-nejhorsi, 10-nejlepsi) KZ (0-nejhorsi, 10-nejlepsi)
10 12 10 13
9 24 9 27
8 25 8 13
7 10 7 12
6 6 6 16
5 10 5 11
4 6 4 4
3 - 3 0
2 2 2 2
1 0 1 0
0 0 0 2

Z odpovédi obou skupin respondentt (Tabulka 41) vyplyva, ze tii Ctvrtiny vSech respondentd
je se svoji kvalitou zivota nadprimérné spokojena, jedna desetina vSech respondentl je
spokojena s kvalitou zivota prumérné a ptiblizné jedna desetina je s kvalitou zivota spokojena
podprimérné. Ve skupiné respondentii z fad majoritniho obyvatelstva ohodnotilo plnych 61%
respondentt svou kvalitu zivota na Skale 0-10 hodnotou 8 a vice. 2% respondentti ohodnotilo
hodnoceni. Ve skupiné respondentii z tfad socidln¢ vyloucenych osob hodnotilo 53%
respondentl kvalitu svého zivota na vyse uvedené skale hodnotou 8 a vice. Absolutné nejhorsi
hodnoceni kvality svého zivota, provedla jedna ze socialné vyloucenych zen, ktera uvedla na

skale 0-10 hodnotu 0.
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Vypocet indexu kvality zivota obyvatel SO ORP Tanvald byl proveden vypoctem
aritmetického priméru hodnot subjektivniho hodnoceni kvality Zzivota muzli a zen
jednotlivych cilovych skupin. Vysledny index kvality zivota za skupinu je roven

aritmetickému priméru subjektivniho hodnoceni kvality zivota muzi a zen dotcené skupiny.

Tabulka 42: Index kvality Zivota obyvatel SO ORP lanvald

Majoritni obyvatelstvo Socidlné vylouceni

Subjektivni hodnocent kvality Zivota KZ || Subjektivni hodnoceni kvality Zivota KZ

(0-nejhorsi, 10-nejlepsi) (0-nejhorsi, 10-nejlepsi)
muzi 7,29 muzi 6,94
Zeny 7,46 zeny 7,57
prumér 7,37 prumér 7,25

Index kvality zivota majoritniho obyvatelstva regionu je roven hodnoté 7,37, pficemz
index kvality zivota zen 7,46 je vys$$i nez index kvality zivota muza 7,29. Index kvality zivota
socialné vyloucenych osob je roven hodnoté¢ 7,25. Hodnota indexu kvality zivota zen z tfad

socialné¢ vyloucenych osob je roven 7,57 a jednd se tedy o nevy$$i hodnotu ze vsech

v v

v v

indexu kvality zivota v regionu vykazovali socidln€ vylouc¢eni muzi (Tabulka 42).

Porovnani indexu kvality zivota ziskaného za pomoci vyzkumu v roce 2016
s hodnotami indexti kvality zivota, které uvadi prace Murga$, Klobou¢nik z roku 2014
zjistime, Ze hodnoty indexti kvality zivota dotCenych skupin obyvatel, vyjma socidlné
vylou¢enych muzi jsou dnes na vysSich hodnotach nez hodnoty, které uvadi vySe uvedena
prace z roku 2014, a to hodnotu indexu kvality zivota v okrese Jablonec nad Nisou v intervalu

4,41 —5,52 ahodnotu indexu kvality zivota v ORP Tanvald v intervalu 5,60 — 7,03.
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7.6 Vyhodnoceni stanovenych hypotéz

S ohledem na cile diplomové prace byly uvodu vyzkumu stanoveny ctyfi zakladni
pracovni hypotézy (H1-H4). Nésledné¢ vyhodnocovani stanovenych hypotéz vychazi z
vysledkil vyzkumu kvality Zivota obyvatel ve SO ORP Tanvald, ktery byl proveden formou
dotaznikového Setfeni.

Prvni hypotéza (H1) vychazela z ptedpokladu, Ze ve stejné socialni vrstvé jsou s
kvalitou svého zivota spokojen€jsi muzi nez zeny. Vysledkem Setfeni ve SO ORP Tanvald
byla tato hypotéza vyvracena, protoze v obou dotéenych skupinich obyvatel regionu
hodnotily kvalitu svého zivota lépe Zeny nez muzi (Tabulka 42). U respondentd z tad
majoritniho obyvatelstva byl rozdil v hodnoceni kvality zivota mezi muzi a Zenami 0,17,
pficemz muzi udéavali na Skdle (0-10) v priméru hodnotu 7,29 a Zeny hodnotu 7,46.
Ve skupiné€ respondentit z fad socialn¢ vyloucenych osob ¢inil rozdil mezi muzi a Zenami
0,63. V této skupiné udéavali na Skale (0-10) muZzi primérnou hodnotu 6,94 a Zeny
pramérnou hodnotu 7,57.

Hypotéza (H2) ptedpokladala, ze v subjektivni dimenzi bude hodnoceni kvality Zivota
majoritnim obyvatelstvem regionu na Skale (0-10) hodnoceno primérnou hodnotou 6.
Jako hrozbu pro bydleni v regionu budou respondenti z fad majority uvadét stav
infrastruktury a kriminalitu. Hypotéza byla Setfenim v regionu z velké ¢asti potvrzena,
nepotvrdil se pouze dil¢i predpoklad stavu infrastruktury, jako hrozby pro bydleni v dot€eném
spravnim obvodu. Respondenti z fad majoritniho obyvatelstva hodnotili na Skale (0-10)
kvalitu svého zivota v priméru hodnotou 7,37. Jako nejvétsi hrozbu pro Zivot v regionu
respondenti uvadéli socidlné¢ vyloucené lokality namisto stavu infrastruktury, jako druhou
hrozbu v poradi respondenti uvadéli kriminalitu (7abulka 40).

Nasledna hypotéza (H3) ptedpokladala, ze v subjektivni dimenzi bude hodnoceni kvality
zivota obyvatelstvem z fad socidln€¢ vyloucené minority hodnoceno na Skale (0-10)
primérnou hodnotu 4, to znamena Ze kvalitu zivota v subjektivni dimenzi budou 1épe hodnotit
obyvatelé z fad majoritniho obyvatelstva regionu v porovnani s obyvatelstvem z fad socidlné
vyloutené minority. Setfenim ve spravnim obvodu byla tato hypotéza v &asti hodnoceni
kvality Zivota socidln¢ vyloucenymi vyvracena, v Casti vénujici se porovnani hodnoceni
majority a socidlné vyloucenych byla hypotéza Setfenim potvrzena. Respondenti z fad
socialné vylouc¢enych osob hodnotili na skale (0-10) kvalitu svého zivota v priméru hodnotou
7,25 coz je o 2,75 lépe nez predpokladala hypotéza. Ve své druhé casti byla hypotéza
potvrzena, ale z vysledki Setfeni vyplynul zanedbatelny rozdil v hodnoceni kvality Zivota ve

prospéch majoritniho obyvatelstva, tento ¢inil 0,12 (Tabulka 42).
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Zavére€na, Ctvrtd hypotéza (H4) pracovala s predpokladem, Ze lokalizace socialné
vyloucenych lokalit v regionu negativné ovliviiuje kvalitu Zivota nezanedbatelné¢ho poctu
obyvatel tohoto regionu. Ctvrtd hypotéza v pofadi byla Setfenim v SO ORP Tanvald
potvrzena, protoZe pii vyhodnoceni Setfeni bylo zaznamenéno, Ze u vice jak 10% respondentt
je kvalita zivota negativné ovlivnéna lokalizaci socidln¢ vyloucenych lokalit v regionu.
Pro ovéfeni této hypotézy byla zvolena kombinace tfi odpovédi respondentti, kdy pro zahrnuti
musel respondent splnit tato kritéria: hodnotit kvalitu svého zivota pod primérem zjiSt€énym
vyzkumem, tedy pod hodnotu 7 , na otazku tykajici se fesSeni situace v socialn¢ vylou¢enych
lokalitich v ORP Tanvald musel odpoveédét casteéné ¢i zcela nespokojen, dale pak musel
respondent vnimat socidlné vyloucené lokality jako hrozbu. VySe uvedend kritéria splnilo
19 respondentt z celkového poctu 111, tedy 21%. Jednalo se o tfinact respondenti z fad

majoritniho obyvatelstva a Sest respondentt z fad socialné vylouc¢enych osob.
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8. ZAVER

Zavérem lze konstatovat, ze predkladand diplomova prace naplnila jak diléi cil
v podob¢ aktualizace zmapovani socidlné¢ vyloucenych lokalit regionu tak i hlavni cil,
kterym byl vyzkum kvality Zivota obyvatel SO ORP Tanvald. Na pocatku tvorby této
diplomové prace byl autortiv dlouhodoby zajem o fenomén socidlniho vylouceni, kterému se
autor vénoval jiz v bakalatské praci obhajené v roce 2012, diplomova prace timto dale rozviji
vySe uvedenou bakalafskou praci o vyzkum subjektivni kvality Zivota obyvatel Zijicich
v regionu s vyskytem socidln¢ vylouc¢enych lokalit.

Vytyc€eni diplomovou praci naplnéného dil¢iho cile bylo provedeno z divodu rozpora
mezi oficidlni analyzou MPSV a redlnym stavem v regionu. Podle vyzkumu z obdobi
01.2014 — 05.2015, ktery zadalo Ministerstvo prace a socidlnich véci, a ktery byl realizovan
soukromou spolecnosti byla nasledné aktualizovana oficidlni mapa socidlné vyloucenych
lokalit CR z roku 2006. V sou¢asnosti vymezuje vy$e uvedend analyza v regionu pét socialng
vyloucenych lokalit s maximalni poctem 300 socialné vyloucenych osob. Dil¢i vyzkum v
ramci diplomové prace uvadi Sest socidlné vyloucenych lokalit o celkové rozloze 6,28 ha,
ve kterych je evidovano 379 socidlné vyloucenych osob, které nalezi pfevazné k romskému
etniku. Z celkového poctu 520 evidovanych socialn¢ vylou¢enych osob ve SO ORP Tanvald
jich plnych 73% zije v socidlné¢ vyloucenych lokalitdich spravniho obvodu. VétSina analyz
jejichz pfedmétem jsou socialné vyloucené lokality pracuje s konceptem romskych socialné
vylouéenych lokalit, protoze vét§inovym nositelem socialniho vylou¢eni v Ceské republice
je romské etnikum, a jinak tomu neni ani v piipadé¢ SO ORP Tanvald.

Z fenoménu kvality Zivota se v soucasnosti stava interdisciplinarni obor, kterym se uz
zabyva valna vétsSina védnich obort. Kazdy z téchto obori ma na kvalitu zivota vlastni tthel
pohledu a definici. Z tohoto divodu neexistuje univerzalni definice pojmu kvality Zivota.
Na kvalitu Zivota obyvatel v zdjmovém regionu, lze nahlizet z mnoha riznych uwhld.
Uhel pohledu, ktery byl zvolen touto praci, je subjektivni hodnoceni kvality Zivota dvou
skupin obyvatel s odliSnym socidlnim statutem. Prvni z uvedenych skupin reprezentuji
obyvatelé z tfad majoritni spolecnosti a druhou skupinu reprezentuji socidlné vylouceni
obyvatelé¢ spravniho obvodu. Zavérem vyzkumu kvality Zivota obyvatel v SO ORP Tanvald
jsou nasledujici zjisténi: V porovnani s primérnou hodnotou kvality Zivota v CR &i v okrese
Jablonec n/N je obyvatelstvo SO ORP Tanvald bez ohledu na socialni statut nadprimérné
spokojeno s kvalitou svého zivota. Pfi pouziti hodnotici Skaly (0-10) je hodnota indexu

kvality zivota u majoritniho obyvatelstva 7,37 a u socialn¢ vyloucenych osob 7,25.
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Celkovy index kvality zivota vSech obyvatel SO ORP Tanvald je 7,31. Nejspokojenéjsi
skupinou obyvatel regionu jsou socidlné vyloucené Zeny Cerpajici rodi€¢ovskou dovolenou a
naopak nejméné spokojenymi obyvateli regionu jsou nezaméstnani muzi z fad socidlné
vyloucenych osob. DalSim zjisténim je fakt, ze lokalizace socidlné¢ vyloucenych lokalit v
regionu negativné ovliviiuje kvalitu zivota nezanedbatelného poctu obyvatel tohoto regionu.

Vysledkem vétSiny sociologickych studii je, Ze majoritni obyvatelstvo mé objektivni
podminky pro sviij zivot vyrazné lepsi nez osoby socialné vyloucené, které jsou timto stavem
flustrovany, protoze tyto vyrazné lepsi podminky vnimaji ze svého pohledu jako disproporci.
Pro region SO ORP Tanvald toto neplati, protoZze podle provedené¢ho Setfeni v dotéeném
regionu je kvalita Zivota obou skupin obyvatel jen malo odliSnd a obéma skupinami
nadprimérné hodnocena.

Zavérem je tteba uvést, ze SO ORP Tanvald je specificky region z pohledu velkého
po¢tu odmitavych odpovédi pii realizaci dotaznikového Setfeni, pomér 3:1 ve prospéch
odmitnuti ze strany oslovenych potencidlnich respondentl. Né&kteti z respondenttl, ktefi se
Setfeni dobrovolné zucastnili, uvadéli v dotazniku vzdjemné si odporujici odpovédi, coz
je potvrzenim velké slozitosti zkoumaného problému, kterym byla kvalita Zivota obyvatel

regionu s vyskytem socialné vyloucenych lokalit.
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9. TRANSFORMACE TEMATU DO VYUKY ZEMEPISU

Tato kapitola predkladané diplomové prace se vénuje transformaci tématu kvality Zivota
do vyuky zemépisu na zdkladni pfipadné na stfedni Skole. Na zéklad¢ vlastni pedagogické
praxe a provedenych reSerzi zdroji navrhuji problematiku kvality Zivota, vyuzit ve vyuce
zemEpisu pii vykladu tématu migrace, které je soucasti tématického celku Spolecenské a
hospodaiské prostiedi. Uvedeny pedagogicky postup navrhuji z divodu vyuziti vzajemné
vazby zminénych témat. Kvalita Zivota je definovana jako jeden ze zdkladnich faktord
migrace, v ptipadé nizké kvality Zivota se jednd o migracni pusch faktor a v ptipadé vysoké

kvality zivota se jednad o migra¢ni pull faktor.

9.1 Zarazeni tématu v ramci RVP

Podle ramcovych vzdélavacich programii (RVP) je tkolem zakladniho vzdé€lavani na
2. stupni pomadhat zaktim v ziskdvani védomosti, dovednosti a navykd, které jim umozni
samostatné uceni a utvafeni takovych hodnot a postoji, které vedou k uvazlivému a
kultivovanému chovéni, k zodpovédnému rozhodovani a respektovani prdv a povinnosti
obCana naseho statu i Evropské unie. Cilem zdkladniho vzdélavani je za pomoci uciva,
vybavit zaky kliCovymi kompetencemi, které¢ budou nésledné¢ uplatiiovat ve svém dalSim

vzdélavani a v obCanském zivoté.

9.1.1 Klicové kompetence
Klicové kompetence jsou souhrnem védomosti, dovednosti, schopnosti, postoji a

hodnot dtlezitych pro osobni rozvoj a uplatnéni kazdého ¢lena spolecnosti. Pfi vyuce tématu
migrace v predmétu zemépis zaci obdrzi tyto kliCové kompetence: k uceni, k feSeni

problémil , komunikativni, socidlni personalni, ob¢anské a pracovni.

9.1.2 Vzdélavaci obsah
Vzdélavaci obsah zdkladniho vzdélavani je v rdmcovych vzdélavacich programech

rozdélen do deviti vzdélavacich oblasti, tyto vzdélavaci oblasti jsou tvofeny jednim
vzdélavacim oborem nebo vice blizkymi vzdélavacimi obory: Téma migrace a s nim spojené
téma kvality Zivota je podle RVP zahrnuto ve vzdélavaci oblasti 5.6 Clovék a piiroda,
vzdélavaci obor 5.6.4 Zemépis (Geografie). Obsah uvedeného vzdélavaciho oboru je dale
¢lenén na tématické celky. Téma migrace je vétSinove zahrnuto ve dvou tématickych celcich,
v tématickém celku spolecenské a hospodarské prostiedi, a v tématickém celku Zivotni

prostiedi.
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Klicové kompetence

Cile zakladniho vzdélavani Vychovné a vzdélavaci
strategie Skoly
Cilové zaméFeni Vychovné a vzdélavaci strategie
vzdélavacich oblasti vyudovacich pfedmétu
Vzdélavaci obsah Ucebni osnovy
Ocekavané vystupy Rozpracované vystupy
Ucivo Rozpracované u¢ivo

Obrazek 28: Smérovani k utvareni a rozvijeni klicovych kompetenci Zdakii, zdroj: RVP 2004

9.2 Tématicky celek- Spolecenské a hospodarské prostredi

Téma migrace jako soucast tematického celku SpoleCenské a hospodaiské prostiedi lze
zahrnout do tématického planu devatého ro¢niku zékladni Skoly poptipad¢ do tématického
planu tercie ¢i kvarty viceletétho gymndzia. Ucivo tématického celku SpoleCenské a
hospodaiské prostiedi je vénovano globalizaénim spole¢enskym, politickym a hospodaiskym
procesim, které ovliviluji chovani lidi v souCasném svété. Dnes aktudlnimi
celospolecenskymi procesy jsou procesy globalizace, glokalizace a migrace. Z pohledu
mezipiedmétovych vazeb dochdzi pii vyuce tématu migrace k presahim do vyucovacich
predméti obCanskéd vychova, déjepis a ptirodopis. Pro zaky bude vystupem vyse uvedeného
tématického celku: orientace a vyhodnocovani demografickych charakteristik za pomoci
tematickych map, dale charakterizovani rozmisténi lidskych ras, narodud, jazyka, sidel, a
posouzeni globalnich problému lidstva a hledéni jejich pticin.

V oblasti geografickych informaci jsou klicovymi aspekty tématického celku Spolecenské a
hospodarské prostfedi mimo jiné, porozuméni migraci jako celospoleCenskému procesu,
ktery je spoustén vybranymi migraénimi faktory. Zaci, kteii pokroéi dale, jsou schopni popsat
vznik migracnich pusch a pull faktord. Po probrani vySe uvedeného tématického celku Ize

znalosti a dovednosti zaku rozdélit do tfi arovni.
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1. uroveri: nékteii Zdci neudélaji takovy pokrok a pouze

- vysvétli proces migrace za pomoci modelu migrace

- zafadi vybrané migra¢ni faktory mezi pusch a pull faktory
2. aroveri: vétSina Zdki

- vysvétli proces migrace za pomoci modelu migrace

- zafadi a popiSe vznik vybranych migra¢nich faktort

- za pomoci map popise hlavni svétové migracni proudy

3. uroveii: nékteii Zdci pokroci ddle a
- popisi mechanizmus vzniku vybranych migrac¢nich faktora

- za pomoci statistik vypocitaji migracni saldo vybraného regionu

9.2.1 Ucebni opory
Jako ucebni opory poméhajici k vykladu uvedeného tematického celku navrhuji vyuzit

ucebnice, Skolni atlas, tematické mapy, statistiky, model migrace, internetové zdroje,
prezentace, fotografie a video. Jako doplnék vyuky dale navrhuji vyuzit besedu s pfislusnikem

cizinecké policie na téma dusledky ilegalniho ptisté¢hovalectvi v Libereckém kraji.

Obrazek 29: Model migrace, zdroj: Wikipedia.org, upravil Hiibner
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9.2.2 Tématicky plan
Tématicky plan pro devaty rocnik navazuje na ucivo probrané jiz v sedmém rocniku,

kde se zaci zabyvali pfevazné smérem pohybu obyvatel, na toto u¢ivo zaci navazi a budou se
zabyvat hlavnimi divody pohybu obyvatel. NiZze uvedeny tématicky plan pro vyuku tématu
migrace vychdzi tématického cile pro devaty ro¢nik zdkladni Skoly, cilem vyuky tématu
migrace navrhuji nasledujici: Zaci jsou schopni vysvétlit pojem push a pull faktor,
na libovolném ptikladu uvedou pusch a pull faktor, za pomoci statistik ur¢i a porovnaji
migraéni saldo v tizemi, se znalosti historickych souvislosti na zadaném ptikladu urci divod

reemigrace obyvatel, nahlizi a diskutuji migraci v globalnich souvislostech.

7. ro¢nik- Kam? 9. ro¢nik- Pro¢?

Tématicky plan- migrace- 9. rocnik

Definice vy$$i kognitivni irovné
Druhy migrace

Migracni faktory

Migra¢ni mapy

Statistické sledovani migrace

Migrace jako globalni problém
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9.2.3 Ucebni plan
Hodinovou dotaci pro téma migrace v devatém ro¢niku zdkladni Skoly navrhuji pét

vyucovacich hodin, pfi kterych navrhuji vyuzit nékolik metod vyuky. Navrhovanymi

metodami jsou metoda vykladu, skupinova prace, samostatna prace a host ve vyuce.

1. vyucovaci hodina: opakovani znalosti ze 7.rocniku

U¢ivo: migrace, emigrace, imigrace, reemigrace, vysp€lé a rozvojové zemé svéta

2. vyucovaci hodina: druhy migrace, migracni faktory

Ucivo: Politickd, ekonomicka a environmentalni migrace. Push faktory, kterymi jsou nizsi
zivotni Uroven, zména Zivotnich standardd, rychly demograficky rist, valecné, narodnostni
stiety, zhorSovani kvality zivotniho prostfedi. Pull faktory, kterymi jsou politickd stabilita,

ekonomicka prosperita, vysoka kvalita Zivota a mozZnost seberealizace, jazykova piibuznost.

3. vwucovaci hodina: migracni mapy, migracni saldo

U¢ivo: Studium migracnich map a statistické sledovani migrace.

4. vyucovaci hodina: migrace jako globdlni problém
Ucivo: Mezindrodni migrace a jeji poltické, ekonomické, socidlni, demografickeé,

psychologické a kulturni dopady. Rozdé€leni zemi na emigracni, tranzitni a imigracni zemé.
5. vucovaci hodina: host ve vyuce

Ucivo: Beseda s ptislusnikem cizinecké policie na téma dusledky ilegalniho pfist€hovalectvi

v Libereckém kraji.
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Priloha 1.

Dotaznik kvality Zivota v ORP Tanvald

1. Pohlavi

a) muz b) zena

2. Vék

a) 18-26 b) 27-35 c) 36-50 d) 51-65
e) 66 a vice

3. Nejvyssi dosazené vzdélani
a) zakladni b) stfedni bez maturity c) stiedni s maturitou d) vysokoskolské
¢) doktorské (RNDr., JUDr., Ph.D, MUDr.)

4. VaSe trvalé bydlisté je v :

5. Se zivotem v misté, kde Zijete, jste :
a) zcela spokojen b) ptevazné spokojen c¢) v né€em spokojen, v né¢em nespokojen
d) pfevazné¢ nespokojen  e) zcela nespokojen

6. Mate dlouhodoby vztah? (1 rok a vice)
a) ano b) ne

7. Pokud ano, jaky druh vztahu to je?
a) chozeni b) partnerské souziti  c¢) manzelstvi

8. Pokud ano, v partnerském vztahu jste jak spokojeni?
a) zcela spokojen b) ptevazné spokojen c¢) v né€em spokojen, v né¢em nespokojen
d) pfevazné¢ nespokojen  e) zcela nespokojen

9. Citite se zdravy?
a) pln¢ b) leh¢i problémy c) t&€z8i problémy

10. Mate praci?
a) ano (student, matefska dov.) b) ne c) dichodce

11. Mate dobré vztahy na pracovisti?
Uved'te prosim na Skale 0-10 (0 absolutné Spatné vztahy a 10 vynikajici vztahy)

12. Mate déti?
a) ano b) ne

13. Pokud ne, planujete déti?
a) ano b) ne

14. Zijete s otcem, matkou vagich déti?
a) ano b) ne



15. Mate divéru v ostatni lidi?
a) ano, zcela duveruji b) vétsinou diivéuji  c¢)v nécem diveétuji, v néCem nediivétuji
d) vétSinou nediivéuji  e) nediivéiuji nikomu

16. Kolik mate blizkych pratel, kteri o vas védi témér vSe?
a)0 b) 1-2 c) 3 avice

17. Bydlite v domé, nebo v byté?
a) dam b) byt

18. Pokud ano, vlastnite jej?
a) ano b) ne

19. Vlastnite osobni automobil?
a) ano b) ne

20. Jezdite alespon jednou ro¢né na zahrani¢ni dovolenou?
a) ano b) ne

21. Citite se bezpecné?
a) zcela bezpecné b) celkem bezpecné¢  ¢) prumérné bezpecné
d) castecné v nebezpeci e) zcela v nebezpeci

22. Jak byste vyjadrili spokojenost se svym Zivotem?
Uved'te prosim na Skale 0-10 (0 absolutné nespokojen a 10 absolutné spokojen)

23. S feSenim situace socialné vyloucenych lokalit v ORP Tanvald jste :
a) zcela spokojen b) ptevazné spokojen c¢) v nécem spokojen, v né¢em nespokojen
d) pfevazné¢ nespokojen  e) zcela nespokojen

24. Co vnimate jako hrozbu v ORP Tanvald?
Rozdélte prosim 10 bodi (0 neni hrozba a 10 maximalni hrozba)

stav infrastruktury
nezamestnanost
rozvodovost manzelstvi
socialn¢ vyloucené lokality
kriminalitu

D¢kuji Vam za ¢as vénovany vyplnéni dotazniku kvality Zivota



Priloha 2.

Informace o pozemku

Parcelni islo: L8178

Obec: Tanyald 36382019
Katastrélni Gzemi: Tanuald ZE5023]

Cislo LV: aze

Vyméra [m3): 1042

Typ parcely: Parcels katastru nemovitosti
Mapawy list: DKM

UrZeni vymé&ry: Ze scufadnic v S-JTSK

Druh pozemku: zastavénd plocha a nédvedi

Souéasti je stavba

Budova s tislem popisnym: Tanyald [408255]1¢#: 2. p. 425; rodinny ddm

Stavida stoji na pozemku: p.- &L 617
Stavebni cbjekr: 24258
Ulics: Zikovad
Adresni mista: Zikowa & p. 4258
Vlastnici, jini opravnéni
\iastnicke pravo Poall

RIAL spel. s r.o., Zateckjch 1212720, Nusle, 14000 Praha &
Zplsob ochrany nemovitosti
Nejsou evidoviny 24dné zplscby ochrany.

Seznam BPEJ

Parcela nem& evidované BPE).

Omezeni vilastnického prava

Nejsou evidovéna 28dnd
Jiné zapisy
Nejsou evidoviny 28dné jiné zapisy.
Rizenl, v ramel kterych byl k nemaovitost zapsan cenovy 0da)

Nemovitost je v Gzemnim obvodu, kde stitni sprévu katastru nemovitosti CR vykon&vé Kalasicilni Gfad pro Liberecky kraj,



Priloha 3.

Informace o pozemku
Parcelni islo: BESe e
Obec: Desné [56355218 —
Katastrélni Gzemi: Desnd 1[623574] -
Cisic LV: 1348 9
Vymira [m3): 1108
Typ parcely: Parcels katastru nemovilosti
Magaovy list: DKM
UrZzni vjméry: Ze soufadnic v S-TSK —
Druh pozemku: zastavénd plocha a nddvedi c‘ ~ ~ ¢
Soucasti je stavba
Budova s tislem popisnym: Desné L[25577]¢#: €. p. 103; objekt k bydieni
Stavida stoji na pozemku: p.Z B85
Stavebni objekl: Lp. 1038
Ulice: KEl=XIrAmEe
Adresni mista: KElekicAmE 2 2 1038
Vlastnici, jini opravnéni
\Viastnicke pravo Poall
Pofiz Milan |UDr., Nové Pasifsks 4025/13, 46601 |ablonec nad Nisou &0
Pofizové Lenka, Nova Pasifska 4029/13, 45601 jablonec nad Nisou 410

Zplisob ochrany nemovitosti
Nazev

rozséhlé chrén&né dzemi

Seznam BPEJ

Parcela nemé evidované BPE).

Omezeni vlastnického prava
Nejsou evidovina 28d0nd

Jiné zapisy
Nejsou evidoviny 28dné jiné z3pisy.



Priloha 4.

Informace o pozemku

Parcelni &slo:
Obec:

Katasrdni Gzemi-
Cislo Lv:

Wyméra [mal:

Typ parcely:
Mapovy list
UrEeni vjméry:
Druh pozemku:

Soucasti je stavba
Budova s dslem popisnym:
Stavba stoji na pozemiu:
Stavebn’ objekt:

Adrezni mista:
Vlastnici, jini opravnéni

Vlastnicks pravo

984

287

Parcela katastru nemovitost
DKM

Ze souFadnic v SJTSK
zastavéna plocha 3 nadvori

Velke Hamry [1787561#: € p. 552; objekt k bydleni

Petrasex Tomas, Prazska 9/9, Liberec |ll-Je73b, 45007 Liberec

Zpusob ochrany nemovitosti

Nejsou evidovany $3dné zplsoby ochrany.

Seznam BPEJ
Parcelz nema evidované BPEL

Omezeni viastnického prava

Tye
Zastavnd pravo smluvni

Jiné zapisy

Nejsou evidovany Z3dné jiné z3pisy.
Rizeni, v ramei kterjich byl k nemowitost zapsan cenovy Udaj




Priloha 5.

Informace o pozemku

Parcelni gisla: LE2ie

Coec Tanyald [SE332012
Katastrélni Gzemi: Taowald Z85023]

Cislo LV: 1840

Vjmira [m3): 2243

Typ parcaly: Parcels kalsstru nemovitosti
Magowy list: DKM

UrZani vimry: Ze soufadnic v STSK
Druh pozemku: zastavénd plocha a nddvedi
Souéasti je stavba

Budova s lislem

popisnym: Tanyald [4082551#: L. p. 234; stavba obZanského vybaveni

Stavba stoji na pozemku: p.- &3 821
Stavebni cbjek: Z.p.2348
Ulice: KckonoSskid
Adresni mista: KckonoSska 2 p 2348
Vlastnici, jini opravnéni
Viastnicke pravo Poall

Pofiz Milan JUDr., Nové Pasifskd 4023/13, 46601 |ablonec nad Nisou
Zpusob ochrany nemovitosti

Nejsou evidovény 24dné zpdscby ochrany.

Seznam BPEJ

Parcela nemé evidované BPE|.
Omezeni vilastnického prava

Nejsou evidovina 280nd omezeni.
Jiné zapisy

Nejsou evidoviny 28dné jiné z3pisy.

Rizenl, v ramed kterjch byl k nemavitost zapsan cenovy 0da)

Nemavitost je v Gzemnim obvodu, kde stitni sprévu katastru nemovitosti CR vykon&vé Kalasirélni afad pro Liber=cky kraj,



