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Anotace

Bakaléska prace sednovala problematicéeSeni pipadi doméaciho nasili PoliciCeské
republiky. Badani v uveden&ai vychazelo ze s@asného stavu a jeho hlavnim cilem bylo
zjistit pripravenost a zkuSenosti poligist méste Liberci pi feSeni &chto gipadi. Prace byla
strukturovana do dvou &tejnich oblasti, a to do teoretické a prakticisti. V teoretické
casti byly zpracovany a z odbornych zdrgprezentovany zéakladni charakteristiky dané
problematiky a byl zde popsan metodicky postupgmlv £chto gipadech. Praktickéast
spaivala v phizkumném Séeni dotazovanim metodou dotazniku, ktery byl distvvan
mezi 80 policisi v mést Liberci. Vysledky badani dokazovaly, Z&sina policist ma malé
osobni zkuSenosti igSenim danychifpadi a vyuzitim institutu vykazani. Dale zde bylo
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vysledky potvrdily za n€psgjSi okét’ Zenu a malé mnoZstvi vyuzZiti vykazani agresora
ze spoléného obydli. Poznatky praktickésti vyastily v navrhované ogani, kterym bylo
zlepSeni proskoleni policist k institutu vykadzani. NejtSim p@inosem prace bylo
vyhodnoceni ziskanych Udajkteré uvadji pripravenost a zkuSenostiraSenim pipad

domaéaciho nasili.
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Annotation

Die Arbeit beschaftigte sich mit Problemati&r chduslichen Gewalt und ihrer Losung
seitens Polizei der Tschechischen Republik. Forsglm diesem Bereich ging vom aktuellen
Stand aus und als Hauptziel hatte die Arbeit, dieeBschaft und Erfahrungen von Polizisten
in der Stadt Liberec zu ermitteln. Sie wurde in zwernbereiche gegliedert, in den
theoretischen und den praktischen Teil. Im theschen Teil wurden die
Grundcharakteristiken aus Fachquellen verarbepgisentiert und auch die Polizeimethodik

wurde hier beschrieben. Der praktische Teil best@msl einer explorativen Untersuchung,



eben aus Befragung durch Fragebogen, die unteroBgidten in der Stadt Liberec verteilt
wurden. Die Ergebnisse haben nachgewiesen, daseaigten Polizisten wenig personliche
Erfahrungen im Umgang mit relevanten Fallen und Mérwendung vom Institut der
Ausweisung haben. Weiterhin wurde hier mit Hilf@exi Dokumentenanalyse Anzahl der
gemeldeten Falle der hauslichen Gewalt, derer Lgsumurch Ausweisung und Entdeckung
von haufigsten Opfern untersucht. Da haben dielifigee bestatigt, dass die haufigste Opfer
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dem praktischen Teil fihrten zur vorgeschlagenen RM&ame, die die
Ausbildungsverbesserung von Polizisten zum Thersttdh der Ausweisung darstellt. Den
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Annotation

The thesis was engaged in problems of dealittycases of domestic violence, on the part
of Police of the Czech Republic. Research in tasecwas based on the current state and its
main objective was to find out the readiness anpeggnces of policemen in the city of
Liberec in solving these cases. The thesis wasleavinto two core areas, the theoretical and
practical part. In the theoretical part have bemtgssed and presented basic characteristics
of these questions and the methodology was desichibee. The practical part consisted in an
experimental inquiry, with checklists, which welistdbuted among 80 policemen in Liberec.
Results of research showed, that the most policenase few personal experiences with
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solution using the “institute of deportation” andtekction of the most frequent victims of
these cases. Here, the results confirmed, thaimibst common victims are women. The
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experience with domestic violence cases solution.
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1.Uvod

Tématem uvedené bakialéé prace je problematika domaciho nasili, kteratélecasto,
jako patologicky jev, vyskytuje v naSi spétesti. Prace se zabyva nejen zakladni
charakteristikou problému, ale jéeplevSim zagiena na préaci policigtu pripadi doméciho

nasili.

Prace je @wena pedevsSim pro policisty vimém vykonu sluzby, kié se s oznamenim
incidenti se znaky doméaciho nasili mohou setkavate&it je. V praci si mohou @it
souwasre platné normy a interni waeni i postupu a administradvv dané ¥ci, zvlase
za uziti institutu vykazani. Téma jecano i pro ty, ki se o problematiku zajimaji

vSeobecy, nejen z pohledu @l ¢i nasilniki, ale i ze strany pomahajicich instituci.

Prace je rozdena do dvou sFejnich oblasti, a to do teoretické a prakti¢ésti. Smyslem
teoretické ¢asti je zpracovat a z odbornych zdrgyrezentovat zakladni pojmy domaciho
nasili. Dale pedstavit w®které pomahajici instituce a pravni normy vztahujic
se k problematice, detre institutu vykazani. Teoretickéast prace je iedevSim zawtena
na prezentaci metodického postupu policiefipgdech doméaciho nasili. Praktickast
spaiva ve vlastnim gizkumném Sééeni, kde zkoumanym vzorkem jsou policisté Policie
Ceské republiky, Krajskéhteditelstvi policie Libereckého kraje, Uzemniho odbengjsi
sluzby Liberec, kté jsou z#azeni v pimém vykonu sluzby na obvodnich @étihich v néste

Liberci.

Cilem pedlozené bakaitaké prace je zjistit, jak jsou osloveni respondeiifpraveni
a proSkoleni keSeni pipadi domaciho nasili za vyuZziti sgasré platnych norem a institutu
vykazani. Zda maji osobni zkuSenosti s incidentjejeh dokumentovanim. iedmétem
badani pedloZené prace je i zjiti, kolik bylo od roku 2007 do roku 2010 oznamenipacdi
domaciho nasili v st Liberci a mira vyuZitelnosti institutu vykazani ragora

ze spoléného obydli, vetrg zjiSteni, kdo je najasgjSi okiti u danych inciderit

Bakaléskad prace vychazi z hlavnihdedpokladu, Ze policisté v&ste Liberci budou

v nedostatené mfe proskoleni ke stanovené problematice nebo uzgBkgleni jako

10



nekvalitni. Pedpoklada se, Zeitsina z nich ma jen malé osobni zkuSenoggenim gipadi
a institut vykazani byl uplatm jen v minimalnim mnoZstvi oznamenych incident

Za nefastjSi oket’ domaciho nasili serf@dpokladé Zena.

Za @&elem owteni gedpoklad a stanoveni ail je pro uvedenou praci vybrana metoda
dotazovéni za pomoci techniky dotazniku, ktery yelen vzhledem k&Simu mnozZstvi
zkoumaného vzorku. DalSi vyuZitou metodou v pré&ic¢asti je analyza dokumaent

kde zdrojem informaci je rozbotednich statistik.

Téma bylo zvoleno na z&kkadsobni motivace k ziskani novych poziiatkproblematice
a poteke predstavit metodicky postup policigigeSeni pipadh a uZziti institutu vykazani,
neba’ nejwtsi potize p feSeni obdobnych situaci neni rozpoznat to, zdads®jo incident
se znaky domaciho nasili, ale spiSe velké mnoZgteni, které musi policista proveést
pii spravném zadokumentovanici. Ziskané vysledky fzkumného Séeni snad napomohou
k tomu, aby se zlepSila kvalita proskoleni politist zefektivnila se jejich prace na ngist
pii feSeni domaciho nasili. Vysledky by mohly motivavat zjednoduSeni administrativnich

Ukoni, které jsou pdebné pro spravné zadokumentovativ
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2. Teoreticka cast

V Gvodu bakali&ké prace jsou nejprve vydleny zakladni charakteristiky a problematiky
domaciho nasili. Pro spravné rozpoznani jsaesmpny jeho znaky, uvedeny formy a podoby
nasili. Dale jsou fedstaveny &které pomahajici organizace a teoretickdt je zanrena
i na pravni kvalifikaci, ktera se domacim nasiliabyva. Speciakhje zde objastn institut
vykdzani a z tivodi zantrenosti prace na odbornoutgmbilost a zkuSenosti policistje zde

YA

¢ast v¥novana metodickému postupu policie a moznostemeniy@bornosti.
2.1 Domaci nasili

Souasti zivota normalnich rodin je idita mira nasili, ve forhomezovani, donucovani
k urcitym ¢innostem a psychologické natlaky, které jsou uijphadny gedevSim ve vychav
déti. Je tedy komplikované rozliSitimérenost a miru takového jednani g&iuho za domaci
nasili.

Fenomén domaciho nasili nema ujednocenou rietagii a existuje celdada tfiznych
definic, ale jejich vysledek je v podstashodny. Velmi vystizna definice je podle pani
Bedn&ové, kterd domacim nasilim rozuntyrani a nasilné jednéani, odehravajici se mezi
osobami blizkymi Zijicimi spolu ve spwiém by¢ nebo dom, kdy jedna nasilna osoba
ziskava a udrzuje nad druhou moc a kontrolu. Jesné fyzické i slovni Utokyldsné tyrani,
omezovani osobni svobody, vydirani, sexualni arénizivyhruzky apod. Toto chovani
vyvolava trvaly strach albi ze svého tryznitele, coZz umaje nasilnikovi udrzovat nad &b
neomezené mocenské postaveni a donutit ji, abpdidipa jeho Vili. Kontrolu veSkerého
ivota ofti uplatiuje nasilnik jako s§j samozZejmy narok: Formy nésili jsou tzné,
probihaji v soukromi domova a jejich intenzita &ykle zvysSuje. Ot je nefastji Zena,
ale stejg tak to mize byt muz, d& rodi nebo prarodi DalSi olsti nemusi trgt jen
samotnym nasilim, ale jen pouhym jeho sledovanirizkimy a studie dokazuji, Ze nasilnik

je v incidentech pouze jeden, alestlmize byt v rodig nékolik.

! Bedné&ova, Z., et al.Doméci nasili — ZkuSenosti z poskytovani socidliérapeutické pomoci ohrozenym
osobamPraha: Acorus, 2009. s. 6. ISBN 978-80-254-5422-0
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Domaci nasili se vyskytuje mezi lidmi bez sfwsti na vzdlani, ekonomickeé situaci,
arovni sociélniho postaveni k prislusnosti k etnickym skupinam a rase.¢@Ipartnerského
Zivota je pedevSim Zena, proto s€kay hovdi o forme nésili na Zenéch, kterou je podle
definice OSN mi#ano: ,kazdy projev rodo¥ podmirného nasili, ktery ma nebo by mohl mit
za nasledek etesnou, sexualni nebo psychickou Ujmu nebo utrgeni vetré hrozby
takovymi ¢iny, zastraSovani a umysiného omezovani svobody gak ve veéejném
¢i soukromém Zivet" 2

Domaci nasili p#t v sokasné dob k nejrozsfergjSim a nejskryjSim formam nasili
ve spolénosti. Olgti nasili se chovaji jinak nez &, které jsou napadeny cizim pachatelem,
boji sec¢asto spolupracovat s orgaginnymi v trestnimiizeni a to ze strachu z agresora,
ktery zistava obti nablizku.

Lidska psychika, zda se, ma gekapacitu k pochopeni skdtesti, Ze skde venku existuji
lidé, ktefi se nam snazi ublizit, ovSem situace, kdy namiujblosoba nejblizsi a naS domov
se z bezpmého mista stava scénoudiul, tuto schopnost pochopeni uzgahuje. Ukazuje
se, Ze psychicky dopad domaciho nasili na jehkii sb spiSe nez dopadu jinych trestnych
¢inii podoba dopadu dlouhodobého deni ¢i zajeti. | zde se nasilna osoba stava panem

Zivota osoby ohroZenéetré jejiho zdravi, socialnich kontaka emanich proZiti:.
2.2 Znaky doméciho nasili
Jestlize jsou splmy nasledujici znaky, takieme hovtit o domacim nasili:

 Agresor a obt jsou osoby blizke, wérné a jsou svazani citdy social
¢i ekonomicky a k utokm dochazi na soukroméigit za zavenymi dvémi domu,
bytu ¢i mimo zrak véejnosti. Nejsou zde tedy Zadniédei a pachatel nasili diky
urcité jisto, Ze za svéiny nebude potrestan, neopousti mist.

« Utoky maji svoji historii, dochazi k nim po dlouhalbbu a opakovan nejde
o ojedirgly jednorazovy incident, i kdyz tento ttbe byt pra¢ zatatkem domaci
tyranie. Ve ¥tSin¢ pripadi se vSak utoky opakuji a to v dlouhémsovem obdobi.
Obdobi klidu a agrese seidf.

2 ROSA. Co je domaci nésiljonline]. [cit. 2010-07-21]. Dostupné na Internekitp://www.rosa-os.cz/domaci-
nasili/co-je-domaci-nasili/

3 Gillernova, 1., Boukalova, H. a kol Vybrané kapitoly z kriminalistické psychologievyd. Praha: Karolinum,
2006. s. 156. ISBN 80-246-1293-3
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* Dulezitym znakem je, Ze utoky eskaluji, intenzitazsgSuje od urdzekips psychické
deptani az po zavazné fyzické napadentimaicich giznalki si okt ani nemusi
vSimnout, coz byvaidezity zlomovy bod, nelibse zde nésili nezastavi a problémy
stoupaji. Pokud neni domaci nasili v raném stadiu rozpoznanohroZzend osoba
nevyhleda pomoc, stapje se a pokréuje ve forrd nasili fyzického, séiuje proti
lidskému zdravi a Zivotl.

* Role agresora a &b je jasrt vymezena, nejedna se o oboustranné napadani,,hadky
rvacky a stidani ohrozené osoby na nasilnou. Naopak nasendlefinovan svoji moci
nad olgti, casto ma i tzv. dvoji tvd kdy na véejnosti se chova jinak nez doma.
Napadena osoba podléha strachu, pocitu bémadeni schopna se branit a nevi
si rady. Svoji situaci povazuje za bezvychodnowe atzachu, Zeifpde o ctti, penize
¢i bydleni radji tiSe trpi. Nekteré olkiti zase tolik miluji svého partnera, Zei#{aji,

Ze se takovy incident da vydrZet, a pak zase b&dedobré. Misi se zd#& tlulezité
emoce a to laska, ngd a strach.

2.3 Formy nasili

> Fyzické nasili:pod tuto formu nasili spada Siroka Skalenych forem napadeni

a zneuzivani, které &b fyzicky poskozuji a to od facek, pohlavkzamezovani
spanku, jidla, rangsti a kopani az paizné biti gednty ¢i zbrarémi, které mohou
korxit vaznymi zragnimi nékdy i smrti olgti.

» Psychické nasili: zahrnuje zejména slovni tyrani, poniZzovani, z&sovani

na veejnosti i v soukromi, permanentni kontrolu chode,dwyslechy, vyhroZzovani
zmrzaenim nebo zvejnenim difamujicich uddj o oketi.® Utoenik pouziva nadavky,
urazky, zastrasuje vyhruznymi gesty a pohled§i, wiici kolem sebe, pouziva vydirani
nebo sniZzuje schopnosti&bci ji vyrazre sleduje a omezuie ji.

» Emocionalni nasilinegetrzité kontrolovani jednani &t a jeji zesmsnovani, agresor

¢asto blizniho vystavuje poschu a hovéi o jeho slabomysinosti, ékdy zase

* Cirtkova, L., Vitousova, P. a kol Pomoc obtem (a swdkim) trestnychdini. 1. vyd. Praha:Grada, 2007.
s. 109. ISBN 978-80-247-2014-2

®> ROSA. Specifika domaciho nasili[online]. [volné 2010-07-21]. Dostupné na Internetu:
http://www.rosa-os.cz/domaci-nasili/specifika-doihacnasili/

® Voiikova, J., Huikova, M. a kol. Domaci nasili weském pravu z pohledu ZeRraha. 2004. s. 20.
ISBN 80-239-2106-1
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vyhrozZuje odebranimeéti a ¢asto olst’ obvinuje. Této podob ublizovani je blizka
piedchozi i nasledujici forma nasili.

» Socialni_nasili: jestlize je tyrand osobagjakym zpisobem izolovana od svych

znamych a fibuznych, utiskovana a zeg&iovana v oblastech spdknského Zivota,
tak mluvime o nasili socialnim, mezi kter&zameradit i zdkaz nav8v k lekai,
chozeni naiady, divani se na televigi telefonovani apodlednostranné uplabvani
privilegii pachatele rozhodovat ve vSech oblastegbleného Zivota, vyuzZivanietl
nebo jinych osob jako prosidku natlaku na aly, znemoizovani olgti v socialnim
prostedi’

> Sexuélni nasilijako dalsi skupina nasili, které ma mnoho podatnaZniize byt

k pohlavnimu styku nucena, jsou po ni vyZadovaimné sexualni praktiky, musi
se nap. divat na pornofilmyi je néjakym zpisobem sexuatnhzraiovana.Tento jev
Uzce souvisi s tim, Ze je mnoho in(ale i Zen) peswdceno o tom, Ze maji na sex
se svoji partnerkou vyhradni pravo. A to kdykoéiz mhledu na jeji ndladu. A pokud
se ji zrovha vdaném momentu ,moc nechce“ a nemapollavni styk chi
Jak se ji prost troSku ponize..." Touto a ji podobnou formulaci se sexualni lhasi

v mnoha pipadech bagatelizuje, omlouva a zleje®

» Ekonomické nasili: Zamezeni finagnich prostedki a vynucovani movitych

i nemovitych ¥ci, nebo neposkytovani préstiki na vedeni domacnosti naprosta

kontrola nad fijmy a vydaji financi partnera oz&igeme za nasili ekonomickeé.
2.4 Subjekty domaciho nasili

Podminkou domaciho nasili je, Ze se jednaabydlizke, kdy je jasna role nasilnika
i osoby ohrozené. Dale jgSmuzeme rozdlit, podle z®&astrenych stran, domaci nasili
na intimni a neintimni. Intimni roZteni je definovano intimnim vztahem mezi partnery,
ktery bul’ stale trv4, nebo jiz byl ukéen. Nasili mezEleny rodiny, které mezi sebou nemaji

intimni vztah, ozné&ujeme za neintimni. Jedna sedidrodice, sourozence atd.

" Bedn&‘ova, Z., et al.Doméci nasili — Zkuenosti z poskytovani socialtérapeutické pomoci ohrozenym
osobamPraha: Acorus, 2009. s. 8. ISBN 978-80-254-5422-0

8 Andrea Buskotte Zpekla ven — Zena vdoméacim néasiBrno: Computer Press, 2008. s. 41.
ISBN 978-80-251-1786-6
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2.4.1 Agresor

Neexistuje jeden typ nasilnika, nébpachatel nasili pochazi &znych spoléenskych
vrstev s odliSnym stugm vzdlani, avSak mnoho z nich vykazuje podobné rysy éahav
Doméaciho agresora nelze charakterizovat jako jedigity typ osobnosti, tito lidé mohou byt
rizni. Caseji vdak mivaji ekteré rizikové vlastnosti, jsou nespokojeni, nieistiizkostni,
mivaji nizké sebehodnoceni, které kompenzuji mgim chovanim, maji zvySenou
pohotovost reagovat vztekem, jsou vybusni, mivailégmy s ovladanim vlastniho chovani.
Jejich vztah k nasili je pozitivni, chapou je jakmdny prostdek keSenicehokoli. Obvykle
nemaji potebné socialni kompetence, které by jim umoZzniladavl Zné problémy
Unoswjsim zpisobent. Casto se agregiove svém dtstvi setkali siznymi druhy nésili, nebo
jim byli ptitomni ¢i citové stradali. V rodinach, kde vistali, se Bhem socializace néili,

Ze uzivat nasili je normalni a peibné.Cesti vyzkumnici na zakladanalytického rozboru
psychologickych 3Séeni, popsali osobnost pachatele jalemomalni az psychopatickou
osobnost, s rysy impulsivity, poruchami seberegylagidity, sebenejistoty, s nedostatgm
smyslem pro realitu, ale celkem dobrou socialni petenci, s rysy labilni az impulsivni
afektivity, jeZ neni dostatee zvladana rozumem a sniZzenou odolna&ti xatezi. U poloviny
souboru byla konstanto-vana chuda, plocha efeltainizka Groveinhibic wici agresi...“!°

Problémového partnera je nac&@&u vztahu &Zké odhadnoutgloveék je zamilovany
a nevidi nebo i@hlizi plno varovnych signalodhalujicich agresi v jedinci. Mezi signaly
urcujici riziko mozného rozvoje domaciho nasilitpat

% Nepiméiena naléhavost nasilnik¢ini natlak na potencionalni &b v rozvoji jejich

vztahu, ktery si chce &éitym zpisobem pojistit. Nafiklad nésilnik v roli muze tta
na Zenu, aby s nim &aa chodit, aby si ho vzala, abyélm dti apod. Jiny typ
naléhani je, kdyz brzy po seznameni muz naléha, sabym Zena chodila,
i kdyZ ho jednozrmé odmita. On se vSak timto postojem neda odradd aa@atku
na ni soustavé a vytrvalecini natlak, az to Zena vzda, podlehne @eas nim chodit

jen proto, Ze byl vytrvaly a Ze zrovna nikoho jméensla.™*

® vagnerova, M. Psychopatologie pro poméahajici profege.roz. a pepr. vyd. Praha: Portal, 2004. s. 637.
ISBN 80-7178-802-3
% Marvanova — Vargova, B., Pokorna, D., Toufarova., M Partnerské nasiliPraha: Linde, 2008. s. 116.
ISBN 978-80-86131-76-4
1 Bedn&‘ova, Z., et al. Doméaci nasili — ZkuSenosti z poskytovani socialtérapeutické pomoci ohroZzenym
osobamPraha: Acorus, 2009. s. 22, ISBN 978-80-254-5422-0
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*

X/
A X4

Dominantni postavert zde muz jako budouci nasilnik rozhoduje o tomjetio Zena

bude dlat a co ne, co si vezme na sebe a s kym se bunar&dit atd.
Zvysena kontrola- partner nad#rné kontroluje pohyb a chovani Zerartner chce

0 Zew vedét vSechno o jeji minulosti i séasnosti, znat kazdou jeji mySlenku, kazdy
krok. KdyZ neni jdmo s Zenougasto ji opakova# kontroluje telefonicky, vzdy najde
néjakou zaminku, prod ji telefonovat, nap opakovad se ptd, kam dala mléko
nebo ji kolikrat za sebou musi okanez#délit nejakou informaci, vyznat lasku apod.
Ve skuténosti mapuje jeji kroky?

Narcistickd povaha- muz se vnima jako jedierey a vyjime&ny a neni mu nikdo

Sl

roven. NedokaZze se vcitit do jinych lidi, uznaicjejprava a pdeby. Nesnasi kritiku
a je egocentricky. Zenu vnima jako migadnotnou bytost, kterou pohrda a ponizuije.

Extrémni vztah k matce- ¢asto nasilnik svoji matku bezmezmiluje a je na ni

zavisly, nebo ji naopak nenavidi a neuznava.

Postupnd izolace partneranu? kritizuje zajmy a kamarady Ze®ymz ji dava najevo,

Ze by sama ne#ta nic cElat a nikam chodit, omezit své kamarady.

Manipulativni chovani Partner ¢asto néika \eci na rovinu, snazi se vzbudit v Zen

s\

pocit viny, ¢casto neéni nalady bez zjevnériginy, nikdy neni stim, co Zenadal
spokojen apod®

Rizikové chovani~ nezodpo¥dné chovani, sebevrazedné sklony, zvySena Zarlivost

vybusnost, neobvyklé sexualni praktiky, snizeny getiezachovy a dalSi zvlastni
chovani jako obdiv kmoci a sile, ktery je nastnojk dosazeni cile, napovida

o naruSeni osobnosti s moznymi sklony k nasili.

K dalSim rizikovym faktarm nasilné povahyiadime nad@rné pozivani alkoholickych
napoji, uzivani omamnych latek a krimindlni minulost jexdi. DalSim nebezpeym
chovanim je tzv. dvoji t¥akdy se pachatel navenek chova norra@rsvoji agresi zagiiuje
pouze na partnerku, kterou chce izolovat od <polsti, &init ji na sol& zavislou,
a to z divodu svoji Zarlivosti, manipulativnosti a majetrétio vztahu. fed okolim jedna

jako seridézni oban a svoji agresi popira.

12 Bednétova, Z., et al.Doméci nasili — ZkuSenosti z poskytovani socidltérapeutické pomoci ohrozenym
osobamPraha: Acorus, 2009. s. 22. ISBN 978-80-254-5422-0
13 Bedn&‘ova, Z., et al. Doméaci nasili — ZkuSenosti z poskytovani socialtérapeutické pomoci ohroZzenym
osobamPraha:Acorus, 2009. s. 23. ISBN 978-80-254-5422-0
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Podle akolika typologii pachaté domaciho nasili, byly americkou psychologickou

asociaci ureny ti hlavni typy nasilnik:

1. Typicky nésilnik pouziva nésili k zafist moci a kontroly nad ostatnimi. Zastava
tradi¢ni gendrové stereotypy, je konfliktni, afektovanfeZzko zvlada vztek. Nasili
takoveého jedince sestéinou opakuje v cyklech. Tento pachatel &dd identifikuje.
Chova se manipulativn IZe, popira jakékoliv nasili a zlélhje celou situaci. V této
kategorii je vice & 50% pachatél partnerského nasiff*

2. Nasilnik s duSevni poruchou —¢které duSevni poruchy, néklad schizofrenie,
obsedant&t kompulzivni porucha, paranoické poruchy, depressu jspoustem
samotného nasili.

3. Kriminalni typ nasilnika — osoba s antisocialniymrou osobnosti je nasilnd i mimo

domov,casto se jedna o lidi, kiiebyli sami olgt'mi nasili v dtstvi.

Problematické chovani domécich ditiki nelze uspokoj&v vyswtlit ani pisobenim
situacnich faktor.. VrejSi stresy jako nafiklad nedostatek financi nemusi hrat Zzadnou roli,
s doméacim nasilim se setkdvame i u matefiakelmi dolie zajiSénych rodin. Také
provokace ze strany et nepichazeji @ilis v ivahu, jsou dokonce vylmny z podstatyéei
sameé, nehvobér doméaciho nasili se vyziige tzv. extrémni laskavosti, tj. z nasilnického

partnera mé strach adfa vie proto, aby mu vyhdla a udrzela co nejdéle kiid.

2.4.2 Obeét

V Milan¢ roku 1985 se konal VII. Kongres OSN, ktery byl zaemy na prevenci
kriminality a zachazeni s pachateli. Byla zdgapa definice obti, jako osob, kterym byla
individualre nebo kolektivél zpisobena Skoda, tj. Ujmalésna a psychicka i emocionalniho
stradani, materialni Skoda nebo zma Ujma na jejich zakladnich pravech jednanim
nebo opominutim, které je vrozporu /&spuSnymi trestnimi zakony,cetre zakom
zakazujicich zneuziti ma@i.

Stejre jako u agresora neexistuje jeden konkrétni tyg, @ai profil ok&ti, po strance

sociologické, psychologické a ekonomické neni jediainy, nebd tyrana osoba fdze mit

14 Marvanova — Vargova, B., Pokorna, D., Toufarova., M Partnerské nasiliPraha: Linde, 2008. s. 118.
ISBN 978-80-86131-76-4

15 Cirtkova, L. Forenzni psychologiePlzei, 2004. s. 238. ISBN 80-86473-86-4

18 Sochirek, J. Nastin vybranych probléinviktimologie.1.vyd. Liberec: TUL,2003. s. 32. ISBN 80-7083-745-4
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jakékoliv vzdlani, zandstnani a socialni zazemi. Nerozhodujd,vnarodnost a dokonce
ani pohlavi, pestoze statistiky dokazuji, ze @bje z 95% Zena, tak jsou zaznamenany
i pripady tyranych mug

Nejhorsi dopady ma vSak domaci nasili &ah. Dit trpi, i kdyZz neni fimo objektem
nasili, ale je fitomno nasili v rodi&c Doméacim nasilim je polden ,zakladni ostrov jistoty*
ditete, nema kam ustoupit do beZipeo co se ofit. Vynista v atmosf@ strachu a nagii,
je v situaci, které nerozumi, adekvatniho ¥ijemi se mu nedostavaasto neumi celou
situaci samo pojmenovat. &wmema svou bezgeou logiku. Pocity, kteréustavaji, jsou
strach, Gzkost a zmatek. Bima vlastd jen d¥ moznosti: pjmout tento stav jako
Lhormalni“ (se v3emi absurdnimi vy&lenimi typu: ,Man¥ to nevadi, tatinek se jen
rozcilil.*) a adaptovat se na &, ¢ vymyslet vlastni @ody, pr@ k této situaci dochazi
(LM 2Zu za to ja, otec je vSemocny, matka je Spatn®itg si vytvai vlastni gibeh, vlastni
legendu slouzici k porozéni situaci’’ Nasledky &chto psychickych traumat seizng
projevuji ve vyvoji ditte. Objektem tyrani byva rigjsgji dité nejmladsi, nebo které séamm
odlisuje, napiklad svym fyzickym¢i mentalnim postizenim.

V neudplinych a disfurtkiich rodinach se @&hbi mize stat samotny rogli Takové pipady
jsou zaznamenany zejména u rodin, kdé djtrasta samo s matkou, #ipostupi prebira
dominantni roli, ovlada celé rodinnérd a stava se tyranem. Malo autoritativni otcowdl js
také ohroZeni, festoze jsou fyzicky zda¥$i, tak mohou byt paradognslabsi i
dominanci svého dite.

Senidi jsou dalSi skupinou podléhajici nasilink, a to jak ze strany svych p¥sika,
tak i ze strany svych potomak StarSi,¢asto rjakym zpisobem nemohouci osoby, jsou
napadany fyzicky, Sikanovani, psychicky deptark,itekonomicky zneuzivany.

U osob podléhajicich domacimu nasili j8asto zachyceny nasledujici rysy a vlastnosti:

* Nizké sebetdomi a sebehodnoceni —&sbmiaze mit na z&tku blizkého vztahu
sebe¥domi v pdadku a vysoké, ale schopnosti agresora, kterynjogeng opakuje
jeji neschopnost, toto postupklesa na minimum. Nizké sebehodnoceni ochpa

je jednim z rozhodujicich faktibpii vybéru partnera ze strany nasilnika.

" Bednéarova, Z., et al.Domaci nasili — ZkuSenosti z poskytovani sociatefapeutické pomoci ohrozenym
osob&dmPraha: Acorus, 2009. s. 28. ISBN 978-80-254-5422-0
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Citova frustrace a dlouhodoba deprese - jjslatikem nefundnosti partnerského
vztahu, ktery je poznamenan nasilim, snizenim aatspektu k drunému, oslabenim
lasky a pocitem klidu a bezge Citové stavy, které ohroZzené jedince doprovazi,
muzou vést az k sebevrazednym skion NejcasjSimi emocemi, které prozivaji, jsou
strach, uzkost, stud, pocity viny, selhani a bezmPBzivani pozitivnich emoci
je silne omezeno, visledku ochromeni négirzitym strachem tém vymizelo. O
nap’. neproziva radost, uspokojeni apsd.

Nerealné mysleni a vnimani okoli —¢6lgasto sob i dalSim¢lenam rodiny omlouva
chovani agresora, skryva své problémy a nig\dastni zgisob adaptace. Neni se ani
¢emu divit, neb6 vSe z&ina WtSinou neving, kdy prvni incidenty jsou ifpisovany
vasnivosti, lasce a zarlivosti, coz je pro partrarduvitelné. Navic obdobi nasilnych
exces je stidano fazi klidu, omluv a slih Ze se to jiz vickrat nestane apod. Role
dvou tvai je také pohnutkou k tomu, Ze tyrana osoba svétyskryva, vzdy jeji
druh je spoléensky obdivovan, milovan a uznavan, tak kdo byfil? Obsti hledaji
vinu v sol& a fyzické napadani omlouvaji s tim, Ze si to aa&lo

Izolovanost — nejen od svychgpel, spoléenského Zivota, ale i od svého vnimani
a prozivani.

Problémy vintimnim Zivat — oket casto snasi neéfjemné sexudlni praktiky,
jen aby nedoslo k dalSimu agresivnimu vybuchtzé&/lbyt i znasilovana, coz agresor
povazuje za dalSitkaz moci nad oddi.

Obket’ uprednosiiuje poteby ostatnichigd vliastnimi.

Mal4 tolerance &i stresovym udalostem a &8ena drazdivost — popirani emoci
a hrévu je disledkem rychlého podra&di a vybuchnuti pro malkost.

Obeti domaciho nasili trpi psychosomatickymi onendo@mi, ve ¥tSi mi‘e se u nich
objevuji nap. ekzémy, bolesti zazivaciho Ustroji, nechutensigiény, bolesti pate,

(e

hlavy a dalsi onemoeni, kterd nemaji organickou-ginu.*®

18 Bednétova, Z., et al.Doméci nasili — ZkuSenosti z poskytovani sociltérapeutické pomoci ohrozenym
osobamPraha: Acorus, 2009. s. 18. ISBN 978-80-254-5422-0
19 Bedn&‘ova, Z., et al. Doméaci nasili — ZkuSenosti z poskytovani socialtérapeutické pomoci ohroZzenym
osobamPraha: Acorus, 2009. s. 18. ISBN 978-80-254-5422-0
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Subjekty domaciho nasili jsou refhy na stranu Gtmika, ktery pedstavuje jednu osobu
a stranu o#ti, kdy se niize jednat o vice poznamenanych osobiiR&m tedy i subjekty
negimé, takové, kterym neni nasiliceno, ale tim, Ze jsou muifpmni, tak to ma na

urcity psychicky a traumaticky dopad.
2.5 Vyvoj a vznik domaciho nasili

V historii se 0 domacim nasili neslySelo a awtilo, ne proto, Zze by se v rodinach
nevyskytovalo, ale spiSe proto, Ze bylo ve spusti po dlouhou dobu tolerovano a chapano
jako kEZzna norma manzelstvi. Veistlowku byla Zena, &i i sluzebnici majetkem péana,
ktery mel pravo je bit a trestat, takze vSe bylo v souladulturou spolénosti. Na konci 19.
stoleti dokonceigvladaly nazory, Ze rodina musi byt udrzena zadadegnu. Do Sedesatych
let dvacétého stoleti se tedyiNo, Ze tyrani mezi blizkymi osobami se vyskytujedingle,

a to pouze u problémovych rodizajem o zlepSeni situace Zengtbbdomaciho nasili,
souvisel pedevsSim se stale silicim feministickym hnutim v. U8&umanim Zivotnich
podminek Zen byl rozpoznan novy socialni problémomaci nasili. Vzhledem ktomu,
Ze olati potrebovaly specifické formy pomoci, vzniklo specighn@ psychosocialni
poradenstvi a azylové domy pro Zenygtodomaciho nasili. Postugnse zajem oeSeni
problematiky domaciho nasiliido Evropy?*

Velkou roli v odbourani bariér tajemstvi, oddhrizné neziskové organizace zabyvajici
se oktmi nasili. Zapojeny jsou i média a domaci nasilidestava do poddomi SirSi
spole&nosti, z&ina byt reSeno mezi jednotlivci i na drovni zakora prav, stava se
celospoléenskym problémem.

Prvni vyzkumy domaciho nasili se zdily na patologické efekty alhi i pachatele a vliv
primérni rodiny. Postuginvznikaji dalSi teorie o vzniku nésili, iappsychoanalytické teorie,
socialrt psychologicke, studie socialnihatemi a osobnosti, rodinnych systiémstresu
a feministické teorie. Existuje i cefady myfi, prat obet’ nasilnika neopusti jako niaklad,

Ze se zenam libi dominance muze i za pouziti fgtioknasili, neboze tyrand osoba agresora
vyprovokovala apod K porozunéni, prac je pro mnohé ofii tak obtizné od partnera odejit,

je treba pochopit cely kontext vztahu, &mi je nasili pouze jednou z charakteristik
koexistujici vedle ¢odni) lasky k partnerovi. Nasili se také nevygkytue vztahu

nepetrzite, ale probiha spise v dtém cyklu, ktery podporuje v Zenach &adze partner

2 Marvanova — Vargova, B., Pokorna, D., Toufarova., M Partnerské nésiliPraha: Linde, 2008. s. 7.
ISBN 978-80-86131-76-4
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zmeni své chovani. Existuje pak také mnoho ,objektivhidivodi, proc¢ s partnerem istat,

a v neposlednfadé je prokazan $kodlivy vliv dlouhodobého tyrani idakou psychika®

2.5.1 Cyklus nasili

Cyklus nasili nam dava jednu z moznosti ¥ileni, pr& obét’ zistava dale ve vztahu
s blizkou osobou, nebo grese k ni opakovanvraci. Poprvé tento cyklus popsala ve své
teorii americkd psycholozka Lenore Walkerova, kwénaci nasili rozdila na rekolik fazi.
Jedna se ofit rozliSné faze, které se cyklickyi&taji. Nasili naruSuje vzajemny vztah,
ale mezi agresorem a ohroZzenou osoletryava i silné vzajemné pouto, osoby jsou na& sob

svym zpisobem zavislé, takZe tento vztah nejsou schoprstipu

Cyklickeé faze:

1. Faze = narstani napti. Jedna se o dobu, kdy nasilnik postupytvéi obavy a nagti
u svého druha, Z&ma ho vice kontrolovat a zvySené jsou i jeho yjgarlivosti.
Pouziva lebi formy agrese ndfklad facky, nadavky, zesmiovani, pokeovani
a kritiku. Délka této faze je ovliwma tim, jak se ohroZzen& osoba dokéze koffiikt
vyhybat a pijimat je, ¢asto s tendenci celou situaci zletat ¢i se za ni vinit. Obt
rackji mici a potl&uje swij vztek, jen aby byl doma klid. Postupse vyhyba okoli
a uzavira se do sebe. Nstajici tenze vSak nakoneieposte do faze samotné agrese.

2. Faze = nasiliTato druha faze byva zpravidla velmi kratka a kdeotu dochazi téan
vyhradre v soukromi, ba beze sadkiz, nebo maximakhpred dttmi. Propuknuti nasili
byva ¥tSinou podmigno bu?’ vrejSim faktorem, nebo muzZovym momentalnim
psychickym stavem, a je tak pro Zenu naprostoeupdatelné” Moment agrese,
ktery je nepedvidatelny je i nejrizikosjSi a miZze dojit k zavaznému zram az smrti
obéti. Nekdy v této fazi napadena osoba zada o pontately rodiny nebo policie.

Obet’ se cito¥ zhrouti, pipada si pokiena a bezmocna.

L Burianek, J., Kovaiik, J. a kol. Domaci nasili — nasili na muzich a senioreRhaha: Triton, 2006. s. 23-24.
ISBN 80-7254-914-6

2 Burianek, J., Kovakik, J. a kol. Domaci nasili — nasili na muZich a senioreRtaha: Triton, 2006. s. 24.
ISBN 80-7254-914-6
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3. Faze = klidu, tzv. ,libankova" faze. Po uklighi predchozi faze se zae pachatel
svoji obsti omlouvat za to, co provedl a slibuje, Ze seitonebude opakovat, prosi
za odpudini a znovu si ziskava jeji naklonnost. Napadenmbwszahrnuje svoiji
pozornosti a darky, takze @buweéii v jeho lasku a ve zénu partnerova chovani
a celou situaci vidi migji, nez jaka byla. Mkdy oketi odvolaji svoje rozhodnuti
0 rozvod¢i stahnou trestni ozndmeni. DalSi variantou téue fge, Ze se nasilnik
za svojeciny neomlouva, aleifpisuje je jako dsledek Spatného chovanisibs tim,

Ze pokud svoje chovani zlepsi, tak nebudleod k fyzickym tresim. Nekdy pachatel
pouziva vyhruzky a vydirani, aby napadenou osobaelidoma a aZ po té se situace

zmirni.

Obdobi klidu je p prvnich excesech dlouhodobé, ale postugminterval pechodu k fazi
jedna zkracuje.

Polovina oBti ve vztahu petrvava s nagji, ze se rodinna situace zlepsi. Zeny davaji svym
partnetim dalSi a dalSi Sance, a kdyZz vidi, Ze se situadepsi, tak se i snazesit,

coz jec¢asto komplikovano dalSimi starostmi.

2.5.2 Prekazky odchodu

| kdyZz Zena ztrati néj na znenu chovani svého partnera, stale pro niz@ existovat
mnoho dal$ich @odi, proc jej neopustf’. Rozhodovani o ukameni vztahu ztzuiji
nasledujici pekazky:

» Starost a odpadnost za &i
Ekonomickéa zavislost
Ztrata bydleni a nemoznost jiného vhodnéhgigt®
Proces rozvodovéhidzeni
Kulturni a nabozenské hodnoty

YV V. V V V

Strach z jednani nasilnika — vyhrozovani fyzick@yjjodebrani éi, sebevrazednymi

sklony apod.

U Zen, které prozivaji incidenty nasili, sevi@ typické psychické, socialni a fyzicke

piiznaky. Trpi depresemi, uUzkosti, klesa jim sebewmi, jsou izolované, bezmocné, je

2 Burianek, J., Kovarik, J. a kol. Domaci nasili — nasili na muzich a senioreehaha: Triton, 2006. s. 25.
ISBN 80-7254-914-6
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ovlivnén jejich pracovni vykon, jsoéasto unavené, objevuji se bolesti hlavy, Spatn&aay,
poruchy spanku, zvySeny krevni tlak, Zakmieviedy apod. Ztraci kontrolu nad situaci
a nemaji silureSit rodinny stav a zaroirese borti i jejich socialni postaveni. Mohou mit
i sklony k alkoholismu a sebevrazednym pakus Psychologické isledky nasili jsou dalsi

piekazkou ukodeni vztahu a psycholozka Walkerova je popsala ggkaolrom tyrané Zeny.
2.6 Pomahajici instituce

V dnesni dobexistuje cel&ada instituci, hlawhneziskovych organizaci, které pomahaji
osobam ohroZzenym doméacim nasilim. V roce 2003 dukaleset z nich usfadalo kamp#&
zantienou na téma domaciho nasili a jejich snahou dgjeSit informovanost lidi o tomto
celospoléenském problému, ktery nelze tolerovat aaminlegislativu. Na zaklat kampag
vzrostl p@et osob hledajicich pomodipreSeni domaci situace se znaky nasiliékolik
instituci se seskupilo a vytiib koalici organizaci proti domacimu nasili tzv.o&rdona.
Cilem tohoto dobrovolného seskupeni je pomahateab najit vhodnou cestu k kggeni

problémi. Najit vhodny azyl, poradit s dosazenim jejichv@dnabizet pomoc odbortiik
Mezi nejznanyjSi organizace u nas pat
2.6.1 ROSA

Obcanské sdruzeni ROSA usiluje o zlepSeni systémucpdmoeam-oiem domaciho
nasili a jejich dtem. Jeho saiasti je i odborné specializované poradenstvi a ermi
pomoc pro Zenu - @ domaciho nasili, mezi niz patkrizova intervence, sociath
terapeutické poradenstvi, vytemi bezpénostniho planu a poskytovani utajeného azylového
bydleni pro Zeny-aft domaciho nasili (formou azylového domu a utaganiyi;). ROSA
pomaha Zenam jiz od roku 1993 - nejprve jako nadam roku 1998 jako @hnskeé

sdruzenf?

Cilovou skupinou jsou:

- Zeny a jiné o&ti doméaciho nasili
- pribuzni tyranych osob
- odborna veejnost

- zamestnanci statnich i neziskovych instituci (poligeudy...)

2 ROSA. Kdo jsmeonline]. [cit. 2010-07-25]. Dostupné na Internehitp://www.rosa-o0s.cz/
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Utajenou azylovou sluzbu nabizi ohroZzenym dempéed nasilnym partnerem i sthi,
jestlize to dovoluje jejich zdravotni a psychickigaws Pracovnici organizace jsou odhorn
proskoleni a jednaji v ramci svého etického koddérayaicim o ochraé prav, mEenlivosti,

Uct, nezaujatosti a bezplatném poskytovani sluzeb.

Rosa nabiziit sluzby @gimé pomoci dle zakon& 108/2006 Sb. o socialnich sluzbach:

1. Specializované socialni poradenstvi — organizacesvoge informéni a poradenskeé
centrum, kde se tize ok¥t’ domaciho nasili objednat a jsou ji veSkeré sluzbgtn
psychologické a pravni pomoci za§isy bezplatd. Konzultace jsou dlouhodobé
nebo jednorazové ve foem individualni, telefonicke, internetové konzultace
nebo je v pipact nutnosti zaji&no krizové poradenstvi.

2. Utajené azylové ubytovani — Zeny ohroZené ve swaadoosti nasilim zde najdou
bezpé€i i s &tmi a mohou dale bez stresu a za ponfesit svoji situaci. Pro vstup
do azylu musi oft’ projit konzultaci v centru a pobyt nenéen pro ty, kddesi pouze
bytové zazemi. Ubytovani je poskytovano po dobuimake jednoho roku a osoby
za rgj musi platit minimalnicastku, kter&ini 100,- K& za den a u klientek i
to je 70,- K a 40,- K za kazdé d# Strava zde neni zajita, ale je zde kompletni
vybaveni pro fipravu jidla. Sociaka terapeutické poradenstvi, pravni pomoc,
individualni i skupinové programy, terapie praitid détské skupiny a kluby
pro maminky s &mi jsou centrem poskytovany bezpkatrKlientky zde najdou
jednolizkové pokoje, pokoje pro matku &tohi (max. 3), socialni zazemi, kulturni
mistnost, studovnu pratsi céti a hernu pro &i vSech ¥kovych skupin.

3. Telefonickou krizovou pomoc &imé internetové poradenstvi.

Statistiky organizace uvadi, Ze od roku 1998akn 2009 zde bylo provedeno celkem 8053
poradenstvi pro 1943 klientek a v azylovém damslo celkem 188 Zen a 212tidbezpéi.

Telefonicka pomoc bylgesena v 13443ifpadech?®

2.6.2 PROFEM, 0.p.s.

Jde o jednu z nejdéleigpbicich neziskovych organizaci, ktera se zaby&ypzen

a je ozné&ena jako konzultai stedisko pro Zenské projektiyiisobi od roku 1993 a zaffuje

® ROSA. Kdo jsmeonline]. [volng 2010-07-25]. Dostupné na Internetu: http://wwweras.cz/
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se na problematiku porusovani Zenskych lidskyclv,ppéedevsSim na problematiku nasili
na Zzenach. Ve spolupréci s organizacemi Koordiifao kruhu prevence nasili na Zenach
realizovala proFem d¥ mezinarodni konference, prvni v roce 1996 pod erdzyDomaci
nasili zalezitost nikoliv soukrom@®, druhou pak @sBu a za podpory nadace Friedricha
Eberta v roce 2001 v prostorach Parlamedi® s nazvem ,Domaci nasili — staré problémy,
novareseni“Z® Hlavni tlohou instituce je odbouravani doméacihdlhésalizované na Zenach
a pravni poradenstvi. ProFemigada odborné semir& Skoleni a konference s pravni
tématikou, jiz v roce 1998 uskutgla projekt AdvoCats for Women, z@heny na vyskoleni
pravniek. Dale nabizi pomoc étem i uplatreni se na trhu prace. Od roku 2001 take

funguje Linka pravni pomoci a nynithou ohroZzené osoby navstivit i online-poradnu.

2.6.3 Bily kruh bezpe ¢&i

Tato instituce vznikla vroce 1991 a jejispbnost je roz&na po celéCR. Obstem
trestnychéind i jejich swdkam ¢i pozistalym nabizi fmou pomoc, bojuje za lepSi prava
obéti a spolupracuje ne prevenci kriminality. Sluzbgy bezplatné, odborné a je zachovana
mi¢enlivost. Bily kruh bezpg také organizuje plno semifida pgednasek pro wejnost
a vydava velké mnozstvi infordr@ch tiskovin a spolupracuje s jinymi organizacenmédii.
Organizace podala ¢ékolik hodnotnych podktt k Upra¥ zakoni jako napiklad
k z.¢. 135/2006 Sb., na ochranied domacim nésilim. SdruZzeni ma také svoje inteméet
stranky, kde uvadi veskeré informace a rady o dama&asili, moznosti zvladani krizovych

situaci a zaji#ni bezpei. V roce 2001 se také staléizovatelem Dona linky?’

2.6.4 Dona linka

Je sluzba telefonické krizové pomoci, kterdujgena pro obti domaciho nasili i jejich
swédkam a gibuznym. Pomoc je diskrétni, odborna a jeji proeozeetrzity.

Cinnost Dona linky:

- nabizi porozu@ni a diveru
- poskytuje okamzitou odbornou psychologickou, prawrganizani a moralni
podporu

% Voiikova, J., Huikova, M. a kol. Doméci nasili veském pravu z pohledu ZeRraha. 2004. s. 28.
ISBN 80-239-2106-1
27 Bily kruh bezpeti. O nas[online]. [volns 2010-07-25]. Dostupné na Internetu:

http://www.bkb.cz/redaction.php?action=showReda&id_categoryNode=234
26



- pomize orientovat se v aktualni situaci

- pomaha sestavit individuélni bezpestni plan

- poskytne praktické rady a paie nalézt dalSi vhodny postup

- preda informace 0 moznych soci&pravnich a trestépravnich opatenich, zejména
rady snerujici k bezpénému zastaveni domaciho nasili, filad vyuzitim institutu
vykazani (zék. 135/2006 Sb.)

- pomize orientovat se v systému sluzeb socialni zacBraith pro oksti domaciho
nasili a trestnyckiiniz, zejména progédnictvim si interver@nich center v krajich

- pomize vyhledat bezpeé ubytovani

- privola v piipadech vazného ohroZeni zdravi a Zivota urgertmior®

2.6.5 Interven €éni centra

Centra pomoci osobam podléhajicim nebo ohsghedomacim nasilim zali vznikat
vroce 2007 po celéCeské republice. V jednotlivych fipadech agresivniho chovani
v domacim prosedi poskytuje o¥ti specializovanou igchodnou pomoc a podporu. Centra
spolupracuji s PoliciCeské republiky u fipadi vykazani osob z doméacnosti a s dalSimi
institucemi. Zamstnanci Intervetnich center jsou pro svoji praci odb&mwyskoleni.

Jestlize ze strany PoliciéR dojde k vykazani nasilné osoby ze spoého obydli, tak
musi byt do 24 hodinifsludnému Intervamimu centru dodan #ddni zaznam o vykazani
a pracovnici pak sami do 48 hodin kontaktujétobOhroZzena osoba si zvoli, zda vyuZzije

nabizené pomoci Intervémiho centra.

Nabizené sluzby:
- Socialre terapeuticka p
- Pravni a socialni pomoc
- Psychologickd pomoc
- Rady s novym ubytovanim

2.6.6 Elektra

Elektra je oldanské sdruzeni, které vzniklo z iniciativy klierdelerapeutek v roce 1995

na pomoc Zendm — élem sexuélniho zneuZiti \étstvi a zenam znasinym?® Cinnost

% Dona linka. Z&kladni informacégonline]. [cit. 2010-07-25]. Dostupné na Internetu:

http://www.donalinka.cz/redaction.php?action=shod&zion&id_categoryNode=348
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sdruzeni je zagtena na krizovou intervenci, odbornou terapeutickomoc pro jednotlivce,
skupiny a pary. Poradenstvi je také poskytovanefdeické, internetové, emailové,

korespondetni. Sdruzeni kondizné vzalavaci akce pro odborné pracovniky.

Pomoc je utena pro klienty:
- MuzZim i Zenam, kt# byli znésilreni
- Détskym sexudélnim aitem
- Rodicam zneuzitych &ti
- Pribuznym a partném obeti sexualniho zneuziti

- Obgtem sexualni formy doméciho nésili

2.6.7 Spondea

Spondea je obecd prospSna spolénost, jejimz poslanim je zlepSovani kvality Zizta,
mladych lidi, a jejich blizkych, dale osob ohrozdmylomécim nasilim, s cilem podipo
je ve schopnostesit jejich obtizné Zivotni situace astpvre se zalenit do spolénosti°
Nabizené sluzby:

- Psychosocialni poradenstvi

- Rodinné a socialni terapie

- Zprostedkovéani dalSi odborné pomoci

- Rady a pomoc s pravni problematikou

- Vychovné a vzdéavaci kurzy

- Telefonicka krizova pomoc, internetova linkiavéry, chatové poradenstvi

- Nabizeni mediace a canisterapie

- Zajiseni azylu
2.6.8 Acorus

Je dalSi atanské sdruzZeni zaloZzené pro pomoé&t@in domaciho nasili a je provozovano
Psychosocialnim centrem Acorus. Pomabékpnat ¢Zkou Zivotni situaci oli za vyuziti

odbornych socialnich poradenstvi, krizové pomogahizeni azylového ubytovani. Sdruzeni

je ureno redevSim pro Zeny a jejichetil které jsou ohroZzeny domacim nasilim. Jejich

290.S.Elektra. O nas[online]. [cit. 2010-07-25]. Dostupné na Internetitp://www.centrumelektra.cz/o-nas/
%0 Spondea Verejny zavazefonline]. [cit. 2010-07-25]. Dostupné na Internetttp://www.spondea.cz/odborna-
verejnost/index.php?url=verejny-zavazek
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bezpeénost je zajidtna v azylovém dor které ma zabezpevaci zaéizeni a nasilnik se tam
tedy nedostane. Snahou je i posilit schopnosti dovlastnimu jednani a Zeereni se
do spolgnosti.**

2.6.9 Liga lidskych prav

Liga lidskych prav jefesk& nevladni organizace, ktera se Zane na ochranu lidskych
prav v rozsahu, v kterém tato prava garantuje hstzdkladnich prav a svobod a zavazné
mezinarodni smlouvy. Liga prosazuje lidska prava pvySeni kvality audstojnosti Zivota,
a to za pomoci vyzkumu, vl/ani, vedeni strategickych pravnichigad: a pedkladani
argument a 7eSenf*?

Liga byla zaloZzena vroce 2002 v Bra ve svém programu senuje i dodrzovani
Zenskych prav. Poradna pro Zeny v tisni davatemh domaciho nasili, moznost vyuZzit
komplexni @imou pomoc, nabizi individuélni konzultace v Urovpravni, krizové,
psychologické a socialni pomoci. Radi Vv moznosteeybéru jinych odbornik.
Psychoterapeuticka & je nabizena i ve fornskupinovych sezeni. Za finém poplatek
muze byt ohroZzena Zena zastoupena advokatkou nelampgavazenaipjednani na tadech.
Poradna ma i dalSi preventivéinnosti, kdy vydava ositové materidly a p@ada semini@

k dané problematice. Poradna také spolupracujésgmarganizacemi a utajenym azylovym
domem. M4 svoiji telefonni linku, kde nabizi svégutemstvi a internetové stranky.

V Ceské republice existuje vice organizaci, které smkgm zpisobem z&eriu;ji
do pomoci v boji a prevenci proti domacimu nasWedou si svoje statistiky ffpadi,
spolupracuji mezi sebou i se zahtafini institucemi. Pracovnici maji odborna Skoleni
a praktické zkuSenostitipjednani s klienty. Jsou vydavany propagamaterialy, a tim je

zajisS€na informovanost wejnosti.
2.7 Legislativa k domacimu nasili

Vtéto Kkapitole se bude prace zabyvat zakomnyostanovenimi vztahujici

se k problematice domaciho nasili aémdm, ke kterym v pravnich norméach doslo, zejména

31 Acorus. O néasfonline]. [volng 2010-07-25]. Dostupné na Internetu:
http://www.acorus.cz/cz/o-nas/poslani-organizacel ht
¥ Liga lidskych prav. Nase zamyeni[online]. [cit. 2010-07-25]. Dostupné na Internetu:

http://www.llp.cz/cz/kdo-jsme/Nase-zamereni
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diky zakonucislo 135/2006 Sb., ktery je¢iany od 1. ledna roku 2007 a je z&meny

na ochranu ofti doméaciho nasili. Vyznamna Zma nastala i v postupech polidist to diky

novému zakonu o Policteské republiky. 273/2008 Sb., ktery jeciinny od 1. ledna roku
20009.

2.7.1 Ustava a Listina zakladnich prav a svobod

Ustava a Listina zakladnich prav a svobod lobjga jak jiz ndzev napovida, zakladni
prava oldani, které maji tu nejvyssi pravni silu, a na jejidkladech je postaven nas pravni
fad. Hned lanku 1. Listiny zakladnich prav a svobod (daleljestina) se uvadi;Lidé jsou
svobodni a rovni vidtojnosti i v pravech. Zakladni prava a svobodyujswezadatelné,
nezcizitelné, neprowitelné a nezrusitelné® Z Listiny se rozumi, 7e kaZzdglovek
si je rovny, ma pravo na 8&yvZzivot a svobodné rozhodovani a jeho Zivot je oéma Nasili
v domacim prosgedi je tedy zavaznym porusSovanim zakladnich lidsky@v. Navic Listina
v ¢lanku 32 uvadi, Ze i rodina a rédvstvi jsou chrany zakonem a zvlastni bezpest

je zarkena d@tem a mladistvym.

2.7.2 Zakon €. 200/1990 Sb., o p festupcich

Zakon o pestupcich byl fjat v roce 1990 a od té doby proSekalika novelizacemi,
které se vSak nikdy nedotkli, samotného domacilsdin®jedirelé incidenty, odehravaijici se
v soukromi domova, jsou vetgine pripadi kvalifikovany jako gestupek, tedy jakeavirené
jednani, které poruSuje nebo ohroZuje zajem ¢polti a je za pestupek vyslovn
ozna’eno®* U tichto pripadi hovaime o prestupcich proti atanskému souZiti, které jsou
vtomto zakom stanoveny pod paragrafem 49 v prvnim odstavci. Zdehovei o tom,
Ze se pestupku dopusti ten, kdo:

- a) jinému ublizi na cti tim, Ze ho urazi nebo wgésnach,

- b) jinému z nedbalosti ublizi na zdravi

- C€) umysl@ naruSi oldanské souziti vyhroZzovanim Ujmou na zdravi, drobnym
ublizenim na zdravi, nepravdivym olvim z pestupku, schvalnostmi nebo

jinym hrubym jednanim, .

% Listina zakladnich prav a svobod, Hlava prvni e@t# ustanovend|. 1

34 Z&kong. 200/1990 Sb., oipstupcich. InUplné zrni &islo: 558. s. 245

3 Z&kong. 200/1990 Sb., oipstupcich. InUplné zrni ¢islo: 558. s. 259
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V nrekterych situacich je pro policistiézké sprava posoudit, zda se u konkrétniho
incidentu jedna o igstupkové jednani, nebo zda jsou jiz napinznaky trestnéhginu.
Policista by tedy &l mit dobrou znalost v pravniei dané problematiky a jist zkuSenosti

sieSenim gipadi doméaciho nasili.

2.7.3 Zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky

V pripadech oznameni situace se znaky domaciho nagiitjsté za psobnosti starého
zékona o PoliciiCeské republiky, tedy zaks. 283/1991 Sb., n&sgji vyuZzivali svého
opravreéni podle § 14, tedy zaji§ti osoby - agresora. NejdelSi mozna doba Zajigisoby
je vSak na 24 hodin, coz pro ochrarfegpdomacim nasilim je kratka doba. V novém zékon
&. 273/2008 Sb., o Polictteské republiky mohou policisté vyuZivat opréwho omezovani
osobni svobody, kdy mohou nasilnikéipputat podle § 25 a zajistit podle § 26, co#zm
byt zase na dobu maxim&l@4 hodin. Podle podminek danych v tomto z&kgsou policisté
opravréni (pfi agresivnim jednani pachatele, neuposlechnuti wyzeatd.), pouzit
donucovacich prostdiki a zbrag podle 88 52, 56. Dale osobu prohlédnout artipaypt
odebrat zbma, coz je stanoveno v 8§ 35 tohoto zakona. Poligsté taky podle § 40
opravreni vstoupit bez souhlasu uzivatele do obydli, jinéhostoru nebo na pozemek
a provést tam poebné ukony nebo jina ogehi jen tehdy, jestlizecw nesnese odkladu
a vstup tam je nezbytny pro ochranu Zivota nebavidrsob anebo pro odvraceni zavazného
ohroZeni veejného poadku a bezpmosti®®* Nejwetsim pinosem tohoto zékona,
v problematice domaciho nasilifipesl! institut vykazani, ktery je stanoven v 8§ 44lava
policistovi pravomoc, aby v mitkde dochazi k incidentu se znaky domaciho nasithodl
o vykazani nasilné osoby ze spwiého obydli. Dale jsou v zakém Policii ceské republiky

v § 45 uvedeny povinnosti a prava vykazané osghgvinnosti policisty v 88 46 a 47.

Vykazani

Lze-li na zaklad zjiSienych skuteénosti, zejména s ohledem na&egchazejici toky,
diivodre predpokladat, Zze se osoba dopusti neb@de Utoku proti Zivotu, zdravi
anebo svobaflnebo zvlas zavazného utoku proti lidskéistojnosti, je policista oprawim

vykazat tuto osobu z bytu nebo domu sp@l®byvaného s utokem ohroZenou osobou (dale

jen ,spole’né obydli¥), jakoz i z bezprostdniho okoli spolmého obydli. Policista

3 Zakong. 273/2008 Sb., o Policieské republiky. Ministerstvo vnit@R, 2008. s. 36
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je opravren tuto osobu vykazat i v jeji némnosti’’ Vykazana nasilna osoba se dom
nesmi vratit po dobu minimé&indeseti di a lhita miZze byt prodlouZzena ipdkEZnym
opatenim gislusného soudu. Policista vykazuje Ustnim prohliadeeré poskytne jak oséb
ohrozené, tak i agresorovi, je-lfifpmen (v op&ném gipac, toto Wini pii prvnim jednani
s nasilnou osobou) a nasleédmpreda, proti podpisu, i pisemné potvrzeni o vykazani,
kde je vykdzané osebvymezen prostor, ktery nesmi sdilet s ohroZzen@mbams, po danou
dobu a jsou zde uvedena jeho prava a povinnoskdxgna osoba nemusi s timto dgaim
souhlasit a ma moznost podat namitky do potvrzenkazani nebo daitdni od pevzeti,
potvrzeni o vykazani, fpdat namitky v pisemné podolka to gislusSnému krajskému
feditelstvi, které rize na tento podih vykadzani zruSit, pokud nebyly naphy podminky
pro jeho uskuténgni.

Povinnosti vykazané osoby jsou vymezeny vastl) v § 45 zakona o Poliolieské

republiky a osoba jgadre powena o dsledcich pi neuposlechnuti vyzvy.

Vykazana osoba musi
» vymezeny prostor ihned opustit
» dale se do tohoto prostoru nevracet
» nekontaktovat a nestykat se s ohroZenou osobou
» odevzdat veSkeré ki policistovi od vykdzaného mista
Vykéazana osoba ma pravo
a) vzit si ze spot@mého obydli &ci slouzici jeji osobni pathe, osobni cennosti a osobni
doklady gred spl@nim povinnosti podle odstavce 1pism. a),
b) vzit si v piibehu vykazani ze spaieého obydli #ci podle pismene a) @& nezbytné
pro jeji podnikani nebo pro vykon povolani; prawe luplatnit jedenkrat a pouze
v pritomnosti policisty, policista o vykonu tohoto prawhroZzenou osoburedem
informuje,
c) owerovat provedeni vykazani zejménacise tigioveho volani 158

d) vyzvednout si kopiif@dniho zaznamu o vykéazanisisfusného atvaru polici&

Institut vykazani poskytl ohroZzené osatiostatekcasu a bezpé na provedeni dalSich
kroka smetujicich k zajisEni jeji bezpeénéjSi budoucnosti a to z hlediska psychické, socialni

tak i pravni stranky probléemu. Otazkou vSakstava, do jaké miry je institut vyuzivan

37 7&kong. 273/2008 Sb., o Policieské republiky. Ministerstvo vnit@R, 2008. s. 40
38 7&kong. 273/2008 Sb., o Polictieské republiky. Ministerstvo vnit@R, 2008. s. 43-44
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v piipadech domaciho nasili a v jakérenidokaze ochranit ohrozenou osobu. Ugaitn
a posouzeni istava opt na znalostech a zkuSenostech policisti a podiédéini situace

incidentu.

2.7.4 Trestni zdkonik a trestni  fad

Zakon ¢. 40/2009 Sb., Trestni zakonilkcidny od 1. ledna 2010 vymezuje definici
trestnéhctinu v 8§ 13 odstavci 1, 2, kde se uvadi, ZeTrestnymcinem je protipravnicin,
ktery trestni zakon oztaje za trestny a ktery vykazuje znaky uvedenéovéak zakoh 2)

K trestni odposdnosti za trestnyin je t"eba amysiného zawni, nestanovi-li trestni zakon
vyslovr, e postd zavireni z nedbalostl? V trestnim zakoniku jsou uvedeny vsechny
trestnéciny, které nas pravni systém kvalifikuje. Je zdeeden i pojem trestnéhdinu
spachaného se zbrani nebo nasilim. Pachatel setdg@paotipravnihaiinu se zbrani, pokud
on nebo s jeho ¥domim wktery ze spolupachaieluzije zbrad k Gtoku, k pekonani
nebo zamezeni odporu anebo jestlize ji k todaluima u sebe; zbrani se tu rozumi, pokud
z jednotlivého ustanoveni trestniho zakona nevgplgeo jiného, cokoli¢im je mozno dinit
atok proti #lu dirazngj$im?° Nasili je definovano v trestnim pravu spise obefako vyuziti
fyzické sily k zamezenéi piekonani odporu, ktery pachateletava, nebo je protiému
kladen. Nasili je sgfovano na ¥c, nacloveéka ¢i na jeho wli, s cilem odvratit zmiény
odpor. Paragraf 119 trestniho zakoniku definujestse ¢in spachany nasilim tehdy,
je-li spachan na osah kterou pachatel uvedl do stavu bezbrannostinkstio jinym podobnym
zpisobend’

Trestn&iny uvedené v trestnim zakoniku a souvisejici dlpraatikou domaciho nasili,
jsou uvedeny v druhé (zvlaStnidasti zakoniku, kde je vyjmenovano hnedkalik
protipravnichéina proti Zivotu a zdravi a to &asti Hlava I

e 8§ 140 = Vrazda - Je jishejbrutalrjSim vyasénim domaciho rozporu, avSak podle

zékona je wtSinou v gipadech domaciho nésili posuzovana za vrazdu prosto

takovou, kterd byla Zisobena bez rozmyslu, pachatel ji tedy neplanujpustd se ji

39 Jelinek, J. a kol.Trestni zakonik a trestiid s poznamkami a judikaturd@raha: Leges, 2009. s. 23.
ISBN 978-80-87212-22-6

“0 Jelinek, J. a kol.Trestni zakonik a tresti&d s poznamkami a judikaturd@raha: Leges, 2009. s. 151.
ISBN 978-80-87212-22-6

“1 Jelinek, J. a kol.Trestni zakonik a trestiidd s poznamkami a judikaturoRraha: Leges, 2009. s. 152.
ISBN 978-80-87212-22-6
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v afektu, nahlém pohnuti mysli, a neni jeho cilesobu usmrtit, pouze zranit, ponizit
a podrobit svoji uli.

* 8§ 141 = Zabiti — Jedna se o umysIné usmrceni jsuby kterého se vSak jedinec
dopusti v silném rozruSeni, které je spelessky mén zavazné a omluvitelné.
(Nap.: ohrozena osoba domacim nasilim ze strachu ayclelibbav o skj Zivot
¢i Zivot dittte napadne a usmrti nasilnika)

* 8§ 145 = Bzké ublizeni na zdravi, 8§ 146 = Ublizeni na zdraVirestni zakonik tyto
pojmy objasuje v § 122 v odstavci 1), 2) - odstavedJblizenim na zdravi se rozumi
takovy stav zaleZejici v poruSe zdravi nebo jinérenmmcini, ktery poruSenim
normalnich élesnych nebo duSevnich funkci znegngl nikoli jen po kratkou dobu,
obvykly zgsob Zivota posSkozeného a ktery vyzadujergiiéno oSéeni. 2) Bzkou
Ujmou na zdravi se rozumi jen vazna porucha zdnabio jiné vazné onemaan.
Za techto podminek jeezkou Ujmou na zdravi a) zmremi, b) ztrata nebo podstatné
snizeni pracovni Zgobilosti, c) ochromeni Udu, d) ztrata nebo podgiapslabeni
funkce smysloveho Ustroji, e) poSkozehéiitého organu, f) zohyadi, g) vyvolani
potratu nebo usmrceni plodu, h) ¢&iwé Gtrapy, nebo i) delSi dobu trvajici porucha
zdravi.*?

* 8§ 149 = Mueni a jiné nelidské a kruté zachazeni — Dne 6.asf®88 pro tehdejSi
Ceskoslovensko vstoupila v platnost ratifikovana Uwval proti mdeni a jinému
krutému, nelidskémti poniZujicimu zachazeni nebo trestani a byla uvade Sbirce
zakorh pod&. 143/1988 Sb. Tato Umluvadlénku jedna definuje néeni, ale nikoli
nelidské a kruté zachazeni¢ehoz se usuzuje, Ze jde o jednani, kdy agresoolzie
pusobi silnou fyzickou bolest nebo utrpeni po duSetréince MiizZe jit o tizné formy
hrubého nebo poniZujiciho zachazeni, které neldengp zahrnout pod ndeni,
zejména z hlediska jednorazové intenzity, ale pyettané nap. délkou trvani,
zdravotnimyi jinym postizenim posSkozené osoby. Takovym jeanénize byt acasto
byva i jednani spévajici ve znasileni nebo jiném sexualnim zneuzivani a ponizovani

anebo v jiném hrubponiZujicim jednani, které ma vyrazny vliv na pigcobsti.*®

“2 Jelinek, J. a kol.Trestni zakonik a tresti&d s poznamkami a judikaturd@raha: Leges, 2009. s. 153.
ISBN 978-80-87212-22-6
3 Samal, P. a kol Trestni zakonik Il — koment&raha: C. H. Beck, 2010. s. 1416. ISBN 978-80-7408-9
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DalSi trestnéiny, které se mohou objevit u doméaciho nasili, jstanoveny Wasti Hlava

Il a jsou zanfeny na ochranu lidskych prav, osobnosti, soukroevicdbodyclovéka.

§ 171 = Omezovani osobni svobody — K tomuto dgpadud pachatel brani jinému
uzivat jeho svobodu a volny pohyb.

8 175 = Vydirani — Stav, kdy je &bnucen&init néco co nechce, nebo toto sirp

¢i opomenout a to pod pakitkou nasilici nasili samotného.

§ 177 = Utisk — pachatel v tomtdipadt vyuZije tisw ¢i zavislosti olsti k dosazeni
sledovaného cile

§ 178 = Porusovani domovni svobod{pemovni svobodu nelze chapat jako pouhou
nedotknutelnost, nenarusitelnost obydli (domu nkbm) v jeho hmotné podséat
ale je teba ji chapat $&ji, jako pravo opravéné osoby nebyt nikym neopréma
rusen ve svém soukromi, jez mu poskytuje obyvanyndbo byt, a todetre ochrany

osobni integrity takové osoby v tomto prost8ru.

Cast Hlava Il trestniho zakoniku obsahuj&kalik protipravnichging, které ohrozuji

lidskou distojnost intimni oblasti sexuality a ¥kierych gipadech partnerského souziti

se setkavame i s touto formou nasili, mezi ktaddme pedevsim:

§ 185 = Znasilseni a § 186 = sexualni natlak

Cast Hlava IV trestniho zékoniku vymezuje trestti@y proti rodirt a dtem,

kde rozhodujici ulohu v problematice domaciho nasdje gedevsim protipravriin

§ 199 = Tyrani osoby Zijici ve spoiem obydli e zIé nakladani s osobou blizkou
nebo jinou osobou Zijici s pachatelem ve spwen obydli vyznajici se vySSim
stuprem hrubosti a bezcitnosti a ditou trvalosti, které tato osoba pagje jako tZké

prikorf (srov. R 20/2006

§ 198 = Tyrani s#fené osoby — mluvime o osylktera je v p& nebo ve vycho¥

pachatele a ten ji tyra fyzicky, duS€vnebo ji zanedbava a tim, jagobi tZkou

prikof.

Policisté, ktd se setkaji ve vykonu sluzby s pachatelakterého z uvedenych trestnych

¢int, mohou vyuzit svého opréa&mi podle 8§ 76 triadu a nasilnou osobu zadrzet.

%4 Jelinek, J. a kol.Trestni zakonik a trestii&d s poznamkami a judikaturd@raha: Leges, 2009. s. 221.
ISBN 978-80-87212-22-6

45 Samal, P. a kolTrestni zakonik Il — komenit&raha; C. H. Beck, 2010. s. 1751. ISBN 978-80-7408-9
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2.8 Metodicky postup policie vp Fipadech domaciho nasili

V rodinnych rozefich zakr@uje policie zpravidla na objednavku, tj. jefiymlana
zWastrenou osobou anebo ndhodnymiedky (sousedé, znami apod.). PolicejeSeni
je odivodreno odvracenim akuénhroziciho nebezpevychazejiciho z jedné nebo vice osob.
Bezprostednim Ukolem policie je uklidnit nebo izolovat agm@ a urovnat napjatou,
vybusnowi nebezpenou situaci*®
prestupkového jednani nebo trestfiénosti, je ochrana a pomoc ohroZzené osoby. Spravny
postup policie fi feSeni inciderit se znaky domaciho nasili v sasné dob upravuje hlavi
Zavazny pokyn policejniho prezidental66 ze dne 23. prosince 2009, o pravadykazani,
ktery je &inny od 1. ledna 2010 a k tomuto pokynu dne 4. #8010 vydanad Metodicka
piirucka &. 1/2010teditele reditelstvi sluzby piddkové policie Policejniho prezidideské
republiky k realizaci vykazani. Tento zavazny pokymetodicka pirucka jsou celkem
totozné s tive vydanym Zavaznym pokynem policejniho prezideént200/2008 o provauhi

vykazani.

2.8.1 Prijem oznameni

Policista, ktery fijjima oznameni razu domaciho nasili, musi okamZiyhodnotit
zavaznost situace, nasilné hrozby nebo samotn&ilmélido Utoku a ihned zahajit neodkladné
Ukony. Zjistit co nejvice informaci, které jsou prakrok dilezité (nap. zda je pachatel
ozbrojen) a dale zjistit o nasilnikovi a ohrozesél® informace z dostupnych evidenci (jestli
byl jiz podobny incident hlaSen, zda se nejedn&abo s nasilnou trestnou minulosti, atd.).
VSechny ziskané udaje policistaékge kolegim, kt&i jsou na misto vyslani a pokud je to
mozné kontaktuje oznamujici osobu, pro ziskanirméxi o aktualnim vyvoji situace
a je-li oznamovatelemékdo z domacnostii piimo ohrozena osoba, tak si vyzada jeji souhlas
ke vstupu do obydli. Jestli tento nema, tak pdicismist skutku sam posuzuje, zda je vstup
do obydli opraveny, tedy zda existuje objektivni hrozba ohrozeni.

2.8.2 Postup na mist é incidentu

Policisté po fjezdu na misto a vstupu do spwiého obydli nejprve odvrati trvajici Gtok

nasilné osoby nebo zamezi dalSimu moznému napadéti Policisté zakrouji v rdmci

“ Cirtkova, L. Policejni psychologie2. roz. vyd. Praha: Portal, 2004. s. 183. ISBN 8087931-3
36



svych opravani a sphuji zakonné podminkyipomezovani osobni svobodioveéka nebo
uziti donucovacich prastdki ¢i zbrarg. Po ukoeni nasilného jednani, policisté agresora
odcli od ohroZené osoby, tak aby nebyli mezi sebosniid slySeni. Zajisti Iekakou péi,

je-li potreba azjisti, zda ve spot@ém obydli Ziji nezletilé osoby, kde se nachaezggkéem
jsou stavu a zda byly-fmo doteny nasilnym jednanim. Policista dba vzdy na ty,raxletilé
osoby byly odédleny od nasilné osobY.Po provedeni prvotnich Gkbrsi policista o

Ci zjisti totoZznost osoby nasilné i ohrozené &d&u incidentu, po té je postupra oddlens
vyzve k podani vysitleni, gicemz se snazi zjistit znaky domaciho nasili, nekexyst

a rizika dalSiho utoku a jiné skdtesti vedouci k objagni celé ¥ci. Pokud nasilnik pobyva

v obydli neopravéng, tak je policisty vyzvan k opusti mista.

Ri zjiStovani znak domaciho nasili a mozZnosti dalSiho nebémpbo (toku bere
policista v potaz, kolik bylo i@dchazejicich incidefita jaké intenzity dosahlo agresivni
chovani pachatele, zda byl ovliém alkoholickymi napoji¢i jingymi omamnymi latkami,
zda je drzitelem #Iné zbrad nebo ma snahu pouzivat pitoku rgjakou jinou zbré. Dale
se zji¥uje, zda nasilnik svoji @t izoluje od spolénosti, znemoiuje ji, ponizuje, nii veci
kolem sebe nebo provadi jiné schvalnoBtii vyhodnocovani, zda jsowipmny typické
znaky domaciho nasili, policista pouZzije jako goku pi komunikaci s nasilnou a ohroZzenou
osobou formulé,Otazky SARA DN“(pilohac. 2, 6), ktery vyplni a poté zalozi jako pomocny
material do spisu (otdzky jiz nejsou gasti Gedniho zdznamu o vyjezdu k incidefitu).
Ke zdarnému vysledku vyhodnoceni situace, mutzem prohlidka prostor, kde se incident
odehral a vypoddi swdka udalosti.

Jsou-li splaény zakonné podminky (kapitola vykazani), policisikaze nasilnou osobu
ze spoléného obydli, a pokud je to nutné, tak vyuZzije iygih opateni (omezeni osobni
svobody nasilnika — zadrzeni, zajifit umiséni na zachytné stanici), aby zajistil ohrozené

osolk¥ momentalni ochranu.

2.8.3 Postup p Fi vykazani

Policista si k provedeni vykazani na mhisajisti gitomnost nez€astréné osoby,

pokud nehrozi nebezgiez prodleni, jak je uvedeno v zakon Policii CR, tuto povinnost

*" Metodicka priruéka &. 1/2010keditele RSPP, k realizaci ZP PR. 166/20090 provadni vykazaniPraha,
2010, s. 3.
8 Metodicka p¥irutka & 1/20105feditele RSPP, k realizaci ZP PR. 166/20090 provadni vykazaniPraha,
2010, s. 4.
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nemusi ani splnitpokud by v souvislosti se zap$anim pitomnosti nezéastrené osoby
hrozila eskalace konfliktu nebo pokud by zaj&ni pitomnosti nezéastrené osoby bylo
spojeno s nefimérenou cekaci dobod? Pii zajidovani této osoby si policista Zada
0 spolupraci dozefr sluzbu nebo opetai stedisko, ale jiny policista neiie byt
nez(¢astrénou osobou.

Vykazani je policista povinen oznamit éstrasilné a ohroZzené os@bpritom je poudi
0 jejich pravech a povinnostech; vyhotovi potvraemykazani, jehoz vzor je uvedenNgze
¢. 3 a je dostupny v inforrdaim systému ER a jako propisovaci formufatvoii obsah
vyjezdovych deséR Souwsasti formulde je i pisemné pa@eni osob. Potvrzeni nasledpieda
proti podpisu, jak osabohrozené, tak i nasilnikovi a podepsané kopigapke spisu. Jestli
agresor nepodepiSe, tak se to poznamenda v potwzeykazani. Kopii tedniho zaznamu
o vykazani (piloha ¢. 7) si mohou osoby vyzvednout naigusném policejnim Gtvaru,
0 ¢emz jsou osoby informovany.

Pied vykazanim policista pdiwwykazanou osobu zejména o tom, Ze

a) vyuziva zakonného opram vykazat ji ze spateého obydli a jeho bezpraéstniho

okoli, které jas&vymezi,

b) ji z vykadzani vyplyvaji prava a povinnosti,

c) vykazani bude trvat 10 dni, a Ze bykindno bez ohledu na:ii ohroZzené osoby

a je nutné jej pod hrozbou sankce respektdvat.

Nasilnik na vyzvu policie vydava vSechnyck&liod vykdzaného mista a policistou
je informovan o nasledcichiipneuposlechnuti této vyzvy, vydani je také zazname
v potvrzeni o vykdzani nebo jsou zde uvedeiwody nevydani k.

Jestlize nésilnd osoba s vykdzanim nesouhlasisdaleji namitky zapiSi do potvrzeni
0 vykazani a osoba se pbuzZze miZze namitky podat pisemaindo # dni. Policista
o namitkach neprodl€rinformuje:

a) vdok¥ trvani sluzby vedouciho uzemniho odborwjdinsluzby cestou /slusné

dozowi sluzby nebo jfislusného fimého nadizeného nebo cestourigiusného

opera’niho stediska,

9 Metodicka priruéka &. 1/2010keditele RSPP, k realizaci ZP PR. 166/20090 provadni vykazaniPraha,
2010, s. 4.
0 Metodicka priruéka &. 1/2010keditele RSPP, k realizaci ZP PR. 166/20090 provadni vykazaniPraha,
2010, s. 4.
°1 Metodicka p¥irutka & 1/2010feditele RSPP, k realizaci ZP PR. 166/20090 provadni vykazaniPraha,
2010, s. 5.
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b) vdok¥ mimo sluzbu vedouciho Uzemniho odbordjs¥nsluzby nebo zastupujici
sluzebni funkcionav dosazitelnosti cestouiplusného operaniho stediska,
ktery bude namitky posuzovat. Vedouci Uzemnihorodb®jSi sluzby nebo zastupujici
sluzebni funkcionav dosazitelnostifime takova opatni, aby mohly byt namitky posouzeny
co nejrychleji a bez zbyteého odkladu, nejlépe do 3 pracovnictidh

Pokud neni vykazovana osoba v thispol&éného obydli, tak policistacini potrebné
kroky ktomu, aby vykadzanou osobu o tomto informiowa powil o jejich pravech
a povinnostech. Jestli se o vykazani osoba dozvingho jiného nez od policisty,
tak si informaci nmize owfit na lince 158. Policista prov§iti vykazani tedy ihned
informuje dozo¥ sluzbu, a co nefive vloZi informace o vykézani do systémuRET
pod samostatn&slo jednaci.

Nez nasilnik, ktery je vykazan ze sgoleho obydltento prostor opusti, tak sitthe sebou
vzit osobni ¥ci, cennosti a doklady (n&glad mobilni telefon, obk&eni, hygienické paeby,
léky atd.). Policista ifp odmitnuti vykazani vyuzije svych opram k dosaZeni tohoto
a v gipack, Ze nasilnika z obydli nevykazuje, tak ji ppo moznych nasledcich, pokud bude
ve svém jednani poktavat a ohroZzené osébnabidne moznost dalSich pomahajicich

instituci.

2.8.4 Postup p i vykazani ve zvlastnich p fipadech

Vykazana osoba, ke mit v mist spol&éného obydli prostory ke svému podnikani,
a jestli jdou tyto prostory odtit od bydleni, tak je policista z vykadzani vymeale jestli
nejdou prostory odiit, tak je policista do vykazani zahrne. Podle vpi&o [redpisu
postupuje i policista vifpac, Ze vykazani neumaije nasilnikovi jeho za#stnani
nebo ohroZuje provoz objektu.ckdly dojde k incidentu se znaky domaciho nasilinygh
prostorech nez je spaéiee obydli, tak policista za sgni podminek pro vykazani nasilnika
vykaze, ale ze spairého obydliJe-li nasilnou osobou nezletily (osoba mladsi 1Bdgsou-
li dany podminky pro vykazani, policista ji vyké@@eda organu sociakixpravni ochrany
deti.>® V pifpadech, Ze vykazovana osoba je jedina, kdo sé stashroZzenou, nemohouci

¢i nemocnou osobu a tato neni schopna se o sel@gtosama, tak policista musi informovat

°2 zavazny pokyn policejniho prezidenital66,0 provadni vykazaniPraha, 2009, s. 1-2
%3 Metodicka p¥irutka & 1/20105feditele RSPP, k realizaci ZP PR. 166/20090 provadni vykazaniPraha,
2010, s. 6.

39



prislusny odbor socialni pé nebo osob zajistit pevoz do zdravotnického #aeni

a nasled#& o tom informovat socialni gé

2.8.5 Postup po vykazani

Policista umozni vykazané osgobzit si Wci pro osobni pdebu, kdyZz neni ifitomna,
tak se umozni jedenkrat v dolykdzani vstup do obydli zaiélem gFevzeti ¥ci a to za
piitomnosti policie, dale jsou osélpredany informace o moZznostech jiného ubytovani.
Policista zjisti kontakty jeho nového pobytu po dolvykazani, zdvodi zasilani
korespondence a také jeho telefonické spojeni azehou osobu informuje o pomahajicich
institucich (viz piloha¢. 4). Co nejtive vklada data o vykazani do inforétného systému
ETR. Do 24 hodin zajisti policista dafeni kopie #iedniho zaznamu o vykazarigiusnému
soudu, pisluSnému intervemimu centru, a jestli jsou v obydli fifppmny dkti,
tak i pislusSnému organu sociéhpravni ochrany é&i. O veSkerych zgmach ohleda
vykdzani musi byt ziastréné osoby, ¥ady, soud i policie informovany. K od obydli,
které policista zajistil od agresora, zépié do obalky a tu oza danymcislem jednacim
o0 vykazani a natkzeny funkcionf pak uti misto uloZeni. Pokud ohroZzena osoba nepoda
u soudu navrh naredlEzné opateni a doba vykazani neni prodlouzena, coz policigH,
tak po uplynuti deseti din preda policista klie z@t nasilnikovi, ktery mu fevzeti potvrdi
podpisem v potvrzeni o vykazar?edem telefonicky @¥i, zda ohrozena osoba podala
u prislusného soudu navrh na vydanéegkezného opateni, pokud soud navrhu vyh\klice
doruci tomuto soudu a pokud soud jegtravomocd nerozhodl, ke ponecha na mist

uréeném natizenynr?

2.8.6 Kontrola vykazani

Policie je povinna ve iit¢ tfi dni od vykazani, zajistit kontrolu dodrzovani povintios
vykazané osoby, zda dodrzuje vymezeny zakadzanygorasnekontaktuje ohroZzenou osobu.
OhroZena osoba je o této kontrolegeem informovana a policista se pta na dodrzosniji |
tak i jinych osob v okoli bydligtnebo vyuzije informaci intervéniho centra. Policista bez
dodrzeni pravnich ipdpigi zakwené spoléné obydli neotevira a ohroZzenou osobu pozada
0 souwinnost v souvislosti se vstupem do domacnosti, eoi#Ze osoba odmitnout,

a pak k tomuto neni nucena.

%4 zavazny pokyn policejniho preziderital 66,0 provadni vykazaniPraha, 2009, s. 2
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Zjisti-li policista, Ze se vykazana osoba nachgaiostoru, odkud byla vykazana, vyzve ji,
aby tento prostor opustila. Pokud tak vykdzana asobuwini, je policista opraven pouZzit
po p'edchozi marné vy2wonucovaci prosedky za delem prosazeni vykazati.

Nasleda da policista proti vykdzanému padnk zahdjeni festupkového tizeni
¢i trestnihoftizeni dle zavaznosti. Policista, ktery kontrolu vadl, o tom sepiSe zaznam

(viz piilohag. 5), ktery je v ER systému.

2.8.7 Nalezitosti U fedniho zaznamu

Policista, ktery je ffitomen na mistincidentu, ktery vykazuje znamky domaciho nasili
a je jedno zda doSlo k vykazakiinikoli, o tomto po ziskani p#gbnych informaci sepiSe
co nejdive (redni zdznam o incidentu se znaky doméaciho nési floha ¢. 1), jehoz
obsahem mimo fedepsanych Udajjsou i Udaje o tom, zda byla zafiSa @Fitomnost
neziastrtné osoby na mistci duvody pra@ nebyla, informace od fgomnych sédka
incidentu, pitomnost nezletilé osoby, zda byly sgiy podminky vykazani a jaké jsou
divody, pog. dalSi vyznamné skutrosti k gipadu.

Policista, ktery sepisuje zaznam o provedeaoritroly, vyplni utené udaje a zji&hé
informace o tom, zda se povinny nezdrZzoval ve spéelomacnosti a nenavazoval kontakt
s ohroZenou osobou. V ape&m gFipads zapiSe, jakym zisobem vykazana osoba povinnosti
poruSila a dalSi wezité informace ziskané vigehu kontroly, popipad uZziti sluzebniho

zakroku.

2.8.8 Pomocny material k vyjezd Um domaciho nasili

Policisté slouzici vipmém vykonu sluzby, by &i mit k dispozici pomocny material,
ktery zajifuje spravny metodicky postupjfipieSeni pipadi se znaky domaciho nasili.
Témito pomocnymi materialy jsou nap modra metodicka instrdki karta (slouzici
k vyjezdu doméaciho nésili), Zlutd metodicka instnik karta (slouzici k postupu
pii vykazani), karta SARA DN. V posledni dbiskoro vSechny obvodni oééni Policie

Ceské republiky maji k dispozici tzv.

% Metodicka p¥irutka & 1/20105feditele RSPP, k realizaci ZP PR. 166/20090 provadni vykazaniPraha,
2010, s. 7.
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Vyjezdové desky na domaci nasili, které hglirmbsahovat:

1. UZ o incidentu se znaky doméciho nasili — minp8adovni formuld do terénu),

2. formul&a Otazky SARA DN — min. 3X,

3. potvrzeni o vykazanietre poweni vykdzané a ohrozené osoby — min. 3x (opt#maln
prupisovy formuld, je-li k dispozici),

4. letak s kontakty pro osoby ohroZzené domacim nésigbo seznam instituci
poskytujici pomoc @em doméciho nasili — min. 3x,

5. seznam ubytovacich/zzeni pro vykazanou osobu — min >3x.

2.8.9 Spoluprace policie s jinymi subjekty

PolicieCeské republiky $i pInéni Ukok v piipadech domaciho nasili musi spolupracovat
i s ostatnimi podilejicimi subjekty. Ziskava od mipotebné informace nebo jefquava

¢i od nich gijiméa ozndmeni. dmito subjekty jsou:

meéstska policie

- interver®¥ni centra

- zdravotnicka z#dzeni

- socialni odbory (odbor sociahkpravni ochrany é&i...)

- organy mistni samospravy

- prestupkové oddeni

- poradny pro o#ti, manZelské poradny, azylové domy
- dalSi pravnické a fyzické osoby

Spoluprace je nutna pro komplexniiedeni pipadu a pomoci ohroZzené ogob

i do budoucnosti.

%% Metodicka p¥irutka & 1/20105feditele RSPP, k realizaci ZP PR. 166/20090 provadni vykazaniPraha,
2010, s. 7.
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3. Prakticka cast

Hlavnim tématem bakakké pace jgeSeni pipadi se znaky domaciho nasili policisty
Policie Ceské republiky. V fedchozi ¢asti prace jsou uvedeny teoretické poznatky
problematiky a v této praktickéasti bakaléské prace jsou zaznamenany cile spale
s predpoklady pizkumu a je zde fedstavena pouzitd metoda ziskavani dast praktické
prace formuluje zkoumany vzorek a popisuje regiaizkumu po sociodemografické strance.

Nejvétsi ¢ast je ¥novana samotnémuiieéhu piizkumu a jeho vysledin s interpretaci.
3.1 Cil praktické éasti

Hlavnim cilem praktick&asti této bakalgké prace je zjistit, za pomoci dotazniku,
jak jsou policisté Polici€Ceské republiky, Krajskéhteditelstvi policie Libereckého kraje,
Uzemniho odboru wijsi sluzby Liberec, zazeni na obvodnich odénich v nést Liberci
(dale jen respondenti)fipraveni nareSeni problematiky doméciho nasili, za vyuZziticesaw
platnych pravnich noremgetrg institutu vykazani.

Zjistit miru odborného proskoleni kipadim se znaky domaciho nasili a osobni

zkuSenosti $¢eSenim a dokumentovagthto incident.

Cilem pézkumu je i zjiS¢ni, za pomoci analyzy dokuméntmnoZstvi oznamenych
piipadi domaciho nasili od roku 2007 do roku 2010 &sgn Liberci a mira vyuzitelnosti
institutu vykazani nasilné osoby z obydli ze straolicisti Policie Ceské republiky a déale

zjisténi, kdo je nejasgjSi obiti domaciho nasili.
3.2 Formulace p fedpoklad u

Hed samotnym pgizkumem k uvedenym d¢in bakalé#ské prace byly weny nasledujici
predpoklady:

1. Lze predpokladat, Ze 60% respondieneabsolvovalo Zzadny kurz zérany na domaci

nasili.
2. Je pravdpodobné, Zze v 70% bude proSkoleni uznano jako tedgisi.
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3. Lze se domnivat, Ze 95% respondene seznameno se Zavaznym pokynem

policejniho prezidenta o prové&d vykazani.

4. Pravdpodobné je, Zze 30% respondemema vlastni zkuSenostesSenim inciderit

se znaky domaciho nasili.
5. Lze predpokladat, Ze 80% respondentkdy neuplatnilo institut vykazani.

6. Respondenti se v 60% vyjad Ze nejsou schopni bez rady pomoci samiiesit

a spravi zadokumentovatifpad domaciho nasili.
7. Déle Ize pedpokladat, Ze v 90% oznamenydfppdi domaciho nasili je @i Zena.

8. Lze se domnivat, Ze u 35% oznamenyéiparti domaciho nésili byl vyuZit institut

domaciho nasili.
3.3 Metody a techniky pr dzkumu

Pro zji&ni stanovenych dil praktické ¢asti bakaléské prace a @veni platnosti
uvedenych pedpoklad, byla ke sbru informaci vyuZzita metoda dotazovani, a to ventor
nejznangjSi techniky, tedy dotazniku. Dotaznik byl vybrarmtwodi vétSiho mnoZzstvi
oslovenych respondant byl zkoncipovan tak, aby odpovida&elu ptizkumu a otazky byly
sestaveny za d&lem ziskani kvantitativnich dat, které jsou za&tadpro zpracovani

kvalitativni analyzy pkzkumu.

Dotaznik se sklada z dvaceti srozumitelarmulovanych polooteenych a zakenych
otazek, které respondentovi umia@ vybér jedné, podle jeho nazoru, nigprEjSi odpowdi
a u rekolika otdzek ma moznost vitu z vice danych odpedi, ¢i odpowd’ doplnit viastnim

stanoviskem.
Dotaznik je konstruovan dieth zakladnickiasti, kterymi jsou:

- Uvod = zde je respondent seznamentaslém pfizkumu a se zisobem zpracovani
ziskanych dat, je mu zajita anonymita a je pdan s postupem vypbvani

dotazniku.
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- Sociodemografick&ast = jedna se o prvniast otazek, které zafi§ji ziskani

zakladnich fyzickych a demografickych Gilagd respondeiit tykajicich se jejich
pohlavi, ¥ku, vzclani, délky praxe apod.

- Zakladni ¢ast = obsahuje otazky, které jsow&jni pro o¥ieni platnosti danych
predpoklad praktickécasti a vedouci ke zji&i stanovenych dil
Tato cast se da roztit na typy otazek swiujicich ke zjisni vzdlanosti
v problematice domaciho nasili atugpbu proskoleni, dale na z§gf praktickych
zkuSenosti respondénta nakonec se otazky émuji subjektivnim nazam

responderii.

DalSi metodou, ktera byla v praktickésti vyuzita, je analyza dokuméntktera byla
zvolena za &elem naplini dalSiho cile gizkumu. Tedy zjistit mnoZstvi oznamenyadtipacdi
domaciho nasili, uplatni institutu vykazani a zjistit, kdo je @aptjSi oketi nasili. Zdrojem
dat byla analyzai@dnich (policejnich) statistik od roku 2007 do kerroku 2010, jedna

se tedy o sekundarni zpracovani analyzy dat.
3.4 Popis zkoumaného vzorku

Phzkumu se zéastnili policisté PolicieCeské republiky, Krajskéhseditelstvi policie

Libereckého kraje, Uzemniho odborwjai sluzby Liberec.

Zkoumanym vzorkem je celkem 80 oslovenyéfslpSnilki policie, ktgi jsou sluzebé
zalazeni na obvodnich odénich Policie Ceské republiky v rstt Liberci. Jedna
se 0 obvodni oddeni Policie Ceské republiky Liberec — &ato, Liberec — Véapenka,

Liberec — Vesec, Liberec — Vratislavice a LibereRuprechtice.

Respondenti byli vybrani z hlediska jejich guraniho zamdeni v gimém vykonu sluzby
a vzhledem k tomu, Ze jsou to pEawni, kdo se s problematikou domaciho nasili setkav
ateSi jeho dsledky. Respondenti z uvedenych obvodnichélaohd se v plizkumu vyjadu;ji
ke svym osobnim zkuSenostemigpavenosti pi feSeni &chto incident a k aplikaci institutu
vykazani. Informace o jejich sluzebnimiazeni, délce praxegku a pohlavi jsou uvedeny
v kapitole s nazvem ,Vysledky a interpretace uzkumu“ véasti vyhodnoceni

dotazniku — struktura zkoumaného vzorku.
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DalSim zkoumanym vzorkem jsoiedni statistiky fipadi domaciho nasili od roku 2007
do konce roku 2010. Konkrégtrse jedna o policejni statistiku a o statistikuetaertniho
centra Liberec.

3.5 Prdbéh pr dzkumu

PGzkumné Seéeni za pomoci dotaznikbylo prova@no v obdobi od 3. 1. 2011 do 25. 1.
2011. Kazdé obvodni odeni PolicieCeské republiky, Krajskéheeditelstvi Libereckého
kraje, Uzemniho odboru ¥$i sluzby Liberec v st Liberci, obdrzelo vyhotovené
dotazniky, a to v dostateém mnozstvi pro kazdéhotigluSnika sluzehin zatazeného

do pimého vykonu sluzby.

Respondenti byli osobnseznameni sivody predloZeni dotazniku a se zpracovanim
Udaji pouze pro bakatéakou praci a byli nale&itpouwteni o zgisobu jeho vyplani. VSichni
osloveni respondenti souhlasili sjeho vyplim. Navratnost dotaznik byla tedy
stoprocentni, a to vzhledem k nen#osti, ¢asové nevytizenosti a ke kolegialni loaalit
Vysledky badani jsou tedy zpracovany z celkovéhd@tyoosmdesati distribuovanych

dotazniki.

DalSi péizkum metodou analyzy dokuményl provadn v éasovém rozmezi pracovniho
tydne od 17. 1. 2011 do 21. 1. 2011 na Pokdiské republiky, Krajskéhdeditelstvi
Libereckého kraje, Uzemniho odboru &#&i sluzby Liberec, kde za pomoci techniky
sekundéarniho zpracovani analyzy dat byly vyhodngpgeticejni statistiky fipadi doméaciho
nasili ord roku 2007 do konce roku 2010. K tomwtsehi byla pro porovnani vyhodnocena

i statistika z Intervetniho centra Liberec ze stejnétesového obdobi.
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3.6 Vysledky a interpretace pr dzkumu

V tétocasti prace jsou za pomoci grafpracovany a vyhodnoceny otazky z dotazniku
(ptiloha ¢. 8), které jsou nasledrporovnany se stanovenymigupoklady piizkumu. Dale
je zde do tabulek zpracovana policejni statistikaamenych fipadi domaciho nasili v gst
Liberci od roku 2007 do roku 2010, kde jsou zaznadng olkti pripadi a pro porovnanidci

je uvedena i tabulka statistik z Inter¢afho centra v Liberci.

3.6.1 Vyhodnoceni dotazniku

Na zéklad vypracovanych dotazniku od 80 respondejsiou zde popsany vysledky,
které jsou roz&éleny do ¢tyi kapitol. Prvni kapitola vyhodnocuje sociodemogriedi tdaje
zkoumaného vzorku, druha \&éni a proskoleni respondénk problematice, feti jejich
praktické zkuSenosti a posledni kapitola analyzujgiektivni nazory respondént

¢ Struktura zkoumaného vzorku

Analyza sociodemografické stranky zkoumanéhorku byla provedena vyhodnocenim
otazek dotazniku podisly 1 az 5, které zji®valy pohlavi, ¥k, dosazené vztani, délku

praxe a sluzebni z@zeni respondeint

Struktura zkoumaného vzorku byla podle pohlawdelkového p&u 80 respondeit

sloZzena ze 17 Zen a 63 niyjak je znazoréno vGrafu ¢&. 1.

Graf €. 1 - pohlavirespondentt Graf ¢. 2 - vék respondent
do21. let
m22-27let
B muzi
w28-33let
M Zeny
H34-40let

m 41 avicelet

47



Struktura zkoumaného vzorku byla podé&w z celkového p&iu 80 respondeftslozena
ze 4 respondefitve wku do 21 let, z 28 respondénte wku od 22 — 27 let, z nejtSiho
poctu 33 respondefitve wku od 28 — 33 let, z 9 respondénte Wku 34 — 40 let a z 6

responderit ve Wku 41 a vice let, jak je znaz@émo vGrafu ¢. 2.

Struktura zkoumaného vzorku byla podle dosélzenvzdlani z celkového piiu 80
responderit slozena z nejtSi wtSiny, tedy 70 respondentdosahujicich s&dni odborné
vzcklani s maturitou, z 2 respondéns vySSim odbornym vzthnim a z 8 respondent

s vysokoskolskym vzgianim, jak je znazogmo v Grafu ¢é. 3.

Graf €. 3 - vzdélanirespondentd Graf . 4 - délka sluzby respondentd

momeés.-3r.
M stredni s
maturitou H3-6let
B vyssiodborné 6-8 et
vysokoskolské H8-10let
m10-15let

m15let avice

Struktura zkoumaného vzorku byla podl&tpoodslouzenych let z celkového g 80
responderit sloZzena z 12 respondéns délkou praxe 6 &siai — 3 roky, z 28 respondent
s délkou praxe v obdobi 3 — 6 let, ze 17 resporiidemidsiouzenou praxi v obdobi 6 - 8 let,
z 8 respondent s délkou praxe 8 — 10 let, z 12 respontlespraxi 10 — 15 let a z 3
responderit, ktefi odslouzili 15 let a vice, jak je znazénmo v Grafu ¢&. 4.

Struktura zkoumaného vzorku byla podle slui®bnobvodu z celkového pm 80
responderit sloZzena z 27 respondérdlouzicich na OOP Liberec —€gto, ze 14 respondent
slouZicich na OOP Liberec — Vesec, z 15 respoiddatzicich na OOP Liberec — Vapenka,
z 12 respondeftslouzicich na OOP Liberec — Vratislavice a z 1gpomdent zaazenych

na OOP Liberec — Ruprechtice, jak je znaZonomv Grafu ¢. 5.
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Graf €. 5 - sluzebni obvod respondentd

W OOP Liberec-
meésto

m OOP Liberec-
Vesec

= OOP Liberec-
Vapenka

m OOP Liberec-
Vratislavice

m OOP Liberec-
Ruprechtice

% Vzdélani a proskoleni respondenti

Druha ¢ast vyhodnoceni dotazniku se zdita na analyzu vz#ani a proSkoleni
responderit v problematice domaciho nasili. Analyza byla zisk&yhodnocenim otazek
dotazniku podisly 6 az 9. Emito bylo zji¥ovano, zda jsou respondenti proSkolemegeni
piipadi doméaciho nasili a institutu vykazani podle plammypcavnich norem, jakou formou
Skoleni probihalo, jaka byla jeho kvalita a zdaujsespondenti seznameni se zavaznym

pokynem policejniho prezidental166/2009, o provéaai vykazani.

Analyza proSkoleni z celkového g 80 respondeftuvadi 51 respondeint ktei byl
k problematice domaciho nasili a institutu vykazardskoleni, 26 respondeéntkteri byly
proskoleni, ale bez sdasnych platnych norem, 3 respondentyfiktebyly k problematice

proskoleni, jak je uvedenoGrafu ¢. 6.

Graf €. 6 - proskolenirespondentt Graf &. 7 - forma $koleni

B nékolikadennilurz

B nékolikahodinové skoleni
piZOFPdor. 2007

m nékolikahodinové skoleni
pAZOF por. 2007

B vedoucim pracovnikem

M ano, byl{a)

M ano, ale bez pl.
norem

mne, nebyl{a) B jnym kolegou

B jnym zplsobem

Rozbor formy Skoleni vypovida o tom, Ze zoe#ho pétu 77 respondefit

(3 respondenti neodpovidali — nebyli proSkoleniy]i B respondenti, proSkoleni formou
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nékolikadenniho kurzu, 33 respondénbylo proskoleno formou &kolikahodinovée vyuky
pii Zakladni odborné ipraw jeSt pred rokem 2007 a 20 responderitylo proskoleno
stejnym zfisobem, ale jiz po roce 2007, dale 65 resporideyib proSkoleno svym vedoucim
pracovnikem, 15 respondénbylo proSkoleno od zkus&siho kolegy a 50 respondént
uvedlo proskoleni jinym Zisobem, kdy byla uvedendgulevsim moznost ziskanddomosti
z policejniho informéniho systému eSIA Analyza formy prodkoleni uvadi vice moznych

odpowdi respondertit jak je uvedeno Grafu ¢. 7.

Hodnocena byla i kvalita Skoleni, kdy z ce#bo pd&tu 77 respondet(3 neodpovidali),
5 dotazovanych uvedlo, Ze kvalita Skoleni byla vebiobra, 27 respondantuvedio,
Ze Skoleni bylo dostajici a zbyvajicich 45 respondéntivedlo, Ze kvalita Skoleni byla

nedostaujici, jak je uvedeno Grafu ¢. 8.

Graf ¢. 8 - kvalita skoleni Graf ¢. 9 - seznamenise ZP PP
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Posledni otdzka dotazniku na téma proskolemzdélani respondeiit k problematice,
hodnotila, jak je 80 respond@énseznameno se stasnym zavaznym pokynem policejniho
prezidenta¢. 166 zroku 2009, o provédi vykazani, kdy zrozboru vyplyva, Ze 68
responderit je s timto pokynem seznameno a 12 respofideeni sezndmeno s nejsim

pokynem k vykazani, jak je znazeéno vGrafu ¢é. 9.
% Praktické zkuSenosti respondentii

Treti ¢ast vyhodnoceni dotazniku se z#iila na analyzu praktickych zkuSenosti
responderit s pipady vykazujici znaky doméaciho nasili. Rozbor bigkan vyhodnocenim
otazek dotazniku podisly 10 az 16, kterymi bylo zji®vano, jakéasto respondentieSi
doméaci nasili &em praxe, zda maji ¢faky pomocny material iprozhodovani,

jestli se setkali se zvlastni formogchto pgipadi nebo zda  feSeni vyuZili opraveni
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institutu vykazani. Dale otazky zjidji, jestli se respondenti gebuji @i reSeni &chto wci

poradit, popipact s kym a zda ¢kdy potebovali pomoc odborného specialisty.

Rozbor osobnich zkuSenosti responileniipady domaciho nasili z celkovéhocho 80
responderit v piimém vykonu sluzby uvadi, Zze 0 respondento pripadyiesi velmicasto,
67 respondeiitje reSi ojedigle a 13 respondeintse s timto zatim nesetkalo, jak je uvedeno
v Grafu ¢. 10.

Graf ¢. 10 - zkusenosti respondentt Graf ¢. 11 - pomocné materialy
s DN
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Z celkového p#iu 80 respondefitbylo zji¥ovano, zda maji k dispozicéjaky pomocny
material gi feSeni problematiky domaciho nasili, odfdivna tento dotaz mohlo byt vice,
kdy jejich rozborem bylo zjigho, Ze 72 respondentma k dispozici manual k postupu
policista, 79 respondefit ma moznost vyuzit inforndai letdky, 77 respondantma
k dispozici dotaznik SARA DN, 18 respondima viastni pomocny material a 0 respondent

nema nic k dispozici, jak je zaznamenar@rafu ¢. 11

Od 80 respondeintbylo zji¥ovano, zdaeSily zvlastni pipady domaciho nasili, kdy 69
responderit uvedlo, Ze nikdy takovyifpad néeSily, 2 respondenti uvedli, ZeSili pripad
se znaky domaciho nasili, kdy agresorem byla osolbasi 18ti let, 4 respondenti uvedli,
Ze tesili pripad, kdy agresorem byla Zena, 5 responidentdlo, Ze se setkalo &padem,
kdy oksti byla starSi osoba a Zadny respondent se nesetiial, Ze by o#ti byla
hendikepovana osoba, jak je zndzomv Grafu ¢&. 12.
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Graf €. 12 - zvlastni pfipady DN Graf ¢. 13 - vykazani
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Analyza vyuziti institutu vykazani z celkovélpmitu 80 respondeft zjistila, ze 15
responderit toto opraveni vyuZzila @i reSeni problematiky domaciho nasili a zbyvajicich 65
responderit, toto opraveni zatim hem praxe nevyuZzila, jak je uvedenGrafu ¢. 13.

Od 67 respondein{13 — neodpovidalo, kesSili piipad DN) bylo zji§ovano, zda i ieSeni
problematiky domaciho nasili gebovali poradit a pomoci od zku®giho kolegy, kdy 33
responderit uvedlo kladnou odpad’, 30 respondeitpotebovalo poradit jen pro uji&ii
spravnosti svého postupu a 4 respondenti fiepotali poradit, jak je uvedenoGrafu ¢. 14.

Graf €. 14 - potieba rady Graf &. 15 -radaod?
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Z celkového p&iu 80 respondefitbylo zjiS€no, Ze 52 z nich sefipnejasnostectieSeni
ptipadi se znaky doméciho nésili radi nebo by se radiledoucim nebo dozéirsluzbou, 7
responderit se radi (by se radilo) se Sluzbou kriminalni peli@ vySetovani a 21
responderit se radi (by se radilo) se svym kolegou, jak j&tGrafu ¢&. 15.
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Od 67 respondeit(13 neodpovidalo, heSili pfipad DN) bylo rozborem zji&bo,
Ze pi reSeni pipadi, které vykazovaly znaky doméciho nasili, z nich ré&$otebovalo
pomoc odborného specialisty a 4 respondenti takgauoc vyZadali, jak je znazamo
v Grafu ¢. 16.

Graf ¢. 16 - pomoc specialisty
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% Subjektivni nazory respondenti

Poslednic¢ést vyhodnoceni dotazniku se zgita na rozbor subjektivnich nazZor
responderit s problematikou domaciho nasili a jeheSeni. Analyza byla ziskdna
vyhodnocenim otazek dotazniku p&idly 17 az 20, které zfigvaly domrnky respondetit
na to, zda jsou ffpraveni dobe teSit gipad domaciho nasiliddre ho zadokumentovat
a zda je dokumentace tohdli obtizna a nepétbna a zda je institut vykazani dostatau

pomoci oltem nasili v doméacnosti.

Celkem 80 respondénbdpovidalo na dotaz, zda se domnivaji, Ze jsgqurgveni dobe
vyieSit @ipad doméciho nasili. Analyzou odgdV bylo zjiS&no, Ze 13 respondent
se domniva, Ze jsou toho schopni, 29 respoiridemtdomniva, Ze spiSe ano, 15 resporident
se domniva, Ze toho nejsou schopni a 23 ogfidey, Ze spiSe ne, jak je zobrazeno
v Grafu ¢. 17.
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Graf &. 17 - piipravenost fesit DN Graf €. 18 - schopnost dokumentace
DN
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Od 80 respondeaitbylo zji&¥ovano, zda si mysli, Ze zvladnd@éadré zadokumentovat
piipad domaciho nasili, kdy rozborem jejich odfmivbylo zjiS&no, Ze vic jak polovina
dotazanych, tedy 42 responderde domniva, Ze jsou toho schopni a zbytek, tedy 38

responderit se domniva opaku, jak je znazémo v Grafu ¢. 18.

Jak je dokumentacefipadhi domaciho nasili obtizna a pebna bylo vyhodnocovano
analyzou odpotdi od 80 respondeint kdy bylo zjis€no, Ze 48 respondentse domniva,
Ze je sodasna dokumentace obtizn4 a négma, 5 respondanse domnivd, Ze je obtizna,
ale potebna, 20 responddénse domniva, Ze neni obtizna a je nagmia a 7 respondéint

se domniva, Ze neni obtizna a jerpbna, jak je uvedenoGrafu ¢&. 19.

Graf ¢. 19 - obtiZnost dokumentace Graf ¢. 20 - uginnost vykazani
DN
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Posledni otazka dotazniku sledovala, zda sie8@onderit mysli, Ze institut vykazani
je dostaténou pomoci pro ati domaciho nasili. Analyzou jejich odpali bylo zjiS&no,
Ze 48 respondeintse domnivd, Ze vykazani je dostateu pomoci a 32 respondérgi mysli

opak, coZ je znazoéno v Grafu ¢&. 20.



3.6.2 Statistika p fipada DN

Dalsi ¢ast pfizkumu se zagfila na metodu analyzy dokumdnt kdy technikou
sekundarniho zpracovani analyzy dat byly vyhodnpgiicejni statistiky domaciho nasili.
Zaznamenany jsouiipady, které byly oznameny na obvodnich @edich Policie CR
v meéste Liberci od roku 2007 do konce roku 2010. Ethto gipadi bylo zji&ovano,
kdy bylo vyuzito opravéni vykazani agresora z obydli, a kdo bylétbbincidentu.

Pro porovnani jsou uvedeny i statistiky oznamerptgbadi u Interveniho centra Liberec.

Analyzou dokumeiit bylo nejprve zjiSovano, kolik pipadi domaciho naésili bylo
oznameno #e3eno na odvodnich o#ldnich PolicieCeské republiky v kst Liberci od roku
2007 do konce roku 2010. Z policejnich statistikylmiskany nasledujici informace: na OOP
Liberec — mé¢sto bylo oznameno celkem 15igadi v roce 2007, 5 jpadi v roce 2008, 7
piipadi v roce 2009 a v roce 2010 celkemifppdi. Na OOP Liberec — Vapenka higSen
a oznamen pouze jedetiigpd domaciho nésili v roce 2007 a v roce 2010 défiipady
v roce 2008 i v roce 2009. Na OOP Liberec — Vesgo bznameno 7 incidedntv roce 2007,
10 pipadi v roce 2008, jen 1 incident v roce 2009 a nej2itgxipadi v roce 2010. Na OOP
Liberec — Vratislavice bylo ozndmeno 5 incidentroce 2007, 7 incideatv roce 2008 a 4
incidenty v roce 2009 i v roce 2010. Na OOP LibereRuprechtice bylo oznameno celkem
11 pipadi v roce 2007, 5 ippadh v roce 2008, jen 2ifpady v roce 2009 a Zzadny incident

v roce 2010. Ziskané informace jsou znazoyrv Tabulceé. 1.

Tabulka ¢. 1— patet oznamenychifpadi

rok 2007 rok 2008 rok 2009 rok 2010
OOP Liberec - résto 15 5 7 5
OOP Liberec - Vapenka 1 4 4 1
OOP Liberec - Vesec 7 10 1 21
OOP Liberec - Vratislavice 5 7 4 4
OOP Liberec - Ruprechtice 1 5 2 0
Celkem oznameni 39 31 18 31
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Déle bylo analyzou dokuménsledovano, kolikrat byl vyuzit institut vykazanii peSeni
oznamenych a jiz uvedenychiipadi domaciho nasili. Z policejnich statistik bylo #ji%o,
Ze na OOP Liberec —#sto v roce 2007 nebyl uplaim institut vykazani, v roce 2008 pouze
u jednoho pipadu, v roce 2009 byl uplaim u 3 gipadi a v roce 2010 u 2ffpadi. Na OOP
Liberec — Vapenka v roce 2007, 2008 i 2009 nebyatogn institut vykadzani a v roce 2010
byl vyuzit pouze jednou. Na OOP Liberec — Vesembyykazani uzito v jednomiipact
v roce 2007 a 2008, nikdy v roce 2009 a vib@dech bylo vyuzito v roce 2010. Na OOP
Liberec — Vratislavice byl institut vykazani vyufibuze u jednohoifpadu domaciho nasili
a to vroce 2010 a na OOP Liberec — Ruprechtice bykazani také uzito pouze v jednom

piipadt a to v roce 2007. Informace jsou znazompodTabulkou é. 2.

Tabulka €. 2— paset vykazani

rok 2007 rok 2008 rok 2009 rok 2010
OOP Liberec - résto 0 1 3 2
OOP Liberec - Vapenka 0 0 0 1
OOP Liberec - Vesec 1 1 0 6
OORP Liberec - Vratislavice 0 0 0 1
OOP Liberec - Ruprechtice 1 0 0 0
Celkem vykazani 2 2 3 10

Metoda analyzy dokumeninéla za dalSi cil zjistit, kdo je n&sEjSi oketi oznamenych
piipadi domaciho nasili. Ziskanymi informacemi z policeini statistik vyplyva,
Ze nefastjSi oketi je Zena. Z oznamenych incidénse znaky doméaciho nasili byla v 31
piipadech ok&ti Zena v roce 2007, v roce 2008 celkem ve 2Fgolech, v 17 ifpadech v roce
2009 a ve 26 ifpadech v roce 2010. Muz jako @bdomaciho nasili byl uveden v jednom
piipadt v roce 2007 a 2008, v roce 2009 nebyl uveden né&#l gipadu a v roce 2010 u 2
oznamenych iipadi. Castou obti dané problematiky je i dit kdy toto bylo ozndmeno u 4
piipadi v roce 2007, u 2 incideintv roce 2008, v roce 2009 nebylagdlditéte oznamena
a ve 3 pipadech byla oznamena v roce 201dp&d domaciho nasili, kdy &b byl rodi,
je vedeno u 2 oznamenychigadi v roce 2007 a v jednon¥ipadt v roce 2008 a 2009. Jen
u jednoho oznamenéhdgipadu domaciho nasili byla uvedenatbbeniora a to v roce 2007.

Informace jsou znazoény v Tabulce é. 3.
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Tabulka ¢. 3— obsti DN

rok 2007 rok 2008 rok 2009 rok 2010
ot = Yena 31 27 17 26
ob&t’ = muz 1 1 0 2
obst’ = dit 4 2 0 3
ob&t’ = rodic 2 1 1 0
ob&t’ = senior 1 0 0 0
Celkem olsti 39 31 18 31

Zpracovanim statistik z Intervariho centra v Liberci bylo zji&ho, Ze vroce 2007
zde bylofeSeno celkem 13Zipadi domaciho nésili, kdy u 114 z nich bylattlzena, ve 13
piipadech byl o&ti muz, ve 4 fipadech dit a u jednoho fipadu byl okti rodi¢. V roce 2008
bylo oznameno celkem 14%ipadi, kdy ve tSiné pripadi, tedy 124, byla o#i Zena,
u 5 pipadi byl okti muz a rodi, u 12 gipadi bylo obgti ditt a v jednom fipack byl obsti
senior. Vroce 2009 bylo nahldSeno celkem 16faahi, kdy z nich bylo celkem 135
Zenskych okti, 10 muzskych aHi, 13 dtskych oléti, 2 okEti rodict a senioii. V roce 2010
bylo zaznamenano celkem 148pgadi a z nich 125 o#i byly Zeny, 1 obt’ muz, 20 dtskych
obeti, 1 oket rodic a 2 oléti senioki. Data jsou proihled zobrazeny Vabulce é. 4.

Tabulka €. 4— statistika oznamenychipadi IC

rok 2007 rok 2008 rok 2009 rok 2010
obst = Yena 114 124 135 125
ob&t’ = muz 13 5 10 1
obst’ = dit 4 12 13 20
obet’ = rodic 1 5 2 1
ob&t’ = senior 0 1 2 2
Celkem olsti 132 147 162 149
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3.7 Analyza vysledk u

Vyhodnocenim otadzek z dotazniku bylo Zji§t, Ze zkoumany vzorek je slozen z 78,7%
muzi a z 21,3% zen.

NejpaetrgjSi vékova skupina respondénje v rozmezi 28 az 33 let, kteténi 41,2%,
druha nejpoetrgjSi skupina, tedy 35% respondérje v rozmezi 22 az 27 let, jen 11,3%
dotdzanych je vedku mezi 34 az 40 let, déle 7,5% je zastoupeno skuwprespondeit
ve Wku 41 let a vice a posledni nejmensi skupinou 5¢&zdmych je vedku do 21 let.

Dale vySlo najevo, Ze népgi skupina respondeni87,5% dosahuje Uplnéhoiestiniho
vzklani s maturitou, jen 2,5% ma vysSi odbornéélad a 10% je s vysokoSkolskym
vzalanim.

Délka sluzby respondénfje zastoupena vipvaZzujici skupi& 35% v rozmezi 3 aZz 6
odslouzenych let. Respondenti, ikteaji odslouzeno 6 az 8 let je 21,2% z dotazangéle
jsou dw skupiny po 15%, ki@ maji odslouzeno 6 &siar az 3 roky a rozmezi 10 az 15
odslouzenych let, skupina 10% je vrozmezi 8 azel(praxe a nejmensi podil 3,8% maji
respondenti s odslouzenymi 15 ti lety a vice.

Analyzou vysledk bylo zjiS€no, Ze 33,7% ze zkoumaného vzorku je sluZetaazeno
na OOP Liberec — w#sto, dale 17,5% na OOP Liberec — Vesec, 18,8% n& OO
Liberec — Vapenka, 15% na OOP Liberec — Vratiskvia stejd 15% na OOP
Liberec - Ruprechtice.

U dotazanych bylo zji&o, Zze 63,7% z nich bylo prosSkoleno k problematioenaciho
nasili, dalSich 32,5% také bylo proskoleno, ale §mzasré platnych norem a zbyvajicich
3,8% proskoleno nebyloibec.

K formé proSkoleni se respondenti (vyjmgedh, kt& nebyli proSkoleni ¥bec) mohli
vyjadiit k vice odpo¥dim, tedy byli proSkoleni vice #poby k dané problematice
a z celkovych 187 uvedenych odgdv bylo zjiS€no, Ze nejasgjSi forma proskoleni
responderit, podilem 34,8%, je vedoucim pracovnikefiasta forma Skoleni, tedy 26,7%,
je i jinym zpasobem, kdy bylo nejvice uvédo sezndmeni s problematikou v infogmin
systému eSia DalSi cast respondeiitv podilu 17,6% bylo proSkolencikolikahodinovym
studiem pi Zakladni odborné fijpprak a to je&k pred rokem 2007, dalsiast oslovenych,
tedy 10,7% bylo prosSkoleno stejnymuspbem, ale jiz po roce 2007. Podil 8,1% ziskala
odpowd na otézku proSkoleni od jiného kolegy a 2,1% Z#&skadpoed proskoleni

nékolikadennim kurzem.
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Z dalSiho vyhodnoceni dotazniku vyplyva, Zalita Skoleni byla respondenty (vyjma
tirech, ktéi nebyli proSkoleni itbec) v 58,4% ozrigna jako nedostajici, v 35% jako dobra,
dosta&ujici a jen v 6,6% jako velmi dobréa a kvalitni.

PGzkumem bylo také zji®vano, kolik respondeftbylo seznameno se zavaznym
pokynem policejniho prezidenta 166 z roku 2009, o vykazani, kdgt$ina dotdzanych,
celkem 85% uvedlo, Ze je s timto pokynem seznamaetiyvajicich 15% seznameno neni.

Dotazované osoby se vyfadaly k osobnim zkuSenostem s incidenty se znakyadého
nasili, kdy 83,7% uvedlo, Ze takové zkuSenostlomen oltas, 16,3% zatim takovou
zkuSenost nema a 0% z respondentedlo, Ze takovéifpadyieSi velmicasto.

U otazky zda maiji respondenti k dispozigaky pomocny material kifpadim domaciho
nasili, mohlo byt uvedeno vice odgov nez jedna a respondenti uvedli celkem 246 oélgiov
Z nichz 32,1% tvid odpovd’ na dispozici informénich letaki, 31,3% odpo&di k dispozici
dotazniku SARA DN, 29,3% odpadi k dispozici manuélu k postuplCR, 7,3% odposdi
k dispozici vlastniho pomocného materidlu a nikdavedl, Ze by neéhnic k dispozici.

Se zvlastnimi fippady domaciho nasili setgina dotazanych, celkem 86,2%, nesetkala,
cast respondeiif 6,3%, feSila ipad, kdy obti byla starSi osoba, celkem 5% dotazanych
feSilo gipad, kdy nasilnikem v domacnosti byla Zena a 2,68, nasilnikem byla osoba
mladSi 18 let.

Institut vykazani ifp feSeni pipadi domaciho nasili vyuzilo 18,7% respondent81,3%
toto opraveni dosud nepouZzilo.

Hi feSeni inciderit dané problematiky, kdy s timto se setkalo celkefmré&sponderit
z nich 49,2% uvedlo, Ze gebuji poradit i spravnosti postupu, 44,8% pelbuje radu pouze
pro ujiseéni svého postupu a pouze 6% uvedlo, Ze rfepaji Zaddnou radu.

Od respondefitbylo také zjisovano, od koho si nechali poradit (nebo by si nkcha
poradit) @ fteSeni pipadi domaciho naésili, kdy nejvice, tedy 65% se radi
(nebo by se poradilo) svedoucim ekei ¢i s dozoti sluzbou, dale 26,2% se radi
(nebo by se radilo) se svym kolegou a 8,8% si kgmnvyzadalo (nebo by si nechalo
vyZzadat) spolupraci se Sluzbou kriminalni polickeydetovani.

Celkem 67 respondént celkového p&tu 80 dotdzanycheSilo @ipad se znaky domaciho
nasili a 94% z nich uvedlo, Ze nefaitovali pomoc &akého specialisty a zbyvajicich 6%
takovou pomoc paebovalo.

Posledni otdzky dotazniku byly z&eny na subjektivni pocity respondéné bylo

zjisStovano, zda si respondenti mysli, Ze jsdipnaveni feSit incidenty domaciho nasili.
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Na tento dotaz odpédélo 36,2%, Ze si mysli, Ze jsou prapddobr pripraveni fesit
takovou situaci, 28,8% odp&sklo, Ze spiSe ne, dalSich 18,7% si bylo jisto, Zemedolie
piipraveni naieSeni takovych ifipadi a 16,3% odpadélo, Ze si mysli, Ze jsouijpraveni
dolxe.

Respondenti uvétl i odpowedi na to, zda si mysli, Ze jsou schopduilré zadokumentovat
piipad domaciho nasili i s institutem vykazani, kdgevrespondefit v poneru 52,5%
odpowdélo kladre a 47,5% odposdélo zaporg.

To, Ze je dokumentace k domacimu nasili obat&mepdebna si mysli 60% dotazanych,
Ze neni obtizna a je nepelbna se domniva 25% dotazanych, Ze jéepoia a neni obtizna,
si mysli 8,7% respondeht zbyvajicich 6,3% se domniva, Ze je obtiznapafiebna.

Posledni otazka dotazniku #¢8ala n&zor respondeént na institut vykazani,
zda se domnivaji, Ze je dostateu pomoci pro alti domaciho nasili. Tady celkem 60%

odpowdélo kladre a zbyvajicich 40% odpeuélo zapori.

Analyzou dokumentbyla zji¥ovana data z policejnich statistik o tom, kolikpac
se znaky domaciho nasili bylo oznameno na obvododchienich R°R v Liberci od roku
2007 do roku 2010. Celkovy pet piipadi v uvedeném obdobi je 119, kdy z toho je 32,7%
za rok 2007, déle 26,1% za rok 2008, rok 209 nejmérk oznamenych incideatl5,1%

a rok 2010 mé celkem 26,1% nahlaSenykipaul.

Z pa&tu oznamenych 119fjpadi bylo jen u 17 z nich vyuzito opragmi vykazani
nasilnika ze spotmého obydli, coz znamena jen 14,3% vyuzitelnoskazgni u pipadi.

V roce 2007 a 2008 je to 11,8% vykazani ze iipaguoli, rok 2009¢ini 17,6% z danych
vyké&zani a nejvice je to v roce 2010, tedy 58,8%kaAzani.

Z oznamenych ffpadh bylo nejvice obti Zzen a to 84,9%, muzska @bbyla zjiS€na
u 3,4% a stejatak i u gipadi, kdy okEti byly rodice, ditska okt byla zjiS€na u 7,5%
piipadi a nejmén oznamenychifpadi bylo s oléti seniora, jen 0,8%.

Zkoumana byla i statistika z Intervaifho centra Liberec, kdy zde bylo v obdobi od roku
2007 do roku 2010 nahlaSeno celkem 58paxhi domaciho nasili. Za rok 2007 je to tedy
22,4% pipadi, v roce 2008 to &a 24,9% pipadi, nejvice v roce 2009 coz je 27,5%pad
a zarok 2010 to je 25,2% nahlasenych inciglent

Z celkového p&tu 590 olsti bylo zjiS€no, Ze nejvice z nich jsou Zeny a to 84,4%&t'ob
muze byla zji&tna v 4,9% pipadi, celkemc¢astou obti jsou dti v 8,3% Fipadi, rodi jako

olkét’ je oznamena u 1,6%ipadi a nejmeén obsti tvori senidi jen v 0,8% pipadi.
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3.8 Vyhodnoceni p fedpoklad d

Ri vyhodnocovani fedpoklad byla vyuZita metoda dotazovani za pomoci dotazniku
ktery byl rozdan 80 respondé&nt. DalSi metodou, kterd byla k&eni gedpoklad uZita,

je analyza dokumeit kdy byly ke zjiS&ni informaci vyhodnocovany policejni statistiky.

1. predpoklad: Lze predpokladat, Zze 60% respondiemeabsolvovalo Zadné Skoleni
zametené na domaci nasili za sasnych platnych norem.

Owreni 1. gedpokladu:Podle vysledku gizkumu, kdy zjis&na a popsana data jsou uvedena

v Grafu ¢. 6, byl pgedpoklad owien jako neplatny. Vyhodnocenim ziskanych ddaylo
zZjisténo, Ze 63,7% oslovenych respondemtdotazniku uvedlo, Ze bylo proSkoleno k dané
problematice domaciho nasili a zbyvajicich 36,3%poadent nebylo proskoleno

podle sodasnych platnych norem.

2. predpoklad: Je pravépodobné, Ze v 70% bude proSkoleni uznano jako tedfisi.
Owereni 2. pedpokladu:Ze ziskanych informaci, které jsou uvedeny v Gta@, byl i druhy

piedpoklad owien jako neplatny. Ziskanymi daty bylo zfi§o, Zze v 58,4% bylo proskoleni
uznano jako nedostajici a dalSimi 41,6% bylo proskoleni uznano jakbré a dostajici

¢i velmi dobré a kvalitni.

3. piedpoklad: Lze se domnivat, Ze 95% respondefg seznameno se Zavaznym
pokynem policejniho prezidenta o progadvykazani.

Owereni 3. gredpokladu:informace k owieni tohoto pedpokladu byly ziskany z dotaznikové

otazky¢. 9, ktera je graficky znazo¥na pod Grafend. 9. Vysledky dokazuji, ze&si podil
responderit, celkem 85% je seznameno s uvedenym pokynem ozaykda pouze 15%
s timto seznameno neniieBtoze vysledky nejsou zcela totozné&eslpokladem, tak Ize mit

za to, Ze tentoifpdpoklad byl jako spravny nagim

4. predpoklad: Prava&podobné je, Ze 30% respondenhema vlastni zkuSenost
steSenim incideritse znaky domaciho nasili.

Owreni 4. pedpokladu: Predpoklad byl owien jako nepravdivy, nelfo z vysledk

znazorgnych v Grafué¢. 10 vyplyva, Ze jen 16,3% respondentema osobni zkuSenost
s piipady doméciho nasili a zbyvajicich 83,7% dotazarsgjiz oldas s takovym ipadem

setkalo.
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5. predpoklad: Lze pedpokladat, Ze 80% respondenhikdy neuplatnilo institut
vykazani.

Owreni 5. gedpokladu: Tento gedpoklad byl o¥fen jako pravdivy a celkemig@sny,

vzhledem k ziskanym dan, které jsou uvedeny pod Grafetn 13. Vysledky dokazuiji,
Ze 81,3% respondentatim nikdy neuplatnilo institut vykdzani a ostein18,7% dotdzanych

toto opraveni v praxi vyuzilo.

6. predpoklad: Respondenti se v 60% vyjadZze nejsou schopni bez radypomoci
samiteSit a spravhizadokumentovatifpad domaciho nésili.
Owreni 6. predpokladu:Vysledky pfizkumu k o¥ieni tohoto pedpokladu jsou znazomny

pod Grafem¢. 14 a dokazuji, Zze 49,2% respondempiotrebuje vieSeni danych ifpadi

poradit, dalSich 44,8% dotazanych uvedlo, Ze raaliepuje pouze pro uji&i spravnosti
svého postupu a jen 6% respondesit je svym postupem jisto a nefaliuje Zadnou radu.
Celkem tedy 94% respondéntivadi, Ze radu ptgbuje, coz je vice nez séeppokladalo,

takZe lze mit za to, Ze uvedenyg@poklad je nespravny.

7. predpoklad: Lze pedpokladat, Zze v 90% oznamenychippdi domaciho nasili
je oketi Zena.

Owreni 7. pedpokladu: Predpoklad byl owien jako platny, nehb vysledky analyzy

dokument uvedené v Tabulceé. 4 dokazuji, Ze n&asgjSi obsti domaciho nasili je Zena.
Z celkového pétu oznamenych ifipadi jde o Zenskou at u 84,9% z nich, coz jeétsina
piipadi a &koliv vysledek nedosahujggsré stanovenéhoipdpokladu 90%, tak ho Ize mit

za sprava naplreny.

8. predpoklad: Lze se domnivat, Ze u 35% oznamenydipgrli doméaciho nasili
byl vyuzit institut doméaciho nasili.

Owreni 8. gedpokladu:Tento gedpoklad byl vzhledem ke zj&tym vysledkm owien jako

nepravdivy. Informace jsou znazény v Tabulcet. 2, kde je uvedeno, Ze v obdobi od roku
2007 do roku 2010 bylo jen v 14,3%igmadi vyuzito opraveni vykazani agresora
z domacnosti, coz je o polovinu n¥émez se fedpokladalo.
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3.9 Navrh opat reni

Na zaklad zjiSttnych a vySe uvedenych skamesti |ze navrhnoutékterd doporteni.
Prvnim z nich je zlepSeni kvality proSkoleni k gewbatice domaciho nasili. ProSkolen
by mél byt kazdy policista obvodniho odléni Policie Ceské republiky, ktery je sluzebn
zalazen do fimého vykonu sluzby. Skoleni byé&n byt ucelené a aktudinupravované
podle platnych norem, kdy obsah by réimyt pouze teoreticky, ale vhodné by byldardit
i praktické Skoleni, nafklad formou modelovych situaci. Kazdy policista by mohl
vyzkouSetireSeni a dokumentovaniznych problém tykajicich se oblasti domaciho nasili,
a to pod odbornym dohledem a zjistit tak, kde mdostatky a co mdini problémy dive,
neZ obdobnou situaci budesit v praxi. Skoleni formou seznameni se s novgokyny
v informainim systému policie je pouze dapjici nikoliv zakladni a dostateé.

DalSim navrhovanym ogahim je, aby na kazdém obvodnim &eédi byly pipravenée
a fadre doplrené tzv. ,vyjezdové desky“ ndeSeni pipadi domaciho nasili. V deskach
by mel byt strikny a gehledny manudl k postupu policisha mis§, tedy modra metodicka
instrulkeni karta (slouzici k vyjezdu doméaciho nasili) at&luetodicka instruii karta
(slouzici k postupu ip vykazani), UZ o incidentu se znaky doméciho masilpracovni
formul&, otdzky SARA DN, potvrzeni o vykazani, aktualnzresm instituci pro ohroZenou

osobu a seznam ubytovacicHizani pro vykazanou osobu.

VétSina policistt pii feSeni problematiky domaciho nasili uvedla, Ze'gimie aspb
pro ujiS€ni spravnosti svého postupu radu. Vzhledengnkd skuténostem je dalSim
navrhem na zlepSeni situace dogeni k vhodnosti sloZzeni slouZicich poligisVyjezdova
skupina policisi, v nejmenSim p&iu dvou ¢leni, by neéla byt slozena alespoz jednoho
sluzebr starSiho a zkuSej$iho policisty. Odborné a osobni zkuSenosti sloZefiarSiho
policisty jsou cennou pomoctkipslozitostifeSeni pipadi domaciho nasili a tak&igednani
s jednotlivymi subjekty sporu. Tyto zkuSenosti atdgia v jednani psychicky motivuje
sluzebr® mladsiho policistu. Tento navrh bude v &mné dob mozna &zko realizovatelny,
predevsim na menSich obvodnich é&ddich policie, nebdjak ukazuji vysledky ze struktury
zkoumaného vzorku, tak zkuSenych politigpovazovano s délkou praxe 10 let a vice)
celkow ubyva a v mst Liberci to je jen 18,3% ze slouzicich poliéisK navrhovanému
opateni se doportuje motivovat sluzelinzkuSené policisty tak, aby z obvodnich &ddi

neodchazeli za jinou praci.
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Poslednim navrhovanym ofetim, které povede ke zlepSeniippavenosti policist
vieSeni problematiky ifpadi domaciho nasili, je zjednoduSeni postupu policie,
a to gedevSim v administrativridinnosti. Samoizjme, Ze podstatné je, drzet se zdkonnych
norem, alecinnosti, které se tykaji sepisovantednich zaznath k dané problematice
a institutu vykazani, by &y byt jednoduché a sténé. Timto se zlepSi i vyuZzitelnost institutu
vykazani a zkréati se zdlouhava doba procesnicht(kmo® bude mit pozitivni dopad nejen
proteSici instituce, ale i pro éth piipad.

4.7aver

Fenomén domaciho nasili je stéestym patologickym jevem v nasi spmiesti. Takova
forma nasili byvacasto skryta, coz znamena slozitogi peSeni a pomoci vV situaci,
ale v sodasné dob jiz existuji fady pomahajicich instituci a opra&mn bojujici proti nasili
v soukromi spokného obydli. PolicieCeské republiky se vyznamnou érou podili
na pomoci ohrozenym osobam doméaciho nasili. Ptdicleohou, za vyuZiti institutu
vykazani, poskytnout @b dostatekcasu a bezpé pro nasledné gSeni problematickeé

situace.

Téma bakatdké prace bylo vybrano Zidodi osobni motivace ke zlepSenddomosti
ve slozité problematice domaciho nasili. Dalsi pokou ke zpracovani tématu byla
prezentace metodického postupu policist utibeni si priorit pi feSeni a dokumentaci

takovych situaci.

Cilem bakal&ské prace bylo zjistit, jak jsou policisté st Liberci pripraveni
a proskoleni k fipadim doméaciho nasili, zda znaji sasré platné néizeni k postupu
a dokumentacithto incident, véetrg institutu vyk&zani. Zda s timto maji osobni zkueti)
a jaké jsou jejich nazory na stanovené normy v lprohtice. DalSim cilem bylo zjistit, kolik
piipadi se znaky domaciho nasili bylo oznamenycte&enych na policii v #8s& Liberci,
a to od roku 2007 do konce roku 2010. Kolikrat byluzito opraveni vykazat nasilnou
osobu a kdo byl n&astjSi oketi.

V teoretické ¢asti bakaléské prace byla popsana problematika domaciho nasili

.....
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téchto incident, vetr® opravréni vykazani. Cten&i se v této ¢asti mohou seznamit
se sodasre platnymi normami a&kolika pomahajicimi institucemi. Praktickast speéivala

v prizkumném 3éeni, kde bylo zjifovano, jaké je struktura zkoumaného vzorku, prakol
a praktické zkuSenosti respondent problematice domaciho nasili a jejich subjektivn

postoje na danowe.

K dosazeni stanovenych icih owieni pedpoklad byla vyuZita metoda dotazovani
za pomoci dotazniku, ktery byl rozdan 80 polinist Policie Ceské republiky, Krajského
teditelstvi policie Libereckého kraje, Uzemniho odbensjsi sluzby Liberec, zazenych
v piimém vykonu sluzby na obvodnich @étihich v nést Liberci. Dale byla pouZita metoda
analyzy dokumeitit kdy za zdroj informaci poslouZily policejni siky.

Ziskané informace byly vyhodnoceny a porovnasg stanovenymi ipdpoklady.
Predpoklad bylo celkem osm a analyzou vyslédbylo zjiS€no, Ze jenii z nich se naplnily.
Prvni gedpoklad, ktery uvad, Zze WtSina respondefitbude v problematice domaciho nasili
neproskolena, se vysledky &il jako nepravdivy. Séeni ukazalo, Ze &Sina policist
je k piipadim domaciho nasiligakym zpisobem proskolena, coz je povazovano za pozitivni
vysledek. Druhy fedpoklad uvadl, Ze tSina dotazanych bude se Skolenim nespokojena
a i tento pedpoklad nebyl zcela nagim ale vzhledem k vysledin, které dokazuji, Ze vice
jak polovina respondeit povazuje Skoleni za nedostaté, je tento vysledek bran
za negativni. fleti pedpoklad byl vysledky gzkumu owten jako pravdivy a uvét]

Ze \tSina respondefit je seznamena se zavaznym pokynem policejniho deetd
0 provaa@ni vykazani.Ctvrty predpoklad se tykal zkuenosti poligist pipady doméaciho
nasili a byl o¥ien jako nepravdivy, nelidoylo zjiS€no, Ze menSi mnozstvi respondgmtez
bylo predvidano, nema zZadné zkuSenosti s danou problenatiaty pedpoklad byl tér
s presnym vysledkem @ven jako pravdivy a dokazuje, Ze tSiny oznamenych ifpacdi
domaciho nasili nebylo vyuZito institutu vykazamjresora ze spoleého obydli. Sesty
predpoklad byl s negativnim vysledkem égen jako neplatny, neljovice respondeif
nez se fedpokladalo, uvedlo, Ze gebuje radu p feSeni domaciho nasili. Dalepgpoklad
uvackl za nefastjSi okt domaciho nasili Zzenu a vysledkyigei toto potvrdily. Posledni
piedpoklad nebyl napém, nebd bylo zjiS€no, Ze opravéni vykazani bylo vyuZito

u mensiho mnozstviiipadi, nez se typovalo.
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Poznatky praktick€asti vyuastily v navrhované ogehi, které se zahilo predevSim
na nutnost zlepSeni uUroynproSkoleni policist k uvedené problematice.fipravenost
pomocného materialuiipvyjezdu k gipadu se znaky domaciho nasili a dalSim navrhnutym

opatenim je zjednoduSeni administrativnich k@i dokumentaci inciderit

Za nej¥tSi smysl a finos prace je povazovano vlastni obohaceni o fekéetedomosti
zkoumaného problému z odbornych literatur a vyhednovysledk ziskanych pizkumnym
Setenim, které vedly k navrhovanym ofmtim a k moznosti zlepSeni a zjednoduSeni
policejni prace v{fpadech domaciho nasili. Institut vykadzani byl weviak poloviny
dotazanych osten jako dostatmy pro pomoc oftem domaciho nasili argsto se vyuziva
jen vmalém mnozZstvi u oznamenych incidenDalSi pfizkumné Séeni v uvedené

problematice by se mohlo z&tit na tento poznatek.
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Priloha¢. 1

Q<

Ufedni zaznam o incidentu se znaky

domaciho nasili

Dne ...ooovvviiiiiis Vo hodin bylo pfijato oznameni o incidentu se
znaky domaciho nasili (dale jen ,incident"). Incident Setfili pfislusnici Policie Ceské
republiky ... .o v misté (adresa incidentu):

Nasilna osoba:
0 [0 1=T o To J= W 1 o 11 0 0= P

DaAtUM NI OZENI: .ot e e e e e e e e e e

Trvaly PODYL (Ulice, & p., MISI0): v vr st teeieeteeae et et e et e e e e e e eeeaeeaeeaeeaenen e enaeens
OhroZena osoba:

0 [0 T=T o To J= W T o 1] 0 0= P
D= U0 [ T 0 =T 0= o |
1= 1 {0
Trvaly PODYL (Ulice, . p., MISI0): v vs sttt eeeaeete et e v et et et et e e e e ee eaeeaeeaneaenen e enaeeas
Oznamovatel (kdyZ osoba jina nez ohrozena):

0 [0 T=T aTo J= W o 11 0 0= P
D= U0 [ T 0 =T 0= o |

TR B ON: e e e e,

Nezlcastn éna osoba:
B 1 =T o o = o o 1] 0 1= 0
D AU NI OZ NI ettt ot e e e e e e e e e e e e e e e e

Telefon: ...oooveei e

Pokud byla na misté pfitomna, pokud ne tak divod:



Svédci incidentu (jméno, pfijmeni, datum narozeni, bydlisté, telefon):

Né&siln& osoba obyva spole¢né obydli s ohroZzenou osobou: ANO - NE”

Forma pachaného nasili: fyzické - psychické

ey

Pocet nezletilych osob Zijicich ve spole¢ném obydli: .............cooov i,

U téchto osob vypsat jméno, pfijmeni, datum narozeni

Piitomnost nezletilych osob pfi Gtoku: ANO - NE”

Byly splnény podminky pro vyk&zani nasilné osoby? ANO - NE”
Kdyz ANO tak Odtvodn éni vykazani:

ZPracoval: ......ooovieiii i
(hodnostni oznaceni, jméno, pfijmeni)

) Nehodici se 3krtne.



Priloha¢. 2

sara dn

pomicka pro policisty

SRR,

OTAZKY ke zjiténi rizika eskalace domaciho nasili

DOMACI NASILI
Doméci nasili (dale jen dn) je pfedeviim fyzické, psychické anebo
sexualni nasili, ke kterému dochazi mezi blizkymi osobami. 0 doméci
nasili se jedna vidy, pokud jsou pfitomny vSechny nasledujici znaky.

KLICOVE ZNAKY DN

1) DPAKOVANI A DLOUHODOBOST — z jednoho ttoku jakéhokoli

charakteru jesté nelze urcit, zda jde o domdci nasili. Muze to viak

byt jeho zacatek. Prefte se na minulé incidenty, na pfedeslé zakroky
PCR, na trazy apod.

2) ESKALACE — domaci nasili se stupfiuje od dtoku proti lidské
distojnosti k fyzickym utokim aZ k zévainym trestnym &indm
ohroZujicim zdravi a fivot. Prejte se, jak ¢asto se incidenty opakuji
a zda roste intenzita (tokd ¢i whruZek.

3) JASNE A NEZPOCHYBNITELNE ROZDELENI ROLI na ohroZenou
osobu a nasilnou osobu — domécim nasilim nejsou vzéjemna
napadani, hadky, rvacky, spory, kde je rovné nebo stfidavé postaveni
stran incidentu. Prejte se, kdo fe ohroZen a kdo ublizuje.

4) NEVEREJNOST — domaci nésili probihé zpravidla za zavienymi
dvefmi bytu &i domu, stranou spolecenské kontroly. Prejte se, kdy
a kde k ndsili dochézi.

sara dn

SOUBOR RIZIKOVYCH FAKTORU KE ZJISTENI HROZBY BUDOUCIHO DN

V pfipadé, e na misté zakroku identifikujete situaci jako domaci nasili,
doporuéujeme véam poloZit nasledujici katalog otazek. Ty pomohou vam
i ohroZenym osobam uvEdomit si realné riziko souéasného a budouciho
ohroZeni. Zdrojem informaci, tj. osobou, kterd na otazky odpovi, milZe byt
ohroZena osoba, oznamovatel (napf. sousedé), ale i nésilné osoba.

Otazky jsou orientaénim voditkem a slouzi k rychlému a spravnému
rozhodnuti o daldim postupu. Otazky pokladejte v souvislosti s aktualnim
incidentem a zajimejte se také o incidenty pfedchozi, protoZe domaci
nasili je nasilim na pokragovani. V této fazi zékroku neni nutné provést
pisemny zaznam, je-lito moZné, doporucuje se pofidit zaznam zvukovy.

K wyhodnoceni budouciho moiného rizika dn pougijte vlastni tvahu.
Zvaite dalii kroky a opatfeni. Ze Skaly moZnych opatfeni zvolte vidy
takové, které bude s pFihlédnutim ke konkrétni situaci maximélné
bezpeiné pro ohroZené osoby.

Napfiklad:

— pfivolejte daldi policisty
— zvafte opatfeni podle trestniho Fadu nebo zdkona o PCR

— po 1. 1. 2007 zvaite ,vyk&zani” podle zakona €. 135/2006 Sh.
— doporuéte azylové zafizeni nebo jiné bezpeéné misto

— pouéte ohroZenou osobu o bezpeénostnim planu
— informujte 0SPOD o détech v rodiné

— pfedejte ohroZené osobé kontakt na DONA linku

POMOC OBETEM
DOMACIHO MASILI

251511313
ik
e
. Tento dokumert wyddvd Bilj kruh bezpedi, os. v rdmei prejektu ,Regiondlni podpora

infarmovanesti o norestop linee pomo ¢ ob&tem domécho nésili™, projekt spolufinancuje Evropsks
urie a stétri rozpodet Cesks republiky.

sara dn

3x5 otazek

na rizikove faktory

oDDIL1

NASILI VE VZTAHU K BLIZKE 0SOBE

1}

2)

3)

4)

5)

Dopousti se nasilna osoba zavaZného fyzického nebo sexualniho
nasili?

— napf. fyzické ltoky a sexualni nasili, pokusy o né, pouiti zbrani
VyhroZuje zavaZnym nasilim, sdéluje své nasilné amysly?

— napf. vyjadfuje vraZedné nebo agresivni myslenky, plany, nigi
oblibené véci ohroiené osoby

Dochazi ke swpiovani fyzického/sexualniho nasili nebo vyhruZek
a amysli ze strany nasilné osoby?

— napf. zvySuje se krutost, Zetnost nebo riznorodost nasilnych &ind,
wvyhruzek nebo amyslu

PorusSuje nasilna osoba prikazy soudu a jina nafizeni?

— napf. podminky kauce, zkuSebni doby, podmineéného propusténi,
trestu zékazu pobytu, spole€enské zaruky, probace aj.

Ma nasilna osoba nazory a postoje, kieré schvaluji nasili?

— napf. vyznava a omlouva zneuZivani moci a rizné formy nasili, trpi
chorobnou Zérlivosti, ma potfebu ovladat blizké osoby, zlehéuje nebo
popird dn

ODDIL 2

OBECNE SKLONY NASILNE 0SOBY K NASILI

1}

2)

3)

4)

5)

Dopousti se obecné kriminality?

— jedna nasilna osoba antisocialné na vefejnosti (tj. mimo domaci
nasili), existuji informace o takovém chovani, je driitelem zbrané
Jsou informace o problémech v piedchozich vziazich?

— méla nésilnd osoba problém vytvofit a udriet dlouhodoby divérny
vztah (opakované opousténi partnera, nasili ve vztahu)

Ma nasilna osoba pracovni nebo finanéni problémy?

— napf. je dlouhodob& bez zaméstnani, Casto méni zaméstnani, ma
vyrazné finanéni obtize

Ma nasilna osoba problémy s toxikomanii a jinymi zavislosmmi?

— napf. problémy spojené s uZivanim nelegélnich drog, alkoholu
nebo predepsanych léki, s hraéskou zavislosti napf. na automatech
Ma nasilna osoba problémy v oblasti dusevniho zdravi?

— napf. evidentni zndmky naruieni kontaktu s realitou, extrémni
chovani wybogujici mimo normu

0DDIL 3

ZRANITELNOST OHROZENE 0SOBY

1}

2)

3)

4)

5)

Chova se ohroZena osoba rozporuplné ve vziahu k nasilné osob&?
— pFestoZe se chee od nasilné osoby odpoutat, udriuje s nipravidelné
nebo nepravidelné kontakty, popird a omlouva akce nasilnika, svaluje
vinu na sebe

M z nasilné osoby extrémni strach?

— tzn. hladina strachu wyrazné ovliviiuje jeji sebechranné chovani,
strach ohroZenou osobu traumatizuje a ochromuje jeji jednani

Ma ohroZena osoba problém se zajisté@nim svého bezpeéi?

— riziko je veliké, pokud ohrofena osoba nema znalosti o tom, kde
a jak hledat pomoc, neni schopna zajistit swvé bezpedi, nezna sva
préva, ma malé nebo Fadné kontakty s pfateli a s pivedni rodinou
Existuji objektivni prekazky, které brani zajisiéni bezpeci pro
ohroZenou osobu (nejenom v misté bydlisid, ale i v zaméstnani)?

— tato mista nezarucuji bezpeéi, chybi podpora od jinych osob,
zdroje pomoci nejsou rychle a lehce dosaZitelné, existuje problém
s doprawvni obsluZnosti

Ma ohroZena osoba zavainé osobni problémy?

— napf. problémy se zam@&stnanim, s financemi, problémy pravniho
razu, mentalni problémy, problémy s ufivanim nawvykovych latek

www.donalinka.cz — www.bkb.cz — www.domacinasili.cz
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Pr¥ilohaé. 3

v

Cj.
Potvrzeni o vykazani

Ptislusnik Policie Ceské republiky (dale jen ,policista®) ..........c.cccveviveeiivinnenns
dne ................. Vo hod. vyuZzil svého opravnéni podle § 44 zak. €. 273/2008
Sb., o Policii Ceské republiky (dale jen ,zakon o Policii Ceské republiky”) a

vykazal

pana(i)
B [0 =T o o = o o 1] .=
D=L E ] g =T 0 =] o 1
Statni pfislusnost: ........ccooviiiiii e Telefon:

Trvaly PODYL (Ulice, & P MIS0): + v vuten et e ea et et e et e e e ee e et e e e e et e eae een e e e eeenan e

ze spole¢ného obydli:

které obyva s ohroZzenou osobou - osobami (uvést jméno a prijmeni, datum narozeni,

trvaly pobyt):

jakoz i z jeho bezprostfedniho okoli:

na dobu 10 dn 4. Vykazana osoba se po dobu 10 dn G musi zdrzet vstupu do
prostoru vymezeného policistou a zdrzet se styku a navazovani kontaktu

s ohrozenou osobou.

Vykézani bylo - nebylo ? provedeno za pfitomnosti nez(i¢astnéné osoby.
KdyZ nebylo tak z divodu:

R Zpracovall Lo

(otisk kulatého razitka bez statniho znaku) (hodnostni oznac¢eni, jméno, pfijmeni, podpis)



Poznamky (namitky vykazané osoby proti vykazani):

Na zakladé ustanoveni § 45 odst. 1 pism. d) zdkona ¢&. 273/2008 Sb., o Policii
Ceské republiky, byla vykdzand osoba vyzvana kvydani viech kli &G od
spole¢ného obydli, z néhoz byla vykazana. Na zakladé této vyzvy vykazana osoba
kli¢e vydala - nevydala ”.

Kdyz vydala, tak specifikace kli¢u — typ, barva, popis, markanty:

KdyZ nevydala, tak davody nevydani:

Neuposlechnutim vyzvy k vydani kli €0 se vykdzana osoba m Gze dopustit p Festupku podle § 47

odst. 1 pism. a) zakona €. 200/1990 Sb., o p festupcich, ve zn éni pozd éjSich p fedpis G.

Vydani Kli €G: dne..........coooviiiii i, Vo, hod.

Klice vydal(@) ....ocoveiriiiie e

(jméno, pfijmeni, podpis)

KIEE PFEVZAI(R) .. v ee et et e e e e e e
(hodnostni oznadeni, jméno, pfjmeni, OEC, podpis)

Vraceni — p fedani*) klIiéa: dne .......ooooevveveeenn, (VA hod.

[ o7 = 1] = )

KIEE PFEVZAI() «.e v ee et e e e e e e e e
(jméno, pfijmeni, podpis)

Rozdélovnik:

Vytisk €. 1: Spis

Vytisk &. 2: Vykazana osoba: ............................... pfevzala - nepfevzala - odmitla podepsat "

Kdyz nepfevzala nebo odmitla podepsat, tak z ddvodu:

(pfevzala, datum, €as, podpis)

Vytisk &. 3: Ohrozena osoba: ................................ pfevzala - nepfevzala - odmitla podepsat

Kdyz nepfevzala nebo odmitla podepsat, tak z davodu:

(pfevzala, datum, €as, podpis)

" Nehodici se Skrtnéte.



POUCENI VYKAZANE OSOBY ;
dle ustanoveni 8§ 44 az 47 zakona €. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky

Jakozto vykdzanou osobu Vas pou  €uji ve smyslu ust. § 44 zdkona &. 273/2008 Sb. o tom, Ze:

. jste byl(a) v souladu s § 44 odst. 1 cit. zdkona vykazan(a) ze spolecného obydli obyvaného
s ohroZenou osobou, jakoz i z bezprostfedniho okoli spole¢ného obydli stanoveného v potvrzeni
o vykazani. Vykazani je uc¢inné od okamziku, kdy vam bylo sdéleno. Vykazan(a) muzete byt i ve
vasi nepfritomnosti;

. vykazani bylo provedeno bez ohledu na stanovisko ohrozené osoby.

. vykézani bude trvat po dobu 10 dnl ode dne jeho provedeni, pfi€emz tuto dobu nelze zkratit ani
se souhlasem ohrozené osoby;

. v pfipadé podéani navrhu na predbézné opatfeni podle § 76b zékona €. 99/1963 Sb., ob&ansky
soudni fad, ve znéni zakona pozdéjSich predpisu (dale jen ,ob&ansky soudni Ffad“), v pribéhu
vykazani, doba vykazani se prodluZzuje do dne nabyti pravni moci rozhodnuti soudu o tomto
navrhu.

Jste povinen/povinna (dle § 45 odst. 1 pism. a) aZ d) cit. zakona):

. opustit neprodlené prostor vymezeny policistou v potvrzeni o vykazani,

. zdrzet se vstupu do prostoru vymezeném v potvrzeni o vykazani,

. zdrZet se styku a navazovani kontaktu s ohroZzenou osobou,

. vydat policistovi na jeho vyzvu vSechny kli¢e od spoleéného obydli, které drzite.
Méate pravo (dle ust. 8 45 odst. 2 pism. a) aZ d) cit. zakona):

. vzit si ze spole¢ného obydli pfed jeho opuSténim véci slouzici vaSi osobni potfebé (napf.
hygienické potfeby, bézné odévni soucasti, Iéky a zdravotni pomcky, které uzivate, mobilni
telefon), osobni cennosti a osobni doklady;

. vzit si v pribéhu vykazani ze spole¢ného obydli véci slouzici vaSi osobni potfebé&, osobni
cennosti a osobni doklady a véci nezbytné pro vaSe podnikani nebo pro vykon povolani. Toto
pravo muZzete uplatnit jedenkrat a pouze v pfitomnosti policisty, a to po pfedchozi dohodé na
adrese uvedené v potvrzeni o vykazani.

. oVeéfit si provedeni vykazani na €isle tisfilového volani 158.

. vyzvednout si kopii Gfedniho zdznamu o vykazani u prislusného Gtvaru policie, pficemz Gredni
zaznam o vykazani bude vyhotoven do 24 hodin od vstupu policisty do spoleéného obydli.

Dale Vas pou €uji o tom, Ze :

Podle ust. § 44 odst. 5 muzete podat proti vykdzani pfislusSnému krajskému feditelstvi
namitky, a to Ustné na misté nebo pisemné na adresu uvedenou v potvrzeni o vykazani do 3 dna ode
dne prevzeti potvrzeni o vykazani. VaSe namitky budou bez zbyteéného odkladu pfezkoumény a o
vysledku budete vyrozumén.

Neuposlechnutim shora uvedenych povinnosti se mizete dopustit pfestupku podle § 47 odst.
1 pism. a) zdkona €. 200/1990 Sbh., o prestupcich, ve znéni pozdéjSich predpisu; pokud se dopustite
zavazného nebo opakovaného jednani, abyste zmafil(a) vykazani, muzete se dopustit trestného ¢inu
podle § 337 odst. 2 zédkona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik.

Po uplynuti InGty 10 dnl si na policejni sluzebné (adresa a telefonicky kontakt uvedeny vyse)
muzete vyzvednout klie, které jste policistovi pfedal(a) dle § 45 odst. 1 pism. d). Kli¢e vdm budou

vydany za predpokladu, Ze nebyl podan navrh na vydani pfedbézného opatfeni podle § 76b
obc¢anského soudniho Fadu.

Prohlasuji, Ze jsem shora uvedenému pou  €eni porozum él(a), coz stvrzuji svym podpisem:

Pouceni provedl(@) : e
Hodnostni oznaceni, jméno, pfijmeni a podpis policisty



POUCENI OHROZENE OSOBY ;
dle ustanoveni 8§ 44 az 47 zakona €. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky

Jako osobu ohrozenou Vas pou _€uji ve smyslu ust. 8 44 zakona €. 273/2008 Sb. o tom, Ze:

. doSlo k vykazani osoby uvedené v potvrzeni o vykazani z obydli, které obyval(a) spolecné
s vami, jakoz i z jeho bezprostfedniho okoli vymezeného v potvrzeni o vykazani;

. toto vykazani je ucinné od okamziku, kdy bylo provedeno, pfi¢emz k vykazani neni nutny vVas
souhlas.

Vykézana osoba je povinna _(dle ust. § 45 odst. 1 pism. a) az d) cit. zakona):

. opustit neprodlené prostor vymezeny policistou v potvrzeni o vykazani,

. zdrzet se po dobu vykazani vstupu do prostoru vymezeném v potvrzeni o vykazani,

. zdrZet se po dobu vykazani styku a navazovani kontaktu s vami,

. vydat policistovi na jeho vyzvu vSechny kli¢e od spoleéného obydli ve svém drzeni,

V pfipadé poruseni podminek vykazani ze strany vykadzané osoby neprodlené informujte

Policii Ceské republiky prostfednictvim tistiové linky 158.

Vykézané osoba ma pravo (dle ust. § 45 odst. 2 pism. a) az b) a 8 44 odst. 5 cit. zakona):

. vzit si ze spole¢ného obydli pfed jeho opuSténim véci slouzici jeji osobni potfebé (napf.
hygienické potfeby, bézné odévni soucasti, Iéky a zdravotni pomucky, které uziva, mobilni
telefon), osobni cennosti a osobni doklady;

. vzit si v pribéhu vykazani ze spole¢ného obydli véci slouzici osobni potfebé, osobni cennosti a
osobni doklady a véci nezbytné pro vase podnikani nebo pro vykon povolani. Toto prdvo muze
uplatnit jedenkrat a pouze v pfitomnosti policisty, a to po pfedchozi dohodé, pficemz o terminu,
kdy k prevzeti véci osobou vykédzanou dojde, budete pfedem informovéan(a);

. podat proti vykazani namitky, které budou prezkoumany pfislusnym krajskym feditelstvim Policie
Ceské republiky.

VaSim pravem je :

. podle ust. § 45 odst. 2 pism. d) cit. zdkona si mdZete u pfisluSného Gtvaru policie vyzvednout
kopii ufedniho zdznamu o vykazani, pficemz Gfedni zaznam o vykazani bude vyhotoven do 24
hodin od vstupu policisty do spoleéného obydli

. ve smyslu § 76b zdkona ¢. 99/1963 Sb., obansky soudni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu,
podat u pfisluSného okresniho soudu navrh na vydani pfedbézného opatfeni spocivajiciho
v prodlouzeni vykazani. Podanim navrhu v pribéhu vykazani provedeného policistou se
zakonna 10denni |hita prodluzuje az do pravomocného rozhodnuti soudu o vasSem navrhu.
Pfedbézné opatfeni soudu trvd 1 mésic ode dne nasledujiciho po dni, v némz uplynula
zakonna 10 denni lhata, a bude-li pfed ukonéenim této doby zahajeno fizeni ve véci samé,
muze predseda senatu na va$ navrh rozhodnout o prodlouzeni doby trvani pfedbézného
opatfeni, a to az na dobu 1 roku. V této souvislosti vas zadame, abyste informoval(a) Policii
Ceské republiky o tom, Ze jste v pribé&hu policejniho vykazani podal(a) u soudu navrh na vydani
pfedbézného opatfeni, popf. o vysledku rozhodnuti soudu.

Dale véas pou €uji o tom, Ze :

. 0 vykazani bude informovéano intervenéni centrum poskytujici psychologické, socialni a pravni
sluzby. Toto intervenéni centrum vas bude do 48 hodin od dorugeni podnétu od Policie Ceské
republiky kontaktovat s nabidkou sluzeb. V pfipadé potfeby se muizete obratit i na jiné instituce,
které poskytuji psychologické, socialni a dalSi sluzby v oblasti pomoci obétem domaciho nasili.
Za timto ucelem vam jsou pfedéany kontakty na instituce v misté bydliSté a kontakty na linky
S nepretrzitym provozem.

. pfipadnym uvedenim nepravdivych skute¢nosti se mizete dopustit trestného ¢inu poskozovani
cizich prav podle § 181, pomluvy podle § 184 a kfivého obvinéni podle § 345 zakona €. 40/2009
Sbh., trestni zakonik, pfipadné prestupku proti obéanskému souziti dle § 49 zdkona ¢. 200/1990
Sh., o prestupcich, ve znéni pozdéjSich predpisu.

. v dobé trvani vykazani bude provedena kontrola jeho dodrZzovani ze strany vykazané osoby. V
této souvislosti vas zadame o poskytnuti soucinnosti policistim provadéjicim tuto kontrolu.

Prohlasuji, Ze jsem shora uvedenému pou  €eni porozum él(a), coz stvrzuji svym podpisem:

Pouceni provedi(@): e e
Hodnostni oznaceni, jméno, pfijmeni a podpis policisty



Prilohaé. 4

INSTITUCE POSKYTUJICi POMOC OB ETEM DOMACIHO NASILI

DONA linka, pomoc ob étem doméciho nasili, informace

Bily kruh bezpe ¢&i, pomoc ob étem trestnych ¢€int
Linka d avéry RIAPS

Centrum krizové intervence

ROSA, centrum pro tyrané a osam élé zZeny

Pro Fem o.p.s., telefonicka pravni poradna a pravni
pro osoby ohrozené domacim nasilim

ACORUS

SPONDEA Brno

Linky d Gvéry v mist &

Krizova centra v mist &

Interven €ni centrum v mist &

Azylové domy

Poradny pro rodinu, manzelstvi a mezilidské vztahy

nonstop tel. 251 511 313
nonstop tel. 257 317 110
nonstop tel. 222 580 697
nonstop tel. 284 016 666

tel. 241 432 466
602 246 102

tel. 224 910 744
jen atery 9.00 — 11.00 hod.
stfeda 18.30 — 20.30

zastupovani

non stop tel. 283 892 772

tel. 541 235 511
739078 078

nonstop

kont akt poskytne
prislusny socialni odbor
dle mista bydlist é a
DONA linka

V mist é

Orgéan socialn é pravni ochrany d éti (OSPOD) v mist &

Policie €R

nonstop tel. 158

Méstska/obecni policie, odd éleni p festupk G méstského/obecniho

Ufadu apod.
Zdravotnicka zachranna sluzba
Tisnové volani

Zdravotnicka za fizeni

nonstop tel. 155

nonstop tel. 112



P¥ilohaé. 5

%

C.j.
Ufedni zaznam
o provedeni kontroly dodrZzovani povinnosti vyplyvaj icich z vyk&zani
Dne ....oooovviiiieea Vo, hod. provedla hlidka ................coiiiiiiii e,
(LIS (014 =T o | PP PPPPPPPP

podle § 47 odst. 4 zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky,
kontrolu dodrZovani povinnosti vyplyvajicich z vykazani

vydanéhodne ........................ pod Cislem jednacim ...........c.coceoviiiiiiii i

Vysledek kontroly:

PFitomnost vykazané osoby ve spoledném obydli: ANO - NE”
Pfitomnost ohroZené osoby ve spole¢ném obydli: ANO - NE”
Piitomnost déti ve spoleéném obydli: ANO - NE”

Zjisténo pg)ruéenl’ zakazu styku nebo navazovéani kontaktu s ohroZzenou osobou
ANO - NE

Pfijaté opatfeni v pfipadé zjisténi nedodrZzovani vykazani nebo zdkazu styku nebo
navazovani kontaktu s ohroZzenou osobou ze strany osoby vykazané:

ZAznam VYhotoVil: ..o,
. (hodnostni oznageni, jméno, pifjmeni, OEC, podpis)
) Nehodici se &krtne



Pr¥ilohaé. 6

Otazky SARA DN:
U vSech polozZek nasledujicich v této  €asti v p Fipad é odpov édi ANO up Fesnit.

Oddil 1: Nasili ve vztahu k blizké osob é
Dopousti se nasilna osoba zavazného fyzického nebo sexualniho nasili:
ANO - NE - NEZJISTENO” (napf. fyzické Gtoky a sexudélni nasili, pokusy o né, pouziti zbrani)

VyhroZuje zavaznym nasilim, sdéluje své nasilné dmysly:
ANO - NE - NEZJISTENO? (napfi.vyjadiuje vrazedné nebo agresivni myslenky, plany, ni¢i
oblibené véci ohrozené osoby)

Dochéazi ke stupriovani fyz. nebg sex. I‘léSi” nebo vvhruzek a Uumyslg ze strany
nasilné osoby: ANO — NE - NEZJISTENO”

(napf. zvySuje se krutost, ¢etnost nebo rdznorodost nasilnych ¢ind, vyhruzek nebo amysliud)

Porusuje nasilna osoba pfikazy soudu a jina nafizeni: ANO — NE - NEZJISTENO”
(napf. podminky kauce, zkuSebni doby, podmine¢ného propusténi, trestu zakazu pobytu, spole¢enské
zaruky, probace apod.)

M4 nésiln& osoba nézory a postoje, které schvaluji nasili: ANO- NE - NEZJISTENO”
(vyznava a omlouva zneuzivani moci a rdzné formy nasili, trpi chorobnou Zzarlivosti, ma potfebu
ovladat blizké osoby, zleh&uje nebo popira doméci nasili)

Oddil 2: Obecné sklony nasilné osoby k nasili

Dopoudti se nasiln osoba obecné kriminality: ANO — NE - NEZJISTENO”

(jedna nasilna osoba antisocialné na vefejnosti (tj. mimo domaci nasili), existuji informace o takovém
chovani, je drzitelem zbrané)

Jsou informace o problémech v pfedchozich vztazich: ANO — NE - NEZJISTENO”
(méla nasilna osoba problém vytvofit a udrzet dlouhodoby davérny vztah (opakované opousténi
partnera, nasili ve vztahu)

M4 nasiln4 osoba pracovni nebo finanéni problémy:  ANO — NE - NEZJISTENO”
(napf. je dlouhodobé bez zaméstnani, Casto méni zaméstnani, ma vyrazné finanéni obtizné)




Ma nasilna osoba problémy s toxikomanii a jinymi zavislostmi:
ANO - NE - NEZJISTENO” (napf. problémy spojené s uzivanim nelegalnich drog, alkoholu nebo
predepsanych |ékU, s hraéskou zavislosti napf. na automatech)

M4 nésiln& osoba problémy v oblasti dusevniho zdravi: ANO - NE - NEZJISTENO”
(napf. evidentni znamky naruSeni kontaktu s realitou, extrémni chovani vybocujici mimo normu)

Oddil 3 : Zranitelnost ohroZzené osoby
Chova se ohrozena osoba rozporuplné ve vztahu k nasilné osobé:

ANO - NE - NEZJISTENO " (pfestoze se chce od nasilné osoby odpoutat, udrzuje s ni
pravidelné nebo nepravidelné kontakty, popird a omlouva akce nasilnika, svaluje vinu na sebe)

Ma z nasilné osoby extrémni strach: ANO - NE - NEZJSTENO”
(tzn. hladina strachu vyrazné ovliviuje jeji sebeobranné chovani, strach ohrozenou osobu
traumatizuje a ochromuije jeji jednani)

M4 ohroZend osoba problém se zajisténim svého bezpedi:ANO- NE - NEZJISTENO”
(riziko je velké, pokud ohroZena osoba nema znalost o tom, kde a jak hledat pomoc, neni schopna
zajistit své bezpecdi, nezna sva prava, ma malé nebo zadné kontakty s prateli a s ptvodni rodinou)

Existuji_objektivni prekazky, které brani zajiSténi bezpeci pro ohrozenou osobu
(nejenom v misté bydli§té, ale i v zaméstnani): ANO - NE - NEZJISTENO”

(tato mista nezarucuji bezpeci, chybi podpora od jinych osob, zdroje pomoci nejsou rychle a lehce
dosazitelné, existuje problém s dopravni obsluznosti)

M4 ohroZené osoba z&vaZné osobni problémy: ANO - NE - NEZJISTENO”
(napf. problémy se zaméstnanim, s financemi, problémy pravniho razu, mentéini problémy, problémy
s uzivanim navykovych latek)

Byly splnény podminky pro vykazani nasilné osoby? ANO - NE”
Kdyz ANO tak Oduavodn éni vykazani:

Zpracoval: .....o.coiiii
(hodnostni oznaceni, jméno, pfijmeni)
) Nehodici se Skrtne.



Priloha¢. 7

Cj.
Ufedni zaznam o vykazani
Dne ... Voo hod. vyuzil pfislusnik Policie Ceské republiky
e e SVENO OPrAVNENT a podle § 44 zakona €.
273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky a
vykéazal

0 [0 1=T o To J= W 1 o 110 0= 0 P
D= L0 [ T g =T (0 74= o | PP
Statni prislusnost: .........cccviii i TelefON
Adresa pro doru€oVAaNI (ulice, & p., MIStO, PSC): +vueuuesuesaas e e enseneeaeeaseenaenennennanaaeeneenens
Ze SPOIECNENO ODYAIT: .. e

které obyva s ohroZenou osobou:

B [ =T o o = o 1] .=

jakoz i z jeho bezprostfednino OKOIi...........coo o
na dobu 10 dn .
Pocet nezletilych osob Zijicich ve spole¢ném obydli: ..o,

Pokud zde tyto osoby Ziji, tak vypsat jméno, pfijmeni, datum narozeni, trvaly pobyt

(ulice, &.p., misto):



Oduvodn éni vykazani:

ZPracoval: .......oviiiiie i

(hodnostni oznageni, jméno, pijmeni, OEC, podpis)

Rozdélovnik:

Vytisk €. 1 - vykazana osoba (pokud si zaznam vyzvedne na ttvaru policie — nedoruéuije se)
Vytisk €. 2 - mistné pfislusné Intervenéni centrum

Vytisk €. 3 - mistné pfislusny soud, ktery bude rozhodovat v pfipadé

podani navrhu na pfedbézné opatfeni

Vytisk €. 4 - mistné pfislusny organ socialné-pravni ochrany déti

(pokud Zije ve spoledném obydli nezletila osoba)

Vytisk €. 5 — spis



Dotaznik

Dobry den

dotaznik, ktery mate nyni vrukou, ma za ukol titjigkuSenosti a ippravenost
policisti v mésté Liberci pi feSeni pipadi doméaciho nasili. Dotaznik je zcela anonymni a
jeho vysledky budou zpracovany pouze v praktidésti moji bakalgské prace, jinde
nebudou zviejreny.

Timto Vas zadam o spolupracki pvyplnovani dotazniku, kde prosim, pracujte
samostaté a kizkem zasSkrtéte pouze jednu nejpsrEjSi a pravdivou odpasd’, nebude-li
uvedeno jinak, pap odpovd’ dophte.

1) Jste muz nebo Zena?
0 muz
0 Zena

2) V&S sodasny ¥k je v rozmezi let?

o do 21 let

0 22-27let
0 28-33let
0 34-40let

0 41 avice let
3) VaSe nejvySsi dosazené lahi v sodasnosti je?
0 stredni odborné s maturitou
o VvySSi odborne
0 vysokoSkolské
4) V jakém rozmezi let slouZite u Policieské republiky?

0 6 nes. — 3 roky

0 3-6let
0 6-8let
0 8-10let
0 10-15let

o 15letavice



5) Na jakém libereckém odteni PolicieCeské republiky jste ¥fazen?
0 OORP Liberec 1 (isto)
0 OOP Liberec — Vapenka
0 OORP Liberec — Vratislavice
0 OOP Liberec — Ruprechtice
0 OORP Liberec — Vesec
6) Byl(a) jste proSkolen(a) teSeni pipadi doméaciho nasili a institutu vykazani podle

platnych pravnich norem?

0 ano, byl(a)
0 ano, byl(a), ale bez séasnych platnych norem a institutu vykazani
0 ne, nebyl(a)

7) Pokud jste byl(a) proskolena(a), tak jakou forméoléni probihalo? (pokud nejste
proskolen(a), tak pokéajte otazkow. 9, jinak zde mizete zaskrtnout vice odpixli)

o nékolikadenni specialni kurz

o nékolikahodinové Skoleni ip studiu Zakladni odbornéiipravy, ged rokem
2007

o nékolikahodinové Skoleniipstudiu Zakladni odborné&ipravy, po roce 2007
0 vedoucim pracovnikem
0 jinym kolegou
0 jinym zpisobem, dogite jakym ........
8) Jaka podle Vas byla kvalita Skoleni?
o velmi dobra
0 dobra — dostajici
0 nedostaujici

9) Byl(a) jste seznamen(a) se Zavaznym pokynem paiicejprezident&. 166 z roku
2009, o provéehi vykazani?

O ahno

0 ne



10) JakcastoreSite hem praxe incidenty se znaky domaciho nasili?
o velmicasto
0 jen olxas
o zatim jsem to nesil
11) Jaké pomocné materidly matéi pykonu sluzby k dispozici praeSeni pipad

domaciho nasili? (zdetrhete zaskrtnout vice odpii)

o

manual k postupu policistv piripadech doméaciho nasili
o informani letaky
o dotaznik SARA DN
o vlastni pomocny material
0 nemame nic k dispozici
12) Resil(a) jste skdy zvlastni pipad doméaciho nasili, kdy agresorem nebyl &gsp
muz, nebo kdy olii byl senior¢i hendikepovana osoba? (zdéate zaskrtnout vice
odpowdi)

0 ne, neesil

0 ano, agresorem byl mladistvi nebo osoba mladsil&8 t
0 ano, agresorem byla zena

0 ano, olsti byl senior

0 ano, olsti byla hendikepované osoba

13) Vyuzil(a) jste rkdy béhem své praxe institut vykazani?
0 ano
0 ne
14) Kdyz jsteieSil(a) gipad domaciho nasili, geboval(a) jste poradit a pomoci od
jiného, zkusSegsSiho, kolegy? Pokud jste se nesetkal(a) s takowiipadem,

neodpovidejte.

0 ano, sam bych si ne&él rady
0 ano, ale jen pro uji8hi spravnosti mého postupu

0 nhe, nepdkeboval(a)



15) Pri nejasnostech u incidense znaky domaciho nasili se dasgji radite nebo by jste
se radil(a) s kym?
0 s vedoucim od#eni, pof. s dozoki sluzbou
o0 se Sluzbou krimindlni policie a vygevani

0 s kolegou

16) Poteboval(a) jste ¢kdy pri feSeni spar domaciho nasili pomocjakého specialisty,
jako nap. psychologa, pracovnika z OSPOD, ...? Pokud jste n&esil(a),

neodpovidejte.

0 ne
0 ano, napiste jakého ......
17) Myslite si, Ze jsteifipraven(a) dote vyfesSit gipad se znaky doméciho nasili?
0 ano
0 spiSe ano
0 ne
0 spiSe ne
18) Domnivate se, Ze jste schopenfajlre zadokumentovat ifpad domaciho nasili i
s institutem vykazani?
0 ano
0 ne
19)Myslite si, Ze dokumentace domaciho nasilitjeSpobtiznd a neptebna?
0 ano, je obtizna a negebna
0 ano, je obtizna, ale pebna
0 ne, neni obtizna a je nepeibna
0 ne, neni obtizna a je gebna
20) Je podle Vas institut vykazani dostaeu pomoci pro aiti domaciho nasili?
0 ano

0 ne

Velice Vam akuji za vyplreni tohoto dotazniku



