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Student zpracoval návrh na téma 
„Studijní centrum Technické univerzity v Liberci“
Jeho úkolem bylo navrhnout budovu pro zařízení, které je běžnou součástí řady zahraničních univerzit. Stále větší počet z nich (Lausanne, Vídeň, Toronto, Tillburg, Vancouver, Nottingham, Helsinky, East London, Hatfield a další) má nebo chystá „learning centres“ jako prostředí pro samostatné studium. Tato centra obvykle obsahují knihovnu, ale i řadu dalších zařízení pro samostatné vzdělávání studentů. Cílem bakalářské práce bylo navrhnout takové centrum pro naši univerzitu, formulovat jeho stavební program a najít pro něj vhodné umístění.

K průběhu práce

Student pracoval na projektu samostatně a odevzdal práci ve stanoveném termínu. Vlastnímu návrhu předcházelo získávání a studium doplňujících informací. 

Komentář k řešení

V úvodním textu formuluje autor své cíle. Mimo jiné uvádí, že chce vytvořit „prostředí, kde se budou míchat lidé různých oborů“, místo pro „sociální interakci“. Z jeho návrhu je zřejmá snaha o vlídné prostředí. K jeho dosažení navrhuje „tekoucí prostor“ a mluví o „rozlévání budovy“.
Zvlněná umělá krajina jako prostředí studijního centra není sice autorovým objevem (prvenství patří zřejmě japonskému týmu SANAA v jeho Rolex Learning Center v Lausanne), je ale autorem použita citlivě a ve zřetelné návaznosti na okolní krajinný reliéf. Tím se liší od svého švýcarského vzoru, který zvlnění budovy staví do protikladu k rovnému terénu. 
Hrana svahu za dnešní Bendlovou ulicí je umělá. Tvoří ji navážky z výkopů při někdejší výstavbě objektů E a F. Je tedy možné ji porušit a postupným klesáním propojit úroveň studentského náměstí se zeleným svahem, který je součástí univerzitního kampusu. Poněkud větší potíž je ovšem s navrhovaným přerušením Bendlovy ulice. Ta není sice dopravně významná, není ale v majetku univerzity a jsou v ní uloženy některé inženýrské sítě, jejichž přeložení by bylo přinejmenším finančně náročné. Autor si je těchto problémů vědom. Od zrušení Bendlovy ulice očekává i převedení pěšího provozu z ní na Studentské náměstí. Jeho vůle po dosažení specifické kvality studijního centra je ale  silnější, než očekávatelné technické problémy. Je tedy nutno posoudit, zda jsou vzniklé komplikace vyváženy přesvědčivým řešením s kvalitami, odůvodňujícími takto radikální zásah.
Navržená nízká jednopodlažní hmota netvoří sice žádnou překážku dennímu osvětlení budov E1 a E3, netvoří ale ani zřetelnou severní stranu Studentského náměstí. To se při pohledu od menzy zdánlivě rozlévá za budovu Informačního centra. Pravda je ale jiná – k drobnému uvolnění oproti současnému stavu dochází pouze u vstupu do studijního centra v jeho jihovýchodním rohu. Oba pásy mezi novým objektem a jeho sousedy na východě a na západě jsou zachovány v dnešní velikosti. Zatím, co západní pás je proříznut vjezdem do podzemní garáže a jinak věnován blíže nespecifikované zeleni, je východní pás u vstupu využit z části jako venkovní terasa kavárny. Zeleň obou pásů se zdá být plynulým pokračováním divoce zarostlého severního svahu. To nepokládám ani za reálné, ani za dobré řešení. Uvítal bych jistou míru regulované přístupnosti těchto partií, vyjádřenou aspoň drobnými pěšími cestami.
Vlastní budova má dvě úrovně. Nadzemní podlaží je u vstupu rovné, pak ale jeho podlaha i strop začínají klesat k severu. Autor se snaží vytvořit umělou vnitřní krajinu, navazující přes prosklené boční stěny na okolní, rovněž výrazně upravený terén. Výsledný efekt je možno posoudit z interiérových vizualizací. Pro zlepšení využitelnosti šikmé podlahy do ní autor vkládá v některých místech vodorovné plošiny, vyznívající jako terasy ve svahu. I toto řešení působí sympaticky. Otázkou pro mne ale zůstávají dvě poměrně rozsáhlé části půdorysu, kde je podlaha ve spádu. Je to jednak plocha s knižními regály a ostrůvkem čtenářských míst mezi nimi, jednak široký střední volný pás bez zřejmého využití. U zóny knižních regálů není jasné, jak je řešeno sezení čtenářů na šikmé ploše a to zejména u dlouhého stolu podél fasády.

Kompaktní blok kanceláří pro knihovníky je plošně na dolní hranici přijatelnosti a vede k některým pracovištím bez dostatečného denního osvětlení. 

Podzemní podlaží sleduje tvar horní úrovně budovy. Studentský klub v jeho severní části je prakticky bez denního osvětlení a je z poloviny tvořen stoupající plochou. Jeho charakter a možnosti využití nejsou objasněny žádnou vizualizací, stejně jako terasa klubu vysunutá do svahu. 
Obávám se, že sklon podlahy jak v nadzemním, tak v podzemním podlaží překračuje v některých místech povolené hodnoty. Zároveň se ale domnívám, že by bylo možné se tomu vyhnout drobnými změnami návrhu, případně tento fakt kompenzovat šikmými mobilními plošinami tak, jak to používá švýcarský vzor. To se týká i rampy vedoucí od kavárny do klubu v suterénu.
Obsah a rozsah odevzdaného elaborátu

V průvodní zprávě autor vysvětluje svoje záměry a popisuje navržené řešení. Technická zpráva uvádí hlavní informace o konstrukčním a materiálovém řešení. Grafická část nabízí sice minimální rozsah základních výkresů, pro prověření prostorových kvalit tvarově složitého objektu by ale bylo vhodné nabídnout víc řezů a vyznačit jejich polohu do půdorysů.
Vrstevnice podlahy nejsou sice výškově popsány, pomáhají ale pochopit průběh jejího zakřivení. Škoda, že obdobné vrstevnice nejsou zakresleny i do podzemního podlaží. Lineární měřítka u půdorysů hrubě neodpovídají skutečnosti. Legenda u půdorysu 1.PP se neshoduje s číslováním místností. 
Hodnocení

Jan Vybíral se vydal na nelehkou cestu. I přes zřetelné ovlivnění díla jeho švýcarským vzorem velmi oceňuji základní ideu předložené práce, usilující o dosažení uvolněného a příjemného prostředí pro proklamovaný sociální kontakt. Ve svém nadšení jsem omezen různými dílčími problematickými místy návrhu. Mé pozitivní hodnocení ale převažuje. Dle mého úsudku touto prací autor prokazuje kvality potřebné pro absolvování bakalářského studia. Pro jeho práci proto navrhuji klasifikaci

Velmi dobře
V Liberci 15.6.2011
prof.ing.arch.akad.arch. Jiří Suchomel

vedoucí bakalářské práce
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