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A. Obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dilci cile, které jsou v koncepci prace
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.

Prace splriuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu.

Prace ma vymezen pfedmét, je vyuzito odpovidajicich metodologickych
postupu.

Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cildm.
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpusob citaci
vV ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentacné podlozeny.

C. P¥inos prace”
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D. Posouzeni plivodnosti textu

Zjisténa shoda textu (dle IS STAG/Theses):

0%

Slovni hodnoceni vyznamu zjiSténé shody:
Text prace se neshoduje s textem jiné zavérecné prace (dle IS STAG).

Slovni hodnoceni prace:

Prace je standardné rozdélena na Cast teoretickou a Cast praktickou. Teoreticka Cast prace
CasteCné poskytuje informacéni zakladnu pro nasledujici &ast. Autorka mnohdy vyuziva
k vypracovani podkapitoly jeden, maximalné dva citaéni zdroje. Prevence jednotlivych NKS,
jez je stéZejnim tématem prace, je zpracovana nedostate¢né, autorka nevyuziva dostupné
tuzemské &i zahraniéni literatury. Ctenarsky komfort mirné naruduje urgitd nesoudrznost a
strohost textu (pf. nedostateéné uvedeni kapitol a zdlvodnéni, pro€ je vybrana kapitola do
DP zafazena; v kap. 5.2 PouZita metoda Setfeni autorka popisuje vyzkumny vzorek, ktery je



zaroven popisovan v kap. 5.3, v jednotlivych podkapitolach nesedi pocet respondentd, dis-
kuze vmisena do zavéru).

Cile prace jsou stanoveny jasné, autorka si kladla za cil popsat a analyzovat odborné a me-
todické zabezpeceni logopedické prevence v matefskych Skolach v LK. Pro sbér dat ade-
kvatné vyuzila dotaznik. Pro ovéfeni hypotéz vyuziva popisnou statistiku, chybi ovéfeni hy-
potéz pomoci statistického testu pro analyzu nominalnich dat. Autorka komparuje vysledky
svého vyzkumu s jinymi tuzemskymi pracemi.

Prace je jednou z mnoha praci vénujicich se logopedické prevenci, je pfinosna lokalné diky
analyze logopedické prevence v LK. Na zakladé podnétl z DP Ize soudit, ze Uroven kurzu
logopedické prevence stoupa. Zaroven DP potvrzuje, Zze se i nadale setkavame
s provadénim terapie NKS pedagogickymi pracovniky s nedostateCnym vzdélanim v oboru
Logopedie.

Prace spliiuje pozadavky na udéleni akademického titulu Mgr.: ANO
Praci doporucuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikaéniho stupné: velmi dobie

Naméty pro obhajobu:
Jakou formu rozesilani dotazniku jste zvolila a jak jste zabezpedila, aby dotaznik nebyl vypl-
nén vicekrat pfi dvoufazovém rozesilani?

Odkud jste Cerpala informace o obsahové naplni kurzl (viz str. 66 kap. 5.3)?

Podle ¢eho soudite, Ze by byla vhodna vysSi asova dotace kurzl (100 % respondentd uva-
di, Ze se béhem kurzu dozvédéli vSe, co pro praxi potfebuji)?

Jak si vysvétlujete nepomér mezi poctem pedagogu, ktefi znaji své kompetence (100 %) a
poctem pedagogu, ktefi i pfes nedostatecné vzdélani provadeéji terapii NKS (35 %), na kterou
nemaji dostateCné kompetence?

Datum: 17.05.2018 Podpis:

*Rozvedte ve slovnim hodnoceni préce. Strana 2 Hodnoceni DP vedoucim préce, verze 1/2016.



