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»Navrh nadzvukového aerodynamického tunelu®

Recenze:

PredloZena diplomova prace ma 100 stran textu, dalSich 15 stran pfiloh a dale vykresovou &ast
obsahujici 23 vykrest. Tématem diplomové prace je ndvrh nadzvukového aerodynamického tunelu
z konstruk&niho hlediska, ale znacna ¢ast prace se zabyva experimentalnim ovéfenim nadzvukového
ejektoru a numerickym ovéfenim méficiho prostoru.

Prvni kapitolou je Givod. Kapitola druha obsahuje teoretickou ¢ast diplomové prace, jsou zde popsany
zéklady 1D izoentropického proudéni, kolmé razové viny a nadzvukového 2D izoentropického
proudéni idealniho plynu (§ikmé razové viny) a dale jsou zde uvedeny koncepce aerodynamickych
tunelG a teorie ejektori. Treti kapitola se zabyva ndvrhem a konstrukei aerodynamického tunelu.
Kapitola ¢tvrtd uvadi numerickou metodu feSeni. Pata kapitola obsahuje vysledky numerickych
simulaci pievazné meéfictho prostoru a kapitola Sestda vysledky experimentalniho vySetfovani
nadzvukového ejektoru. Kapitola sedmé uvadi namétené vysledky. Osmou kapitolou je zavér.

Hodnoceni:

Postupu diplomanta pi#i plnéni zadani diplomové prace nelze nic vytknout. Jako vedouci diplomové
prace musim ocenit predev§im samostatnost diplomanta pfi feSeni tak obtizného tématu a mnozstvi
prace, které student odvedl. Ukolem diplomanta bylo zkonstruovat mé&fici prostor a nadzvukovy
ejektor. Na tomto ukolu diplomant zacal pracovat jiz v 1ét¢ 2013, kdy navazal na predchozi prace
feSené na KEZ a navrhl takové konstrukéni provedeni ¢asti aerodynamického tunelu, které bylo nejen
vyrobitelné, ale které do budoucna umozni vysokou variabilitu a celou fadu dalsich vyzkumnych
praci. V¢asné dokonéeni navrhi umoznilo vyrobu vsech hlavnich ¢4sti na pielomu roku a na jafe
tohoto roku pak numerické a experimentalni ovéfovani funkénosti. Hlavni pfinosem prace je vznik
fungujiciho nadzvukového aerodynamického tunelu nejen pro vyukové ucely. K textu diplomové
prace nemam pfipominky, pfedkladany text je srozumitelny, logicky &lenény, v textu nenalezneme
chyby. RovnéZz po formalni strance je prace ptikladna. P¥i popisu nékterych vysledkil (napi. razové
viny v kanile) je nicméné patrné, 7e student narazil na hranice svych sou¢asnych znalosti. Cést prace
byla publikovana na mezindrodni konferenci Experimental Fluid Mechanics 2013.

Pro Gcely obhajoby mam nésledujici pfipominky a otazky:

1. Na obr. 7.21 je patrny znaény nesoulad mezi naméfenymi a vypoditanymi pribéhy
statického tlaku. Mizete tento rozdil vysvétlit?

2. RovnéZ zobr. 721 na str. 94 vyplyva, Ze pro vétsi pocet trysek nastava v ejektoru
aerodynamické ucpani. Jak se v tomto piipadé zméni pribéh ¢innosti na obr. 7.20?
Zavér:

Uvedené pfipominky v zadném piipadé nesnizuji vynikajici uroveri diplomové prace. Zadani
diplomové prace je splnéno. V laboratofich byl postaven funkéni nadzvukovy aerodynamicky tunel.
Zatizeni je pfipraveno k dalsim vyukovym a vyzkumnym pracim. Diplomant prokazal, Ze je schopen
vyuzivat svych teoretickych znalosti a samostatné fesit problémy v oboru aplikovana mechanika.
Ptedlozenou diplomovou praci pana Jana Kracika doporuéuji k obhajobé a hodnotim ji zndmkou:

Vyborné.

V Liberci 16. 6. 2014 doc. Ing. Vaclav Dvotdk, Ph.D.



