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1. Hodnoceni zpracovani tématu diplomantem:
Spinéni cile prace X
Volba metod a jejich aplikace pfi zpracovani tématu X
Hloubka provedené analyzy X
II. Hodnoceni struktury a obsahu prace:
Prehlednost a logicka stavba (struktura) prace X
Aktudlnost a vhodnost pouzitych pramen( X
Schopnost diplomanta zpracovat ziskané podklady X
PfiméFenost a srozumitelnost zavérd prace X
Formulovani vlastnich nazor@ diplomantem X
II1. Hodnoceni formy a stylu prace:
Formalni Uprava prace (text, tabulky, grafy) X
Stylisticka Uroven prace X
Prace s Ceskou literaturou vcetné odkaz a citaci X
Prace se zahranicni literaturou vcetné odkazd a citaci X

Vyjadreni minimalné v rozsahu 10 radkil k diplomové praci z hlediska splnéni jejich cild,
vyuziti metod FeSeni a navrhili opatieni véetné formalni Gpravy (uved'te na druhou stranu
posudku).

Otazky k obhajobé diplomové prace:

1) Vnazvu DP figuruje termin hospodaiska krize. Jak lze tyto presné&ji vymezit? A
klasifikovat? Jak Ize indikovat, resp. predikovat, pfisluSné faze ekonomického cyklu?

2) Jak na aktualni krizovy vyvoj, v€etné navrhii feseni krizi, nahlizeji predstavitelé nové
keynesovské ekonomie?

3) Vcem diplomant spatfuje hlavni dlivody neschopnosti standardni ekonomické teorie
predikovat zavazné otresy, bubliny a krize? A jsou skute¢né dnesni mnohorozmérné
krize nahodné, nebo jsou zakonitym diisledkem vyvoje, resp. rozporti soudobého
globalniho socialné-ekonomického usporadani?

Praci doporucuji k obhajobé.
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Vvijadreni k diplomové praci:

Z oponované DP je oponent siln¢ v rozpacich a peclivé zvazuje vysledné hodnoceni i
formulace ve slovnim vyjadieni. Téma samotné je bezesporu velmi aktudlni a velmi
ambicidzni. Je vSak téz velmi slozité, velmi Siroké, velmi naro¢né i znac¢n¢ interdisciplinarni.
Nehledé na celou fadu dosud nezodpovézenych otazek ¢i nescetné problémy metodologicke,
teoretické, praktické, ale i svétonazorové a ideologické atd. s nim spojené.

Nicméné i pri zohlednéni omezeni plynoucich z formatu DP samotné, véetné toho, Ze
se tato samoziejmé zabyva pouze zlomkem vybranych problémi -, nutno konstatovat, Ze
predlozeny text v celé fad¢ aspektii naroktim na DP nevyhovuje. Tedy narokiim kladenym na
DP obhajovanou na ekonomické fakulté respektované vysoké Skoly univerzitniho typu.

Vlastni pfinos DP je v podstaté¢ nulovy a tato ze vSeho nejvice pfipomind velmi
zjednodugené, povrchni a chaotické vypisky ze zakladni literatury kurzu dé&jin ekonomického
mysleni. A to v podobé nezfidka nedosahujici urovné ani podkladii k seminarni praci na
bakalaiském stupni studia na ekonomické fakulté. Zejména pokud jde o hloubku analyzy,
seriéznost zpracovani ¢i rigordznost pouzivanych formulaci atd. Ve svétle toho piisobi Uvod
(jinak relativné umné formulovany) misty aZ téméi usmevne.

Popisy vybranych krizi a ekonomickych 8kol jsou totiz velmi povrchni, neusporadané,
kusé i znacné plytké — coz plati 1 pro ¢ast tzv. empirickou. Jako zna¢né nedostatecny se jevi
téz seznam literatury, kde pramenné zdroje jsou zastoupeny pouze zcela nepatrné. Zavérecny
seznam pritom neobsahuje ani vSechny polozky uvadéné v ivodnim zadani DP. Konkrétni
vyhrady lze vznaSet k mnoha pouzitym formulacim, k propojeni jednotlivych ¢asti prace,
k formulované hypotéze, zavéru atd. atd. Nelogicky, velmi utrzkovity je i vybér
naznacovanych pristupt — namatkou v kap. 12. Charakteristiky jednotlivych ptistupi — skoro
viude — jsou nedotazené a Casto neni ani naznakem specifikovana pfiméejsi vazba na téma.

[ pres vvse uvedené pfesto zni navrh na hodnoceni DP stupném .dobie™ (resp.
v rozmezi ..dobfe — nevyhovel™ podle prubéhu obhajoby). Duvodem navrhovaného hodnoceni
jesté stupném ,,dobie™ je predevSim nedostatecna znalost, resp. nemoznost srovnani urovné
obdobnych praci na dané VS ze strany oponenta.
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