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Anotace

Diplomova prace se vénuje problematice socidlniho klimatu ve Skolni tfid€. Jejim
hlavnim vyzkumnym cilem je zjistit stav socialniho klimatu $kolni tiidy a popsat jeho
vyvoj v pribéhu Skolnich let 2010-2011, 2011-2012, 2012-2013 a 2013-2014.
Obsahuje srovnani aktualniho a preferovaného klimatu z pohledu zaka a dale se zabyva

analyzou vztaht mezi zaky ve Skolni tfide.
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Annotation

This thesis is aimed to study the social climate in the class. The main research objective
is to determine the status of the social climate in the selected class and describe its
evolution over the school years 2010-2011, 2011-2012, 2012-2013 and 2013-2014. We
than compare the actual and preferred social climates from the perspective of the pupils
from selected class and analyze the relationships between them.

Key words
social climate of the school class, school class, pupil, teacher, developmental traits of
the elementary school pupils, methodological approaches to social climate studies, MCI

questionnaire, B-4 questionnaire, longitudinal research
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Uvod

Témét vSechny Skolni vzdélavaci aktivity se odehravaji ve tfid¢, kde dochazi k interakci
ucitel - zak, zédk - ucitel a zak - zak. Tudiz jako budouci ucitelku prvniho stupné
zakladni Skoly mé ¢eka prace s détskym kolektivem. Budu se opakované setkavat se
svymi z&ky a na zakladé toho mezi ndmi bude vznikat vzajemny vztah. Zalezi na uciteli
a na jeho osobnich vlastnostech a individualnim pojeti vyuky, jaky vztah s zaky dokaze
vybudovat. Bud’ takovy, ktery by napomahal pti spolupraci, anebo spolupraci pii vyuce
komplikoval. (Mares, Jezek 2012, s. 5)

»Klima tfidy, které ucitel navodi, miize mit zasadni vliv na motivaci zaki a jejich postoj
k uceni. Proto jsou ucitelovy dovednosti uplatiované pii vytvareni kladného klimatu
tiidy velmi dulezité.” (Kyriacou 1996, s. 79) Budovani kvalitniho klimatu ve t¥idé je
jednou z priorit uéitele a bude nedilnou souéasti mé vyucovaci praxe, a proto jsem se

rozhodla timto tématem zabyvat ve své diplomové praci.

Z vyse zminénych divodd jsem ve Skolnim roce 2010-2011 zacala realizovat
longitudinalni vyzkum klimatu tifidy. Po dobu &ty let jsem provadéla Setifeni jednoho
kolektivu od I. do IV. ro¢niku.

Vysledky, které¢ vyzkum ptinasi, jsou velice pfinosné jak pro soucasné ulitele dané tfidy
nebo pro budouci ucitele, ktefi ve tfidé budou ucit, tak pro védni oblast zabyvajici se
socialnim klimatem tfidy. Vyzkum ptinasi ditkkazy o tom, jak se v pribéhu ctyt let méni
socialni klima jedné tfidy, a nabizi mnoho teoretickych otazek, jako napft.: Jaky vliv ma
na zménu socidlniho klimatu t¥idy pfichod nového zéka? Jak velky vliv ma na zménu

socialniho klimatu zména tfidniho uditele? Atd.

Na zéklad¢ provedenych Setfeni jsem si stanovila tento cil: Na zakladé opakovanych

Setfeni identifikovat vyvoj socidlniho klimatu $kolni tfidy.
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1 Klima tridy

1.1 Trida jako socidlni skupina

Nastup ditéte do Skoly pfinasi mnoho zmén jak po strdnce psychické, tak i socialni.
Skola podporuje socialni rist ditéte, které ma moznost osamostatnit se od zavislosti na
rodi¢ich a pfechdzet k samostatnosti a odpovédnosti. Ve Skolni tfidé se setkava
s vrstevniky a uci se vzijemnému souziti, toleranci, respektu, u¢i se pracovat ve
skupiné, vystupovat pied skupinou, dodrzovat jeji pravidla ¢i nést odpovédnost za jejich
poruseni. Setkava se s pozitivhim i1 negativnim hodnocenim svého chovani a vykont,
ziskava pocit soundlezitosti se skupinou a uci se vytvaret nové vztahy. (Gillernova,

Krej¢ova 2012, s. 24)

Skolni t¥ida je mala socidlni skupina. ,,Skupinu tvoii uréity podet lidi, jejichz ¢innost
smétuje po delsi dobu ke spolecnym cilim.* (Hrabal 2002, s. 8) Podle Hrabala (Hrabal
2002, s. 21) je ,,8kolni tfida nejpocetnéji zastoupeny typ socialniho utvaru ve Skolské
soustaveé, vypadad pii prvnim pohledu dobfe definovatelna a snadno popsatelnd jako

soubor zak, ktery se spole¢né uci a je vyucovan.*

Z4ci jsou pfijimani do §koly podle toho, zda dosahli daného véku 6 let a zda jsou $kolné
zrali a vyspéli. Tiida je tak sestavena z ,ndhodné“ vybranych zaki. Jednd se tudiz
0 skupinu formalni, ktera vznikla uméle. Neni proto jednoduché se do takovéto skupiny
zapojit a vyjit se vSemi jejimi Cleny. Kazdy z nich ptichazi z jiného socidlniho zazemi
s riznymi postoji, hodnotami a normami. Zaci si tak nemusi hned mezi sebou rozumat

a mohou se dostat do vzdjemné konfrontace.

Kazd¢ dité je jedinecné, proto na svété nemohou existovat dve stejné tfidy. MiiZzeme se
setkat s tfidami, které touzi po poznani a vzdélani, které nabizi ochranu Uzkostnym
aneuspéSnym zakum, s tfidami, jez vytvofi kvalitni kolektiv s trvalym pratelstvim.
Vedle toho vznikaji tfidy, ve kterych panuje rivalita a ze kterych se vytrati vzajemna
ucta, nebo tiidy, které po dobu Skolni dochdzky funguji, ale pozitivni ani negativni

hlubsi vztahy v nich nevznikaji.
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1.1.1 Nezavisli ¢initelé ovliviiujici vyvoj tridy
rozdilny vyvoj tfid, ale které nejsou zavislé na skupinové dynamice ani na uciteli. Mezi
tyto Cinitele ovliviujici stav a vyvoj tfidy zahrnujeme pocetnost tfidy, pocet chlapct

a dévcat, skolni dispozice zakt, rodinné prostiedi zakl a vékova specifika tiid.

Pocet Zaku ve tFidé ma velky vliv na zivot tiidy a na ¢innosti v ni. Jaky je vSak idealni
pocet zaki ve tfid¢, dosud neni jasné. Malé skupiny maji fadu vyhod, ovSem 1 ty nemusi
byt vzdy platné. Ve tfidach s velmi malym poctem zakt (15-16) se vytvareji lepsi
ptedpoklady pro individudlni kontakt a také umoznuji intenzivnéjsi interakci mezi
ucitelem a zdky a mezi zdky navzdjem. Tento pocet Zakli ovSem neni obvykly
v béznych tiidach zékladnich Skol, ale vyskytuje se ve tfidach s zéky, ktefi vyzaduji
zvySenou individudlni pé¢i. V méné pocetnych tfidach maji zaci vétsi prilezitost utvorit
malé homogenni pratelské utvary se silnou vnitini kohezi a tfidu pak prozivaji jako
mén¢ formalni. ,,Mala kohezivni skupina tvofi totiz velmi ptihodné prosttedi pro denni
zivot zaka ve Skole a zvySuje vliv spoluzékl na jeho postoje a chovani.*“ (Hrabal 2002,
s. 35) OvSem smér plsobeni skupiny se odviji od toho, jaké hodnoty a normy skupina
prijala za vlastni. Pak také neni jisté, Ze kazdd mala tfida vytvofi utvar s vysokou
kohezi. Jednou z nevyhod tfidy s malym poltem zakl je, ze se zuZuje prostor pro
socialni uceni interakcim rtizného typu a pro vybér partnerii pro intenzivni vztahy. Pro
ucitele je tfida s mensSim poctem Zaka piijatelnéjs$i a nabizi mu leps§i podminky pro
vyuku, ale podle anglického vyzkumu pravdépodobné ucitelé nevyuzivaji plné téchto
vyhod.

24

zvySuje narok na intenzitu a mnohostrannost kontaktu a tim padem se sniZuje moznost
intenzivniho dlouhodobého vychovného pisobeni na jednotlivé Zaky ¢i1 mikroskupiny.
Vztahy v pocetnéjsi tiidé uz nedosahuji tak vysoké koheze, jako v menSich tfidach, ale
ani to nemusi vZdy platit. S ristem poctu zakl se ve tfid€ zvySuje pocet druhli vztaht
mezi spoluzdky a také se zvySuje pocet oboustrannych a emociondlné neutralnich

vztahii. (Hrabal 2002, s. 34-36)

Dalsi ¢initel, ktery ma vliv na zivot ve tfid¢, je pomér chlapci a divek. Na zakladnich
Skolach byva tento pomér vyrovnany, ale v jednotlivych tfidach tomu tak byt nemusi.

»lam, kde je v populaci skoly v zdsadé pocetni rovnovaha mezi chlapci a dévcaty, je
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vychovné ucelnd jejich pocetni vyrovnanost i ve tiidach. Pti zietelné pievaze jednoho
pohlavi je do ur¢ité miry riskantni nechavat ve tfidach tak maly pocet zéka jiného
pohlavi, ten neni schopen vytvofit vlastni ,,subkulturu®, coz znesnadiuje vybéer partnerd,
pratel a vzora ovladnuti muzské ¢i Zenské role a identifikace s ni.* (Hrabal 2002, s. 38)
Jiz pii néastupu do skoly jsou rozdily mezi chlapci a divkami znatelné a ovliviiuji jejich
zivot, vzajemné vztahy ve skupin€ i jeji charakter. VSechny rozdily se vSak projevuji
v zavislosti na individualnich charakteristikach jednotlivcii a na vedeni ucitele. Ve
skupin¢ mivaji vétsi vliv chlapci nez divky. Jejich vliv je stavén na ,,socialni sile“, jako
psychické a fyzické zdatnosti, coz se jesté odviji od hodnot a norem skupiny. Vztahy
chlapct byvaji pevnéjsi a integrovanéjsi a prosazuji se siln€ji predev$im v neformalni
skuping€. V div¢ich skupinach vznikaji spiSe vzdjemné ptatelské vztahy a na rozdil od
chlapct se castéji rozpadaji do dyad a tridd. Ve formalni struktutfe tiidy (napf. ve
vztazich k uciteli) jsou divky vyspélejsi, méné¢ konfliktni a konformnéjsi. Oproti
chlapcim maji dévcata lepsi prospéch, protoze jsou pracovné ukaznénéjsi a také se

U nich méné ¢asto vyskytuji poruchy chovani. (Hrabal 2002, s. 36-38)

Na vyvoj tfidy a jeji zivot ma vliv také $kolni dispozice Zaka. Mezi charakteristiky, se
kterymi zaci prichazeji do tfidy, se fadi Groven potenciondlni Skolni zdatnosti, motivace
zéka k uceni, socialni a moralni dispozice a poruchy chovani. Tyto dispozice a jejich
znalost u jednotlivych zakii jsou velice dulezit¢ pro pedagoga, aby mohl pomoci
kazdému Zzakovi rozvijet se podle jeho individudlnich schopnosti a utvaret kvalitni

klima tiidy. (Hrabal 2002, s. 38-39)

Rodinné prostiedi, z n¢hoz zak pochézi, se promitd i do postaveni zdka ve tiidni
skupin€. Rodina na dit¢ mnohostranné€ a dlouhodobé ptisobi a dité si odnasi jeji navyky,
postoje, hodnoty a normy, které se pak odraZeji ve vyvoji atmosféry a struktury tiidy.
Velky vliv méa na zaka také to, jakého vzdélani rodic¢e dosahli a do jaké spolecenské
vrstvy patii. Zaci, jejichz rodi¢e dosahli stfedoskolského &i vysokoskolského vzdélani
a jsou dobfe (nikoliv nadmérné€) ekonomicky zabezpeceni, budou vykazovat spiSe pro-
$kolni hodnoty. Cim vice takovych zakti bude navitévovat tfidu, tim spi3 se ve tidé
snizi riziko nebezpedi konfliktu forméalnich a neformalnich forem. Zaci s pozitivnim
vztahem k uceni by pak méli byt sndze tfidou pfijimani a méli by se sndz dostat do
vedouci pozice. Pokud bude tfidu navstévovat vetsi pocet zakt, jejichz rodice nanejvys
dosahli zékladniho vzdé¢lani, bude vzristat riziko, Ze se skupina bude svym chovanim

orientovat proti Skole. Vyznamny vliv na vyvoj Zdka a tfidy maji také socidlné
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psychologické charakteristiky rodiny jako skupiny. Mezi né fadime strukturu
a atmosféru rodiny, vzajemné vztahy, vychovny styl rodicl, pocet déti atd. (Hrabal,

2002 41-43)

Posledni Cinitel ovliviyjici stav a vyvoj tiidy, ktery jsme uvedli, jsou vékové

zvlastnosti tifid. K tomuto tématu se podrobnéji vyjadiime v kapitole 1.3.

1.1.2 Pozice a role zaka ve tridé

Uz od prvniho dne ve tfidé probiha vzajemna interakce mezi ucitelem a zadky a mezi
zaky navzajem. Jiz béhem prvnich dnt Skolni dochazky, kdy se zaci vzajemné
poznavaji, dochazi k jejich strukturovani. Muze se ukazat, ktefi Zaci jsou silné
osobnosti, ktefi patifi mezi vid¢i typy nebo ktefi jsou nepribojni a radé¢ji ziistavaji
v pozadi. To zavisi na individualnich dispozicich a charakteristikdch zdka. OvSem na
tom, v jaké pozici zak ve tfidé bude, maji vliv nejen dispozice, ale také ostatni Zaci
a tfida jako celek. Muze se stat, ze tiida zatlaci zéka do role, pro kterou nema dispozice,
naptiklad do role odmitaného. Hrabal (2002, s. 56-61) rozd¢luje kategorie pozic zaka

a spoluzaka na tfi druhy.

Prvni pozice je uréena podle §kolni vykonnosti a zdatnosti. Skolni prospéch a znamky
zaka jsou zakladnim ukazatelem pozice Zaka ve formalni struktufe tf¥idy. Pro tfidu jako
neformalni skupinu to plati taky, ale pfevazné v pocate¢nich tiidach. Zaci v puberté &i
na stfednich Skolach hodnoti spoluzdky podle jinych hledisek. Vliv a obliba Zaka je
zavisla na redlnych vykonech, obecném rozhledu ¢i hloubce specidlnich znalosti

a dovednosti nebo na sportovni a pohybové zdatnosti, Sikovnosti a sile.

Druhé pozice a systém pozic vychazi z vlivu, tj. podle podilu na Fizeni interakce ve
skupiné a skupiny viibec. Posuzuje se rozsah vlivu, kterym Zak ovliviiuje interakci
a ¢innost spoluzaki i tfidy jako celku. Pozorovani Zakl ucitelem ve vyu€ovani nemusi
jednoznaéné vypovédét, ktery zak je vlivny. Pokud mé ucitel moznost pozorovat tiidu
jako neformélni skupinu mimo vyucovani, tak je spiSe schopen identifikovat vlivného
zaka. Tato pftileZitost se uciteli ve Skolni praxi mnohokrat nenaskytne, proto je ucelnéjsi

ovetovat vysledky pozorovani sociometrickym nebo ratingovym dotaznikem.

Vliv zéka ovliviiuji rizné determinanty, které vSak mizeme rozdélit do tfi kategorii.
Jednim z determinantt je zdatnost a kompetence. Respektovani jsou pievazné zéci, kteii

disponuji vykony ve smérech pfijatymi tfidou jako centrdlnimi hodnotami. DalSim
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komponentem, ktery ovliviluje pozici jedince, je moc, kterou zdk ziskdva socidlnim
tlakem skupiny na pfijeti ndzori a ucinéni rozhodnuti. Tfetim vyznamnym zdrojem
vlivu je motivace k ovliviiovani spoluzakli. Jednd se o potiebu a schopnost ovliviiovat

a regulovat ostatni ¢leny skupiny v interakci.

Ttfeti mozna pozice zéka se odvozuje podle obliby, podle stupné citového prFijeti
spoluzaky. Na zebticku hierarchie tfidy se zaci mohou pohybovat mezi dvéma poly:
oblibeni, pfijati nebo odmitnuti a izolovani zaci. Pfedpokladem pro oblibu v kolektivu
je zminéna zdatnost, kompetence, ale také sila, prestiz a sociabilita, se kterou souvisi

uroven socialniho a moralniho rozvoje. (Hrabal 2002, s. 56-61)

1.2 Socialni klima tridy

Pti vstupu do tiidy plné zakt vycitime ur¢itou naladu, atmosféru, ovzdusi. Kazdy ucitel
¢i student, ktery to zazil, vi, o ¢em je fec. Jiz pfed mnoha lety se védélo, ze tento jev se
jak ve skolnim vyucovani, tak v jinych edukaénich procesech vyskytuje, ale byl
povazovan za néco objektivné neuchopitelného, co mize pozorovatel vycitit, ale
nemuize to presné zjistovat a hodnotit. Tento jev, fenomén dneSni doby se nazyva
socialni klima tfidy. Socialni klima se dnes popisuje také v riznych druzich socidlnich
organizaci (v podniku, ve sportovnim tymu apod.) a také se daji méfit jeho

charakteristiky specifickymi diagnostickymi nastroji.

Pfi popisovani a rozboru socialné¢ psychologickych jevii ve §kole jsou uzivany rizné
terminy. My jsme uzili terminy jako nélada, atmosféra, ovzdusi, dale se mizeme setkat
s pojmy jako prostfedi, klima, charakter, étos (celé Skoly, ucitelského sboru, jedné tfidy,
vyuky v dané tfidé, komunikace ve tfid€). K témto terminiim jsou také pfipojované
rizné privlastky jako napt. edukacni, ucebni, vyukovy, socialni, psychosocidlni,
socidln¢ psychologicky, socialné¢ emocionalni atd. V souvislosti s klimatem Skoly jsou
uzivany terminy, jako je klima Skoly, Skolni prostfedi, atmosféra Skoly, podminky,
situace, pole, kultura Skoly, duch Skoly atd. Proto je tfeba si n€které pojmy bliZze

specifikovat, nebot’ mezi nékterymi pojmy je rozdil.
»lermin prostfedi je nejrozsifencjsi a ma Siroky rozsah. Tyka se n€kolika aspekti jako:
e socialn¢ psychologickych,

e architektonickych (celkové feSeni uCebny, Uroven jejiho vybaveni, moznost

variovat jeji tvar, velikost 1 prostorové rozmisténi nabytku),
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e hygienickych (osvétleni, vytdpeni, vétrani),

e ergonomickych (vhodnost skolniho nabytku, pro soustiedénou praci, uspotradani
pracovniho mista ucitele, zéka, rozmisténi ovladacich a sd€lovacich prvki
V ucebng),

e akustickych (Grovefi Sumu a hluku, dozvuk, odraz zvuku) apod.© (Cap, Mare§

2007, s. 567-568)

Termin atmosféra tfidy oznacuje jev kratkodoby a proménlivy, ktery je podminén
socialnimu a emoc¢nimu naladéni ve tfidé. Miize se ménit béhem vyucovaciho dne nebo
dokonce jedné vyucovaci hodiny. Vliv na atmosféru tfidy ma celd fada podnéta, jako
napf. pisemnd zkouSka, maturita, nenadale vznikly konflikt, podle minéni Zzakt
nespravedlivé dand znamka ucitelem, suplovani, atd. V téchto emoc¢né vypjatéjsSich
a variabilngjSich situacich $irsi klima miiZze a nemusi pasobit.

Pojem klima vychazi z pfirodovédné oblasti (klimatologie a meteorologie) a pfedstavuje
»dlouhodoby rezim pocasi podminény energetickou bilanci Zemé¢, atmosférickou
cirkulaci, charakterem povrchu Zemé s lidskymi zésahy“. (Kraus 2007, s. 409)
Analogicky se odviji pojem socialni klima tfidy, ktery predstavuje jev dlouhodoby,

relativné staly, typicky pro danou tfidu a ucitele po cely Skolni rok ¢i vice let.

Neni jednoduché definovat pojem socialni klima tfidy, a proto se muzeme setkat
s ruznymi definicemi tohoto pojmu od jednotlivych autorti. Pedagogicky slovnik
(Priicha, Walterova, Mare§ 2013, s. 125) definuje klima tfidy jako ,,socidlné
psychologickou proménnou, kterou tvoii ustalené postupy vnimani, proZzivani,
hodnoceni a reagovani vSech aktérti na to, co se ve tfidé odehralo, pravé odehrava nebo
ma v budoucnu odehrat”. Dale uvedeme definici t¥idniho klimatu dle Capka
(2010, s. 13): ,,Tfidni klima je souhrn subjektivnich hodnoceni a sebehodnoceni
vnimani, prozitkl, emoci a vzajemného plisobeni vSech ucastniki, které v nich jako ve
spolutvlircich a konzumentech vyvoldvaji edukaéni a jiné ¢innosti v daném prostiedi.*
LaSek uvadi (2012, s. 40), ze ,,klima tfidy piedstavuje trvalejsi socidlni a emocionalni

ro~r

naladéni zakl ve tiid€, které tvoti a prozivaji ucitelé a Zaci v interakci.
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1.2.1 Typy socidlniho klimatu tridy

Socialni klima tfidy je velmi slozity jev, na ktery nemiizeme nahlizet izolovang.

Musime brat v uvahu, Ze je ovlivilovano riiznymi determinanty a Ze na ného miizeme

nahliZet z rtiznych hledisek. (Cap, Mare§ 2007, s. 568-569)

Uvedeme nékteré typy socidlniho klimatu $kolni t¥idy, které uvadi Cap a Mares

(2007, 5. 570-571).

Tabulka 1: Typologické pristupy k socialnimu klimatu tfidy

Hledisko

Typy

Piiklady

podle stupné Skoly

klima tfidy v matetské skole

klima tfidy na prvnim

stupni zakladni Skoly

klima tfidy na druhém

stupni

zékladni Skoly

klima tfidy na stfedni skole
klima ve studijni skupiné€ na

vysoké Skole apod.

klima ,tfidy* - studijni
skupiny na vysoké Skole

(Fraser, Treagust, 1986)

podle zvlastnosti zaki

klima tfidy, v niZ dominuji
béZni, neproblémovi Zaci

klima tfidy, kde ucitel musi
pracovat s ,,problémovymi
zaky"*
klima

tiidy podle

ptrevladajici orientace zakt

klima tfidy, v niZ ptevladaji
»problémovi zaci®
(Pierceova, 1994)

klima tfidy, v niZ ptevladaji
7aci orientovani na kontrolu
a fizeni, na inovace, na
piislusnost ke tiid€, plnéni
ukold, na soutézeni (Moos,

1978)

podle zvlastnosti ucitelt

klima tfidy, v niz vyucuje

klima tfidy u vynikajicich a
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zacCateCnik, novacek prumérnych ucitela (Fraser,

Klima tfdy, v niz vyuuje | o0 1989)

zkuseny ucitel tvotivé/netvorivé klima
. w x . . |tfidy navozené vyucCovacim
klima tfidy, v niz vyucuje y yu
stylem ucitele (Furman,

1985)

vynikajici ucitel

klima tfidy, v niz vyucuje

zdravy uditel klima tfidy podle zpisobu

fizeni vyuky a uplatiiovani
klima tfidy, v niz vyucuje ) ..
moci  ucitelem  (Cheng,

ucitel s patologickymi rysy 1994)

klima tfidy, v niz vyucuji|. . . o .
klima tfidy u ucitelt, kteti
ucitelé S rozdilnymi o . L
rozvijeji imaginaci,
vyucovacimi styly . o » .
objevovani, tvofivost zakl

(Litterst, Eyo, 1993)

Velmi zalezi na tom, na jakém stupni Skoly provadime Setieni socidlniho klimatu tfidy.
Stupent skoly, ktery zak navstévuje, Gzce souvisi s kognitivnim 1 socialnim vyvojem

zak (viz kapitola 1.3), na ktery musime brat pii vyhodnocovani vysledki ztetel.

I kdyz se ve tfidé vyskytuje pouze jeden dominantni Zak, jeho vliv na socialni klima
ttidy je veliky. Tento zdk dokaZze narusit strukturu tfidy a tim také ovlivnit dalsi
vzdélavani zakia.

Vliv ucitele na klima tfidy je zna¢ny, jelikoZ je to jedna z osob, ktera mlze zasahovat
do chodu tfidy a snazit se pozitivné ovlivnit vyvoj klimatu tfidy. BohuZel pfi Spatném

pfistupu miiZe, a¢ nevédomky klima tfidy zhorSovat.

1.2.2 Spolutviirci tfidniho klimatu

»lvirei socidlniho klimatu tfidy jsou: zaci celé tfidy, skupinky zdkd v dané tfide,
jednotlivi Zaci, dale soubor ucitell vyucujicich ve tfidé a konecné ucitelé jako
jednotlivci.« (Cap, Mare§ 2007, s. 568) Je otazka, zda vétsi vliv na klima tfidy ma zak &i
ucitel? Oba tyto determinanty vSak maji ve tfidé nezaménitelnou funkci a je tieba se

jimi zabyvat stejnou mérou.
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Ucitel

Ucitel jako spolutviirce klimatu mé nezastupitelnou roli v tfidnim zivoté. Nejen ze
zaktm zprosttedkovava poznatky véd a pretvaii je ve védomosti, dovednosti a navyky,
ale také se zasadné podili na socializaci ditéte. Zvlasté v prvnich letech Skolni dochazky
se tfidni ucitel stdvad zdsadni autoritou a socidlnim vzorem pro své zaky. Je také
motivatorem a obhdjcem svych zakl. Poznava je, zjistuje jak s nimi jednat, jak rozvijet
jejich schopnosti, jakym zptsobem je ziskat pro ¢innost a udrzet jejich pozornost atd.
Na druhou stranu svoji autoritu a pozici ve tiidé musi regulovat, aby se nedostal do role
policisty, soudce ¢i dozorce. Pro klima tfidy je lepsi, kdyz ucitel svoji mocenskou roli
ptili§ neprosazuje a tam, kde je to mozné, ponechdva iniciativu a aktivitu zakim.

(Capek 2010, s. 17), (Lasek 2012, s. 26)

Zaci

Také zaci, jako jeden z nejdilezitéjSich determinanti ovliviijici klima tfidy, nemaji
situaci jednoduchou. Pii zahéjeni Skolni dochazky je ¢eka mnoho nového a také spousta
zmén. Vstupem do Skoly dité ziskdva novou socialni roli a to roli Zdka. Ta mu nabizi
moznost vzdélavat se a navazovat nové socialni vztahy, na druhé strané¢ vyzaduje
prostiednictvim tlaku norem urcité zpisoby chovani, které patii k roli zadka. Déti se
S témito normami a novymi pravidly seznamuji a na zékladé toho, jak tyto normy plni
a jak je hodnoti ucitel, jsou ve tiidé p¥ijimany spoluzaky. (Capek 2010, s. 24), (Lasek
2012, s. 14) Na to, jak Zaci situaci zvladnou, a tudiz na stav a dal$i vyvoj tiidy ma vliv
mnoho ¢initeld. Hrabal (2002, s. 54) uvadi jako tfi nejvyznamnéjsi ,,vstupni dispozice
zakd a pozdé¢ji jejich zmény pod vlivem zrani a vyvoje, osobnost ucitele s jeho
pedagogickymi a socidlnimi dispozicemi a tfeti obsah uciva a institucionalni podminky

vyucovani a uceni.*

Rodice

AC¢ se rodi¢e nedaji povazovat za piimého aktéra klimatu, velkou mérou do néj zasahuji.
Rodi¢e maji ¢asto vici Skole a pedagoglim pfipominky, naroky, pozadavky a oCekavani
a to jak opravnéné, tak i neopravnéné. Svymi néazory, které vyjadiuji pred ditétem,
mohou ovlivnit klima ve tfidé pozitivnim i1 negativnim zpusobem. Na druhou stranu
Skola po rodi¢ich vyzaduje spolupréci, angazovanost a zdjem o Skolni aktivity. Mizeme

vSak fici, ze vétSina rodict respektuje skolu a odbornost ucitelt. Proto, aby ucitel ziskal
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rodice ke spolupraci a také aby pfispél ke kvalitnimu ovliviiovani tfidniho klimatu
rodici, je dobré dodrzovat tyto pristupy ucitele k rodicim: profesionalita ucitele (jak
Vv oblasti vzdélavani, tak v mife zapojeni rodi¢ti do zivota tiidy), vhodna komunikace
srodi¢i (Castd, oboustranna komunikace se snahou o dobro pro dité), optimismus

a pozitivni postoj, vstticnost k rodi¢tim. (Capek 2010, s. 24-28)

1.2.3 Ovliviiovani klimatu tiidy

Utvéreni kvalitniho tfidniho klimatu a pozitivni atmosféry ve tfidé je jedna
kteti ovliviiuji vyvoj tiidy a které ucitel musi brat v uvahu a zahrnout je do své
vychovné a vzdélavaci Cinnosti. Uvedli jsme, Ze spolutvirci tfidniho klimatu jsou
ucitelé, zaci i rodice, jednd se tedy o proces, ktery vyzaduje spolupraci vSech téchto
aktért. Avsak ucitel jako formalni vedouci tfidy je zodpovédny za ucebni Cinnost zakl
hlavn¢ v pocétecnich tfidach zdkladni Skoly. Proto by si mél kazdy ucitel a hlavné
ucitelé prvniho stupné zakladni Skoly byt védomi, jakymi pedagogickymi zdsahy

a postupy mohou podnécovat rozvoj pozitivnich interpersondlnich vztahi ve tfid¢.

Utvareni a ovliviiovani tfidniho klimatu je mozZné, ale je to zaleZitost dlouhodoba a ne
jednoduché. Vysledky prace pii tvorbé tfidniho klimatu mlZeme ocekavat az po
nékolika mésicich. Pro uspéSnou praci je dilezité, aby pedagog pracujici se tfidou byl
vytrvaly, dusledny, aby byl schopen U¢inné vyuZzit nabizené prostiedky pro tvorbu

kladného klimatu a aby dokazal uplatnit své dovednosti.

Vyucovaci styl, osobni vlastnosti a dovednosti kazdého ucitele se 1iSi, proto se mezi
sebou li8i 1 jednotlivé tfidy, které jsou na daného ucitele zvyklé. Velky vyznam to ma na
prvnim stupni zékladnich Skol. Na nékterych Skoldch ma ucitel moZnost ucit jednu tidu
celych pét let, jinde ucitel uci pravidelné naptiklad 1.-2. tfidu nebo 3.-5. tfidu. Zména
tfidniho ucitele také nastava z divodu matetfské dovolené, dlouhodobé nemoci, odchodu
do dichodu apod. Danou tfidu tato situace mize velice ovlivnit. Zména tfidniho ucitele
znamena zménu vyucovaciho stylu, coz miize mit vliv na klima ttidy, prospéch zakd, na

interpersonalni vztahy mezi zaky, vztah ke Skole apod.

Ucitel ma v rukou plno nastroji, které muze efektivné vyuzit pii budovani klimatu.

Mezi né se napiiklad fadi zasedaci poradek, ktery by mél vzdy urcovat ucitel jak na
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zacatku Skolniho roku, tak i v jeho pribéhu. ,Nejde jen o okrajovou organizacni
zalezitost, protoze vzdalenosti jednotlivell a jejich umisténi ve fyzickém prostoru tfidy
souvisi se socidlni blizkosti ¢i distanci ve vzajemnych vztazich mezi zdky navzajem

a mezi ucitelem a zaky.“ (Hrabal 2002, s. 86)

Hodnoceni prospéchu zakt je nedilnou soucasti vyucovani a ucitel pii ném musi jednat
s rozvahou. Jeho nespravné pouzivani muize ublizit jak zdkim jako jednotlivclim, tak
celé tiid¢, nebot” hodnoceni ovlivituje hierarchii hodnot a klima tfidy. S hodnocenim
Casto nastava problém a to soutézivost mezi zaky. Proto je dulezité, aby ucitel
prezentoval a komentoval znamky zak velmi opatrné, nebot muze nastat soutéz
0 nejlepsi znamky. Tato situace je problematickd a negativné ovliviiuje klima tfidy,
navic nadané zaky nemotivuje k lepSimu vykonu, protoze k udrZeni pfedni pozice

nepotiebuji usili, a slabsi zaky intenzivné demotivuje. (Hrabal 2002, s. 88—89)

Cilevédomé a na ukol orientované prostiedi také vyrazné piispiva ke kladnému
klimatu tfidy. Kyriacou (1996, s. 80) toto prosttedi nazyva jako vyuku
,»V podnikatelském duchu®. Zajisténi takového prostredi stoji na uciteli a jeho pfistupu
K vyuCovani. Naptiklad v€asnym a rychlym zahajenim hodiny, snahou o efektivni
vyuziti vyucovaciho c¢asu, pozornym sledovanim pokroku zakt atd. V takovémto
prostiedi budou Zaci spise respektovat ucitele a uznavat jeho pravo organizovat a fidit

ucebni ¢innost.

Z velké casti se klima tidy odviji také od toho, jaky vztah s Zaky ucitel navaze a zda ve
tftidé¢ panuje uvolnéné, vicelé a podporujici prostiedi. Snahou uciteld by mélo byt
vytvofeni ticty mezi nimi a jeich zaky. Ucta by méla byt vzijemnd, na tom pak zavisi
vytvofeni kladného klimatu. Ucitel by se mél zajimat o své Zaky, vaZzit si jich a snazit se
s nimi vybudovat dobry kontakt. Dllezité také je, aby pro né€ byl spravnym piikladem,
nebot’ Zaci obzvlasté v prvnich letech Skolni dochazky miiZzou v uciteli vidét sviij vzor.
Z pozitivniho vztahu s zédky a ze zpusobu jednani ucitele s nimi se odviji uvolnéné,
vielé a podporujici prostredi. Pro vytvareni dobrého kontaktu s zaky a pozitivniho
klimatu t¥idy lze vyuzit i humoru. Tento ,,nastroj* je ti€inny, ale také velmi nebezpecny.

Castym uzivanim humoru miZze ucitel podkopat svoji autoritu.

Nejen pii vytvareni kladného klimatu tiidy, ale v pritbé¢hu celého vyucovaciho procesu
by mél ucitel podporovat motivaci zaki k uceni. Vyuzit tak mize vnitini motivaci,

vngj$i motivaci ¢i ocekavani uspéchu. Vnitini motivace vychazi z zéka, ktery se snazi
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uspokojit svoji zvédavost a zdjem o dané téma nebo ziskat uréité schopnosti
a dovednosti. Vné&j$i motivaci je zak zapojen do ¢innosti proto, aby dosahl urcitého cile
(pochvaly od rodict, ucitele, znamky, obdivu u spoluzakt apod.). Ocekavani aspéchu
vychézi z toho, jak moc si zaci mysli, Ze v ur¢itém tkolu ¢i ¢innosti budou mit uspéch.
Zaky tudiz nemotivuji piili§ t&zké nebo naopak piili§ lehké tkoly, ale takové, které

vnimaji jako vyzvu, obtizné, ale dosazitelné. (Kyriacou 1996, s. 80-87)

Mezi dalsi dualezité¢ pedagogické dovednosti, které ptispivaji k tspéSnosti vyuCovani
a vedeni tiidy, patii planovani a priprava hodiny. Jestlize si ucitel peclivé naplanuje
hodinu, snizuje tim riziko vyskytu nezadoucich situaci jako naptiklad chybéni pomucek,
prodleva zakti mezi ¢innostmi atd. Tyto situace pak mohou narusit pribéh celé hodiny

a poskytuji Zaktim prostor pro nevhodné chovani, které ovlivni atmosféru ve tfide.

Vyznamnou mérou ovliviiuje klima tfidy vzhled ucebny, jeji uspotfaddani, a dokonce
vzhled ucitele 1 zakl. Ucebna, ktera je pékné¢ vyzdobena, prosvétlend, vétrana prispiva
ke kladnému pfistupu zaki k vyuce. Uspotfadani uéebny by mélo byt ptizpisobeno
funkei, kterou ucebna plni. Vzhled ucitele je velmi dulezity, nebot’ vypovida o tom,
jakou péci a pozornost vénuje svému zevnéjsku a zaci, at’ na prvnim stupni ¢i stfedni

Skole, vénuji upravenosti ucitele velkou pozornost. (Kyriacou 1996, s. 90-91)

Neopomenutelnymi faktory, které maji zasadni vliv na ucebni proces a na klima tfidy,
jsou také organiza¢ni a Fidici dovednosti ucitele, schopnost realizovat vyucovaci

hodinu a v neposledni fad¢ charakter ucditele.

1.3 Vyvojové zvlastnosti zakua 1. stupné

Nastupem do Skoly zacina ditéti nova etapa nazyvand mladsi Skolni vék. Toto obdobi
zahrnuje interval od 6-7 let do 10-11 let. (Simic¢kova-Cizkova 2010, s. 105). Jelikoz
v pribéhu vyvoje dojde k mnoha zménam, proto mezi détmi na zaatku Skolni
dochizky a détmi ve vyssich tiidach 1. stupné ZS vzniknou rozdily. Z toho diivodu
Végnerova (2000, s. 148) rozdéluje mladsi Skolni vék na dvé faze — na rany skolni vék

(od 67 let do 8-9 let) a stfedni Skolni vék (od 8-9 let do 11-12 let).

Vstupem do Skoly ziskava zak roli Skoladka. Tuto roli ziskava automaticky, nemize si

vybrat, zda ji chece ¢i ne. Do ni zahrnujeme dv¢ dil¢i role a to roli Zaka a spoluzéaka.

Jako zdk musi dité respektovat a dodrzovat mnoho pravidel a norem. Spolecnost
vyzaduje jejich respektovani a snahu ditéte se k nim pfiblizit. Pokud dit¢ jedna
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v souladu s normami, je odménovano, v opaéném piipadé je negativn¢ hodnoceno
a odmitano. Déti mladsiho Skolniho véku vétSinou tato pravidla a normy dodrzuji,
protoze potfebuji byt pozitivné hodnoceny a akceptovany. Snazi se chovat jako

(13

»spravny kluk® ¢i ,,spravnd holka® a jsou spokojené, pokud je autorita oceni. Jejich
motivace jiz neni vazanad pouze na odménu, ale na celkovy nazor urCitého clovéka
(maminky, ucitelky apod.). Déti sttedniho $kolniho veéku jsou schopny rozlisovat rizné
normativni systémy a podle nich se v urcitych situacich i jinak chovat. V tomto véku je
pro n¢ také dulezitd rovnost pozadavki, proto ucitel musi dbat na spravedlnost mezi

zéky, jinak bude jimi kritizovan. (Vagnerova 2000, s. 159-162)

Nastup ditéte do Skoly a s ni spojena role zaka obnasi urcité zatézové situace. Kromé
nutnosti dodrZovat rizna pravidla a normy se dit¢ musi smifit s tim, Ze do Skoly chodit
musi a nemiiZze z ni nijak utéct. Skola piedstavuje pro dité cizi prostiedi, ve kterém
nemaji takovy pocit bezpeci a jistoty jako doma. Musi pfekonat to, ze neni stiedem
pozornosti, na kterou bylo tieba z domova zvykl¢, ale Ze je jednim z mnoha déti. Aby
dit¢ prekonalo pocatecni nejistotu, hledd néco ¢i n€koho, co by piedstavovalo bezpeci
a jistotu. Tuto podporu vétSinou nachdzi v uciteli. Proto déti raného Skolniho véku maji
rady pani ulitelku a nékteti ji dokonce zboznuji. Nekriticky pfijimaji jeji veskera
sdéleni a snazi se vSe plnit, aby ji udélaly radost a byly za to ocenény. Nazor pani

vvvvvv

nepiedstavuji. (Vagnerova 2000, s. 163-164)

Dutlezitou roli Skolniho véku je jiz zminéna role spoluzéka, kterd je v zivoté ditéte
zdrojem socialni zkuSenosti. ,,Ve tfid¢ se dit€¢ uci rozumét projeviim chovani vrstevnik,
u¢i se dovednostem socialni interakce, navazovat kontakty, pfijatelnym zplsobem se
prosazovat, soupefit 1 spolupracovat, uc¢i se solidarit€, sebeovladani, riznym zplsobiim
komunikace a ziskavd zde urcité socialni postaveni, které signalizuje, jaka s nejvétsi
pravdépodobnosti bude jeho budouci socidlni pozice v jinych skupinach.“ (Vagnerova
2002, s. 255-256)

Vyrovnani se s novou socialni skupinou mize byt pro nckteré déti naro¢né. Trida
vznikla ndhodné, dité si tak své spoluzdky nemulze vybrat. VSechny dé€ti si jsou na
zacatku Skolni dochazky rovny, 7z4dné z nich neni nijak zvyhodnéno, kazdé musi
podiidit své aktudlni potfeby danym normdm. DéEti v raném Skolnim véku hodnoti

ostatni spoluzédky na zaklad¢ napadnych projevii chovani a viditelnych znaki (napf.
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obleceni, télesnd konstituce), ale také piejimaji ndzory autority, proto je dileZzité, aby

byl ucitel obezietny pii vyjadfovani svého nazoru na jednotlivé spoluzaky.

Jelikoz na pocatku Skolni dochéazky je tfida vnitiné nediferencovanou skupinou,
postupné se mezi spoluzaky vytvaieji vztahy a tfida se d€li na podskupiny. Jednotlivi
zaci také ziskavaji urcité postaveni ve tfid¢, ¢imz dochazi k jeji hierarchizaci. Pozice,
kterou zak ziska na zacatku, se vétSinou udrzuje po celou dobu trvani této tiidy. Obtizné
postaveni maji noveé ptichozi Zaci, jelikoz si svoji pozici musi v jiz strukturované tiidé
vydobyt. Svoji pozici zaci neziskavaji pouze ve tiid¢, ale i mimo ni. Projevy zdka mimo

urcité pozice ve tiidé. (Vagnerova 2002, s. 261-263)

Ve stiednim Skolnim véku klesd vyznam ucditele a naopak se zvySuje vyznam
vrstevnikil. Zaci také hodnoti své spoluzaky vice na zékladé vlastniho tsudku a jsou
schopni je posuzovat podle vétsiho mnozstvi riznych kritérii. (Vagnerova 2002, 263—

264)

Potieba identifikace se skupinou déti stejného pohlavi je typickym znakem tohoto
obdobi. Vyplyva zobecné potieby stejnosti a potieby potvrzeni své identity
ztotoznénim se spoluzaky shodného pohlavi. Zaci ¢asto odmitaji negativnim zptisobem
kontakt se spoluzdkem opacného pohlavi. Na télesné vychoveé Zaci zamitaji vytvorit
smiSené dvojice nebo se nechtéji v kruhu drzet za ruku spoluzdka opacného pohlavi.
Div¢i a chlapecké skupiny se také 1isi zpusobem chovani. Zatimco chlapci preferuji
rvacky, télesné¢ utoky ¢i hrubsi Zerty, divky dévaji prednost k vytvafeni koalic,
k tajntstkaistvi, k urazlivosti a pomlouvani. Chlapecké skupiny byvaji oteviené a vice
zam&fené na spolenou aktivitu neZ vzajemné vztahy. Divky naopak vénuji vétsi
pozornost vzijemnym vztahllm neZ spoleCnym aktivitdm a spiSe vytvaieji mensi

skupinky, jejichz slozeni se mize snadno ménit. (Vagnerova 2002, 271-272)
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2 Cile a vyzkumné otazky

2.1 Cil prace

V diplomové préci jsme si stanovili jeden hlavni cil:
Na zaklad¢ opakovanych Setfeni identifikovat vyvoj socialniho klimatu skolni tfidy.

Coz znamena: Zjistit a popsat vyvoj socidlniho klimatu Skolni tfidy ve $kolnich letech
2010-2011, 2011-2012, 2012-2013 a 2013-2014.

2.2 Vyzkumné otazky

Socialni klima ttidy je pro kazdou tiidu individudlni a je zavislé na mnoha faktorech,
které ho mohou ovlivnit. Radime mezi né odli$nosti dané kolektivem, jako napiiklad
pocet zaku ve tfid¢, zastoupeni chlapcti a divek ve tiid€, vékové zvlastnosti zaki, jejich
vyvoj apod. Mimo toho klima dale ovliviiuji ucitelé, Skolni latka a neopomenutelnym

faktorem je také klima Skoly.

Na zakladé zminéného a vyse stanoveného hlavniho cile jsme stanovili ¢tyti vyzkumné

otazky.

Otazka ¢. 1

Bude ovliviiovat mira tfenic miru spokojenosti ve tfide?

Otazka €. 2

Bude souviset vyvoj kladnych vzajemnych vazeb a zvysujici se v€k zakl se soudrznosti

ttidy?

Otazka ¢. 3
Jaky vliv méla zména tfidniho ucitele na socialni klima t¥idy?
Otazka ¢. 4

Bude mit ptichod nového zaka vliv na socidlni klima tiidy?
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3 Metodologie vyzkumu

3.1 Pristupy k Setfeni socialniho klimatu tiidy

Jaky zvolit pfistup ke zkouméni tfidniho klimatu neni v dneSni dobé lehké urcit.
Existuje fada piehledi o raznych pfistupech k jeho studiu a rychle se objevuji ptistupy
dalsi. Piedstavili bychom sedm piistupti (a—g), které uvadi Mare§ (Cap, Mare§ 2007,
s. 572-573).

a) Sociometricky pristup
Objektem studia je Skolni tfida jako socialni skupina. Badatele zajimé strukturovani
a restrukturovani tfidy, vyvoj socidlnich vztahl a jejich vliv na rozvoj dispozic zak.

Diagnostickou metodou je napt. sociometricko-ratingovy dotaznik (zkracené¢ SORAD)

b) Organizacné-sociologicky pristup

Objektem studia je Skolni tfida jako organizacni jednotka a ucitel jako fidici pracovnik.
Badatele zajimd rozvoj tymové prace v hoding, redukovani nejistoty zaki pii plnéni
ukolti. Diagnostickou metodou je standardizované pozorovani priabéhu pedagogické

interakce.

C) Interakéni pristup

Objektem studia je Skolni tfida a ucitel. Badatele zajima interakce mezi ucitelem a Zaky
v pribéhu vyucovaci hodiny. Diagnostickou metodou je standardizované pozorovéani,
metody interakéni analyzy typu tuzka—papir, metody pocitacové, audiovizualni

nahravky interakce, jejich popis a rozbor.

d) Pedagogicko-psychologicky pristup

Objektem studia je Skolni tfida a ucitel. Badatele zajima spoluprace zakid ve tiide,
kooperativni u¢eni v malych skupinach. Diagnostickou metodou je napt. posuzovaci

Skala Classroom Life Instrument (zkracené CLI).

e) Skolné-etnograficky piistup
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Objektem studia je Skolni tfida, ucitelé a cely pfirozeny Zivot Skoly. Badatele zajima,
jak klima funguje, jak jej vnimaji, hodnoti a svymi slovy popisuji jeho aktéfi. Zajima ho
sociokulturni konstruovani klimatu. Diagnostickou metodou je zacastnéné pozorovani,
kdy badatel pobyva ve skole fadu mésictu ¢i roku. Vede rozhovory s uciteli a zaky,

nahrava si jejich formulace, pfepisuje do protokolil a analyzuje je.

) Vyvojové psychologicky pristup

Objektem studia je zak jako osobnost a Skolni tfida jako socialni prostiedi, v némz se
ma osobnost rozvijet. Badatel se zajima o ontogenezi zaki v obdobi prepuberty
a puberty, zejména v obdobi 5.-8. ro¢niku S$kolni dochazky. Pouziva soubor

riznorodych diagnostickych metod.

)] Socialné psychologicky a environmentalisticky pristup

Objektem studia je Skolni tfida chapdna jako prostfedi pro uceni, Zaci dané tiidy
a vyucujici, ktefi v této tfidé puasobi. Badatele se zajimaji o kvalitu klimatu, jeho
strukturni slozky, aktualni podobu klimatu i situaci, ktera sice neni, ale aktéti by si ptali,
aby takova byla (preferovana podoba klimatu). Diagnostickou metodou jsou posuzovaci
Skaly, které vyplnuji sami aktéfi. Zachycuji v nich své vidéni klimatu, své postoje,

subjektivné zabarvené nazory, sva o¢ekavani.
(Cap, Mares 2007, s. 572-573)

Je dillezité, ze v dneSni dobé se stale rozSifuje zajem o vyzkum socialniho klimatu tfidy,
nebot” klima tfidy je vyznamny cinitel vzdélavaciho procesu, ktery ma rozhodujici vliv
na ucebni vysledky zakl. Je to obtiznad zalezitost, kterd ma sva uskali. Klima tfidy
nemuze byt zkoumano pouze na zaklad¢ objektivniho nezucastnéného pozorovani, ale
vyzaduje vnimani a ocenovani konkrétniho klimatu samotnymi jeho aktéry. Tento
zpusob vyzkumu je nazyvan jako percepcni ptistup. UcCitelé a zaci vypovidaji o tom, jak
vnimaji klima tfidy a jaké klima by si pfali. Z tohoto diivodu je percepcni pfistup
uspornéjsi, protoze nevyzaduje zacviceného pozorovatele. Dalsi vyhodou je, Ze postihne
dlouhodobé¢jsi prozitky aktéri urcitého klimatu a neomezuje se pouze na sledovéani

jednotlivych vyucovacich hodin. (Priicha 2002, s. 67)
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3.2 Metody Setieni socialniho klimatu tridy

Pozorovani

Jednou z prvnich metod, kterd se uplatiiovala pfi zkoumani klimatu tfidy, bylo
pozorovani. Tato piima metoda ma své vyhody i nevyhody. Jak jsme vSak naznacili
Vv pfedchozim odstavci, pozorovani neni nejvhodnéjsi metoda pro vyzkum klimatu ttidy.
Klima je jev dlouhodoby a pozorovatel se muze dopoustét atribuCnich chyb pii
vyhodnocovani kratkodobych jevl. Jelikoz pozorovatel nepatii mezi aktéry tfidniho
klimatu, jimiz jsou zéci a ucitelé, nemtize byt schopen rozpoznat veskeré projevy tridy,
navic jako dalsi prvek ve tfidé mize nabouravat jeji klima a vysledky pak nemusi byt
objektivni. Proto by idedlni pozorovatel mohl byt tfidni ucitel. OvSem 1 to ma sva rizika,
nebot’ nemlzeme zajistit, ze nebude zaujaty a nebude mit subjektivni pohled na dané

klima. (Capek 2010, s. 101-104)

Rozhovor

Rozhovor pfi Setfeni klimatu tfidy mize byt velmi pfinosny, zvlast’ pokud je pouzit jako
dopliyjici vyzkumna metoda. Vyzkumnik tak muze ,,ovéfovat® zjisténa data a dal
roz§ifovat a upfesiiovat Setfeni. Je mozné provadét individualni rozhovor jak s zaky, tak
s uciteli a vysledky porovnavat nebo provést skupinovy rozhovor. Zjistovani klimatu
V prvnim a druhém ro¢niku zakladni Skoly neni jednoduché. Lze sice s Zaky vyplnovat
dotaznik, ale neni to idedlni, ponévadZz ho nejsou schopni sami vyplnit. Proto je
vyhodné vyuzit skupinového rozhovoru. Tato metoda ndm mize pfinést riizné postoje,
nové postfehy a je spojena s emocemi. Pokud je vyzkumnik v§imavy, miize mu ledasco

napovédét. (Capek 2010, s. 105)

Dotaznik

Metoda dotazniku je v oblasti Setfeni klimatu tfidy oblibena. Ma fadu vyhod, jako je
moznost sbéru dat od velkého mnozstvi respondentil, jednoduchost, snadné pouZiti
a subjektivnost, ktera je pii zjiStovani klimatu tfidy dilezitd. Dotazovani je moZné
provést i sociometrickymi technikami. Jejich pomoci miizeme upiesnit a prohloubit
vypoveédi zaka o klimatu. Dale miize ucitel ptipojit k Setfeni metodu pozorovani svych
zakl, ze kterétho mulze vycist mnoho dllezitych informaci. Kombinaci téchto
metodickych piistupt ziska ucitel daleko spolehlivéjsi obraz o své tfidé. (Stary 2008,
S. 77-78)
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Dnes uz existuje vétsi pocet dotaznikl pro diagnostiku klimatu tfidy, ze kterych si mtize
vyzkumnik vybrat, proto bych ptedstavila n¢kolik nejCastéjsich, které se pouzivaji na

1. stupni zakladnich skol.

. Dotaznik ,,NaSe trida*

Dotaznik ,,Nase tfida“ je ur€eny pro nejmensi zaky, respektive pro 1. a 2. tfidu zékladni
Skoly. Pozor na zaménu s dotaznikem MCI, jehoz ceska verze ma stejny nazev.
Dotaznik ,,NasSe tfida“ je tvofen obrazky, na kterych zéaci vyjadiuji spokojenost ¢i
nespokojenost s tiidnim klimatem a vztahy s zaky. Dal$i soucasti tohoto dotazniku je
soubor jednoduchych otazek. Jeho verze pro 3. az 5. tfidu je rozsifena jesté o dalsi

otazky. (Capek 2010, s. 108—109)
. Dotaznik B-3 a B-4

Autorem téchto dvou dotaznikl je Richard Braun. Jedna se o dotazniky, které méfti jak
vztahy ve tiid¢, tak klima tfidy. Dotaznik B-4 je pouzitelny jiz od 2. tfidy a od 4. tfidy
mizeme pouzit jeho rozsifenou verzi B-3. Vice o tomto dotazniku uvadime v kapitole

3.3. (Braun 2000, s. 6)
. Dotaznik MCI

Dotaznik MCI (My Class Inventory) je jednim z velmi oblibenych dotazniki, ktery se
pouziva pro méteni klimatu tfidy a je vyuzivan v mnoha zemich svéta. Jeho Ceska verze
se nazyva ,,Nase tfida“. Podrobn&jsi popis tohoto dotazniku uvadime v kapitole 3.3.
(Lasek 2012, s. 53)

Existuje tfada dalSich dotazniki, které se daji pouzit na 2. stupni zakladnich $kol, na
viceletych gymnéziich a stfednich Skoldch. Naptiklad dotaznik CES (Classroom
Environment Scale), ktery je ur€en Zakim 7.-9. tfid a studentiim 1.—4. ro¢niku stfednich
Skol, je pro svoji jednoduchost zadani a vyhodnoceni snadno pouzitelny v praxi. Jako
u dotazniku MCI se Setfi aktudlni a preferované klima s tim rozdilem, Ze se zkouma
24 polozkami 6 proménnych klimatu tfidy. Dale mizeme vyuzit dotaznik KLIT, SCCQ
nebo dotaznik LEI (Capek 2010, s. 118-127)
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3.3 Dotaznikové Setreni

Pro poznavani socialniho klimatu tfidy na zakladni Skole byla zvolena vyzkumna

metoda formou dotazniku. Pfi Setfeni jsme uplatnili dva typy.

Prvni, jeden z casto vyuzivanych dotaznikii, se nazyva My Class Inventory - MCI.
Autory tohoto dotazniku jsou Australané B. J. Fraser a D. L. Fischer (1986). Jedna se
0 zjednoduseny dotaznik LEI (Learning Environment Inventory) autort Frasera,

Andersona a Walberga (1982), ktery byl ur€en pro stiedni skoly.

Jeho ceska verze se nazyva ,,Nase tfida“. Se souhlasem autori ji pfipravil a vyzkousel

J. Lasek (1998).

Tento dotaznik nachazi uplatnéni jak ve vyzkumné oblasti, tak i mezi uciteli na
zakladnich skolach. V praxi je Casto vyuzivany pro svoji jednoduchost, kratkou dobu
zadani a snadné vyhodnoceni. Radovému uéiteli umoziiuje nahlédnout na jeho tiidu
Z jin¢ho thlu pohledu. Nabizi mu poznani klimatu tfidy, na jehoz zdklad¢ miize upravit
vyuku a ptizpiisobit ji potfebam zaki.

Dotaznik je urcen pro zaky 3.—6. tfid zékladni $koly. Obsahuje 25 uzavienych polozek,
u kterych zak rozhoduje, zda dany vyrok v jeho tfid¢ plati (ano) nebo neplati (ne). Pti
vyhodnoceni se odpovédi zdka ano - ne pfevadéji na cCiselné hodnoty. Pokud Zzak
odpovédél na danou otdzku kladné (ano), hodnoti se tfemi body. Zaporna odpovéd’ (ne)
se skoruje jednim bodem. Nejasna odpoved’ (zak nevyplnil fadek ¢i zakrouzkoval obé
odpovédi) se hodnoti dvéma body. V dotazniku se také vyskytuji inverzni polozky (€. 6,
9, 10, 16, 24), které jsou oznaceny pismenem R. Tyto polozky se hodnoti naopak, za

kladnou odpovéd’ je pficten jeden bod a za odpovéd’ ,,ne* tfi body.

Dotaznik ma dvé verze: aktualni formu a preferovanou formu. V preferované formée se
zéaci zamysli nad otdzkami, které ukazuji, jaké klima by si ve tfid¢ pfali. V aktualni
formé zéci krouzkuji odpovéd’ podle toho, jaky stav nyni ve tiide¢ je.

Socidlni klima tfidy se v obou dotaznicich posuzuje podle 5 hledisek a podle
5 proménnych. Dotaznik ,,NaSe tfida* zkouma tyto proménné:

1. Spokojenost ve tfidé — zjiStuje se vztah zaka ke své tfid¢, mira uspokojeni,
pohody. (otazky €. 1, 6, 11, 16, 21).

2. Ttenice ve tfidé — zjiStuji se komplikace ve vztazich mezi zéky, mira napéti,

sport, rvacek (otazky €. 2, 7, 12, 17, 22).
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3. Soutézivost ve tfidé — zjist'uji se konkurencni vztahy mezi zaky, mira snah po

vyniknuti, prozivani Skolnich netispécht ( otazky €. 3, 8,13, 18, 23).

4, Obtiznost uceni — zjist'uje se, jak zaci prozivaji naroky Skoly, jak se jim zda

uceni namahavé (otazky ¢. 4, 9, 14, 19, 24).

5. Soudrznost tfidy — zjistuji se pratelské a nepratelské vztahy mezi zaky, mira

pospolitosti dané tiidy (otazky €. 5, 10, 15, 20, 25).

Pti vyhodnoceni se u kazdého zdka pro kazdou z proménnych scitd pocet dosazeny
bodi u piislusné pétice odpovédi. Hodnota kazdé proménné miize dosahnout minimalné
5 bodti a maximéalné 15 bodda. Cim vice se hodnoty u proménnych spokojenost
a soudrznost ptiblizuji k 15, tim je kvalita klimatu lepsi a naopak ¢im vys$si hodnoty
vychazeji u proménnych tenice, soutézivost a obtiznost, tim je kvalita klimatu horsi.

Pro ziskéni tdaji za celou tfidu jsme vyuzili dvou zplsobl. Vypoctu aritmetického
praméru pro kazdou z péti proménnych a stanoveni smérodatné odchylky u kazdé

proménné.

Vysledné hodnoty dotaznikd jsme porovndvali s Udaji J. Laska, ktery provedl Setieni
socialniho klimatu tfidy prostfednictvim dotazniku ,,NaSe tfida“ na vzorku 863 zaku 24

tiid Ceskych zakladnich Skol. (Lasek 2012, s. 56-57)

Tabulka 2: Vysledky MCI — Aktualni (Lasek 2012, s. 56)

Pasmo
Aritmeticky | Smérodatna 1l.a3.
béZnych Median _
priamér odchylka kvartil
hodnot
Spokojenost 12,20 2,17 10,0-14,4 13 11-13
Trenice 9,97 3,11 6,9-13,1 9 7-13
Soutézivost 12,24 2,56 9,7-14,8 13 11-15
ObtiZnost 8,67 2,46 6,2-11,1 9 7-11
Soudrznost 9,63 3,24 6,4-12,9 9 7-13
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Tabulka 3: Vysledky MCI — Preferované (Lasek 2012, s. 57)

Pasmo
Aritmeticky | Smérodatna l.a3.
bézZnych Median )
primér odchylka kvartil
hodnot
Spokojenost 13,24 2,44 10,8-15 15 15-15
Trenice 5,75 1,46 5-7,21 5 5-7
SoutéZivost 10,74 2,51 8,23-13,25 11 9-15
ObtiZnost 6,09 1,79 5-7,88 5 57
Soudrznost 13,02 1,95 11,0-14,97 15 15-15

Druhy dotaznik, ktery jsme vyuzili, se nazyvd B-4. Jeho autorem je Skolni psycholog
Richard Braun. Dotaznik B-4 byl vytvofen v roce 2000 a navazal na dotaznik B-3, ktery
byl dokoncen v roce 1997.

Jednd se o kvalitni vyzkumny nastroj, ktery umoZnuje Skolnim psychologim,
vychovnym poradciim ¢i proskolenym pedagogiim diagnostikovat vztahy v tfidnim
kolektivu. Prednosti tohoto dotazniku je jeho pouZitelnost jiz od 2. tfidy. Od 4. tiidy
muzeme vyuzit prohloubené;si dotaznik B-3.

Dotaznik B-4 obsahuje ¢tyfi otazky:

V prvni a druhé otazce si déti mohou zvolit tii spoluzéky, které maji nejradéji a tfi, kteti
jim nejsou sympaticti.

Ve tieti otazce déti piitfazuji jednoho spoluzaka ¢i spoluzacku ke tiem kladnym a tfem
zapornym vlastnostem.

Ctvrta otazka obsahuje pét snadnych otazek, na které déti odpovidaji ano - ne.

Udaje, které nam dotaznik B-4 poskytuje, jsou velice cenné a pomahaji ugiteli efektivné

ovliviiovat tfidni klima.

33




Z prvnich dvou otazek ziskdme informace o sociometrii tfidy. Dokazeme zjistit, ktefi
zaci jsou ,.hvézdy* tfidy a ktefi outsidefi ¢i zaci tfidou opomijeni nebo z kolektivu
vyloudeni. Zaktm také piipisujeme kladné a zaporné body podle toho, zda je ostatni

zvolili za kamarady ¢i nesympatické spoluzaky.

Ze treti otazky se dozvime, komu déti prisuzuji dané vlastnosti. V tomto ukolu opét
s¢itame kladné a zaporné body podle toho, zda byl zak ptifazen ke kladné ¢i zéporné
vlastnosti. Pokud seCteme veSkeré kladné body zaka a odecteme je od zapornych,
ziskame tak pozici zédka v hierarchii tfidy. Secteme-li kladné a zaporné body
dohromady, zjistime, které déti jsou atraktivni a neatraktivni. Zaci s malym podtem
bodu (kladnych i zapornych) jsou takzvané ,,Sedé déti“, o které ostatni nejevi zadny
zajem.

Ctvrty ukol je zaméfen na hodnoceni klimatu t¥idy détmi. Pro kvalitni klima hovoii
odpovédi ano - ne - ano - ne - ne. U kazdého zéka provedeme soucet ,,spravnych*
odpovédi a vypocitame aritmeticky primér za celou tfidu. Pro kvalitni klima tfidy

vypovida vysledek aritmetického priméru 5, coz je maximalni hodnota, které lze

dosahnout. (Braun 2000, s. 5 - 14)

3.4 Charakteristika vyzkumného souboru

Ttida, v niZ jsme realizovali vyzkum, je soucasti sttedné velké Skoly, kterd se nachazi
v menSim meésté (priblizné¢ 2700 obyvatel). V pribéhu Setieni bylo ve Skole otevieno
vzdy 13 tfid. Vyzkumné Setfeni socialniho klimatu jsme provadéli po dobu Ctyt let
Vv jedné tiidé (I. A-IV. A). Jednou ze zvlastnosti longitudinalniho Setfeni je proména

kolektivu.

V I. A tfidu tvotilo 22 zakh (14 divek a 8 chlapci). Ttidni ucitelkou byla zkuSena

pedagozka, kterd na dané Skole vyucuje jiz n€kolik let.
Ve Il. A do tfidy pfistoupili dva chlapci. Ttida se skladala ze 14 divek a 10 chlapcti.

Dalsi zména nastala ve III. A, jelikoz byl ze tfidy prefazen chlapec z divodu nizké
urovné intelektovych schopnosti. T¥idu tvotilo 14 divek a 9 chlapct.

Nejvétsi zmény nastaly ve IV. A, kdy se vymeénila tfidni ucitelka a do tiidy nastoupili
dva novi zéci (chlapec a divka). I nova tfidni uclitelka je zkuSend a na mistni Skole

pracuje nékolik let. Tfidu nyni navstévuje 25 zakh z toho 15 divek a 10 chlapci.
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3.5 Priibéh vyzkumného Setieni

Dotaznik ,,Nase tfida“ jsme zadavali vzdy v obdobi kvéten - Cerven ve Skolnich letech

2010-2011, 20112012, 2012-2013 a 2013-2014.

Pfi zadavani dotazniku jsme se fidili instrukcemi dle Laska (Lasek, Mare§ 1991, s. 404)
»Nejedna se o zadnou zkousku, nejsou zde néjaké dobré nebo Spatné odpoveédi. Mate
napsat, jaka je ted’/jaka by méla ¢i neméla byt vase tiida, vasi spoluzaci. Kazdou vétu
Vv dotazniku si poradné prectéte. Odpovida se na ni bud’ ano, nebo ne. Pokud souhlasite
S tim, co je tam napsano, ud¢late krouzek kolem slova ano, pokud nesouhlasite, udélate
krouzek kolem slova ne. Kdyz se spletete, nebo si odpovéd’ rozmyslite a chcete ji
zmeénit, preskrtnete kiizkem tu odpoveéd’, kterou chcete opravit a zakrouzkujete to, co
plati. Nic nepteskakujte, odpovézte na kazdou otazku. Nezapomernite nahote vyplnit své

jméno, tfidu a Skolu.*

V prvnich dvou letech vyzkumu bylo zadavéani dotazniku a jeho vypliiovani s zaky
komplikované, nebot’ ve Skolnim roce 2010-2011 respondenti navstévovali teprve
1. tfidu. Jak jsem uvedla, dotaznik je urcen pro zaky 3. —6. tfid. Bylo tieba respektovat
a zohlednit vyspélost zakd a zadavani a nésledné vypliovani dotaznikli patii¢né
piizpusobit.

Oznacovani odpovédi ano - ne jsme ndzorné ukézali na tabuli. Instrukce jsme Zakiim
nekolikrat zopakovali a zdlraznili, ze kazdy odpovidd sam za sebe a vyjadiuje sviyj
nazor. Pfi vyplhovani dotazniku jsme postupovali spole¢né, nikdo nesmél pracovat
napfed. KaZzdou otdzku jsem Zakim precetla a vysvétlila jeji vyznam na konkrétnim

ptikladu.

Vypliiovani dotazniku bylo pro Zaky narocné jak casov€, tak mentalné, zvlasté
preferovand forma dotazniku, nebot’ v otdzkach se vyskytuje podminovaci zptisob.
Vyplnéni dotazniku trvalo 40 minut.

Ve tieti a Ctvrté tiid€é Zaci s vypliiovanim neméli vétsi problémy. Pouze u nékterych
otazek bylo tfeba vysvétlit jejich vyznam.

Dotaznik B-4 jsme zadavali taktéZ v obdobi kvéten - Cerven ve Skolnich letech 2010—

2011, 20112012, 2012-2013, 2013-2014.

ProtoZe i tento dotaznik neni uren Zakim prvnich tfid, jeho zadavani si vyzadalo velmi

podrobné instrukce. Bylo dulezité, abychom zakiim dikladné vysvétlili kazdou otazku
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a zduraznili zpisob odpovédi. Pro dodrzeni standardnich podminek jsme se fidili

instrukcemi autora.

,Dostavate do rukou dotaznik, ktery miize ukazat kvalitu vasi tfidy, vztahy mezi détmi
a také porovnat vasi tiidu s dalsimi tfidami. ProtoZze mnozi z vas drzi podobny dotaznik
v ruce poprvé, budeme postupovat pomalu spoleéné. Aby nase Setieni mélo smysl, je
nutné dotaznik vyplnit pravdivé a spravedlivé. Rozhlédnéte se po ostatnich ve tfid¢.

Reknéte nékdo nahlas, kteti spoluzéci dnes nejsou ve Skole. Nezapomeiite na n¢.

Dotaznik ma ctyfi ukoly. Do jednotlivych ukolt dopliujte jména svych spoluzakt
I S pfijmenimi. Zvolit v§ak muizes$ pouze spoluzéky z této tridy!

V prvni otdzce napi§ az tii své spoluzéky, které mas ve tfidé nejrad€ji. Premyslej
asrovnej je od toho nejmilejSiho. Uvadéj vsak jen ty, ktefi opravdu chodi k vam do
ttidy. Jiné nepis.

Ve druhé otdzce uved ty spoluzaky, které rad nemas, jejich chovani ti vadi. Opét je
srovnej. Na prvnim misté uved’ toho, koho opravdu nemas v oblibé. Uvadéj jen své
spoluzaky ¢i spoluzacky, bez ohledu na to, zda jsou dnes ve Skole ¢i ne. Nezapomeni
napsat jejich pfijmeni.

Tteti otazka ptredstavuje seznam Sesti lidskych vlastnosti. Dobfe si je nyni procteme

a tvym ukolem bude ke kazdé vlastnosti napsat jméno a ptijmeni jednoho spoluzaka ¢i

spoluzacky. Spolehlivy,...Zabavny,...Se vS§emi kamarad...

V poslednim tkolu je pét tvrzeni. Mas§ rozhodnout, zda plati (pak zakrouzkuj ano) ¢i

neplati (pak zakrouzkuj ne). Precteme si je.

Znovu si svij vyplnény dotaznik precti, ptipadné jej jesté dopln a podepsany odevzdej.”
(Braun 2000, s. 9)

Dulezité bylo Zakiim nékolikrat zopakovat, Ze maji psat pouze spoluzaky ze své tfidy.
Také jsme museli zdiiraznit, ze pani ucitelka nepatii mezi spoluzéky. Pokud nektefi Zaci

chybéli, bylo tieba jejich jména neustale pfipominat, protoze byli ostatnimi opomijeni.
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4 Vysledky vyzkumu

Vysledky vyzkumu jsou prezentovany z hlediska jednotlivych proménnych, které jsme

prostiednictvi dotazniku MCI a B-4 zkoumali.

V kapitole 4.1 uvedeme vysledky aktualni a preferované formy dotazniku MCI za |.-1V.
tiidu, ze kterych analyzujeme stav klimatu, které ve tfidé¢ panovalo. Pro snazsi
porozumeéni vysledkiim budeme tyto vysledky porovnavat s udaji LaSka, ktery provedl

Setfeni na vzorku 863 zaku 24 tfid zakladnich skol.

Dale budeme posuzovat vyvoj dané proménné ve Skolnich letech 2010-2011, 2011-
2012, 2012-2013 a 2013-2014. Jeji vyvoj znazornime v grafu.
V dalsi kapitole budeme posuzovat vyvoj udaji, které jsme zjistili prostfednictvim

dotazniku B-4. I tyto vysledky znazornime v grafu.

4.1 Vysledky Setfeni dotaznikem MCI

Jak jsme jiz uvedli v kapitole 3.3, dotaznik MCI zjistuje pét proménnych vzdy
Vv aktudlni a preferované form¢. Hodnota kazdé proménné miize dosdhnout minimalné
5 a maximalné 15 bodd. Cim vice se hodnoty u proménnych spokojenost a soudrznost
priblizuji k 15, tim je kvalita klimatu lep$i a naopak ¢im vyS$§i hodnoty vychazeji

u proménnych tienice, soutéZivost a obtiznost, tim je kvalita klimatu horsi.
4.1.1 Spokojenost

U kazdé tfidy uvedeme pocet zakid, ktefi se ucastnili Setfeni. Tento pocet plati

I U dalsich ¢tyfech proménnych, které budeme posuzovat.
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Tabulka 4: Porovnani vysledkii dotazniku MCI s udaji Laska — Spokojenost I. A

LA Udaje dle Laska

Aritmeticky | Smérodatna | Aritmeticky | Smérodatna ltz:sn,lo

primér | odchylka | pramér | odchylka | DEZn¥eh

hodnot

Aktudlni 13,29 1,88 12,2 217 10,0-14.4
forma

Preferovana | ) 59 271 13,24 2.44 10,8-15
forma

Setieni aktualni formy klimatu v I. A se uéastnilo 21 zaku. Tito Zaci byli ve t¥idé velmi
spokojeni. Ve srovnani se zjisténymi udaji Laska je vysledek mirn€ nad primérem a na
zdkladé smérodatné odchylky se Z4ci na mife spokojenosti spise shodli. Setieni
preferované formy klimatu se ucastnilo také 21 zaki. Na zakladé¢ rozdilt aritmetickych
praméra zjistujeme, Ze zaci preferovali vyrazné niz§i miru spokojenosti, nez udava ve
svych vysledcich Lasek, ale i tak se vysledek stale pohybuje v pasmu béznych hodnot.

Pfi porovnani aktudlni a preferované formy klimatu zjiStujeme, Ze Zaci jsou ve tiidé
velmi spokojeni, a dokonce si pfeji niz§i miru spokojenosti. Tento fakt nas ptivadi
k zamysleni nad tim, jaky je asi divod takového vysledku. Jednim z divodi miize byt
brzké uziti dotazniku, nebot’ jak jsme zminovali, dotaznik je uren pro Zaky od tfeti
ttidy. Jelikoz preferovana forma dotazniku obsahuje otdzky, ve kterych se vyskytuje

podmitiovaci zpisob, je pro zaky prvni tfidy obtizné tyto otazky spravné pochopit.

Ve Il. A se Setfeni aktudlni formy klimatu ucastnilo 23 zaki a preferované formy
klimatu 24 zakt. Vysledky obou forem klimatu se nijak vyrazné nelisi od vysledkt
udavanych Laskem. Pfi porovnani aktualni a preferované formy klimatu zjistujeme, Ze
zaci preferovali témeéf stejnou miru spokojenosti, jaka ve tfid¢ panovala. Tabulku
,Porovnani vysledki dotazniku MCI s udaji Laska — Spokojenost Il. A“ uvadime

Vv piiloze D, tabulka €. 20.

Ve lll. A nastava velmi obdobna situace jako ve II. A s vyjimkou toho, Ze Setfeni
aktualni formy klimatu se ucastnilo 22 74kl a preferované formy klimatu 21 zaku.
Vysledky se nijak zasadné neliSi od vysledki LaSka a pohybuji s vV pasmu béznych
hodnot. Zminili bychom pouze to, Ze pouze v této tiidé¢ Zaci preferovali vys$i miru

spokojenosti, nez dosahovala jeji aktualni forma. Tabulku ,,Porovnani vysledkl
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dotazniku MCI s udaji Laska — Spokojenost I1l. A“ uvadime taktéz v ptiloze D, tabulka
¢.21.

Tabulka 5: Porovnani vysledkii dotazniku MCI s udaji Laska — Spokojenost IV. A

V. A Udaje dle Laska

Aritmeticky [ Smérodatna | Aritmeticky | Smérodatna liﬁs“,"’

prumér odchylka prumér odchylka beznych

hodnot

Aktudlni 12,83 3 12.2 217 10,0-14,4
forma

Preferovana | 4, 5, 1,89 13.24 244 10,8-15
forma

Ve IV. A se Setfeni aktudlni formy klimatu ucastnilo 24 zakd a preferované formy
klimatu 25 zakt. I v tomto roce mizeme podle vysledka usoudit, ze vétSina zaki byla
ve tfid¢ spokojena. Ovsem na zaklad¢ vysledku smérodatné odchylky vyvozujeme, ze
se ve tfid¢ vyskytovali i zaci, ktefi byli v dané tfid¢ spiSe nespokojeni. K tomuto usudku

nas takeé privadi kazdorocné zvysend hodnota smérodatné odchylky.

V nasledujici ¢asti podkapitoly se zaméfime na posouzeni vyvoje spokojenosti ve tiide.

Budeme sledovat vyvoj aktualni a preferované formy klimatu.
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Graf 1: Vyvoj spokojenosti ve $kolni tfidé

Spokojenost zaka ve Skolni tfid¢é se postupné snizovala az do tieti tfidy, ale i tak stale
zlstavala primérnd. Ve Ctvrté tiidé doslo k mirnému zlepSeni. Naopak do tfeti tiidy se

zvySovala preferovana mira spokojenosti a ve ¢tvrté tiid¢ poklesla.

Z toho mizeme usuzovat, Ze zaci byli nejspokojené€jsi v prvni tfid¢ a necitili potiebu byt
jesté spokojenéjsi. Preferovana mira spokojenosti se tak dostala blizko dolni hranice
béZnych hodnot. Jeden z moZnych divodi tak velkého rozdilu jsme uvedli vyse. DalSim
divodem miize byt ptistup pani ucitelky k détem, motivace zakl ¢i prosté nadSeni

vétSiny zaki z prvniho roku ve skole.

Ve druhé tfidé doslo oproti prvni tfidé k vy$Simu narGstu preferované formy

spokojenosti, i ptesto zaci zustali spokojeni a nepreferovali jeji vyssi miru. Co mohlo

vvvvvvvv

A 0 24

muzeme vycist, Zze se zakiim ve druhé tfidé zda ucivo nejobtiznéjsi za celé Ctyfi roky.
Jednim z diivodii muze také byt vyssi troven kognitivnich schopnosti, ktera souvisi
S lep$im pochopenim dotazniku. Nebo na zménu mohl mit vliv pfichod dvou novych
zaki, kteti na zaklad€ sociometrického Setfeni patiili mezi neatraktivni zaky?

V jediné treti tfidé doSlo ke stavu, Zze zaci preferovali vy$$i miru spokojenosti, nez

24

aktualné dosahovala a zaroven jejich aktudlni spokojenost ziskala nejnizsi hodnoty za
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Ctyfi roky. Rozdil mezi druhou az Ctvrtou tfidou ovSem neni tak velky a jak jsme jiz

zminili, hodnoty aktudlni spokojenosti se pohybuji stale mirné nad primérem.

Ve Ctvrté tiidé doSlo k mirnému zlepSeni. Mohl tento obrat byt zplsoben zménou

tfidniho ucitele?

4.1.2 Trenice

Vnimani tfenic zaky v 1. A se od hodnot udavanymi Laskem pf#ili§ nelisi. Aktualni
forma se od celkového aritmetického priméru pohybuje mirné pod primérem
a preferovana forma naopak nad primérem. OvSem ve srovnani s vysledky Laska se

zaci tfidy |. A spiSe shodli na mife aktualniho vnimani tfenic.

Ve druhé t¥{dé se hodnota aktudlni formy dostala nad pramér. Zaci se na rozdil od prvni
ttidy v posouzeni vniméni tfenic tak neshodli. I pfesto ziistava zjisténa hodnota v pasmu
béznych hodnot. Preferovand mira tfenic se oproti prvni tfidé priblizila k primeéru.
Tabulky s porovnani vysledk dotazniku MCI s tdaji Laska pro I. A a Il. A uvadime
Vv ptiloze D, tabulka ¢. 22 a 23.

Tabulka 6: Porovnani vysledka dotazniku MCI s udaji Laska — T¥enice II1. A

. A Udaje dle Lagka

Aritmeticky [ Smérodatna | Aritmeticky | Smérodatna lt?sn,w

primér | odchylka | pramér | odchylka | DEZn¥eh

hodnot

Aktualni 12,64 26 9,07 3,11 6,9-13.1
forma

Preferovana | g 0,85 5,75 1,46 5.7.21
forma

Pocit'ovand mira tfenic ve III. A se vyskytovala markantn€ nad primérem, dokonce se
blizila k horni hranici pasma béZnych hodnot. Z tabulky je patrné, Ze si zaci pieji
vyrazn¢ snizit vyskyt tfenic ve tiidé. Hodnota preferované miry klimatu se blizi
k minimu, které mize dosahnout, coz je 5. Z vysledku smérodatné odchylky je zjevné,
Ze je to ptani vétSiny tiidy.

Proc je mira tenic ve tfid¢ tak vysoka? Vyskytuje se ve tiid¢ zak, ktery by vyvolaval ¢i

zpusoboval konflikty? Na tyto otdzky ndm mozna odpovi vysledky z dotazniku B-4, ve
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kterém Zzaci posuzovali vyrok: ,,Mame spoluzaka, ktery nam ublizuje. (viz kapitola
4.2.3).

Tabulka 7: Porovnani vysledka dotazniku MCI s idaji Laska — T¥enice IV. A

IV. A Udaje dle Lagka

Aritmeticky [ Smérodatna | Aritmeticky | Smérodatna I:%SII,’IO

primér | odchylka | pramér | odchylka | DEZnyeh

hodnot

Aktualni 11,67 3,04 9,97 311 | 69131
forma

Preferovand | 5 54 0,65 5,75 1,46 5-7,21
forma

Ve IV. A se pocitovand mira tfenic stale nachazela nad primérem, ovSem ne vSichni
zaci se na tomto tvrzeni presné shodli. Naopak jednotnéji se zaci stavi k preferované

mife tfenic. Rozdil mezi aktudlni a preferovanou formou je stale velmi znacny.

14

12

10
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m Aktualni forma

B Preferovana forma

Aritmeticky pramér
(o]

Ttida

Graf 2: Vyvoj ti‘enic ve $kolni tiidé

Mira pocit'ovanych tfenic byla kromé prvni tfidy vzdy nadprimérna. Preferovana mira

trenic byla nadprimérna pouze v prvni a druhé tfide.
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Vnimani tienic se do tfeti tfidy vyrazné zvysovalo, az ve ¢tvrté tiidé doslo k mirnému
zlepseni. Preferovana mira tfenic klesala do tfeti tfidy a dostala se témét K minimalni
hranici. Ve ¢tvrté tiidé nepatrné stoupla.

Kazdy rok si zaci prali znané snizit mnozstvi tienic ve tfidé. Na grafu vidime, Ze
situace byla nejhorsi ve treti tfidé, kdy zaci citili velkou miru tenic. Tato skutecnost nas
nuti k zamysleni se nad tim, co by mohlo byt pfi¢inou. Jeden z moznych divodu je
prichod dvou novych zakt (chlapci), kteti mohli negativné ovlivnit vztahy ve tfidé.
Dal§im moznym vysvétlenim muze byt plsobeni tfidni ucitelky. Tuto moznost

vyvozujeme na zaklad¢ zlepSeni ve IV. tfid¢€, kdy nastala zména tiidni ucitelky.

Pii porovnani vysledki vyvoje spokojenosti a tfenic ve Skolni tfid¢, které
diagnostikoval dotaznik MCI, zjistujeme, Ze se paralelné se zvySovanim tfenic
snizovala spokojenost ve Skolni tfidé a naopak. Je mozné, Ze zici nebyli ve tiidé

spokojeni, protoze se v ni vyskytovala vysoka mira tfenic?

4.1.3 Soutézivost

Tabulka 8: Porovnani vysledka dotazniku MCI s idaji Laska — Soutézivost I. A

I.A Udaje dle Lagka

Aritmeticky [ Smérodatna | Aritmeticky | Smérodatna lt?sn,w

primér | odchylka | pramér | odchylka | DEZn¥eh

hodnot

Aktualni 9.81 272 12,24 2 56 9.7-14.8
forma

Preferovana | o o0 1,57 10,74 251  |823-13.25
forma

Miru soutézivosti zaci v I. A pocitovali jako velmi nizkou. Jeji hodnota se dokonce
pfibliZila k dolni hranici pdsma béZnych hodnot. Naopak rozdilnost odpovédi zakl se od
udaji, které uvadi LaSek, ptilis neliSila. Minéni 74k, Ze by se ve tfidé nemélo soutézit,
bylo velice vysoké a rozdil v odpovédich nebyl tak velky. Zaci preferovali znaéné
nizkou miru soutézivosti ve tfid€. Jeji vysledky se dostaly hluboko pod primér a také

pod hranici pasma béznych hodnot.
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Zaci prvnich tfid vétSinou vyzaduji naprosté dodrzovani pravidel, které pani ucitelka
fekla. Je mozné, ze tfidni ulitelka v této tfidé neuptednostiiovala soutéze a zaci tento

pristup respektovali.

Tabulka 9: Porovnani vysledku dotazniku MCI s iidaji Laska — SoutézZivost I1. A

I A Udaje dle Lagka

Aritmeticky | Smérodatna | Aritmeticky | Smérodatna ltz:sn,lo

primér | odchylka | pramér | odchylka | DEZn¥eh

hodnot

Aktualni 9,17 3.23 12,24 2,56 9.7-14.8
forma

Preferovana 75 2.4 10,74 2,51 8,23-13.25
forma

I ve II. A Zaci citili velice nizkou miru soutézivosti, jeji hodnota se dokonce umistila
pod hranici pasma béznych hodnot. OvSem rozdilnost nazorti na soutézivost ve tiidé
byla znacna. Preferovand mira soutézivosti se stale pohybovala pod hranici pasma

béznych hodnot, ale ve srovndni s |. A nebyl nazor ve II. A tak jednomysIny.

Tabulka 10: Porovnani vysledki dotazniku MCI s udaji Laska — SoutéZivost II1. A

1. A Udaje dle Laska

Aritmeticky [ Smérodatna | Aritmeticky | Smérodatna lti‘sn,m

priumér odchylka priumér odchylka béznych

hodnot

Aktualni 10,27 3,33 12,24 2 56 9,7-14.8
forma

Preferovana 6,43 1,97 10,74 2,51 8,23-13.25
forma

Pocitovand mira soutézivosti se ve IIIl. A pfiblizila k priméru, 1 tak byla stale
podprimérnd. Rozdilnost odpovédi zaku se oproti II. A jesté zvysila, z cehoz vyplyva,
Ze nazor na pocitovanou miru soutézivosti byl velmi nejednotny. Zaci stale preferovali
velmi nizkou miru soutézivosti. Jeji hodnota se stdle pohybuje pod hranici padsma

béznych hodnot.
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Mrwe

povah zakti? Je mozné, Ze se ve tiidé vyskytoval ctizddostivy zak ¢i zaci, kteti naptiklad
mohli soutézit s ostatnimi o lep$i znamky, vykresy apod. Jak to pak vnimali ostatni

zaci? Nékterym to mohlo vadit a tim pddem preferovali nizs$i miru soutéZivosti.

Tabulka 11: Porovnani vysledkii dotazniku MCI s idaji Laska — SoutéZivost IV. A

IV. A Udaje dle Laska

Aritmeticky [ Smérodatna | Aritmeticky | Smérodatna I:?sn,m

prumér odchylka prumér odchylka béznych

hodnot

Aktudlni 8,67 3,54 12.24 256 9,7-14.8
forma

Preferovana 7,16 2,39 10,74 2,51 8,23-13,25
forma

Ve IV. A se pocitovana mira soutézivosti dostala pod dolni hranici pasma béznych
hodnot. Odlisnost ve vnimani soutézivosti zaky opét vzrostla. Preferovand mira
soutézivosti se permanentné drzi nizko pod dolni hranici pasma béznych hodnot, i tak se

objevily mensi rozdily v ndzoru na jeji miru.

12
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F— 10,27
9,81

B Aktualni forma

M Preferovana forma

Aritmeticky primér

Trida

Graf 3: Vyvoj soutéZivosti ve §kolni tiidé
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Mira pocitované soutézZivosti se pohybovala vzdy nizko pod primérem, stejné tak

I preferovand mira soutézivosti.

Zaznamenali jsme nerovnomérny vyvoj soutézivosti v priabehu Ctyt let, kdy jeji hodnoty
sttidave klesaly a stoupaly, u preferované formy naopak.

V kazdé ttid¢€ si zaci prali snizit miru soutézivosti. Nejvetsi rozdil jsme zaznamenali ve
treti tfidé, kdy hodnota aktualné¢ vnimané soutézivosti byla nejvyssi a hodnota
preferované soutézivosti naopak nejnizsi. K vétSimu poklesu doslo ve Ctvrté tiide, kdy
zéci vnimali miru soutézivosti jako nejmensi. Tuto zménu mohla zptsobit zména tfidni
ucitelky. Jak jsme uvedli v kapitole 1.2.2, ucitel je spolutviircem tfidniho klimatu
a svym jednanim ho muze ovlivnit. Je mozné, Ze nova tiidni ucitelka nezahrnovala do
vyuky soutéze nebo pouze v minimdlnim mnoZzstvi, coZ mohlo mit za nasledek pokles

Vv jejich vnimani.

4.1.4 Obtiznost

Tabulka 12: Porovnani vysledki dotazniku MCI s udaji Laska — ObtiZnost |. A

LA Udaje dle Laska

Aritmeticky | Smérodatna | Aritmeticky | Smérodatna I:zjsn,lo

neti Lo béznych

priamér odchylka primér odchylka hodnot

Aktualni 71 172 8.67 2,46 6,2-11,1
forma

Preferovana 8,38 236 6,09 1,79 5-7,88
forma

ObtiZnost uceni v I. A byla Zaky vnimana jako podprimérna, ale nachézela se v pasmu
béznych hodnot. Pfi srovnani s tdaji LaSka by si Zéaci pfali vyrazné vyssi obtiZnost
uceni, na coz poukazuje vysledek, ktery se pohybuje nad pasmem béznych hodnot.

Ovsem tvrzeni tfidy nebylo tak jednoznacné, z ¢ehoz vyplyva, ze se ve tiidé vyskytovali

vvvvvv
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Tabulka 13: Porovnani vysledki dotazniku MCI s udaji Laska — ObtiZnost I1. A

I A Udaje dle Laska

Aritmeticky | Smérodatna | Aritmeticky | Smérodatna ltz:sn,lo

primér | odchylka | pramér | odchylka | DEZn¥eh

hodnot

Aktualni 7.83 3,19 8,67 2.46 6,2-11.1
forma

Preferovana | = ; g4 251 6,09 1,79 5-7.88
forma

Ve Il. A byla obtiznost vnimana stale jako podprimérna, ale k vyrazné zméné doslo ve
shod¢ respektive v neshodé v nazorech zakt. Oproti I. A se ve II. A Zaci tolik
neshodovali v nazoru, ze by u¢ivo bylo snadné. Preferovana mira obtiznosti byla
nadprimérna a vyskytovala se na horni hranici pdsma béZnych hodnot. Ve srovnani

s udaji Laska se zéci ani na této polozce piili§ neshodovali.

Obtiznost uceni byla ve III. A vnimana jako podprimérnd. Rozdilnost v nazoru byla
stale vysoka (3,16). Vysledky preferované miry obtiznosti se téméf shodovaly se
zjiSténymi udaji Laska. Tabulku ,,Porovnani vysledki dotazniku MCI s Udaji Laska —
Obtiznost Ill. A*“ uvadime v ptiloze D, tabulka ¢. 24.

Tabulka 14: Porovnani vysledki dotazniku MCI s udaji Laska — ObtiZnost 1V. A

IV. A Udaje dle Lagka

Aritmeticky | Smérodatna | Aritmeticky | Smérodatna I"fsn,lo

prumér odchylka prumér odchylka beznych

hodnot

Aktualni 6,42 1,94 8,67 2,46 6.2-11.1
forma

Preferovand | o5 1,68 6,09 1,79 5788
forma

Vnimana obtiznost uceni se ve IV. A pfiblizila k dolni hranici pasma béznych hodnot.
Jako zajimavy vysledek se ndm jevi vyrazny pokles v rozdilnosti nazord. Preferovana
mira obtiznosti se vyskytuje pouze mirn¢ pod primérem. I zde jsme zaznamenali vétsi

shodu v nazoru zaku.
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Jakd zména ve tfidé mohla zpisobit vétsi jednotnost v nazorech? Mohla by byt opét

pfi¢inou zmeéna tiidni ucitelky?

B Aktualni forma

® Preferovana forma

Aritmeticky primér

Ttida

Graf 4: Vyvoj obtiZnosti ve $kolni tiidé

Obtiznost uceni zaci kazdy rok urc€ili jako podprimérnou. Preferovand obtiznost byla
zaky charakterizovana jako nadprimérnd, pouze ve ctvrté tfidé byla hodnota téméf
totoznd s primérem.

Jak vysledky ukazaly, v prvni tfidé byla obtiznost uceni pro zaky nizkd a Zaci si
dokonce prali, aby ucivo bylo téz§i. Moznym vysvétlenim takového vysledku je, ze
ucivo v prvni tfidé vétSina zaki zvlada bez obtizi. Nékteti Zaci dokonce nastupuji do
Skoly s dovednosti €ist ¢i psat néktera pismena. V prvnich tfidach se také casto vyucuje
formou hry, tudiz zaky ucivo bavi a nepfijde jim tak naro¢né.

Zajimavou skuteCnosti je, ze se zakim ve druhé tfidé zdalo ucivo nejobtizné&jsi.
Z pohledu ucitele je vSak ucivo ve druhé tfidé nejjednodussi. Vnimaji to zaci jinak?
V prvni tfid€ se nejprve probiraji izolovana pismenka, poté se spojuji do slabik, slov
a vét. V matematice se zaci uci pocitat do dvaceti. Ve druhé tiid¢ se v ¢eském jazyce
vyucuji mékké a tvrdé slabiky, nauka o slové a vété a spodoba znélosti na konci slova.
V matematice se pocita do sta a zaciné se s nasobilkou. Je tudiz mozné, Ze se zZakiim zda

24

logické mysleni a matematicky tsudek. Dulezitym faktem je také to, Ze preferovana
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mira obtiznosti je totoznéd s aktudlnim stavem, coz znamend, Ze jsou Zaci spokojeni
a necht¢ji nic meénit.

Ve treti tfidé mira obtiznosti uCeni nepatrn¢ klesla, ovSem vétsi pokles zaznamenala
preferovand mira obtiznosti. Z toho miizeme usuzovat, Zze se zakim zdalo ucivo

v

zaky se zacinaji vice projevovat rozdily v intelektovych schopnostech.

I pies slozitéjsi obsah uciva ve ¢tvrté téidé je z grafu patrny propad pocitované miry
obtiznosti udeni. Zaci si sice piali jednodussi ulivo, ale rozdil mezi aktudlni
a preferovanou formou neni tak velky. Dlivodem takového vysledku mize byt naptiklad
kognitivni vyvoj zakii nebo zména tfidni ucitelky, ktera mize mit jiny vyucovaci styl,

jenz zakim vice vyhovuje.

4.1.5 Soudrznost

Tabulka 15: Porovnani vysledkii dotazniku MCI s udaji Laska — SoudrZnost |. A

I. A Udaje dle Laska

Aritmeticky [ Smérodatna | Aritmeticky | Smérodatna I"fsn,lo

netr . béznych

pramér odchylka pramér odchylka hodnot

Aktualni 10,57 3.3 9,63 3,24 6,4-12,9
forma

Preferovana 10.24 3,83 13,02 1,95 11,0-14,97
forma

Soudrznost tfidy zaci v I. A vnimali jako nadprimérnou. Shoda v nazoru sice nebyla tak
velka, ale v porovnani s vysledkem LaSka se pohybovala v normé. Preferovana mira
soudrznosti se dostala az pod dolni hranici pasma béznych hodnot. Ve tfidé¢ ovsem
panovala velk4 rozdilnost nazort. Divodem takového vysledku mtize byt rozdilné
chapani obsahu nékterych otazek, které se vztahuji k dané promeénné. Ve dvou otazkach
se vyskytuje pojem kamarad a v jedné pritel (viz ptiloha B, vyroky ¢. 5, 10, 15). Kazdy
zak muze chapat tyto pojmy trochu jinak, obzvlast’ v prvni tfidé¢, kde se s témito pojmy

teprve seznamuji.
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Tabulka 16: Porovnani vysledkii dotazniku MCI s udaji Laska — SoudrZnost Il. A

In.A Udaje dle Laska

Aritmeticky [ Smérodatna | Aritmeticky | Smérodatna ltzv\sn,lo

netr e béznych

primér odchylka primér odchylka | " oot

AKktualni 8.3 3,04 9,63 3,24 6,4-12,9
forma

Preferovana 10,25 3,1 13,02 1,95 11,0-14,97
forma

Ve II. A se mira soudrznosti dostala pod prumér, ale zistava v pasmu béznych hodnot.

Preferovana mira soudrznosti se stdle vyskytovala pod dolni hranici pasma b&znych

hodnot. Zaci opét v odpovédich nebyli piili§ jednotni, ale oproti prvni tiidé doslo k vétsi

shodé.

Tabulka 17: Porovnani vysledki dotazniku MCI s udaji Laska — Soudrznost II1. A

. A Udaje dle Laska

Aritmeticky [ Smérodatna | Aritmeticky | Smérodatna I"fsn’m

netr e béznych

pramér odchylka pramér odchylka hodnot

Aktllallll 6,36 2,03 9’63 3,24 6,4'12,9
forma

Preferovana 10,43 2,56 13,02 1,95 11,0-14,97
forma

Pocitovand mira soudrznosti ve III. A klesla nepatrné pod dolni hranici pdsma béznych

hodnot. Na tomto vysledku se Zaci oproti pfedchozim rokiim vice shodli. Ttida sice

preferovala vétsi soudrznost, hodnota se vSak stale pohybuje pod dolni hranici pasma

béZznych hodnot. Ve srovnéni s pifedchozimi roky i u tohoto vysledku panuje vétsi

shoda.
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Tabulka 18: Porovnani vysledkia dotazniku MCI s idaji Laska — Soudrznost IV. A

IV. A Udaje dle Laska

Aritmeticky [ Smérodatna | Aritmeticky | Smérodatna lt?sn,w

primér | odchylka | pramér | odchylka | DEZmyeh

hodnot

Aktudlni 6,54 212 9,63 3,24 6,4-12.9
forma

Preferovana 0.8 277 13,02 195  |11,0-14.97
forma

Soudrznost tfidy ve IV. A zaci charakterizovali jako podprimérnou. Hodnota se
ptiblizila tésné k dolni hranici pasma béznych hodnot. Preferovand mira soudrznosti se
vyskytuje pod dolnim pasmem béznych hodnot. Rozdilnost v odpovédich byla oproti

treti tfidé nepatrné vyssi.

12

 Aktualni forma

B Preferovana forma

Aritmeticky primeér

Graf 5: Vyvoj soudrznosti ve §kolni tiidé

Mira pocitované soudrznosti se kromé prvni tfidy pohybovala pod primérem. Ve tieti
tfidé se dokonce dostala nepatrné pod dolni hranici pasma béznych hodnot. Mira
preferované soudrznosti zUstdvala permanentné pod dolni hranici pasma béznych

hodnot.
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Od prvni do tieti tfidy vnimana soudrznost konstantn¢ klesala, ve ¢tvrté tiidé zlstala
témer stejna jako ve teti. Vyvoj preferované miry soudrznosti nezaznamenal vyrazné

zmény, hodnota zustavala priblizné shodna.

Z grafu vyplyva, Ze v prvni tiidé panovala mezi zaky dobra soudrZnost. Zaci dokonce
nepreferovali jeji vy$si miru. Jak jsme uvedli v kapitole 1.1, skolni tfida je skupina
formalni, kterd vznikla uméle. Od prvni tfidy se zaci mezi sebou stile pozndvali
apostupné ziskavali vzajemné sympatie a antipatie. Ve tfidé také vznikala urcitd
diferenciace a hierarchizace roli (viz kapitola 1.3) Je mozné, Ze si Zaci nestacili vytvofit
tak silné vzajemné vztahy, které by vyrazné ovlivnili pozitivné ¢i negativné soudrznost
tiidy.

Jedno z moznych vysvétleni poklesu soudrznosti ve druhé téidé je pfichod dvou novych
zaki do tridy. Jak jsme jiz zminovali, tito Zaci patfili podle vysledkii sociometrického
Setfeni mezi neatraktivni zaky (viz kapitola 4.2.5). Z toho miiZeme usuzovat, ze mozna

doslo k naruSeni vztaht ve tfid¢ a tim ovlivnéni soudrznosti celé tiidy.

Ve Ctvrté tfidé mira soudrznosti zidstala velmi nizka, ale uz nedoslo k jejimu poklesu,
ale naopak k mirnému zleps$eni. Jaky je asi divod takového vysledku? Miizeme zménu
pfisuzovat socialnimu vyvoji zaka? Zhruba mezi 8.-9. rokem nastdva nova vyvojova
faze a to obdobi stfedniho Skolniho v€ku. V této dobé se méni vztah ke Skole a role Zaka
méni svllj vyznam (viz kapitola 1.3). DalSim diivodem miiZze byt zména tfidni ucitelky.
Je mozné, ze svym jedndnim, pfistupem a vyucovacim stylem Zaky zaujala. Pfi pohledu
na predchozi vysledky zjistujeme, Ze se ve Ctvrté tiidé zvysila spokojenost a poklesla

mira tienic, soutézivosti a obtiznosti.

4.2 Vysledky Setfeni dotaznikem B-4

V této kapitole se zamétime predevsim na vysledky posledni ¢asti dotazniku B-4. Jedna
Se o p¢t otazek, které jsou zaméfeny na hodnoceni klimatu tfidy détmi. Vysledky

uvadime v procentech podle toho, kolik zaka odpoveédélo na dany vyrok kladné.

Dale uvedeme vysledky prvnich dvou otazek, ve kterych zaci méli moznost zvolit si
maximalné tf1 zaky, které maji nejrad¢ji a tii zaky, kteti jim nejsou sympaticti.

Ne v kazdém roce se dotazniku ucastnili vSichni zaci, proto je nutné dodat pocet

zucCastnénych zak.
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Graf 6: Pocet zaki, kteri se ziucastnili dotazniku B-4

4.2.1 Spokojenost tridy

Spokojenost tfidy jsme zjistovali prostiednictvi dvou otazek.

Prvni z otdzek byla zaméfena konkrétn€ na spokojenost ve tfidé. Dand otazka znéla:

,» Ve tiidé jsem spokojen.
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Graf 7: Vyvoj otazky — Ve tiidé jsem spokojen
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Na zéklad¢ vysledkit mizeme konstatovat, ze vétSina zaku byla ve tfidé spokojena.
Nejvetsi spokojenost jsme zaznamenali ve tieti tiidé, kdy vSichni dotdzani odpovédeli

na otazku kladné.

Pfi porovnani vysledkii proménné spokojenost z dotazniku MCI dochazime
k zajimavému zjisténi. Na rozdil od dotazniku B-4, kde se spokojenost do tieti téidy
zvySuje a ve Ctvrté tiide klesa, jsme prostiednictvim dotazniku MCI zjistili naprosto
opacny vyvoj vysledku. Nejvyssi spokojenost jsme zaznamenali v prvni tfidé€, kterd se
dale do treti tfidy postupné snizovala a ve ctvrté tiidé opét narostla. Jaky miize byt

davod takového vysledku?

Jedna z moznych pii¢in mize byt rozdilnost dotaznikd. V dotazniku B-4 je Zakiim
poloZena piimé otazka, kdeZto v dotazniku MCI se spokojenost zjiStuje na zaklade
odpovédi z péti otazek, které neptimo mapuji spokojenost ve tfidé (viz piiloha A,

vyroky &. 1, 6, 11, 16, 21).

Druha otazka se nepiimo dotykala spokojenosti ve t¥idé. Zaktim byla poloZena v tomto

znéni: ,,Do Skoly se obvykle té§im*.
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Graf 8: Vyvoj otazky — Do $koly se obvykle tésim

Zaci chodici do prvni tiidy se vétsinou do $koly t&si, to se také potvrdilo i v nagem

Setfeni. Z grafu je patrné, Ze vétSina zakl chodi v prvni tfidé do skoly rada.
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Znaény propad jsme zaznamenali ve druhé¢ tfid€, kde pouze nepatrné pres polovinu zaki
vysledek je ve druhé t¥id¢ velice udivujici, ponévadz vétSina déti se v tomto rocniku
obvykle jest¢ do Skoly tesi. Jaky je asi divod tak velké zmény? Jedno z moznych
vysvétleni je opét jiz zminovany piichod dvou novych zaka. Jak jsme vyslovili
v predchozi kapitole, novi zaci mohli byt silné osobnosti, které mohly negativné
ovlivnit socialni klima tfidy. Zména k horSimu nastala i u hadavosti (viz kapitola 4.2.2).

To mohlo mit za nasledek, Ze se zaci do Skoly tésili méné.

Ve treti tiidé Zaci projevili vétsi radost ze Skoly. Necelé tii ¢tvrtiny respondentt se do
Skoly t&si. Mira hadavosti se sice zvysila, ale také se zvysila spokojenost zakt ve tiidé.
Na zékladé tohoto vysledku mizeme usuzovat, Ze divodem mohl byt odchod jednoho
spoluzaka ze tfidy. Z vysledkli sociometrického Setfeni (viz kapitola 4.2.5) bylo
zjisténo, ze tento zak byl v prvni tfidé nejméné oblibeny a ve druhé tfide se
V neatraktivit¢ zaradil na druhé misto hned za nové pfichoziho zdka. 1 kdyz byl
neoblibeny, na zdklad€ pozitivnich vysledki z prvni tfidy jsme neuvazovali, Ze by
zpusoboval konflikty. Jeho neoblibenost mezi zdky bych pfisuzovala niz§im

intelektovym schopnostem, coz byl ditvod jeho pietazeni, a vétsi té€lesné hmotnosti.

Ve ctvrté tiideé opét doslo k poklesu, Zaci se do Skoly tésili méné. Pro srovnani bychom
zminili pfedchozi vysledky ze ctvrté tfidy. Spokojenost ve tfidé dosahla nejniZsi
hodnoty (viz kapitola 4.2.1) a hadavost naopak nejvyssi (viz kapitola 4.2.2). Divodem
toho, Ze se Zaci téSili méné do tiidy, Ze byli méné spokojeni a ze se zvysila mira
hadavosti, mize byt ptfichod nového spoluzaka. Tento Zzak, chlapec, byl tiidou

vyhodnocen jako druhy neatraktivni (viz kapitola 4.2.5).

4.2.2 Hadavost tiridy

Cilem otazky: ,,Jsme spiSe hadava tfida“ bylo posoudit, jak Zaci vnimaji hadavost ve své

tride.

55



100

90
80 88
80

70
60 Py
50
40

%

m Z4ci s kladnou
30 odpoveédi (v %)

20 +— 26,32
10 -

Ttida

Graf 9: Vyvoj otazky — Jsme spi$ hadava trida

Z grafu je patrné, ze mira hadavosti kazdym rokem rostla. Nejniz8i hodnotu sledujeme
v prvni tiidé, kde pouze malé mnozstvi zakl posuzuje tiidu jako hadavou. Tuto
skuteGnost mitzeme povazovat za velmi pfiznivou. Zaci se vétsinou v prvni tiidé
seznamuji s pravidly chovani, které by méli dodrzovat. Tato pravidla bud’ ptedklada
ucitel, anebo je zaci sami vymysli. VE&tsina zakid v prvni a druhé tfidé vyZzaduje, aby se
dana pravidla dodrzovala, to je mozné vysvétleni tak dobrého vysledku.

Ve druhé tidé jsme zaznamenali velky nartst hadavosti, vice nez polovina zakd hodnoti
téidu jako hadavou. Jak jsme uvedli, i ve druhé t¥idé zaci pozaduji dodrzovani pravidel,
pokud tomu tak neni, hodnoti dané chovani negativné. Co mohlo zptsobit tak velkou
zménu? Jednim z dGvodid miize byt pfichod dvou novych zakti — chlapct. Jiz jsme
zminovali, Ze tito dva chlapci patii mezi neatraktivni Zzaky (viz kapitola 4.2.5). Je
mozné, ze dani zéaci vyvolavali konflikty, hadali se, naez ostatni zaci hodnotili tfidu

jako hadavou a odmitali se S témito zaky kamaradit.

Ve tieti a ¢tvrté tfid¢é posuzuje vétSina zaka tfidu jako hadavou. Takovy vysledek by
mél ucitele vést k zamysleni, jelikoz by mohl poukazovat na néjaky problém ve tfide. Je
mozné, ze se ve tiidé vyskytuji zaci, ktefi k sobé¢ citi vzajemné antipatie. Ve tiide se
také muze nachazet Zak ¢i Zaci, ktefi jsou dominantni a konfliktni, ¢imZ negativné

ovliviuji socialni klima tfidy.
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4.2.3 Ublizovani ve tiridé

Miru ublizovani ve tfid€ jsme zjiStovali pomoci dvou otazek.

Prvni z otazek znéla: ,,Méame spoluzaka, ktery nam ublizuje®.
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Graf 10: Vyvoj otazky — Mame spoluzZaka, ktery nam ubliZuje

Jiz v prvni tfid€ jsme zaznamenali velmi vysoké procento kladnych odpovédi na otazku:
,Mame spoluzaka, ktery nam ublizuje®. Takovy vysledek je v prvni tfidé neobvykly. Je
treba se zamyslet nad tim, co si zaci v prvni tfid¢ predstavi pod pojmem ,,ublizovat®.
Zda ublizovanim mysli slovni napadeni, obfasné Stouchnuti se o piestavce €i jiny

projev agrese.

Hodnota se do tfeti tfidy zvySovala a dosdhla 95 %. Ve c¢tvrté tfidé mirn€ poklesla,

presto zustala velice vysokd. V tomto ptipadé lze velmi tézko spekulovat, co nebo kdo

Mrwe

Pfi porovnani vysledkt tfenic dotazniku MCI (viz kapitola 4.1.2) zjistujeme, zZe vyvoj
trenic ve tfide€ je velice podobny vyvoji otazky: ,,Mame spoluzika, ktery nam ublizuje®.
Ve treti tfidé byla podle dotazniku MCI mira tfenic nejvyssi, coz koresponduje
s vysledkem dotazniku B-4. Tim se nam zvySuje pravdépodobnost, ze se ve tiidé
vyskytuje konfliktni zak ¢i Zaci. Ze sociometrického Setfeni muZeme pouze zjistit, vici

kterym zakiim jsou sméfovany antipatie (viz kapitola 4.2.5).
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Druha z otazek: ,Nékterému spoluzdkovi je ublizovano® konkrétnéji sledovala, zda se

ve tfide vyskytuje zak, ktery by byl poskozovan.
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Graf 11: Vyvoj otazky — Nékterému spoluZakovi je ubliZovano

Ptes polovinu zaka v prvni tfidé citi, ze je nékterému spoluzakovi ublizovano. Dalsi dva
roky se procento zvySuje, ve tieti tfidé opét dosahne 95 % jako u predeslé otazky. Ve
srovnani s pfedchozi otazkou ve ¢tvrté tfid€ nastal vétsi pokles, hodnoty vsak zistavaly
velice vysoké.

Vyvoj této otazky koresponduje s vyvojem otazky: ,,Mame spoluzaka, ktery nam
ublizuje* a s vyvojem tfenic (viz kapitola 4.1.2). Ze sociometrického Setfeni neni mozné
zjistit, kterému zakovi je ubliZovano. Na jeho zdkladé mliZeme pouze usuzovat, o které

jedince by se mohlo jednat.

4.2.4 Kvalita kolektivu

Na zaklad€ odpovédi Zakh na predchozich pét otazek miizeme spocitat kvalitu kolektivu
(viz kapitola 3.1). V tomto ptipadé mizeme mluvit o kvalité kolektivu jako o kvalité

klimatu t¥idy. Cim vic se hodnota blizi k péti, tim je klima t¥idy kvalitn&jsi a naopak.
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Graf 12: Vyvoj kvality kolektiva

V prvni tiidé panovalo mezi zaky dobré klima. Zaci byli ve tiidé spokojeni, do koly se
tésili a nepocitovali mezi sebou velké mnozstvi tfenic. Tento dobry vysledek muize
souviset s tim, Ze vétSina zaku prvnich tfid je ze $koly nadSena, tési se, az se nauci Cist
a psat, pani u¢itelku obvykle maji radi a respektuji ji jako autoritu. Zaci také respektuji
pravidla chovani, jelikoZ se snaZi chovat jako spravny chlapec ¢i dévce (viz kapitola
1.3).

Velky pokles v kvalité klimatu jsme zaregistrovali ve druhé tfidé. Tato zména souvisi se
zvySenou hadavosti, naristem pocitovaného ubliZovani ve tfid€ a niZz§i mirou téSeni se
do skoly. MoZnym vysvétlenim této zmény miize byt jiz zminény ptichod dvou novych
zaka.

Ve treti tfidé kvalita klimatu klesla nejnize. Mirny vzestup mizeme sledovat ve ¢tvrté
tride.

Pti porovnani vysledki kvality kolektivu zjisténych pomoci dotazniku B-4 a vysledkt

soudrznosti tfidy zjiSténych dotaznikem MCI (viz kapitola 4.1.5) pozorujeme téméet

stejny vyvoj. Do tieti tfidy soudrznost klesala a ve ¢tvrté tfid€ nepatrné stoupla.

59



4.2.5 Sociometrie tridy v jednotlivych ro¢nicich

V prvni otdzce dotazniku si z&ci mizou zvolit tfi spoluzaky, které maji nejradéji a ve
druhé otazce tfi spoluzéky, ktefi jim nejsou sympaticti. Poté zvlast seCteme pocet
kladnych a zapornych voleb. Udéani pouze celkového poctu voleb by nebylo objektivni,
ponévadz kazdy rok vyplinovalo dotaznik jiné mnozstvi zakt. Z toho divodu jsme podle
autora dotazniku pocet voleb v kazdém ro¢niku vydé¢lili poctem zaki, ktefi se ucastnili

Setfeni, a vysledné ¢islo nazvali index. Hodnota indexu se mtize pohybovat od 0 do 3.
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Graf 13: Vyvoj poé¢tu vSech voleb mezi Zaky
VétSina zaki v kazdém rocniku vyuZzila moZnost zvolit si tii spoluzaky, se kterymi by
chtéli kamaradit. Pouze ve druhém ro¢niku tuto moznost vyuzili vSichni zaci.

Naopak ne kazdy zak ve tfid¢ naSel tfi spoluzaky, ktefi by mu byli nesympaticti.
Nejvice zakl volilo nesympatické spoluzéky v prvni tfid¢€. V dalsich tiech letech pocet

zépornych voleb klesl a jednotlivé hodnoty se od sebe pfilis nelisily.
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Graf 14: Vyvoj po¢tu vzajemnych voleb mezi Zaky

V kazdém ro¢niku se mezi Zaky naslo vzdy vice oboustrannych kladnych vazeb oproti
zapornym vysledkim. Na grafu sledujeme, Ze od druhé tfidy pfibyvaly mezi zaky
vzéjemné kladné vztahy. To mulze souviset stim, jak se zaci postupné poznavali
a nachazeli mezi sebou ptatele. Tento ditvod mize byt stejny i v opacném smyslu,

jelikoZ od druhého ro¢niku piibyvaly také vzajemné antipatie.

Nasledné uvedeme nékolik kladnych a zadpornych sociogramt, ze kterych je patrné, se
kterymi zédky by chtéli ostatni kamaradit a naopak a ktefi zaci jsou ostatnim

nesympaticti.

Cislo, které je ve &tveretku, oznaduje divku a &islo v kolecku piedstavuje chlapce.
Pokud se v sociogramu vyskytuje ¢islo v zasedlém ramecku, znamena to, Ze se dany zak
nezucastnil Setfeni. Spojend Cisla ¢arou predstavuji vztah. Kolecko na konci cary
znamena, ke komu je dany vztah smétfovan (kolecko si mizeme nahradit Sipkou). Napf.
od cisla 18 vede ¢ara k ¢islu 19, to znamena, Ze zaku s ¢islem 18 je nesympaticky zak
scislem 19. Tuc¢na cCara znaCi vzijemny vztah. Napf. zakovi s cislem 19 je
nesympaticky zak s Cislem 1 a naopak.

U nékterych zakt doplnime vysledky z ukolu &islo tfi, ve kterém Zaci pfifazovali jména
spoluzaku k ur¢itym vlastnostem (viz ptiloha C).

Z dtvodu, ze do tfidy pfichdzeli novi Zaci a také jeden Zzak tfidu opustil, se

a4

U sociogramti ménilo ¢islovani zakd. Tyto zmény uvadime v nasledujici tabulce ¢. 18.

61



Tabulka 19: Seznam Zaku pro sociogram
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Obriazek 1: Kladny sociogram I. A

Z grafu mizeme vidét, ze vztahy mezi zaky byly docela provazané. V prvni tiidé Zaci
vétSinou jeSté¢ nepfemysli nad vztahy mezi divkami a chlapci, coz je patrné 1 ze
sociogramu. Divkam K, N a U byli sympati¢ti néktefi chlapci a naopak chlapcim A, E
a L byly sympatické uréité divky. Dokonce nékteré sympatiec mezi divkami a chlapci
byly vzajemné, jako napiiklad mezi zaky F a J nebo K a L. Zak L byl navic sympaticky

5 divkédm a 2 chlapcim.

Mezi nékterymi zaky jiz vznikly vzajemné vztahy. Chlapci J, T, C a B vytvorili

spole¢nou skupinu.
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Obrazek 2: Kladny sociogram I1. A

Ve druhé tfidé se vztahy mezi zaky vice provazaly. Zaci vytvofili nové vzijemné
vztahy, ale také néjaké zanikly. Naptiklad ve zminované skupince chlapct J, T, C, B
z prvniho ro¢niku byl rozvazéan vztah mezi Zdky C a B. Na sociogramu miiZeme vidét,
ze do zachovalé skupinky J, T, B se chce ptidat Zak M. I mezi divkami vznikla nova

skupina slozena z zacek D, H, O.

Také ve druhé tfidé jsme mohli pozorovat sympatie mezi chlapci a dévcaty. Vice
sympatii sméfovalo od dévcat k chlapcim, naptiklad od divek CH, K, Q, R, U.
Chlapcum J a B byly zase sympatické nekteré divky. Ani jeden vzajemny vztah z prvni

tiidy nevydrzel, zato vznikl novy mezi zaky G a L.

Oproti prvni tfidé miZzeme pozorovat nérlst oblibenosti nékterych Z4kl, mezi které se

napiiklad fadili Zzaci B, L, T, S, D. Nejvétsi pfirtistek sympatii jsme zaznamenali
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u divky D. Je mozné, Ze ji v prvni tfidé spoluzaci nevolili, jelikoz se neucastnila Setfeni.

V takovém piipad¢ tfida i pfes upozoriiovani tyto zaky nechténé opomiji.

Obrazek 3: Kladny sociogram III. A

Ve treti tfidé nastala velkd zména, nebot se zaci rozdélili na dvé skupiny, a to na
skupinu chlapcti a divek. Divodem tohoto obratu mize byt socidlni vyvoj zaka. Jak
uvadime v kapitole 1.3, Zaci ve sttednim Skolnim véku maji pottebu identifikovat se se
skupinou déti stejného pohlavi. Divky se pied chlapci zacinaji stydét, napiiklad na

télesnou vychovu se chtéji prevlékat oddélene.

Chlapci B a T byli ve tieti tiide stale oblibeni. Velky pokles jsme zaznamenali u zaka L.

Jeden z moznych divodid muze byt netcast pii Setieni. Pokles kladnych vazeb byl
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patrny i u divek, konkrétn€ u divek D a S. Naopak vice sympatii oproti pfedeSlym
roktim ziskaly divky CH, P a Q.

Chlapec V, jako jediny ze tfidy, nebyl zddnym spoluzdkem zvolen. Ve tfidé byl méné

oblibeny, jelikoz ho 8 zakl oznacilo jako nesympatického (viz obrazek ¢. 7).

o

Foq

Obrazek 4: Kladny sociogram IV. A

A7z na jednu vyjimku byli zaci ve ctvrté tfidé rozdéleni na skupinu chlapct a divek.
Vyjimku tvotila nove prichozi zakyné Y a zak M, ktefi K sob¢ citili vzajemné sympatie.
Mezi divkami H, D, CH, F se vytvofila uzaviend skupina. Do ni by se rady ptidaly
zakyné R a O, ke kterym jako jedinym z divek nikdo neciti sympatie.

Skupina chlapcu T, B, J, ktera se vytvofila jiz v prvni tiid¢, se rozpadla, respektive se

rozpadl vztah mezi zaky T a B. OvSem mezi chlapci zustali tito dva Zaci velmi oblibeni.
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Z chlapci, jako jediny bez kladnych voleb, zlstal zak W. Ze zaporného sociogramu (viz

obrazek ¢. 8) zjistujeme, ze nebyl ve tfidé oblibeny.

Mezi zékynémi nejvice sympatii mifilo k divkam D, F, CH a S. Krom¢ divky CH, ktera
méla stejny pocet vazeb jako ve tieti tfide, si ostatni divky v poctu kladnych vazeb

polepsily. Naopak velky pokles vazeb jsme zaregistrovali u divky P.

17 18 Q R

15 20

14 21

12 1

1 2

Obrazek 5: Zaporny sociogram I. A

Ze sociogramu je patrné, ze zakim byla nesympaticka divka K. Antipatie K ni citilo
5 chlapct a 4 divky. Ve tfid¢ se ovsem zdala byt spokojena, jelikoz jako jedna ze tii

zakl oznadila kvalitu klimatu na 5, coz je maximum (viz kapitola 4.2.4). Mén¢
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sympatické byly jeste¢ divky Q (4 zaporné vazby) a R (5 zapornych vazeb). Divka

R byla oznacena osmi zaky jako protivna.

K chlapcim C a E smétovalo nejvice zapornych voleb. Deset zakt oznacilo chlapce
E za nesympatického (6 divek a 4 chlapci). Tento chlapec nebyl ve tiidé nejspis
spokojen, jelikoz jako jediny oznacil kvalitu klimatu cislem 1 a tfemi détmi byl
povazovan za osamoceného. Jak jsme uvedli v kapitole 4.2.1, je mozné, Ze tento zak byl

neoblibeny z diivodu nizsiho intelektu a vyssi télesné hmotnosti.

Obrazek 6: Zaporny sociogram II. A

Pozitivni vyvoj jsme zaznamenali u divky K, kterd byla v prvni tfidé nesympaticka

deviti zakiim. Ve druhé tfid¢ se snizil pocet zapornych vazeb na 6. Antipatie k ni citi
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pouze 1 divka a 5 chlapcl. Zména nastala také v tom, ze z pivodnich 9 zakd, ktefi tuto

divku oznadili v prvni tfid¢, ji ve druhé tfidé€ urcili pouze 2 chlapci.

Zatky Q a R byly stale nékterym zaktim nesympatické. Na rozdil od divky K byla
divka Q nesympaticka spiSe spoluzackam, antipatie k ni citili 4 divky a 1 chlapec.
Negativni vyvoj jsme zpozorovali u divky R, kterou oznacilo dvanact zakd jako
protivnou a pét jako nespolehlivou. Antipatie K této divce zachovali z prvni tfidy pouze

2 chlapci.

Ze sociogramu je patrné, ze k chlapci C, ktery byl v prvni tfidé¢ n¢kolika zaky oznacen
za nesympatického, sméfuje pouze jedna zaporna vazba. Naopak k chlapci E se pocet
zédpornych vazeb zvysil na 13. Sest spoluzakd ho vnimalo jako osamoceného, tii jako
protivného, ale také tii spoluzaci ho oznacili, Ze je se vSemi kamarad. Z téchto divodi

jsme tohoto zdka nepovazovali za piivodce tfenic.

Chlapci Va W byli nové ptichozi. K obéma smétovaly zaporné vazby, ale vétSina
z nich se orientovala k zakovi W, jako nesympatického ho oznacilo 13 spoluzaku. Je
zajimavé, Ze z toho pouze 2 chlapci. Tfem zakim se jevil nespolehlivy, péti osamoceny
a deviti zabavny. Je mozné, Ze se na sebe snazil upozornit, ale vétSina dévcat

povazovala jeho chovéani za nevhodné.
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Obrazek 7: Zaporny sociogram III. A

Ve tietim ro¢niku byla zakim nejméné sympaticka divka R. Antipatie k ni citilo celkem
9 zaku (7 divek a 2 chlapci), 7 z nich ji volilo prvné, kromé dvou divek, z nichz kazda
oznacila spoluzacku R v prvnim €1 druhém rocniku. Dvanact Zakl pfifadilo tuto divku
K vlastnosti protivna a dva zaci si mysli, Zze je osamocena. Ke zminované divce

K sméfovaly ve tfeti tfid€ uz jen 3 zaporné vazby a to pouze od chlapct.

Chlapce W oznacilo ve tieti tfidé 8 Zaka jako nesympatického, mezi né se opét fadili
pouze dva chlapci. V tomto roce ho jako zabavného shledavali jiz jen 4 Zaci. Oproti
druhé tiidé k zaku V smétovalo vice zapornych vazeb a to 8. 7 z nich smétovalo od
divek a jedna od chlapce, ktery zaroveil oznacil Zaka W.

Jak vyplyva ze sociogramu, nejvétsi antipatie k uréitym zakim smétuji z vétsi Casti od
divek.
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Obrazek 8: Zaporny sociogram IV. A

Divka R byla ve ctvrté tfidé 11 zadkim nesympatickd (6 divkam a 5 chlapciim)
a 6 spoluzakil ji ozna¢ilo jako protivnou. Zakyné K byla opét mezi nékterymi spoluzaky
neoblibend, a to u 5 chlapct a 2 divek. Je zajimavé, Ze tato Zakyné je od prvni tfidy

nesympatickd prevazné chlapciim.

Chlapec W ziskal antipatie od 17 zaka (12 divek a 5 chlapci), coz je o 9 vice nez
predesly rok. Jako zdbavného ho oznacil pouze jeden zak, zato byl tfemi oznacen jako
protivny a péti jako nespolehlivy. Je mozné, Ze se snazil zaujmout a ziskat prvotni misto
ve tfide, jelikoz do tiidy piiSel novy nejspis také dominantni zak. Tento Zak, chlapec X,
byl nesympaticky té¢Z 17 Zakim (12 divkam a 5 chlapciim), z toho 14 74kl bylo
spolecnych pro oba dva chlapce. Také byl oznafen tiemi zaky jako protivny

a nespolehlivy. K zakovi V tento rok smétovaly pouze dvé zaporné vazby.
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5 Diskuze

Je mozné zméfit socialni klima tfidy? Mazeme srovnavat pocity zaka? Vzdyt’ kazdy zak
je individualni osobnost, kazdy vnima a proziva urcité situace jinak. Napiiklad vyménu
nazortt mezi zaky mohou nékteti pocitovat jako hadku, jini jako tfenici, naopak nektefi
tomu nepiikladaji pozornost ¢i danou situaci posuzuji jako diskuzi. Kazdy z nas pochazi
z jiné rodiny, z niz si odnasi ur€ité postoje a hodnoty. Rodina, to je jeden z Cinitelu,
ktefi klima ovliviiuji. Déle na tifidu a jednotlivé zéky pusobi fada dalSich faktort, které
nejsme schopni objektivné posoudit. Proto si myslim, Ze socialni klima tiidy je jev

velmi obtizné uchopitelny a zméfitelny.

Vysledky, které z vyzkumu ziskame, jsou velmi cenné a pfinasi nam urcité informace
0 klimatu tfidy. OvSem jak moc se tyto vysledky pfiblizuji k redlné situaci ve tfid€? Je
proto dulezité, pfi jejich interpretaci byt velmi obezietny. My jsme vysledky vyzkumu
posuzovali podle orienta¢ni normy Laska. | v tomto piipadé se z jistého pohledu jedna
0 subjektivni zhodnoceni klimatu tfidy, jelikoz nelze ptesné urcit, od které hodnoty je

klima tfidy kvalitni a naopak.

Jaky vyznam tedy maji vysledky vyzkumu a ¢im jsou pro ucitele cenné? Nejcastéjsi
nastroj, ktery ucitel ve tfidé vyuziva k pedagogické diagnostice zakili, je pozorovani.
Timto zplsobem ziska mnoho dilezitych informaci, které ovSem vyzaduji dalsi
doplnéni. K tomu slouzi nékteré vyzkumné nastroje, kde jednim z nich je napiiklad
dotaznik. Jeho vysledky uciteli slouzi k doplnéni, ovéfeni ¢i vyvraceni informaci, které
ziskal prostfednictvim pozorovani. Z vysledkii ovSem nelze vyvozovat urCité zavery.
Ucitel si miize na jejich zéklad€ vytvorit blizsi obraz o kvalité klimatu a vztahl ve své
tridé. Tim se mu zvySuje mozZnost, jak dal efektivné ovliviiovat socidlni klima tfidy.
V ptipad¢ dlouhodobého Setieni mlize své snahy zhodnotit a dal promysSlet moZnosti
jeho ovliviiovani. I pro vedeni Skoly jsou vysledky ptinosné, jelikoz podavaji informace

0 klimatu jednotlivych ttid, které se daji vzajemné porovnavat.

Jako dalS$i moZnost se nam nabizi porovnani vysledkl s jinymi Skolami ¢i v ramci
ostatnich vyzkumi. V nasSem piipadé¢ mizeme ¢astecné konfrontovat s vysledky Kamily
Kucerové, kterd stejné jako my Setfila socidlni klima jedné ttidy po dobu Ctyt let s tim

rozdilem, ze vyzkum provadéla od tieti do Sesté tfidy. Jako vyzkumny néstroj uzila
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dotaznik MCI. Z diivodu vyvojovych zvlastnosti zakli porovname pouze vysledky ze
tretich a ctvrtych tiid.

Z vysledkt Kamily Kucerové zjistujeme, ze jeji zaci byli ve tfid¢ nepatrné spokojené;si.
Obtiznost vnimali velice podobné. VEtsi rozdily se projevily ve tieti tfidé ve vnimani
trenic, kdy zaci Kamily Kucerové pocitovali jeji niz$i miru, soutézivost ve Ctvrté tiide
vnimali markantn€ vyss$i a soudrznost Ve tieti 1 ¢tvrté tfidé hodnotili vyrazné 1épe.

Nelze posoudit, které klima t¥idy je kvalitnéjsi, ale na zaklad¢ vysledki se spiSe
zamyslet, ve kterych oblastech by bylo tieba se tfidou pracovat pro jeho zlepSeni.
zvySeni spokojenosti zakll a tim také zlepSeni vzdéladvaciho procesu, nez z divodu
snahy ziskat prvni misto v zebtficku hodnoceni. Vzdjemné srovnavani tfid by ucitele

mélo posouvat dal a fungovat jako zpétna vazba jejich snazeni.
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6 Zaver

I ptes snahy soucasnosti vybavit ¢eské Skoly moderni technikou, zaclenit do vyuky nové
metody a postupy, m¢li bychom mit na paméti, ze ve tfidé musi panovat dobré klima.
Sociélni klima tfidy uzce souvisi S kvalitou vzdélavani. Pokud se zak nebude ve tiidé
citit pfijemné, nebude se tam tésit, projevi se to na jeho Gsili pfi vyuce. Proto je dulezité
zjistovat stav socialniho klimatu tfidy a na zakladé vysledkii ho pozitivné ovliviiovat.
Jelikoz je tento fenomén tak dulezity, rozhodla jsem se jim zabyvat i ve své diplomové
praci.

V teoretické Casti této prace jsou vysvétleny pojmy jako tifida a Cinitelé, kteti ji
ovlivituji, mozné pozice a role zaka ve tfid¢. Déle je objasnén pojem socialni klima
tiidy, u néhoz jsou uvedeni jeho spolutvirci, typy a moznosti jeho Setieni a ovlivnéni.
Jelikoz se v diplomové praci zabyvame socidlnim klimatem prvniho stupg, uvedeny

jsou vyvojové zvlastnosti zaki typické pro jejich vek.

Hlavni cil ,,Zjistit a popsat vyvoj socialniho klimatu Skolni tfidy ve Skolnich letech
2010-2011, 20112012, 2012-2013 a 2013-2014* byl naplnén vyzkumnym Setfenim,
které bylo realizovano dotaznikem MCI a B-4 zadavanych v letech 2010-2014 jednomu

tiidnimu kolektivu.

K vyse uvedenému cili byly formulovany &tyii vyzkumné otazky. Prvni otazka zni:
Bude ovlivilovat mira tfenic miru spokojenosti ve tfidé? Vysledky Setfeni ukazaly, Ze
mira tfenic byla kromé prvni tfidy nadprimeérnd, do tfeti tfidy jeji hodnota stoupala a ve
¢tvrté poklesla. I kdyz podle vysledki byli Zaci ve tfide spokojeni, mira spokojenosti se
kazdy rok meénila v zavislosti na tfenicich. Do tieti tfidy spokojenost klesala a ve Ctvrté

tfid€ opét stoupla.

Bude souviset vyvoj kladnych vzajemnych vazeb a zvysujici se v€k zakl se soudrznosti
ttidy? Takto zné€la druha vyzkumna otazka, kterou jsme si kladli. Z vyzkumu vyplyva,
ze v prvni a druhé tfidé pocet kladnych vzdjemnych vazeb zistava témet stejny a od
treti tiidy se zvySuje. Tento vysledek souvisi se socidlnim vyvojem zaki. V prvni
a druhé tiidé se teprve utvaii kolektiv a pro Zaka je dileZitou osobou pani ucitelka,
ovSem ve tieti tfid€ se pro zéky stavaji dulezitéjSimi vrstevnici. Zjistili jsme ovSem, ze

I ptes rostouci pocet kladnych vzajemnych vazeb se soudrznost téidy snizuje.
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Na treti otazku, ktera zni: Jaky vliv méla zména tfidniho ucitele na socialni klima tfidy?,
nelze podat piesnou odpoveéd, protoze nemizeme s jistotou tvrdit, ze dané zmény byly
zvysila mira spokojenosti a soudrznosti, naopak klesla mira tfenic, soutézivosti
a obtiznosti. Z dotazniku B-4 jsme zjistili, Ze se snizil vyskyt ublizovani, ale
spokojenost ve tfid¢ klesla, zaci se méné t¢sili do Skoly a mira hadavosti se zvysila.

Ovsem celkovy vysledek dotazniku B-4 vypovidal o mirném zlepSeni kvality kolektivu.

Na ¢tvrtou otazku ,,Bude mit pfichod nového zaka vliv na socialni klima t¥idy?* nelze
stejné jako u pfedchozi otazky jednoznacné odpovédét. Do druhé tfidy nastoupili dva
chlapci, kteti se zaradili mezi neatraktivni zaky. Z dotazniku MCI jsme zjistili, ze ve
ttidé poklesla spokojenost a soudrznost, zvysily se tfenice a soutézivost. Dotaznik B-4
ukazal nepatrné zvySeni spokojenosti, ale markantni pokles miry téSeni se do Skoly

a zvyseni miry hadavosti a ublizovani ve Skole.

Socialni klima tfidy je velice zajimavé téma, které ucitele piiméje zamyslet se nad tim,
koho vlastné¢ vyucuje. Tfida neni pouze skupina Zzakl, kterym mame piedat urcité
mnozstvi poznatkl, kazdy zak je jedinecnd osobnost a jednim z tikoll ucitele je naucit
tyto individuality vzdjemnému respektu nebo 1épe kamaradstvi. K tomu je tfeba poznat
jednotlivé Zaky a hledat spolecnou cestu. V tomto sméru byla pro mé tato diplomova
prace velkym piinosem, protoze jsem si uvédomila, jak je dulezité pozitivni klima tfidy
a spokojnost zakii. Myslim si, zZe pfinosem je 1 pro soucasné a budouci ucitele této tfidy.
Neni sice mozné na zaklad¢ Setfeni jednoho kolektivu vyvozovat obecné zavéry
o0 klimatu ttidy, ale danym ucitelim mohou vysledky pomoci v ovliviiovani vztahti mezi

zaky.
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Prilohy

Priloha A: Dotaznik ,,NaSe tfida“ — Aktualni forma

1 |V nasi tfidé bavi déti prace ve skole. ANO NE
2 |V nasi tiid¢ se déti mezi sebou potad perou. ANO NE
3 A% paéi}ﬁdé déti mezi sebou Casto soutézi, aby se dozveédely, kdo je ANO NE
nejlepsi.
4 |V nasi t¥idé& je uceni t€Zké, mame moc prace. ANO NE
5 | V nasi tfidé¢ je kazdy mym kamaradem. ANO NE
6 | Nékteré déti nejsou v nasi tfidé §tastné. ANO NE
7 | Né&které déti v nasi tfidé jsou lakomé. ANO NE
Mnoho déti z nasi tfidy si pteje, aby jejich prace byla lepsi nez prace
8 spoluzak. ANO NE
9 Mnoho_ déti z nasi tfidy dokdZze udé€lat svou Skolni praci bez cizi ANO NE
pomoci.
10 |Negkteré déti v nasi tfidé nejsou mymi kamarady. ANO NE
11 | Déti z nasi t¥idy maji svou t¥idu rady. ANO NE
12 | Mnoho déti z nasi tiidy déla spoluzakim naschvaly. ANO NE
Neékterym détem v nasi tfidé je nepiijemné, kdyz nemaji tak dobré
13 vysledky jako druzi Zaci. ANO NE
14 |V nasi tfid€ umi pracovat jen bystré déti. ANO NE
15 | Vsechny déti v nasi tfd& jsou mi divérni patelé. ANO NE
16 | Nékterym détem se v nasi tfide nelibi. ANO NE
Urcité déti z nasi tfidy vzdy chtéji, aby bylo po jejich, aby se jim
17 ostatni déti ptizpasobily. ANO NE
18 Nékteyé déti z nasi tfidy se vzdycky snazi udélat svou praci lépe nez ANO NE
ostatni.
19 | Prace ve $kole je namahava. ANO NE
20 | Vsechny déti v nasi t¥idé se mezi sebou dobfe snaseji. ANO NE
21 |V nasi tiid¢ je legrace. ANO NE
22 | Déti z nasi tfidy se mezi sebou hodné hadaji. ANO NE
23 | Nékolik déti v nasi t¥id& chee byt porad nejlepsi. ANO NE
24 | Vétsina déti v nasi tiidé vi, jak mé délat svou préci, jak se ugit. ANO NE
25 | Déti z nasi tfidy se maji mezi sebou rady jako piatelé. ANO NE




Priloha B: Dotaznik ,,NaSe tiida“ — Preferovana forma

1 |V nasi tiid€ by méla déti vic bavit prace ve Skole. ANO NE

2 |V nadi tfidé by mé&lo byt mezi détmi vic pranic. ANO NE
V nasi tfidé by mély déti mezi sebou potad soutézit, aby se

3 dozvédely, kdo je nejlepsi. ANO NE

4 |V nasi tiidé by mélo byt t&z8i udeni, mélo by byt vic prace. ANO NE

5 |V na8i tfid¢ by kazdy mél byt mym kamaradem. ANO NE

6 |V nasi tfidé jsou dé&ti, které by kvili Skole mély byt nest’astné. ANO NE

7 | Né&které déti v nasi tfidé by mély byt vic lakomé. ANO NE
Mnoho déti v nasi t¥idé by si mélo ptat, aby jejich prace byla lepsi

8 nez prace spoluzakd. ANO NE

9 Vét§ine.1 déti v nasi tfidé by méla umét udélat svou praci bez cizi ANO NE
pOmoci.

10 | Nekteré déti v nasi tfid€ by nemély byt mymi kamarady. ANO NE

11 | Dé&ti v nasi tiidé by mély mit tiidu rad&ji, nez ted’ maj. ANO NE

12 Dé:[i \% r’laéi tfidé by mély dé€lat ostatnim spoluzédkim vice naschvala ANO NE
nez ted’.
Neékterym détem v nasi tfidé by mélo vic vadit, Ze nemaji tak dobré

13 vysledky jako jini Zéci. ANO NE

14 |V nasi tiidé by mély umét pracovat jen bystré déti. ANO NE

15 | v8echny déti v nasi tiid€ by mély byt mymi déivérnymi prateli. ANO NE

16 |V nasi tiid& by mély byt i d&ti, kterym se ve t¥idé nelibi. ANO NE
Urcité déti v nasi tfideé by mély mit pravo, aby bylo po jejich, aby se

17 jim ostatni déti prizptsobily. ANO NE
Nekteré déti z nasi tiidy by se mély vzdycky snazit udé€lat svou praci

18 1épe nez ostatni. ANO NE

19 | Prace ve $kole by méla byt namahavéjsi, nez je. ANO NE

20 | Vsechny déti v nasi tiid& by se mély mezi sebou dobie snaset. ANO NE

21 |V nasi tfidé by méla byt vétsi legrace. ANO NE

22 | Déti v nadi tfidé by se mé&ly mezi sebou vic hadat. ANO NE

23 | Né&kolik déti v nasi tfidé by mélo byt pofad nejlepsi. ANO NE

24 Vétéina détiv rvlaéivt.fidé by uz méla védét, jak ma delat svou préaci, ANO NE
mela by se umét ucit.

25 | Déti z nasi tiidy by se mély mit mezi sebou rady, byt piateli. ANO NE




Priloha C: Dotaznik B-4

Dotaznik B — 4

Jméno :.
1. Kterého ze spoluzéki (&i spoluzacek) mas nejradéji ?

© MGZes zvolit aZ tii z nich 1. e
' D

3. K uvedenym vlastnostem uved’ jméno jednoho spoluZaka,

ktery je :
spolehlivy - protivny -
zdbavny - nespolehlivy -
se vSemi kamarad - osamoceny -

4. Odpovéz na tyto otazky :

Ve tfidé€ jsem spokojen ano - ne
Jsme spi§ hadava trida ano - ne
Do Skoly se obvykle té€3im ano - ne
Maéame spoluzéka, ktery ndm ubliZuje ano - ne
Neékterému spoluzakovi je ubliZovano ano - ne

Deékujeme !




Ptiloha D: Dopliiujici tabulky

Tabulka 20: Porovnani vysledki dotazniku MCI s udaji Laska — Spokojenost 11. A

1. A Udaje dle Laska

Aritmeticky | Smérodatna | Aritmeticky | Smérodatna lz%sn'lo

neti .y béznych

primér odchylka primér odchylka hodnot

Aktualni 12,78 2.36 12,2 2,17 10,0-14,4
forma

Preferovana 12,33 1,89 13,24 2,44 10,8-15
forma

Tabulka 21: Porovnani vysledkii dotazniku MCI s udaji Laska — Spokojenost I11. A

1. A Udaje dle Laska

Aritmeticky [ Smérodatna | Aritmeticky | Smérodatna I:zvusn,lo

pramér | odchylka | pramér | odchylka | DEZnyeh

hodnot

Aktualni 12,64 253 12,2 217 10,0-14.4
forma

Preferovana 12,95 2,24 13,24 2.44 10,8-15
forma

Tabulka 22: Porovnani vysledkii dotazniku MCI s udaji Laska — T¥enice |. A

1. A Udaje dle Laska

Aritmeticky [ Smérodatna | Aritmeticky | Smérodatna lti‘sn,m

netr e béinych

pramér odchylka priamér odchylka hodnot

Aktllallll 9,76 1,88 9’97 3,11 6,9'13,1
forma

Preferovana 6.81 222 5,75 1,46 5-7,21
forma




Tabulka 23: Porovnani vysledki dotazniku MCI s udaji Laska — Tienice II. A

I A Udaje dle Laska

Aritmeticky | Smérodatna | Aritmeticky | Smérodatna ltz:sn,lo

primér | odchylka | pramér | odchylka | DEZn¥eh

hodnot

Aktualni 10,39 297 9,97 3,11 6,9-13.1
forma

Preferovana | o4, 1,41 5,75 1,46 5.7.21
forma

Tabulka 24: Porovnani vysledkii dotazniku MCI s udaji Laska — ObtiZznost I11. A

1. A Udaje dle Laska

Aritmeticky [ Smérodatna | Aritmeticky | Smérodatna I:zvusn,lo

prumér odchylka prumér odchylka beznych

hodnot

Aktualni 7.64 3,16 8,67 2.46 6,2-11.1
forma

Preferovana 6,24 1,57 6,09 1,79 5-7,88
forma




