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A. Obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dilCi cile, které jsou v koncepci prace
patfi¢né rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.

Prace splfiuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu.

Prace ma vymezen predmét, je vyuZzito odpovidajicich metodologickych
postupa.

Vystupy vyzkumnych €asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilim.
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpusob citaci
vV ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentaéné podloZeny.

C. PFinos prace”
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Slovni hodnoceni prace:
Pfedkladana diplomova prace Terezy Pachmanové je vénovana tématu Skolni uspésnosti
z pohledu rodicu a ugitelt zaka 1. stupné zakladni Skoly.

Autorka prozrazuje sympatické odhodlani pfedstavit téma opravdu podrobné i obsahle,
kdyz kontext tématu je prezentovan na 21 stran textu. Zahrnuje charakteristiku vyznamu ma-
tefské Skoly a povinného roku predskolniho vzdélavani ve vzdélavaci cesté ditéte, porovnani
RVP pro pfedskolni a zakladni vzdélavani, problematiku posuzovani Skolni zralosti a pfipra-
venosti a odkladu $kolni dochazky. Ustfednimu tématu - $kolni Usp&snosti - je nasledné vé-
novano 17 stran textu, na nichz je téma popsano. Uvitala bych snahu o podrobné&jsi analyzu,
pfipadné komparaci riznych pojeti Skolni Uspésnosti v sou¢asném diskurzu. Jiz aplikované
programy podpory uspésného vstupu do zdkladni Skoly jsou struéné pfedstaveny na stra-
nach 51-53.




Za stézejni povazuiji praktickou ¢ast prace (20 stran), kde autorka popisuje realizaci Set-
feni nazort na skolni Uspésnost zaku 1. tfid zakladnich $kol u vybraného vzorku 34 rodicéu,
22 uciteld matefskych a 42 ucitell zakladnich Skol v ¢asti Praha 6. Hlavni metodou sbéru dat
je elektronicky distribuovany dotaznik pfinasejici data od anonymnich respondentt. Ocenuiji
promysSlenou strukturu i formulaci polozek dotaznikd i peclivou prezentaci dat v tabulkach
i sloupcovych grafech. Poctivym popisem dil€ich zjisténi autorka sice napliuje hlavni cil pra-
ce - "zjistit, jak rodice a ugitelé vnimaji $kolni Uspé&snost déti v 1. roéniku ZS" (! v ZS se jedna
o Zaky), ale uvitala bych pokus o analyzu a syntézu zjisténych dat sméfujici k promyslené;jsi
interpretaci a vyvozeni zavéra. Napf. na s. 68 u polozky €. 7 (hodnoceni vyznamu dochazky
ditéte do MS) hodnoti ugitelé MS vyznam dochazky do MS vyrazné pozitivnéji nez ugitelé
ZS, ale v podobné polozce &. 9 (vliv povinného roku piedskolni dochazky na podet Uspé&s-
nych déti) na s. 70 je hodnoceni opaéné. Autorka se nad timto rozporem nijak nepozastavu-
je. Nas. 71 odkazuje na otazku €. 14 ? (dotazniky obsahuji jen 9/10 otazek).

U predlozené diplomové prace mam vyhrady k vybéru odborné literatury (celkem 25 tisté-
nych titul(l). Text teoretické Casti prace hodné spoléha na monotématické zdroje typu “jak
pfipravit" nebo "pfirucka pro ... (uCitele/rodiCe...)", nékteré Casti prace spoléhaji hlavné na
jeden zdroj (napk. str. 28-31 - Bednarova, Smardova). Vzhledem k zaméfeni a vyznamu ab-
solventské prace magisterského studia postradam studium zasadniho odborného titulu
k vyvojové psychologii (napf. J. Langmeier, K. Thorova), k ustfednimu tématu Skolni Uspés-
nosti bych o€ekavala studium aktualnich publikaci z psychologie pedagogické (napf. J. Ma-
re§, R. Jedli¢ka).

V uvodu (s. 15) i v zavéru (s. 86) prace autorka zmifiuje vlastni "program na podporu
Skolni Uspésnosti, plny rliznorodych tipl, jak s détmi doma nebo ve Skole procvi¢ovat po-
tfrebné dovednosti” (s. 15), v praci ale zadny program (tedy pfipravenou koncepci) prace
s détmi/zaky nenachazime. Na dvou stranach autorka uvadi nékolik obecnych doporuceni na
podporu Skolni UuspéSnosti zakd, za nimiz nasleduje vycet deseti jiz vytvofenych a na trhu
bézné dostupnych her/aktivit pro rozvoj dil€ich oblasti vyvoje ditéte pfedskolniho az mladsi-
ho Skolniho véku. Doporucila bych zaradit vy€et do pfiloh a v textu prace podrobné prezen-
tovat avizovany vlastni program prace s ditétem/zakem.

Po formaini strance hodnotim praci jako velmi kvalitné zpracovanou, dobfe strukturova-
nou, psanou kultivovanym jazykem, ale vzhledem k uvedenym poznamkam k zavérim prace
a k (ne)naplnéni dil€iho cile navrhuji hodnoceni velmi dobfe minus.

Prace spliiuje pozadavky na udéleni akademického titulu Mgr.: ANO
Praci doporucéuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikaéniho stupné: velmi dobie minus

Naméty pro obhajobu:
Prosim o hlubSi zamySleni nad dalSimi faktory, které mohou v sou€asnosti ovliviiovat Skolni
uspésnost zaka v 1. tfidé zakladni Skoly.

Prosim, vyjadrete se k interpretaci vystup( polozek €. 7 a €. 9. dotazniku pro uditele.

Datum: 05.05.2019 Podpis:

*Rozvedte ve slovnim hodnoceni préce. Strana 2 Oponentni posudek DP, verze 1/2016.



*Rozvedte ve slovnim hodnoceni préce. Strana 3 Oponentni posudek DP, verze 1/2016.



