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Z prostudované diplomové prace pana Bednare vyplyva nasledujici hodnoceni:

Student pfistupoval k feseni problému iniciativhé rozsah provedené prace je znacny a

je vidét, Zze praci bylo vénovano hodné ¢asu. Strukturovany oponentni posudek je z mého

pohledu tento:

1.

Vytyéené cile byly v praci bezezbytku spinény. Teoreticka ¢ast je na dobré urovni,
diplomant pomérné do hloubky pojednava o hlavnich rysech technologie vstfikovani a 3D
tisku. Obtiznost rfeSené problematiky je spise stfedné obtizna, ale je nutno pfiznat, ze
z odborného Uhlu pohledu se s ni diplomant popasoval na velice slusné urovni a jeho
prace vykazuje vysokou miru systemati¢nosti.

Obsahova stranka prace je tedy uspokojiva. Stejnymi slovy lze charakterizovat
experimentalni ¢ast, ktera je zvladnuta velice dobfe a bez metodickych chyb, coz svédci
o diplomantové vysokém stupni systematického mysleni. PouZiti jednotek je v souladu
s obecné uznavanou mezinarodni soustavou Sl. Formalni Groven prace je v poradku.
Mnozstvi a zaméreni literarnich odkazu je, dle mého nazoru, v souladu s potiebami
popisu dané problematiky.

Graficka Uroven je standardni, jen u nékterych obrazku je vidét, Ze je diplomant kopiroval
arovni, navic pak obrazky nemaji jednotnou formu. Dosazené vysledky vypadaji
vérohodné a tudiz i zavéry, které jsou na jejich zakladé vyvozeny, mohou byt povazovany
za smérodatné. Co ale caste¢né chybi je hlubsi rozbor (zobecnéni) naméfenych
vysledk( (viz bod 5).

Pfinos pro praxi je znacny. Prace poukazuje na néktera uskali pfi pouZiti vyroby dill
z rapid prototypingu. Hlavné je jasné prokazano, Ze mechanické vlastnosti se dosti liSi od
vlastnosti dilu vyrobenych klasickou technologii vstfikovani. Hlavné dostavame vhled na
to, o kolik jsou hodnoty pfi pouziti obou technologii rozdilné.

Konkrétni pfipominky:

a) Str. 36, kapitola 3.1.2 Primysl| neni elektricky, ale napf. elektrotechnicky.




b) Str. 42, tabulka 8. Pro¢ je objem materialu na jednu davku vy$si u variant s tloustkou
vrstvy vétsi? Cekal bych spi$ intuitivng, Ze kdyZz budou vrstvy naskladany hustéji u sebe
(mensi tloustka vrstvy), tak bude spotfeba materialu vyssi. Najmé, kdyz diplomant
v dalSim textu uvadi, ze pfi vy$Sich tloustkach vrstvy dochazi k ne upiné kvalitnimu
vyplnéni objemu vzorku.

c) Str. 59 - Porovnani vzork( z hlediska rlizné orientace vrstev pfi jejich konstantni
tloustce. Zde diplomant pouze konstatoval (zopakoval) €isla, ktera si ¢tenaf jiz mohl
predist v tabulce 12, nebo v grafu na obrazku 42. To ovéem neni diskuze vysledkd. Chybi
zcela zamysleni (hypotéza) nad tim, pro¢ koncentricky uspofadané vrstvy vykazuji
vyrazné vy$$i mez pevnosti. Je to o cca 70-80% nez vykazuji orientace 0°a 90°. Pfitom
orientace 0° je vlastné orientaci koncentrické dosti podobna (pokud jsem to spravné
pochopil) a pfitom orientace 0° ma nejmensi mez pevnosti. Navic u orientace
koncentrické dochazi potencialné ke vzniku trhlin, jak diplomant sam uvadi, coz lze
pozorovat na materialu PC-ABS, kde dochazi k poklesu napéti na mezi pevnosti pro dil
orientovany variantou K (obr. 49).

d) Str. 65 — 66 — Materia ULTEM. Jak si vysvétlit, Ze zatimco mez pevnosti (obr. 52) a
modul pruznosti v tahu (obr. 53) je téméF nezavisly na tloustce vrstvy a technologii
vyroby, tak pomérna deformace (obr. 54.) je u technologie vstfikovani radové vyssi, nez
u rapid prototypingu?

e) Str.72 — 74 — Hodnoceni razové houzevnatosti. Zde je situace obdobna jako v bodu c).
Razova houzevnatost koncentricky orientovaného vzorku byla cca 2x vyS$si, nez u stejné
tloustky orientace 0° a 90° (obr. 61, 62). Pro¢?

Zavérecné doporuceni a hodnoceni:

Diplomova prace je na dobré technické urovni a prace tak spliiuje pozadavky na
udéleni odpovidajiciho akademického titulu. Vytknuté nedostatky nejsou takoveho razu,
abych praci nedoporucil k obhajobé. Doporucuji tedy tuto praci k obhajobé s klasifikaci

vyborné minus.
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