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Tézko psat oponenturu na projekt, ktery je vyjimecné dobry. Ja ho pochvalim, komise ho pak bude
kritizovat, ale diplomant to zvladne.

Po prohlédnuti a domysleni souvislosti projektu jsem se zadumal, zdali by mé néco takového
napadlo. To samozifejmé neumim fict, ale pokud ano, byl bych na to pysny.

David si vybral k feSeni takzvané Horni namésti. V soucasné dobé je to vlastné silnice v zataéce do
kopce, s prilehlym placem na parkovani a kamennou opérnou zdi, kterd tento plac podpira. Ta zed je
dllezitad a bude o ni jesté rec. Nemisto, zvané ndmésti, uzavira, tedy vlastné neuzavira, pravidelny
rastr uli¢nich blokl smérem od radnice ke kostelu. Okolni ulice konc¢i nikde.

Vytvofit ndmésti neni tak slozité. VSichni mame v hlavé jasny archetyp, plocha obklopena domy
patficné velikosti, vétSinou s néjakym monumentem, kostel, morovy sloup, kasna... V hlavé mame i
opacny archetyp, namésti jako prostor kolem monumentu, mam na mysli rzné variace spalicku, kdyz
to zjednodusim. Davidovo ndmésti je syntézou obojiho, nebo ani jednim z nich. Vytvofil soudoby
fungujici verejny prostor, kde si dovedu predstavit realisticky film. Na zacatku se spravné ptal a pak,
jak jsem se doslechl, po tézkém hledani odpovédél.

Jak to dokazal? Sikmou plochu rozdélil na dvé vodorovné plochy, tedy ndmésti ve dnou Grovnich.
Nasel spravny pomér kam posunout schod mezi obéma Urovnémi a do onoho schodu postavil diim,
tedy ne jeden, ale tfi domy, strukturu méstského centra. Prvni z mnou obdivovanych rozhodnuti je
zachovani stavajici, plynule stoupajici kfivky plvodni plochy po obvodé namésti. Tedy pata
existujicich doma a kolorit stavajiciho, je velkou zménou nedotcen. To je dlleZité. V onom schodu,
nebo vrypu do plvodni plochy je na osu ulice od radnice navrZzeno monumentalni schodisté (které
mohu a nemusim pouZit, pravé diky obchozi stavajici paté). Po obou stranach schodisté jsou dva, resp
tfi domy, rGzné vahy, vyznamu i obsahu. Vlevo je obytny diim — Spali¢ek, vpravo objemna knihovna
mezi nimi restaurace - ¢i cokoliv spolecenského vyplnujici schod. Zde se poprvé dostavam k naplni a
zkusim Fict drzou premisu. U tohoto projektu neni az tak dlileZita presna napln. Staci popis: uprostied
je verejné, zabavné, konzumni, v tomto pfipadé restaurant s bowlingem. Dobré rozhodnuti. U
obytného Spalicku mi popis musi stacit také. DllezZita je ¢asova protichlidnost s knihovnou - tedy ve
$palicku se bydli, je v noci obyvany, a to je dlleZité. Zde mam prvni dvé kritické poznamky. Struktura
bydleni navrZzena ve Spalicku neodpovida obrazu domu ani mistu. Velice pochybuiji, Ze by v domé
bydlely rodiny s détmi, tak jak je navrzena struktura byt(l. Byt Davidem, hledal bych jakoukoliv jinou
napln, kterd obsahuje pojem ,domov” a , bydlet”. Pfemyslel bych i o spolecenské provokaci, tedy
socialni bydleni. Druha kritika je spis polemikou: diim je aZz moc jasny, Citelny, pfisny. Byt autorem,
pravé zde, na této dominanté bych si dovolil néjaky osvobozujici vtip, mirné shozeni vaznosti a
monumentality. Asymetrickou symetrii, deformaci, néjaké skrabnuti, ja nevim.

Knihovna. Navrhnout tak velky objem aby plsobil patfi¢né je tézké. Dle mého soudu se to v tomto
pfipadé podafilo. Nebudu rozebirat proc¢. Tvarem objemu knihovny se podafil dalsi trik, zlomit osu
stavajici uliéni mrizky o par stupnd. Sledujete? Dalsi dvé mouchy jednou ranou. To je ostatné to, co
obdivuji na tomto projektu nejvic: jednim ¢inem David fesi nékolik problém a navic se feseni
vzajemné podporuji a souvisi.



Vysledny soubor tedy funguje takto: zakoncuje osu od radnice, kterou zpomaluje v misté zmény
urovni schodistém mezi dvéma dominantami. Tfeti, mimochodna dominanta, stdvajici kostel je na
horni plose, plus stromy - celkové hiearchizovany prostor. A ted pro mne ta hlavni zvlastnost a sila
celého feseni. VyuZiti opérné zdi. Jakoby o tom do ted nebyla fe€. Toto namésti totiz nemd jednu
uliéni frontu, ono je totiz zaroven terénnim lomem, vyhlidkou. To je UZasny obraz. Postupné jak se
stfedovou osou zanofuji do struktury tfi domu, dostadvam se k prostoru stale intimnéjSimu a zaroven
bliZ a bliz k tuSené pointé. Vydechnuti a vyhlidka do krajiny. Hledam v paméti. Které ndmésti je
takové? Nemohu si vzpomenout, nékde mam zasuty obraz z Italie. Intimitu horni ¢asti namésti
umocnuje existujici kostel, ktery semkne horni prostor mezi knihovnu. Idealni spojeni historického a
nového — dalsi nit, kterd se vine celym projektem. Viditelna je poucenost praci Hanse Kollhoffa, tedy
most mezi historickym a novym je samoziejmy. PouZity jazyk, solidnost, komfort, pevnost, haptika
odkazuje, mimo c¢as a mimo Cesko-rakousky trend barevné, dievéné ¢i betonové kulisy. Neni to
prvoplanové.

Zde moje nejvétsi kritika. Tak jak mi spadla Celist z ndmésti na hrané Gtesu, navic Utesu tvofeném
existujici, zapomenutou zdi, a posléze vypointovanim této zdi na hranu postavenou knihovnou, ktera
prestava byt domem pouze v nové navrieném objemu, ale celkem se zdi - tedy za jeden novy dim
povazuji knihovnu spolu se zdi, tak nemohu pochopit, pro¢ David tuto silu rozmélfiuje pfilepenim pési
lavky na korunu zdi a oddélenim obojiho. Pro¢? Ten vyhled si mél ¢lovék prece vybojovat, k onomu
intimnimu mistu za knihovnou mél dojit centralnim prostorem, uzit si odliSnost vys$si Urovné namésti.
Mél dostat na vybranou, jdi pod Utesem, nebo obejdi skalu a objev prekvapeni. Knihovna méla byt
soucasti zdi, méla mit exklusivitu vyhledu, respektive obsazeni hrany. Nic mezi. To je oslabeni. Mozna
vypadam jako idiot, ktery Ipi na malickostech, ale tohle je u tak dobrého projektu nonsens.
Predstavte si ostrov, skvély ostrov. A protoze je skvély, udélam k nému pfistup deseti mosty. Co se asi
stane ?

Mohl bych psat dal, jak projektu predchazela pecliva analyza, Ze misto pro knihovnu mésto skutecné
hled3, Ze je v projektu presny rozbor nového a navrzeného, rozdéleného i strukturalné podle funkci,
co? je dllezité vzhledem k Casu, schémata zelené, rozebirat pldorysy... Neni to nutné.

Mirné zakritizuji jesté dvé véci. Nejsem si Uplné jisty odklonénim ulice, resp. silnice, ktera plochou
vedla. Z plan(i to vypada, Ze bych mél v auté dojem, Ze bloudim, znicehonic mne zavedla do mist
mensiho vyznamu. VZdycky bych provéroval moZznost ponechat dopravu na nameésti, tak jak je to ve
Francii a Italii. Ale tohle nemam podloZené, nekonzultoval jsem s dopravakem a obecné souvislosti
tak dobfe neznam.

Druha kritika: ten blok vlevo dole bych uzavrel, nepoustél bych pres néj verejny prostor, cely koncept
to zbyteéné znejistuje, k tomu asi bylo potteba znat kontext hiF, Davidovi se tam asi néco libilo.

Jedno pfipomenuti: verejny prostor je nejen v dnesni dobé doprovazen informacemi, chcete-li
reklamou. V ptipadé knihovny, ktera neni mrtvy prostor, bych ¢ekal vyfeseni zplsobu anoncovani
akci. KdyZ na to architekt zapomene v navrhu, jeho stavba neustdle bojuje a vzdoruje. Upfimné
nenavidim kecy o interaktivnich fasadach, které mi sdéluji jakou mam teplotu, ale néjaka
architektonizovana uvaha zde byla patficna.

KdyZ se néco poda¥i, tak je t&Zké o tom mluvit. Ted musim splnit protokol: Clanek 14 ,,_
diplomova prace” odst. 4. Pismeno a) cile splfiuje b) bez vyhrad c) konstatuiji titul udélit d) doporucuji
e) vyborné f) s hvézdickou.
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