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A. obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dilCi cile, které jsou v koncepci prace
patfi¢né rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.

Prace splfiuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira sekundarni a/nebo primarni literaturu.

Prace ma vymezen pfedmét, je vyuZito odpovidajicich metodologickych
postupa.

Vystupy vyzkumnych €asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilim.
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B. formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpUsob citaci
Vv ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentaéné podloZeny.

C. pfinos prace
Tvuréi pfistup studujiciho, kompilaéni hodnota, vyuziti pro praxi
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Celkové hodnoceni prace (max. 1700 znakd):

Predkladana prace byla v pribéhu tvorby autorkou nékolikrat pfepracovavana, coz

v kone¢ném dusledku beze sporu pfispélo k jeji kvalité. Pristup autorky byl do znaéné miry
kreativni a reflektujici velké mnozstvi pfipominek, které byly ze strany vedouciho v pribéhu
nékolika mésicl vznaseny. Kladné Ize na praci hodnotit uz samotné téma, kterym se autorka
rozhodla zabyvat a Uhel pohledu, ktery pro svou Cinnost zvolila. Na koucink se totiz snazi
nahlizet jako na metodu rozvoje pracovnkd, ale také jako na metodu praktické prace

s klienty. V teoretické Casti studentka uspokojivé stanovila zakladni pojmovy i kontextovy
ramec, ktery se nasledné pokusila pfenést a vyuzit pro empirickou ¢ast. Tento pfenos je
dostadujici, nicméné bylo jisté mozné obé &asti prace intenzivnéji provazat a docilit tak vy3si
kontinuity a vyuzitelnosti pro praxi. Empiricka ¢ast prace obsahuje ve svém Uvodu projekt
prizkumu, ktery byl nasledné studentkou realizovan za vyuziti kvantitativné-kvalitativni
metodologie na pomérné omezeném, avSak dostacujicim vzorku respondentu. Vyhodnoceni
je pak studentkou predkladano textovou i grafickou formou a pusobi oproti pfedchozim
verzim prace systematicky a prehledné. Celkové Ize praci vytknout nesourodost po formaini
strance, ktera vSak nema na kvalitu prace zasadni vliv. V textu se objevuje i cela fada
dalSich drobnych ochylek po strance obsahové, ale ani ty nemaiji zasadni vliv na celkovy
pfinos prace. Kapitola diskuse by si jisté zaslouzila vy3Si pozornost autorky, nicméné Ize v ni
nalézt zamysleni nad hlavnimi zjisténimi u€inénymi autorkou v pribé&hu empirického Setfeni.
Navrhovana opatfeni povazuji za odpovidajici zjisténim, avsak Ize jisté nalézt dalsi oblasti.

Prace spliuje pozadavky na udéleni akademického titulu bakalar: ANO
Praci doporucuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikacniho stupné: velmi dobie minus

Naméty pro obhajobu (max. 1500 znaku):
Jak vy osobné vnimate metodu koucinku a jeji vyuziti v socialni praci z pohledu:

a) manazera v socialnich sluzbach,
b) pracovnika zajistujiciho pfimou péci.

Je podle Vas vhodné, aby se tato metoda vice etablovala v socialni praci a stala se bézné
vyuzivanou metodou napfiklad pro praci s klientem v konkrétni socialni sluzbé&? Pokud ano,
tak proc¢?
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