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A. Obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dilCi cile, které jsou v koncepci prace
patfi¢né rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.

Prace splfiuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu.

Prace ma vymezen predmét, je vyuZzito odpovidajicich metodologickych
postupa.

Vystupy vyzkumnych €asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilim.
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpusob citaci
vV ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentacné podlozeny.
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C. PFinos prace”

D. Posouzeni ptvodnosti textu

Zjisténa shoda textu (dle IS STAG/Theses): 0%

Slovni hodnoceni vyznamu zjiSténé shody:
Nebyla nalezena zZadna shoda textu.

Slovni hodnoceni prace:

Autorka se ve své diplomové praci vénovala tématu logopedické intervence ve vybranych
matefskych Skolach (dale MS) v plzefiském kraji. V teoretické &asti rozpracovala vyvoj ditéte
a jeho komunikaénich schopnosti v obdobi pfedskolniho véku, vénovala se jednotlivym
typum naruSené komunikacni schopnosti (dale NKS), logopedické intervenci a ramcovému
vzdélavacimu programu pro piedskolni vzdélavani.




V Casti empirické za pomoci dotaznikl, rozhovor( a pozorovani sbirala data, ktera nasledné
zpracovala do tabulek, ptipadné graftl. Respondenty byly feditelky a ugitelky MS. Vyzkumny
vzorek &ital 53 pedagogt a 116 zak( MS.

Cilem vyzkumného zaméru bylo posoudit stav logopedické intervence déti pfedskolniho vé-
ku v MS a v MS logopedickych v plzefiském kraji. Diléimi cili bylo mj. zjistit, které typy NKS
se v MS vyskytuji, jaka je spoluprace ugitelek MS s poradenskymi zafizenimi, jaké formy a
metody prace ve vybranych MS jsou v ramci logopedické intervence vyuZivany ad.

V praci se vyskytuji gramatické i formalni chyby (chybéjici pfedlozky, podstatna jména, slo-
vesa, zvratna zajmena, nespravneé sklofiovani i €asovani, osamocena pismena na konci fad-
ki atd.). Za zavaznéjSi povazuji chyby obsahové, z nichz nékteré jsou dale vyuzity jako na-
mét k obhajobé. Autorka mj. uvadi, Ze v obdobi sémantizace "nastava tzv. prvni vék otazek,
které jsou tvofeny dvéma slovy", coZ neni pravda, protoZe jsou tfislovné. V empirické &asti
jsou nedostatky u tab. ¢. 8 a grafu €. 5, kde nesouhlasi pocet respondentt. V H1 chybi &islo
grafu, ktery hypotézu ovéfuje, a u H3 je uvedeno, Ze tato hypotéza nebyla verifikovana. Veri-
fikovana byla a nebyla potvrzena. Na tuto chybu vSak byla studentka upozornéna v revizi
DP. Nedostatky jsou téz v seznamu pouzité literatury a zdroji, kde jsou uvedeni autofi,
z jejichz dél neni v praci bud vibec Cerpano (Synek), nebo jsou v teoretické ¢asti jmenovani
pouze jako autofi didaktickych materiald (Truhlafova, Felcmanova...). Odborna literatura
uvedena v zadani DP neni v textu téZ plné vyuzita.

Prace spliiuje pozadavky na udéleni akademického titulu Mgr.: ANO
Praci doporucuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikac¢niho stupné: dobre

Naméty pro obhajobu:

V teoretické ¢asti DP uvadite dle Buriana (1954), Ze v pfipadé palatolalie I1ze provést
chirurgicky zakrok nejdfive ve 2 mésicich zivota. NedoSlo od tohoto roku k posunu v pfistupu
k této problematice? Objasnéte, jaké trendy jsou pfi FeSeni rozstépovych vad v sou¢asné
dobé vyuzivany.

Dale jste v textu uvedla, Ze "vyvojova dysartrie se vyskytuje u jednoho ditéte, u kterého
vznikla vlivem prfed€asného narozeni (nedonoSenosti)". Pouhou nedonoSenosti vSak tento
typ NKS nevznika. Vysvétlete pfi€inu vzniku dysartrie, a uvedte etiologické faktory této NKS.

Ve shrnuti dilCich otazek piSete, ze "dle vyzkumného Setfeni je nejvice zastoupeny
opozdény vyvoj feCi v kombinaci s dyslalii, a to v 50 (43,10 %) pfipadech z celkového poctu
116 déti s NKS". Neni patlavost jednim ze symptomd OVR?

Datum: 13.05.2018 Podpis:

*Rozvedte ve slovnim hodnoceni préce. Strana 2 Hodnoceni DP vedoucim préce, verze 1/2016.



