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A. Obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dilci cile, které jsou v koncepci prace
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplhovany.
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Prace spliiuje cile zadani.

X

Studujici vyuziva a kriticky vybira sekundarni a/nebo primarni literaturu.

Prace mé vymezen pfredmét, je vyuzito odpovidajicich metodologickych
postupl.

Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V préci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V préaci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym ciliim.

V pribéhu zpracovani tématu studujici pracoval/a v soucinnosti
s vedoucim/vedouci prace.
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpUsob citaci
v rdmci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text]e; ;tyI|Ast;cky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentacné podlozeny.

C. Piinos prace
Tvar¢i pfistup studujiciho, kompila¢ni hodnota, vyuziti pro praxi.
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Celkové hodnoceni prace (max. 1700 znaku):

PredloZena diplomova prace se zabyvala v dne$ni dobé frekventovanym tématem mensinové
problematiky mezivale¢ného Ceskoslovenska, konkrétné se zamétila na ¢eské pohranici a na zpravy
v Ceskem tisku 0 ném v souvislosti s vyhrocenymi udalostmi zafi a fijna 1938. Student pracoval jak s
odbornou literaturou, tak s archivnimi prameny (byt v omezené mife) a pfedevsim s ¢eskoslovenskym
a némeckym tiskem. Z hlediska struktury prace, fazeni kapitol i zavérl, k nimz student dospél, nemam
Zadne zasadni vyhrady, pochvalit je potfeba obrazovou pfilohu. Ocenit je nutné kapitoly 3 a 4, kde
Michal Smrz velmi peclivé popisuje udalosti ve vybranych regionech. Na druhé strané je vSak potieba
zminit, Ze se student dopustil drobnych nepfesnosti v citovani, zplisobenych spi$e nepozornosti nez
neznalosti.

Celkové hodnoceni predlozené diplomové prace koresponduje s jejim obsahem i formalni Gpravou.
Michal Smrz predlozil solidni diplomovou praci, ktera véak vykazuje drobné formaini i formulaéni

nedostatky.

Prace spliiuje pozadavky na udéleni akadefnického titulu magistr: . ANO
Praci doporuéuji k obhajobé: , ' ANiO
ﬁévrh klasifikacniho stupné: - velmi éiob:“'e

Nameéty pro obhajobu (max. 1500 znakii):

Nemam.
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