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1. Hodnoceni zpracovani tématu diplomantem:
SpInéni cile prace X
Volba metod a jejich aplikace pri zpracovani tématu X
Hloubka provedené analyzy X
II. Hodnoceni struktury a obsahu prace:
Prehlednost a logicka stavba (struktura) prace X
Aktudlnost a vhodnost pouzitych pramend " X
Schopnost diplomanta zpracovat ziskané podklady X
Primérenost a srozumitelnost zaveérl préce X
Formulovani vlastnich nazord diplomantem X
III. Hodnoceni formy a stylu prace:
Formalni Uprava prace (text, tabulky, grafy) X
Stylistickd Uroven prace X
Prace s Ceskou literaturou véetné odkaz{ a citaci X

Préace se zahraniCni literaturou véetné odkaz( a citaci
Dalsi hodnoceni a pripominky k diplomové praci uved'te, prosim, na druhou stranu posudku.
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Priloha k oponentnimu posudku

Diplomantka si zvolila aktualni téma, které zpracovala v teoretické i praktické rovin€, a
vyuzila jak znalosti ziskané studiem, tak zejména zkuSenosti ze své praxe. Diplomova prace je
vybavena mnoha tabulkami, grafy a vypocty, které vhodné dopliuji text. Kladné hodnotim
rozsah i vybér odbornych publikaci a dalsich zdroju, ze kterych autorka Cerpala. I kdyz
diplomova prace nema zasadni vécné nedostatky, uvadim nasledujici pfipominky:
1) 1. kapitolu povazuji za neticelnou z hlediska jejiho rozsahu (2 strany textu). Tato ¢ast
mohla byt zarazena jako subkapitola do 2. kapitoly.
2) V teoretické kapitole jednoznacné pievazuje popisny zplisob zpracovant, ktery je
umocnén nékolika pomérné dlouhymi citacemi zdkont a dal$ich dokumentd.
3) Diplomovou praci by obohatilo zpracovani dané problematiky v $irSich souvislostech,
napf. spojeni s analyzou trhu nemovitosti, s podilem hypote¢nich tvérd na celkovém
zadluzeni ceskych domacnosti apod.

Otazky k obhajobé:
- Jaké dusledky pro stavebni spofeni mohou mit nova opatfeni vlady, o nichz se

zminujete na str. 477
- Mfzete charakterizovat pti¢iny a disledky tzv. hypotecni krize v USA?



