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Komentare Ci pripominky:

Po formalni strance préace trpi nedostatky v ¢asto chybéjici interpunkci a necislovani vzorca.
Nevhodné jsou také odkazovany obrazky v teoretické ¢asti prace (bez slova "na obrazku"). V textu se
také vyskytuji nedefinované zkratky (SELU, ROC,...).

Resersni ¢ast je velmi kratka vzhledem k zadanému tématu. Zcela chybi reSerse jiz existujicich
feseni v oblasti defektoskopie vzorl a tomuto tématu je vénovana mala pozornost.

V teoretické ¢asti se autor zcela zbyte€né snazi vymyslet své definice a vzorce, misto vyuzivani
citaci. Nékteré pouzité pojmy a definice jsou velmi nestandartni (napf. pojem aktivacni vrstva a definice
dvojrozmérné konvoluce). V kapitole Navrh autoenkodéru by se mél autor vice zaméfit na popis Kritérii,
jenz vedly k navrhu nejlepSiho modelu, radeji nez na popis implementace. V textu neni uvedeno, pro¢
autor vybral pravé ony 3 sité a vyhodnotil je na testovacich datech.

Autor by se mél kriticky zamyslet nad svymi myslenkami a Iépe je interpretovat ctenari. Méjte mysl laika
a pokladejte si naivni otazky o tom, co délate a proc€.

...pokracuje na strané 2
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Celkové zhodnoceni:

Z textu prace je zfejmé, Ze jeji cile byly spinény. Zabyva se aktualni problematikou a nepochybuji o jejim
Vyuziti.

Dosazeni TPR 1 je pozoruhodny vysledek, ktery je tfeba ovéfit na vétsim poctu snimka.

Text by si zaslouzil lep$i zpracovani a misto obecnych popist vétsi cileni na feSeny problém. Zavér
prace by mél vice diskutovat vysledky, dal$i sméfovani a srovnat vysledky s jinymi fesenimi.

Otazky k obhajobé:

1.V praci pouzivate nedefinovanou zkratku ROC. Definujte ji a vysvétlete, co nam fika o algoritmu.

2. Co jsou chyby ruéni anotace a jak ovliviiuji vysledky evaluace algoritmu?

Celkova klasifikace:

\Y

Prace splriuje poZzadavky na udéleni akademického titulu, a proto ji doporuéuji k obhajobé

Navrhuiji tuto praci klasifikovat stupném Velmi dobfe (2)

Liberci

dne 4. ledna 2019

Podpisem soucasné potvrzuji, Ze nejsem v zadném osobnim vztahu k autorovi prace

podpis oponenta
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