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	Práce splňuje cíle zadání
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	Student je schopen vyjádřit základní a dílčí cíle a závěry práce
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	Student využívá a kriticky vybírá sekundární a/nebo primární literaturu.
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	Student vymezuje předmět práce, užívá odpovídající metodologické postupy a výstupy výzkumných částí syntetizuje, užívá terminologii a vysvětluje hlavní pojmy
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	Práce vykazuje standardní poznámkový aparát a jednotný způsob citací v rámci práce, je typograficky jednotná
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	Student dodržuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotný.
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	Text je soudržný, srozumitelný a argumentačně podložený.
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Celkové hodnocení práce (max. 1800 znaků):
Pavlína Hozáková zvolila pro svou bakalářskou práci  zpracování  vzniku a vývoje vesnické školy, kterou sama absolvovala.  Cílem nebyla podrobná analýza vývoje, ale stanovení základních etap a proměn v  dlouhém dějinném období od 19. století do počátku 21. století,  kdy byla škola omezena na 1. stupeň ZŠ.  Zvolené dlouhé období kladlo na práci zvláštní nároky. Autorka měla přístup ke kronikám školy,  které nejsou zatím uloženy ve Státním okresním archívu, přitom tvoří poměrně ojediněle úplný specifický pramenný celek. Jeho soupis a základní charakteristika  patří k hlavnímu přínosu bakalářské práce.  Zároveň je však zřejmé, že údaje z kronik v určitých částech své práce přijímá nekriticky  - v případě dějin obce  měla uváděná data konfrontovat s odbornou literaturou. V  textu o počátcích školy  by jistě více znalostí přineslo i pouhé pozorné čtení úvodu k inventáři  fondu Národní škola Hlavice v SOkA Liberec. Autorka prostudovala  literaturu k proměnám školství v českých zemích a  věnovala tomuto vývoji  celou jednu kapitolu,  která je poměrně zdařilá. Členění  textu o  škole v Hlavici, jenž je výsledkem jejího výzkumu,  však  naznačuje  tápání  v orientaci změn  školství i společnosti v českých zemích v 19. a 20. století. 
Nejcennějším výsledkem vlastního výzkumu autorky jsou jmenné přehledy všech učitelů na škole působících,  sestavené P. Hozákovou právě na základě analýzy kronik.  Pro  zpracování vývoje školy jsou důležité tabulky přinášející údaje o počtu žáků  a tříd, opět sestavené autorkou práce.  Obě tyto kapitoly vytvářejí určitý přehled o fázích rozvoje i nepříznivých obdobích školy. Autorka je  doprovodila komentářem s dílčími závěry. 
 Náměty pro obhajobu:

 1)  Navržené hodnocení  velmi dobře podmiňuji úspěšnou obhajobou.

2) Vzhledem k výše uvedenému nekritickému přejímání údajů kroniky  by měla P. Hozáková  odborně zhodnotit a vysvětlit  informace o počátcích  a nejstarším vývoji obce Hlavice.  Zároveň by měla popsat změny v postavení obce Hlavice v rámci správního vývoje regionu. 
3) Které období dějin školy  považuje autorka za dobu největšího rozvoje a  z jakých důvodů? Nabízí pramenný materiál  pro takové období další výzkum?
Práce splňuje požadavky na udělení akademického titulu bakalář: 
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Práci doporučuji k obhajobě: 
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Návrh klasifikačního stupně:  velmi dobře
V Liberci 14.5.2011                                               PhDr. M. Melanová
